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41^|1йакопскма  див»«*т1|ш — см.  Сади- 

•кая  дпиаст1;1  {XXVIII,  124). 
а»ранкоаск1й  лЪ«-ь  (Ргапкео^гаИ)— 
горный  хребстъ  между  Фнхтс1ьгебиргв  и  Тю- 
рннгскимъ  л'Ьсомъ,  тянется  на  протяжен1и 
50  км.  ц  образуегь  покрытое  хвойнимъ  I*- 
сомъ  волнообразное  пдато  шириной  въ  40 — 
50  км.,  средней  высоты  въ  600  м.  Главныя 
вершины  Шварценбахъ  (794  м.),  Кульмъ  при 

;     ЛихтенбергЬ  (737  м.)  а  Вецштейнъ  при  Лег- 

I     |птейн^  (785  м.). 

!^  ^ряякан'ь  Кельнапй  —  монахъ,  теоре- 
твкъ,  счнтающ1йся  основателемъ  мензуральной 
теор1н  (см.);  жиль  въ  конц*  ХП-го  или  на- 
чал* Х111-Г0  в.;  напнсалъ  два  трактата— «Агз 
сап1и8  шеп5игаЬ1И5>  н  сСошреисИит  йе  В18- 
сапш,  1г1Ьиз  сар1иЬа8>.  Въ  мензуральной  его 
теорхи  впервые  является  точное  обозначеше 
длительности  звука.  Въ  его  учен1и  объ  интер- 
валлахъ  большгя  н  .малыя  терщи  причислены 
къ  консонансамъ.  Не  сл-Ьдуетъ  см-Ьшивать 
Ф.  Кельнскаго  съ  Ф.  Парнжскимъ,  жившнмъ 
въ  середин*  XI  ст.  Н.  С. 

Фраыкопаны  —  известный  хорватсБ1й 
родъ,  съ  длинной  генеалог1ей.  Усилен1е  Ф. 
начинается  съ  конца  XII  в.  Во  время  борьбы 
съ  татарами  Ф.,  за  помощь  королю  Бэл*  IV, 
утверждаются  въ  правахъ  на  хорватское  при- 
морье. Николай  I  былъ  баномъ  хорватскимъ 
въ  1426—32  г.,  Николай  11— съ  1610  по  1622  г. 
Францъ  Ф.  участвовалъ  вм*сгЬ  съ  Петромъ 
Зринскимъ  въ  заговор*  протнвъ  Леопольда  I 
я  казненъ  въ  1671  г.  Среди  Ф.  были  ученые  | 
(Францъ,  сОгаИо  ЬаЫ1а  Ка115Ьопае  1п  сот1- 
Шз!,  15411  и  художники  (Николай,  -^  поел* 
1597  г.).  Имя  Ф.  особенно  часто  встречается 
въ  истор1и  борьбы  съ  турками.  См.  СаЫсЬ, 
€N011216  па1игаИ  е  81ог1сЬе  8ц1Г18о1а  (11  \'ееИа> 
(Тр1естъ,  1874);  Ягнчъ,  сЗаконъ  Вннодоль- 
СК1Й»  (Приложен1е,  глава  II,  108—126,  СПб., 
1886);  К1а1с,  €РоV^е8^  Нгуа1а>.      Л.  Л—хй. 

Франко-арусекая  или  франко-герман- 
ская вон  на  1870 — 1871  г. — Происхожденге 
воины.  Съ  1866  г.  Наполеонъ  III  сильно  опа- 
сался Прусс1и  и  былъ  раздраженъ  т*мъ.  что 
Бисмаркъ  поел*  австро-прусской  войны  не 
далъ  Франц1и  скомпенсац1И>,  на  которую  силь- 
но разсчитывадъ  нмператоръ.  Съ  своей  сто- 
роны Прусс1Я  д*ятельно  готопилась  къ  войн*; 
ц*лыя  тучи  ея  агентовъ  рыскали  по  вост.  про- 
винщямъ  Франщи.  При  такихъ  услов1яхъ  не- 
доставало лишь  предлога  къ  вооруженному 
•  столкновен1ю— и  предлогь  не  замедлилъ  пред- 
ставиться. 2-го  1юля  1870  г.  сов*тъ  испанскихъ 
ипистровъ  р*шилъ  предложить  испанскую  ко- 
.  ну  принцу  Леопольду  Гогенцоллерну,  съ  ко- 
юры.мъ  еще  раньше  велись  объэтомъ  перего- 
воры испанскими  уполномоченными,  спещаль- 
но  зат*мъ  пр1*зжавшими  въ  Зигмарннгенъ. 
31ЮЛЯ  изв*ст1е  объэтомъ  было  напечатано  въ 
газстныхъ  телеграммахъ — и  тотчасъ  же  въ  па- 
рижскихъ  оффишальныхъ  кругахъ  поднялось 
'"нльное  волнен1е.  4  1юля  въ  прусское  минн- 
юрство  иностранныхъ  д*дъ  явился  пред- 
ставитель у*хавшаго  изъ  Берлина  француз- 
скаго  посланника  Бенедетгн  и  заявилъ,  что 
Французское  правительство  недовольно  при- 
::темъ  испанской  короны  принцемъ  Леополь- 
мъ.  родственникомъ  прусскаго  короля.  При- 

Эяинлопеж.  Сдоваоь,  т.  Х.ЧХУ!. 


нявш1в  франпузскаго  уаолномоченнаго  Тнле 
отв*тилъ,  что  Прусс1я  не  им*етъ  никакого 
отношения  къ  этому  д*лу.  Едва  отв*ть  Тиле 
былъ  по  телеграфу  переданъ  въ  Париасъ,  какъ 
(того  же  4  1юля)  министръ  иностранныхъ  д*дъ 
герцогъ  Граммонъ  экстренно  пригласилъ  къ 
себ*  барона  Вертера,  прусскаго  посланника, 
и  требовалъ,  чтобы  прусск1й  король  повел*лъ 
Леопольду  отказаться  отъ  испанской  короны 
и  не  вы*зжать  изъ  Германии;  въ  противномъ 
случа*,  говорилъ  Граммонъ,  угрожаетъ  ката- 
строфа. Вертеръ  спросилъ,  не  нужно-ли  по- 
нимать подъ  скатастрофоюэ  войну?  Ему  былъ 
данъ  утвердительный  отв*тъ,  и  на  другой  же 
день  онъ  вы*халъ  въ  Эмсъ,  гд*  находился 
тогда  король  Вильгельмъ.  4,  5  и  6  1юля  въ  па- 
рижскнхъ  газетахъ  появился  рядъ  самыхъза- 
пальчивыхъ  и  угрожающихъ  статей  по  адресу 
Прусс1и.  им*вшнхъ  довольно  явственно  вы- 
раженный оффишозный  характеръ.  6  1юля  Ол- 
ливье,  глава  кабинета,  произнесъ  въ  законо- 
дательномъ  корпус*  р*чь,  въ  которой  сказалъ, 
между  прочпмъ:  с  мы  не  можемъ  допустить, 
чтобы  иностранная  держава  посадила  одного 
изъ  своихъ  принцевъ  на  престолъ  Карла  V. 
Мы  над*емся,  что  планъ  этотъ  не  будеть  при- 
веденъ  въ  нсподнен1е;  мы  полагаемся  на 
мудрость  германскаго  народа  и  на  дружбу 
къ  намъ  народа  испанскаго.  Въ  противномъ 
случа*  мы,  сильные  вашей  поддержкой  и  под- 
держкой всего  французскаго  народа,  испол- 
нимъ  нашу  обязанность  безъ  мал*йшаго  ко- 
лебан1Я  и  съ  должною  твердостью>.  Оффи- 
цюзная  пресса  превозносила  до  небесъ  муд- 
рость и  твердость  Олливье  и  Граммона,  не  жв- 
лающихъ  предоставить  «южную  границу  Фран- 
щи восточному  врагу».  Напрасно  испанские 
министры  сд*лали  вс*мъ  дворамъ  категори- 
ческое заявлен1е,  что  король  Вильгельмъ 
р*шитвльно  ни  при  чемъ  во  всей  истор1и 
съ  кандидатурою  принца  Гогенцоллерна.  Па- 
рижская пресса,  за  вычетом ь  немногихъ  и 
невл!ятельныхъ  оргааовъ,  продолжала,  подъ 
явнымъоффнщальнымъ  давлен1емъ,  готовит!, 
публику  къ  предр*шенной  войн*.  Д*ло  въ 
томь,  что  хотя  Наполеонъ  III  въ  начал*  еще 
н*сколько  противился  разрыву  съ  ПруссгеН, 
но  императрица  и  министры,  твердо  убежден- 
ные въ  необходимости  войны  и  совершенно 
незнакомые  съ  соотношвн1емъ  реальныхъ 
силъ  об*ихъ  странъ,  уже  напередъ  отожествля- 
ла войну  съ  поб*дою  и  требовали  ея,  «Вой- 
на нужна  для  того,  чтобы  это  дитя  царство- 
вало»— сказала  Евгешя,  указывая  на  своего 
сына.  Оффишозы  толковали  уже  о  тЬхъ  требо- 
ван1яхъ,  которымъ  должна  будеть  подчиниться 
разгромленная  Пруссия,  загнанная  въ  «Кав- 
динское  ущелье»  (слова  Кассаньяка).  8  шл-л 
герцогъ  Граммонъ  разослалъ  французскнмч 
посланникамъ  при  иностранныхъ  дворахг  цир- 
куляръ,  въ  которомъ  нзв*щалъ  нхъ  о  твср- 
домъ  нам*рен1и  Францш  воспротивиться  кан- 
дидатур* Гогенцоллерна.  Л*ван  законода- 
тельнаго  корпуса  н*сколько  разъ  прямо  за 
являла  (устами  Жюля  Фавра  п  Араго),  чтв 
правительство  только  ищеть  предлога  къ 
войн*,  искусственно  раздувая  пустой  политн- 
ческ1Й  инциденгь;  но  министерство,  при  пол- 
номъ  одобрен1и  большинства,  уклонялось  дахс^«^ 
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отъ  ответа  0ПП03ИЦ1И.  Во  Франц1н  начались 
демонстративно-посп'Ёганыя  военный  пригото- 
влвн1я.  АНГЛ1ЙСК1Й  посолъ  въ  Париж*,  лордъ 
Лайонсъ,  пытался  успокоить  Граммона,  но 
тогь  объявилъ,  что  нужно  быть  ко  всему  го- 
товымъ,  пока  нить  опред'Ьлвннаго  ответа  отъ 
прусскаго  правительства.  Во  многихъ  орга- 
нахъ  германской  печати  стали  также  поя- 
вляться чрезвычайно  р'Ьзюя  и  раздраженныя 
статьи.  Бисмаркъ,  Мольтке,  Роонъ  желали 
войны,  ибо  были  уверены  въ  перев'Ьс'Ь  воен- 
ныхъ  силъ  Прусс1и;  но  король  былъ  настро- 
енъ  сравнительно  миролюбиво.  7-го  шля  фран- 
цузсшй  посланникъ  при  прусскомъ  двор*,  Бе- 
недетти,  получилъ  по  телеграфу  оть  герцога 
Граммона  приказан1е  -Ьхать  въ  Эмсъ  и  тре- 
бовать тамъ  личныхъ  переговоровъ  съ  коро- 
лемъ  Вильгельмомъ.  9  шля  Бенедетти  былъ 
Припять  королемъ.  Вильгельмъ  отнесся  къ 
нему  очень  радушно  и  сказалъ:  «мы  ссорить- 
ся изъ-за  гогенцоллернской  кандидатуры  не 
станемъ».  Бенедетти  выразилъ  желан1ефран- 
цузскаго  правительства,  чтобы  король  прика- 
залъ  принцу  Леопольду  отказаться  отъ  кан- 
дидатуры на  испансшй  престолъ.  Вильгельмъ 
отв'Ьчалъ,  что  онъ  этого  не  можетъ  сделать, 
ибо  все  это  д'Ьло  его  совершенно  не  ка- 
сается. 11  1юля  Бенедетти  вторично  былъ 
принять  королемъ  и  опять  получилъ  отв-бть, 
что  все  зависитъ  отъ  р*шен1я  самого  принца 
Гогенцоллерна,  котораго  п  м'Ьстопребыван1е 
въ  данный  моментъ  Вильгельму  неизвестно. 
Вм^ст*  съ  гЬмъ  барону  Вертеру,  прусскому 
посланнику,  велено  было  вернуться  въ  Па- 
рижъ.  12  шля  Вертеръ  пр^халъ  въ  Парижъ 
и  тотчасъ  же  былъ  приглашенъ  къ  герцогу 
Граммону.  Какъ  разъ  во  время  .этого  ви- 
зита явился  къ  Граммону  испанск1й  послан- 
никъ (Олосага)  н  вручилъ  полученную  имъ 
отъ  отца  принца  Гогенцоллерна  коп1ю  съ 
телеграммы,  посланной  въ  Мадридъ:  въ  этой 
телеграмм*  отецъ,  отъ  имени  своего  сына,  от- 
казывался отъ  кандидатуры  послёдняго  на  ис- 
ианск1й  престолъ.  Для  лицъ,непосвящонныхъ 
въ  тайны  французской  (а  отчасти  п  бисмар- 
|{овской)лпиломат1и,  казалось  несомн'Ьннылъ, 
что  инцидент!,  исчерпанъ.  Сначала  фран- 
цузское правительство  было,  действительно, 
несколько  смущено,  ибо  оно  все  время  твер- 
дило, что  желаетъ  добиться  лишь  отказа  прин- 
ца отъ  испанской  короны.  Оллнвье  даже  за- 
явилъ  (12  1ЮЛЯ),  что  дЬло  улажено.  Въ  томъ 
же  ду.хе  высказалась  офишозная  газета  «Соп- 
ЫНииоппеЬ.  Граммонъ,  однако,  почти  тотчасъ 
же  выразилъ  свою  неудовлетворенность  ис- 
ходомъ  дела.  Онъ  сказалъ  барону  Вертеру, 
что  импсраторъ  Наполеонъ  былъ  бы  доволенъ, 
если  бы  теперь  прусск1Й  король  написалъ 
ему  письмо,  въ  которомъ  пзъяснилъ  бы,  что 
одобряетъ  отречси1е  принца  и  надеется,  что 
причина  ссоры  между  Франщсй  и  Прусс1ей 
устра110на.  Вертеръ  отправилъ  въ  Берлниъ  до- 
несения объ  этомъ  новомъ  требован1и,  но 
Граммонъ  ответа  не  ждалъ.  13  1юля  онъ  за- 
явилъ  въ  законодательномъ  корпусе,  что  ин- 
цидентъ  еще  продолжается,  а  когда  ему  за- 
метили, что  накануне  Олливьо  назвалъ  инци- 
денть  исчерпаннымь,  Граммонъ  сухо  заме- 
•гплъ,  что  ему  нетъ  дела  до  толковъ  въ  кулу- 


арахъ  (Оллиг.ье  сделалъ  свое  заявлеи1е  не 
съ  трибуны).  Цолучивъ  извеспе  о  новомъ  тре- 
бован1и  Граммона,  Бисмаркъ  категорически 
заявилъ  англ1йскому  послу  лорду  Лофтусу  (13 
шля),  что  дальнейш1я  уступки  со  стороны 
Прусс1и  невозможны  а  что  французы  явно 
придумываютъ  предлоги  для  войны.  Ьеч^ромъ 

12  1ЮЛЯ  Бенедетти  получилъ  изъ  Парижа  ин- 
струкщю  потребовать  у  Вильгельма  гласнаго 
одобрен1Я  отказа  принца  Гогенцоллерна  оть 
кандидатуры,  а  также  обещан1я,  что  и  въ  бу- 
дущемъ  принцъ  не  приметь  этой  кандидатуры, 

13  1ЮЛЯ  Бенедетти,  во  время  прогулки  короля 
у  эмсскнхъ  источниковъ,  подошелъ  къ  нему 
и  передалъ  парижсюя  требован1я.  Король, 
ссылаясь  на  отказъ  принца,  сказалъ,  что  имъ 
прекращено  все  дело;  что  же  касается  до 
гарант1й  для  будущаго,  то  король  заметилъ, 
что  принцъ  подъ  его  начальствомъ  вовсе  не 
находится,  и  ручаться  за  него  онъ  не  мо- 
жетъ. Король  закончилъ  рекомендащей  обра- 
титься въ  прусское  министерство  иностран- 
ныхъ  делъ.  Бенедетти  настаивалъ,  чтобы  ко- 
роль лично  объявилъ  ему  окончательное  свое 
решен1е;  король  отказывался  п,  наконецъ, 
раздражившись,  сказалъ  шедшему  рядомъ  гра- 
фу Лендорфу:  «скажите  этому  господину,  что 
я  больше  ничего  не  имею  передать  ему».  Въ 
тотъ  же  день  король  три  раза  посылалъ  къ 
Бенедетти  своего  адъютанта  (кн.  Радзивил- 
ла),  повторяя  въ  смягченномъ  виде  слова, 
сказанныя  ему  утромъ;  но  Бенедетти  все  до- 
бивался новой  ауд1енщи,  въ  чемъ  ему  было 
отказано.  Когда  король  телеграфировалъ  Бис- 
марку о  происшедшемъ,  последн1й  былъ  въ 
Берлине.  Какъ  онъ  самъ  разсказалъ  впослед- 
ствии, онъ,  Мольтке  иРоонъ,  прочтя  депешу, 
пришли  въ  некоторое  унын1е,  ибо  на  образъ 
действ1Й  короля  смотрели  какъ  на  уступку 
французскнмъ  притязан1ямъ.  Но  Бисмаркъ 
не  потерялся;  онъ  поределалъ  депешу  такъ, 
что  подчеркивался  оскорбительный  для  фран- 
цузскаго  посланника  смыслъ  утренней  встре- 
чи («Его  Величество» — стояло  въ  конце  бис- 
марковской  переделки — «отказался  принять 
вторично  французскаго  посланника  н  при- 
казалъ  сообщить  ему  черезъ  своего  дежур- 
наго  адъютанта,  что  больше  онъ  ничего  не 
имеетъ  сказать  ему»).  Совсемъ  не  уномина- 
лось  то,  что  меняло  характеръ  событ1я:  сло- 
ва короля,  что  переговоры  будутъ  продолжать- 
ся въ  Берлине,  въ  министерстве  иностран- 
ныхъ  делъ.  Выходило  такъ,  какъ  будто  ко-  • 
роль  не  просто  нашелъ  неудобнымъ  продол- 
жать переговоры  въ  Эмсе,  куда  онъ  пр1ехалъ 
отдыхать  и  лечиться,— а  французскому  послан- 
нику «указали  дверь».  Переделанная  депеша 
была  сообщена  прессе,  и  14-го  франц.  пра- 
вительство получило  уже  не  только  донесеп1я 
Бенедетти,  но  и  телеграммы  о  документе,  со- 
ставленномъ  п  опубликованномъ  Бисмаркомъ. 
Какъ  и  разсчитынали  Бисмаркъ,  Мольтке  и 
Роонъ,  эта  фальсификац1я  оказалась,  действи- 
тельно, «краснымъ  платкомъ  для  галльскаго 
быка»  и  произвела  въ  Париже  потрясающее 
впечатлеи1е.  Война  была  решена  окончатель- 
но. Французские  министры  ничего  не  знали  о 
полной  неподготовленности  арм1н  къ  борьбе; 
военный    министръ   (маршалъ   Лебёфъ)    зая- 
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ыялъ,  что  всо  готово,  впють  до  пуговицъ.  вадъ  на  то,  что  договоръ  съ  с*веро-гермап- 
Огромвыя  толпы  расхажпвалп  по  Парижу,  скимъ  союзомъ  обязываетъ  Бавар1Ю  идти 
крвча:  4  ВогИп!  В ьчасъ  дня  15  1юля  собрались  вм^стЪ  съ  сЬверо-гврманцами  всяк|й  разъ, 
сенагь  п  законодательный  корпусъ.  Въ  зако-  когда  непр1ятель  вступаеть  на  н*мецкую 
нодательнохъ  корпус'Ь  Оллнвьс  п:1Ложилъ  ходъ  землю,  т.  е.  когда  война  ведется  изъ-за  инте- 
переговоровъ  съ  Пруссхей,  выразилъ  <нзу- ,  ресовъ  всей  Германии.  Предложон1в  мини- 
млен1е>  по  поводу  нежелав1Я  короля  прини-  стерства  было  принято  большинствомъ  101 
мать  Бенедетги,  и  заявилъ,  что  будутъ  при- 1  голоса  противъ  47.  Рйшеше  Баварии  оказало 
вяты  неотлагательно  м'Ьры  для  защиты  Фран- 1  вл1ян1в  на  Вюртембергъ,  гд*  тоже  госпид- 
щи  н  ея  чести.  Напиралъ  Олливье  также  п  |  ствовала  вражда  противъ  пруссаковъ.  Зд-Ьсь 
на  то,  что  баронъ  Вертеръ  вдругъ  укхалъ  представитель  демократическаго  <Междуна- 
въ  отпускъ.  Оппознщя  (особенно  Тьеръ)  воз- 1  роднаго  общества»  Бехеръ  предложилъ  по- 
ражала, называя  войну  неразумною  п  всЬ  пред-   редать  чрезвычайный  военный    бюджетъ    мн- 


логи  1П>  ней  пустыми  и  искусственными; 
Фавръ,  Араго,  Греви,  Гамбетга  требовали  по 
крайней  м'Ър'^  предъявлсн1Я  подлиыныхъ  до- 
кументовъ,  касающихся  <оскорблен1я>,  но  по- 
лучили отказъ.  Кредптъ  на  войну  былъ  воти- 
рованъ  большинствомъ  245  голосовъ  противъ 
10,  а  друпя  предложен1я  правительства  — 
большинствомъ  вспхъ  противъ  одного  (Глэ- 
БизуэнаХ  Въ  сенат*  д^ло  прошло  единогласно, 
съ  самыми  льстивыми  прив*тств1ями  по  ад- 
ресу Граммона.  Въ  2  часа  дня  въ  Берлинъ 
была  послана  телеграмма,  извещавшая  объ 
объявленш  войны  11русс1и  Франщей.  Лихо- 
радочно поспешно  шла  мобилизация  въ  об*- 
ихъ  странахъ.  19  1юля  произошло  зас1дашв 
с4веро-германскаго  рейхстага,  на  которомъ 
Бисмаркъ  сообщнлъ  о  получен1и  формальнаго 
объявления  войны.  Рейхстагъ  разразился  гро- 
мовыми криками  въ  честь  короля. 

Что  касается  отношен1я  къ  войн*  южяо-гер-' 
мавскихъ  государствъ,  то  Наполеонъ  ошибся 
въ  своихъ  расчетахъ  на  нейтралитетъ  и  даже 
союзъ  южно-германскихъ  государствъ.  Эти 
расчеты  основывались  на  томъ,  что  посл^д- 
Н1Я  поел*  войны  1866  г.  подверглись  разлнч- 
нымъ  ст*снен1ямъ  со  стороны  11русс1и.  Меж- 
ду гЬмъ,  незадолго  до  войны  были  обнародо- 
ваны документы,  изъ  которыхъ  было  видно, 
что  Наполеонъ  предлагалъ  Прусс1и  союзъ, 
въ  ущербъ  Бельпи  и  южно-германскпмъ  го- 
сударствамъ;  первая  должна  была  сделаться 
добычей  Франц1и,  а  последняя  поступить  во 
влад*н1е  Прусс1и.  Помимо  этого,  Наполеонъ 
П1  стремился  къ  округлен1ю  своихъ  влад*- 
н1й  со  стороны  Рейна.  Когда  южно-гер- 
манское населен1в  прониклось  уб%ждев1емъ, 
что  д*ло  идетъ  не  о  Гогенцоллерн*,  а  о 
захвати  немецкой  земли,  что  война  объяв- 
лена не  изъ-за  династвчсскихъ  соображе- 
н1й,  но  потому,  что  французск1Й  пмператоръ 
противится  объединснш  Гврман1и  н  стре- 
мится обратить  Рейнъ  во  французскую  р^ку, 
то  оно  охвачено  было  всеобщимъ  возбужде- 
н1емъ.  Въ  Баварии  только  ультрамонтанская 
парт1Я  старалась  убедить  соотечественниковъ, 
что  въ  спор*  между  Франщей  п  Прусс1ей 
вовсе  н-Ьтъ  н^мецкаго  вопроса.  Раздраженно 
противъ  ультрамонтановъ  среди  народа  дошло 
до  того,  что  главный  представитель  этой  пар- 
тии въ  журналистик*,  Зигль,  принужденъ  былъ 
бежать  въ  Австр1ю.  Парламентский  вождь  уль- 
трамонтановъ 1ергъ  настаивалъ  на  объявлен1н 
Бавар1ею  вооруженнаго  нейтралитета,  утвер- 
ждая, что  война  между  Франшей  и  11русс1ей 
возникла  изъ-за  нарушен1й  придворнаго  эти- 
кета. Первый  министръ,  графъ  Брай,  указы- 


нистерства  на  разсмотр'1н1е  особой  коммвс- 
С1н,  но,  уступая  настоян1ямъ  главы  прави- 
тельства, Варнбюлера,  и  изв4стнаго  въ  то 
время  публициста  Карла  Майера,  редактора 
демократической  газеты  «ВеоЬасЫег»,  Бе- 
херъ взялъ  свое  предложен1е  вазадъ,  и  про- 
ектъ  министерства  былъ  утвержденъ  едино- 
гласно. Гессе нъ-Дармштадтъ,  также  враждеб- 
но настроенный  противъ  Прусс1и,  не  могъ 
не  приступить  къ  всеобщему  вооружен1ю, 
поел*  того  какъ  вся  Герман1я  заявила  себя 
противъ  Франщн.  Саксонское  правительство 
отозвало  немедленно  своего  посла  изъ  Па- 
рижа и  просило  допустить  саксонск1я  войска 
въ  авангардъ  союзной  арм1и  (саксонцы  д-Ы!- 
ствительно  составили  авангардъ  корпуса 
принца  Фридриха-Карла).  Именно  тамъ,  гд* 
французское  правительство  ожидало  найти 
сторонниковъ — въ  Ганновер*  и  Голштин1н— 
учащаяся  молодежь  оказалась  воодушевлен- 
ною патр1отизмомъ:  студенты  кильскаго  п 
геттингенскаго  университетовъ  стали  пого- 
ловно въ  ряды  волонтеровъ.  Точно  такъ  же 
поступили  студенты  эрлангенскаго  универси- 
тета въ  Бавар1и  и  гиссенскаго  въ  Гессенъ- 
Дармштадт*.  Отношение  европейскихъ  дер- 
жавъ  къ  франко-прусскому  конфликту  съ 
самаго  начала  оставалось  вполн*  нейтраль- 
нымъ^  Французский  посолъ  въ  Петербург*,  ген. 
Флери,  пользовался  расположеп1емъ  импера- 
тора Александра  И,  но  это  не  могло  повл1Ять 
на  русскую  политику  въ  смысл*  благопр!- 
ятнаго  для  Франши  вм*шательства  въ  кон- 
фликтъ.  Во-первыхъ,  образъ  д*йств1И  Фра1  - 
ц1и  и  Прусс1и  въ  критическШ  1863-й  годи 
надолго  опред*лилъ  отношение  Александра  И 
къ  об*имъ  державамъ;  во-ьторыхъ,  большое 
значение  им*ли  родственный  связи  русскаго 
и  прусскаго  дворовъ;  въ  третьихъ,  импсраторъ 
Александръ  II  былъ  ра.здраженъ  вызывающнмъ 
поведен1емъ  франц.  дииломат1и  относительно 
Прусси».  сВы  думаете,  что  только  у  васъ  есть 
самолюб1е»,  сказалъ  онъ  Флери,  встр*ти»- 
шись  съ  нимъ  поел*  получен1Я  телеграммы  о 
разговор*  Бенедетги  съ  Вильгельмомъ  въ 
Эмс*.  Доброжелательный  по  отношен1Ю  къ 
Прусс1н  нейтралитетъ  России  былъ  важенъ 
еще  и  потому,  что  Росс1я  обусловила  его 
полнымъ  невм*шательстзомъ  въ  войну  про- 
чихъ  державъ;  въ  противномъ  случа*  Росс1я 
грозила  стать  на  сторону  Прусспг.  АвстрШ- 
ское  правительство,  мечтавшее  съ  1866  г.  о 
реванш*  и  о  возвращен!»  вл1ян1я  на  Герма- 
нию, было  этимъ  заявлен1емъ  совершенно  па- 
рализовано; резервная  прусская  арм1Я,  въ 
первые  м*сяцы    войны   стоявшая    у  Глогау, 
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также  произвела  на  Австр1ю  весьма  сильное 
впечатл-Ьн^е,  п  она  сохранила  полный  ней- 
тралитетъ.  Итал1я  въ  начал*  конфликта  не- 
сколько бсзпокоила  Бисмарка  внезапнылхъ 
увеличсн1емъ  своей  арм1и  и  другими  пригото- 
влениями, но  уже  посл"!  первыхъ  поб^дъ  Прус- 
С1И  обнаружилось,  что  итал.  правителъство 
воспользуется  отозванхемъ  изъ  Рима  франц. 
отряда,  чтобы  занять  Римъ.  Англ1йская  по- 
литика, при  некоторой  двойственности  въ  кри- 
тические 1юльсюв  дни,  очень  скоро  оказалась 
недружелюбной  относительно  Франщи.  18 1юля 
въ  палат*  лордовъ  и  палат*  общинъ  мини- 
стерство заявило,  что  Англ1я  будетъ  держаться 
строжайшаго  нейтралитета.  «Т1те8>  назы- 
валъ  войну  «преступною»;  въ  <Ба11у  >Ге\У8> 
говорили  о  «запятнанномъ  кровью>  француз- 
скомъ  император*.  Еще  бол*е  это  настроение 
усилилось,  когда  (24  1юля)  Бисмаркъ  пока- 
залъ  лорду  Лофтусу  проекп.  Ф.-прусскаго  до- 
говора (составленный  Бенедетти  въ  1867  г.), 
по  которому  Прусс1я  обязывалась  помочь 
Наполеону  «пр1обр*сти»Люксембургъ  и  Бель- 
гш.  Этохъ  никогда  не  получивш1й  силы  про- 
ектъ  Бенедетти  легкомысленно  оставилъ  въ 
рукахъ  Бисмарка,  который  теперь  и  ознако- 
милъ  съ  нимъ  въ  оригинал*  нностраянъ1хъ 
пословъ.  Не  только  Бенедетти,  но  и  Наполе- 
онъ  III  были  поставлены  этпмъ  разоблаче- 
шемъ  въ  чрезвычайно  невыгодное  положеше. 
Прусс1я  являлась  какъ  бы  охранительницей 
Европы  отъ  посягательствъ  и  алчности  Фран- 
щи. Олливье  и  Бенедетти  пытались  опровер- 
гнуть прямой  смыслъ  и  подлинность  доку- 
мента, но  это  имъ  не  удалось.  Т*мъ  не  ме- 
н*е  англ1йсков  правительство  относилось,  въ 
общемъ,  сочувственн*е  къ  Франши,  нежели 
общественное  мн*н1е.  Прусс1я  ужо  въ  сре- 
дин* августа  жаловалась  англ'|йскому  каби- 
нету на  то,  что  англ1йск1я  суда  провозятъ  во 
Франщю  оруж1е,  уголь,  съ*стпые  припасы, 
т.  е.  занимаются  поенною  контрабандою;  но 
англ1йск1й  кабинстъ  сначала  медлилъ  запре- 
тить эту  контрабанду,  а  потомъ,  поел*  изда- 
Н1я  запрещен1я  (въ  конц*  ноября),  смотр*лъ 
сквозь  пальцы  на  его  нарушен1я.  Соединен- 
ные Штаты  съ  полпымъ  сочувств1емъ  относи- 
лись къ  Гсрман1п,  ибо  поел*  мексиканской 
экспедищи  Наполеона  III  тамъ  не  любили 
(да  и  во  время  междоусобной  войны  онъ  ста- 
рался раздувать  и  поддерживать  раздоръ  ме- 
жду С*вернымн  Штатами  и  Южными,  кото- 
рымъ  покровительствовалъ).  По  м*р*  прус- 
скихъ  поб*дъ  настроение,  однако,  стало  дво- 
иться, а  когда  была  провозглашена  француз- 
ская республика  ,  оченъ  мнопе,  сочувствовав- 
Ш1в  11русс1и  только  изъ  ненависти  къ  Напо- 
леону, перешли  на  сторону  <1)ранщи.  Прави- 
тельство союза  съ  начала  до  конца  войны  со- 
блюдало полный  нейтралитетъ.  Второстепен- 
ный державы  вс*,  подобно  первокласснымъ, 
остались  нейтральны.  Больше  всего  въ  Прус- 
С1И  высказывалось  опасвн1й  по  поводу  Дан!п, 
которая  могла  сд*лать  попытку  вернуть  отня- 
тыя  у  нея  провинции,  но  она  на  это  не  от- 
важилась. Итакъ,  не  запасшись  ни  однимъ 
союзникомъ,  съ  неподготовленной,  гораздо 
меньшей  и  хуже  вооруженной  арм1ой,  не  им*я 
порядочны.чъ  военныхъ  картъ  своей  же  стра- 


ны,  Наполеонъ  III  началъ   эту  роковую   для 
его  династ1п  и  для  Франщи  войну.    Е.  Т. 

Ходь  военныхъ  дгьйствгй.  Къ  1  августа  пять 
фрапцузскихъ  корпусовъ  (2-й,  3-й,  4-й,  5-й  и 
гвардсйск1й)  сосредоточились  въ  Лотаринг1и, 
нар.  Сааръ;заними  въ  Шалон*,  Суассон*  и 
Париж*  расположены  были  войска  6  корпуса; 
1  и  7  корпуса  стояли  въ  Эльзас*,  у  Страс- 
бурга и  Бельфора,  три  резервныя  кавалер1Й- 
СК1Я  ДИВИ31И  —  въ  Понтъ-а-Муссон*  и  Лю- 
невилл*.  Общая  численность  французскихъ 
войскъ  доходила  до  200  тыс.  Главное  началь- 
ство надъ  ними  принялъ  самъ  императоръ, 
съ  Лебёфомъ  въ  качеств*  начальника  штаба. 
Къ  тому  же  времени  персдовьгя  германск1я 
войска  (около  330  тыс.),  разд*ленныя  на  3 
арм1и,  развернулись  на  лин1н  Триръ-Ландау. 
Уже  28  1юля  на  военномъ  сов*т*  въ  Моц* 
выяснилась  полная  неготовность  французской 
арм1и;  но  общественное  мн*н1е  требовало  на- 
ступательныхъ  д*йств1й,  и  2-ой  корпусъ  (ген. 
Фроссара)  двинутъ  былъ  къ  Саарбрюкену, 
гд*  и  посл*довалъ  (2  августа)  первый,  без- 
результатный бой  съ  занимавшимъ  этогь  го- 
родъ  германскимъ  отрядомъ.  Между  т*мъ,  3 
августа  перевозка  германскихъ  войскъ  къ 
границ*  была  окончена,  и  на  другой  же  день 
3-я  арм1я  (насл*днаго  принца  прусскаго)  втор- 
глась въ  Эльзасъ  и  разбила  французскую 
дивиз1ю  ген.  Дуэ,  расположенную  подъ  Вей- 
сенбургомъ.  Всл*дъ  за  т*мъ  Наполеонъ,  от- 
казавшись отъ  общаго  командования  войсками 
и  оставивъ  въ  своемъ  распоряжен1и  только 
гвард1Ю  и  6-й  корпусъ,  поручилъ  оборону 
Эльзаса  тремъ  корпусамъ  (1-й,  5-й  п  7-й), 
подъ  начальствомъ  Макъ-Магона,  а  войска. 
находивга1ЯСЯ  у  Меца,  подчинилъ  маршалу 
Базёну.  Черезъ  2  дня  поел*  вейсекбургскаго 
боя  корпусъ  Макъ-Магона,  расположивш1йся 
у  Верта,  былъ  вновь  атакованъ  насл*днымъ 
принцемъ  прусскимъ,  на  голову  разбитъ  и  от- 
ступилъ  къ  Шалону.  Одновременно  съ  этимъ 
(6  августа)  французы  потерп*ли  и  другую 
неудачу:  2-й  корпусъ  (Фроссара),  занимавга1й 
кр*пкую  позищю  на  высотахъ  Шиихернъ- 
Форбахъ,  къ  югу  отъ  Саарбрюкена,  былъ  ата- 
кованъ частями  1-й  и  2-й  германскихъ  арм1й 
(Штойнмеца  и  принца  Фридриха-Карла)  и 
поел*  упорнаго  боя  вынужденъ  къ  отступле- 
Н1Ю.  Этимъ  посл*днимъ  усп*хомъ  германцы, 
однако,  НО  могли  тотчасъ  же  воспользовать- 
ся, такъ  какъ  стратегическое  развертыван1е 
ихъ  2-й  арми1  на  р.  Сааръ  еще  не  было  за- 
кончено; только  разъ*зды  ихъ  конницы  уже 
9-го  августа  появились  па  л*вомъ  берегу 
Мозеля.  Маршалъ  Базёнъ  т*мъ  временемъ 
стяпулъ  войска  свои  къ  Мецу,  куда  стали 
подходить  и  части  6-го  корпуса  изъ-подъ 
Шалона.  11  августа  германцы  двинулись  впе- 
редъ;  13-го  ихъ  1-я  арм1Я  наткнулась  на  рас- 
положенныя  въ  окружности  Меца  фраицузск1я 
войска;  14-го  пройзошелъ  бой  у  Коломбе- 
Нульи,  а  въ  ночь  на  15-е  французы  ушли  за 
Мозель.  Базёнъ  р*гаился  отступить  възапад- 
номъ  направлен1и,  на  Верденъ,  но  при  этомъ 
впалъ  въ  крупную  ошибку,  поведя  всю  свою 
арм1ю  (до  170  тыс.)  по  одной  дорог*,  тогда 
какъ  въ  его  распоряжен1И  было  ихъ  пять. 
Между  т*мъ  2-я  германская  арм1Я,  захватив- 
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шая  переправы  на  Мозел%,  выше  Меиа,  уже 
пероходила  на  л1вый  берегъ  р*ки;  шедшая 
впереди  этой  ар)пи  кавалерхйскаа  дии1131я 
Ревнбабсна  напгнудась  на  двнгавш1яся  кг 
Вердену  французсюя  войска  н  завязала  съ 
ннми  бой.  Утромъ  16  августа  находившейся  при 
армм(  Базена  имп.  Нааолсонъ  у1^халъ  въ  Ша- 
лонъ;  въ  тотъ  же  день  франц.  войска  бы.1п 
атакованы  при  Марсъ-ла-Тур'Ь  и  В10нвил.1'Ь 
двумя  кориуса.ма  2-й  германской  арм1и.  Сра- 
Ж1'!!1е  это,  въ  тактпческоыъ  смысл*  нереши- 
тельное, въ  стратегическомъ  являлось  важною 
поб-Ьдою  гермаицевъ:  они  перехватили  пря- 
мой путь  отстуилен1я  Базена  на  Верденъ  п  да- 
/Ье  къ  Парижу  и  угрожали  северной  дорог! 
на  Донкуръ.  Вм-Ьсто  того,  чтобы,  пользуясь 
временнымъ  превосходствомъ  своихъ  силъ, 
на  другой  же  день  атаковать  противника,  Ба- 
зенъ  17  августа  отвелъ  свои  войска  на  не- 
приступную, по  его  мн'1н1ю,  позищю  подъ  са- 
ымъ  Мецомъ.  Т'Ёмъ  временемъ  1-я  и  2-я 
;!ф.манск1я  арм1и  (свыше  250  тыс.)  быстро 
стягивались  къ  Марсъ-ла-Туру;  для  д^йствей 
противъ  Туля  былъ  высланъ  особый  корпусъ. 
Расположе'н1е  войскъ  Базена  выяснилось  для 
гермаицевъ  лишь  около  полудня  18  августа. 
Въ  этотъ  день  они  съ  утра  двинулись  въ  с*- 
верномъ  направлен1и;  произошло  упорное  сра- 
квн1е  при  Сенъ-Прива  и  ГравелотгЬ;  правое 
.рыло  французовъ  было  сбито,  посл1дн1й  путь 
;хъ  отступлен1Я  перехваченъ.  На  сл-Ьдуювдй 
ень  произведена  была  реорганизашя  герман-( 
кихъ  военныхъ  силъ:  изъ  гвард1и,  12  п  ^  кор- 
1усовъ  2-й  арм1и,  съ  5  и  6  кавалерийскими 
ивиз1ями  образована  4-я  арм1я — маасская, 
и^ренная  начальству  насл1днаго  принца  сак- 
сонскаго.  Этой  арм1и,  вм'Ьсте  съ  3-ю  (въ  об- 
ще.мъ  до  245  тыс.),  приказано  было  наступать 
къ  Парижу.  Съ  французской  стороны,  между 
т^мъ,  сформирована  была  у  Шалона  новая 
арм1я  (около  140  тыс.),  подъ  начальствомъ 
>1акъ-Магона.  Къ  этой  арм1и  прибылъ  и  самъ 
императоръ.  Сначала  решено  было  отвести 
ее  къ  Парижу,  но  противъ  этого  возстало  об- 
щественное .миен1е,  требовавшее  выручки  Ба- 
зена, п,  по  настоян1Ю  новаго  военнаго  ми- 
нистра Кузенъ-де-Моптобана  (графа  Пали- 
као),  Макъ-Магонъ  решился  выполнить  столь 
рискованную  операщю.  23-го  августа  арм1я 
его  двинулась  къ  р.  Маасъ.  Движенхе  это 
задержано  было  продовольственными  затруд- 
неп1ями,  а  между  тЬмъ  уже  25  августа  въ 
германской  главной  квартир*  получены  были 
^  немъ  положительныя  св'Ьд*н1я.  3-я  и  4-я  гер- 
манск1я  арм1и  двинуты  были  В1.  сЬверномъ  на- 
правлен1и,  на  перер^зъ  Макъ-Магону,  и  успели 
предупредить  французовъ  на  переправахъ 
у  Дэна  и  Стене.  Неоднократныя  столкно- 
вен1я  съ  настигавшими  его  германскими 
войсками  (бои  у  Бюзанси,  Нуара,  Бомо- 
на)  указывали  Макъ-Магону  на  грозившую 
ему  опасность;  онъ  им^лъ  еще  возможность 
отвести  свою  арм1Ю  къ  Мезьеру,  но  вместо 
того  повелъ  ее  къ  кр^постц*  Седанъ,  вовсе 
...,  ...  -  —являвшей  надежнаго  опорнаго  пунк- 
кенной  со  вс1,хъ  сторонъ  команду- 
.1  ошсотами.  Результатомъ  была  посл4до- 
ая  1  сент.  Седанская  катастрофа,  выра- 
аяся  пл'1нен1емъ  всей  французск.  арм1И 


Макъ-Магона,   вм*стк  съ  императоромъ   На- 
полеономг.  Изъ  всей  действующей  франц.  а] 
М1И  оставался  свободнымъ  одинъ  только  \?, 
корпусъ    ген.    Винуа,  который  былъ  П| 
военнымъ  миннстромъ  на  подкр1плен1в  .М  . 
Магона  и  уже  дошелъ  до  Мезьера,  но,  узнавъ 
вечеромъ    1  сент.   о  томъ,   что  произошло   у 
Седана,    немедленно    сталъ  отходить  къ  Па- 
рижу, преследуемый  6-мъ   герм,    корпусомъ. 
Оффитальное  извест1е  о  носледнихъ   событ!- 
яхъ  получено  было  въ  столиц*   Фраиши  3-го 
сент.,  и  на  другой  же   деньтамъ  соверишлс 
перевороть:  Наполеонъ  объявленъ  ннзложеь 
ны.мъ,  организовано  правительство  нащональ- 
ной  обороны    подъ    предсЬдательствомъ    ген. 
Трошю,  воен.  министромъ  назначенъ  ген.  .1е- 
Фло.    Правительство    нашональной    обороны 
предложило  Герман1и  миръ,  но,  въ  виду  чрез- 
м-Ьрныхъ   требован1Й    победониснаго   непр1Я- 
теля,  соглашен1е  не  состоялось.  Между  тЬмъ. 
на  счастливый  для  французовъ  обороть  воеп- 
ныхъ    действ1й  {1евозиожно  было    рассчиты- 
вать. Германцы,    въ  течен1в    сентября  и  ок- 
тября, ввели    во  Францдю  около  700  тысячь 
войска;  у  французовъ  же,  не  считая  запертой 
въ  Мец4  арм1и   Базена,   оставались,  сравни- 
тельно, лишь  ничтожный  надежный  силы.  Вм1.- 
ст*  съ  корпусомъ  Винуа,  успевшииь  въ  Пп- 
рнжъ,  въ   город*   этомъ    можно  было  насчп 
тать  до  150  тыс.  войскъ,  изъ  коихъ  значите.! 
пая  часть — весьма  сомнительнаго  достоинства, 
около  50  тыс.  находилось  въ  разныхъ  депо  и 
маршевыхъ  полкахъ;  кром*  того,  насчитыва- 
лось до  500  тыс.  челов*къ  въ  возраст*  20 — 40 
л*тъ,  которые    и  послужили  матер1аломъ  для 
сформирован1я  новыхъ  корпусовъ.  Эта  импр 
визоваыиая    арм1Я,   въ  борьб*  противъ  регу 
лярныхъ  войскъ,  одушевленныхъ  одержанны- 
ми ими  блестящими  поб*дами,  представляла 
слишкомъ  мало  шаисовъ  на  уси*хъ.  Т*мъ  не 
мен*е,  правительство   нащональной   обороны 
р*шило  продолжать  борьбу  до  посл*дне1* 
ности.  Между  т*мъ,  герм.  арм1я  распр 
нялась  по  СВ  Франщи,  овлад*вая  находившг 
мися  еще  во  власти  французовъ  второстепес 
нымн  кр*постями.  3-я  и  4-я  арм1и,  отд^тпе; 
два  корпуса   для  конвоирован1я    седан > VI! \ 
пл*нныхъ,  двинулись  къ  Парижу  и   съ  1<-г^ 
по  19  сентября  завершили    обложен1в   этого 
города    (см.    Парижъ).   Изъ    новыхъ   фг  '^'" 
корпусовъ  первымъ  былъ  сфоомирован 
Его  немедленно   послали  1п>  Орлеану,    ч. 
задержать  шедшнхъ   къ  этому  городу  бавар- 
цевъ.    Неудачные    бои  10,   И    и  12  октября 
заставили  15-ый  корпусъ  отойти  за  р.  Сольдръ. 
Въ  Блуа  сформированъ  былъ  французами  И5-Й 
корпусъ,  составивш1Й,   вм*ст*  съ  15-мъ,  1-ю 
луарскую  арм1Ю,  вв*ренную  начальству  Орель- 
дё-Паладина.  Ему  было  указано  выбить  бавш 
цевъ   изъ  Орлеана.    Всл*дств»в  разныхъ   и 
благопр1ятныхъ  обстоятельствъ  (въ  томъ  чи 
л*— изв*ст1е  о  посл*доьавгаей   27  окт.  кап. 
туляши  Базена),  наступлен1е  къ  Ог"-г  - 
медлилось  до  начала  ноября:    ба;:. 
выт*снены  изъ  города.  Франц.  прат 
ободренное  этою  удачею,  задумал 

пользоваться  ею  для  наступлен1я  1. 

Однако,  Орель-де-Паладннъ,  понимавш1й,  что 
нн    численность   его   арм!и.    ни   боевыя  ея 
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качества  не  соотв'Ьтствовали  столь  отважно.му 
предпр1ят1ю,  решился  принять  выжидательное 
положеше  и  занялъ  позищю  передъ  Орлеа- 
номъ,  гд*  къ  нему  присоединился  вновь  сфор- 
мированный 17-й  корпусъ.  Вскоре  зат-Ьмь, 
благодаря  неутомимой,  энергичной  д'Ьятель- 
ности  Гамбетты,  въ  Жген*  сформированъ  былъ 
еще  18-й  корпусъ,  въ  Невер*  —  20-й.  Эти 
два  корпуса  двинуты  были  на  Питивье,  съ 
ц'Ьлью  остановить  принца  Фридриха-Карла, 
приближавшагося  изъ-подъ  Меца.  28  ноября 
произошелъ  упорный  бой  при  Бонъ-ла-Ро- 
дандъ,  поел*  котораго  Орель  -  де  -  Паладинъ 
возвратился  на  свои  прежнхя  позиц1и.  Всл'Ьдъ 
зат'Ьмъ  члены  правительства  нац1ональной 
обороны,  находивш1еся  въ  гор.  Тур1Ь,  узнавъ 
о  вылазк*,  предпринимаемой  парижскимъ 
гарнизономъ  по  направлен1Ю  на  Шампиньи, 
р'Ьшилп  новое  наступлен1е  16  и  17-го  корпу- 
совъ.  1  и  2  дек.  корпуса  эти  им'Ьли  безусп-Ьш- 
ныя  столкновен1я  (при  Вильнуан-Ь  и  Луаньи- 
Пупри)  съ  правымъ  крыломъ  арм1и  принца 
Фридриха-Карла  и  были  отброшены  къ  запа- 
ду. Поел*  этого  принцъ  р'Ьшительно  двинулся 
къ  Орлеану,  4  дек.  овлад'Ьлъ  городомъ  и  раз- 
р4залъ  франц.  армхю  на  дв'Ь  части:  16  и  17-й 
корпуса  остались  на  прав,  берегу  Луары,  подъ 
начальствомъ  ген.  Шанзи,  а  15,  18  и  20-й— 
на  л'Ьвомъ,  подъ  начальствомъ  Орель-де-Па- 
ладина,  который  вскоре  былъ  зам-Ьнонъ  ген. 
Бурбаки.  Потеря  Орлеана,  въ  связи  со  сда- 
чею Меца  и  неудачнымъ  исходомъ  вылазки 
изъ  Парижа,  значительно  уменьшила  надежды 
на  бол'Ье  счастливый  оборотъ  д^Ьлъ;  т'Ьмъ  не 
мен'Ье,  правительство  не  изменило  своего  р4- 
шен1я — продолжать  оборону  до  окончатель- 
наго  истощен1я  силъ.  Противъ  войкъ  Шанзи, 
назвапныхъ  2-ю  луарской  арм1ей  и  усиленныхъ 
вновь  сформированнымъ  21-мъ  корпусомъ, 
двинулась  вся  арм1я  принца  Фридриха-Карла. 
Съ  7  по  10  дек.  включительно  происходилъ 
рядъ  боевъ,  а  11-го  Фридрихъ-Карлъ  пронз- 
велъ  решительное  наступлен1в  на  центръ  рас- 
положен1я  французовъ.  Уб^дясь  въ  крайнемъ 
утомлеп1и  своихъ  войскъ  и  узнавъ,  что  не- 
приятель проникъ  уже  до  гор.  Блуа,  Шанзп 
началъ  въ  тотъ  лее  день  отступлен)е  на  Фре- 
теваль  и  Вандомъ.  14  и  15  германцы  атако- 
вали его,  но  не  одержали  решительны хъ  ус- 
п*ховъ;  однако,  самъ  Шанзи,  опасаясь,  что- 
бы новое  сражение  не  подорвало  оконча- 
тельно силъ  его  молодого  войска,  16  дек.  от- 
ступилъ,  соблюдая  полный  порядокъ  и  сдер- 
живая пресл'Ьдовавшихъ  его.  19  дек.  2-я  лу- 
арская  арм1Я  остановилась  къ  В  отъ  Ле-Мана. 
Между  Т'Ьмъ,  правительство  народной  оборо- 
ны обсуждало  новый  планъ  действ1й  для  осво- 
божденш  Парижа  отъ  блокады.  ПГанзи  пред- 
лагалъ  одновременное  наступлен1е:  съ  С  — 
вновь  сформированной  тамъ  арм1и,  предводи- 
мой ген,  Федербомъ,  съ  10  —  1  и  2-й  луар- 
скихъ  арм1й.  Иредложен1е  это  не  было  прп- 
то,  и  6  января  1871  г.  отдано  было  прика- 
заи1е:  Федербу  —  продолжать  д'Ьйств1я  въ  до- 
лин* р.  Соммъ;  Бурбаки  —  двинуться  на  В, 
освободить  осажденный  Бсльфоръ  и  начать 
операцш  противъ  сообщен! И  германской  ар- 
м1и;  Шанзи  долженъ  былъ  ограничиваться 
оборонительными    действиями.    6-го    января 


1871  г.  арм1я  Фридрнха- Карла  возобновила 
наступлен1е.  11  и  12  происходило  сраженхе 
у  Ле-Мана,  после  котораго  Шанзи  долженъ 
былъ  отступить  еще  далее  къ  3;  арм1я  его 
успела  оправиться  и  ко  времени  заключен1я 
перемирия  считала  въ  рядахъ  своихъ  до  160 
тыс.  Театръ  войны  на  С  простирался  отъ  р. 
Шельды  до  моря,  на  Ю  доходя  до  р.  Уазы. 
Изъ  небольшаго  числа  свободныхъ  линей- 
ныхъ  войскъ,  подвижной  нащональной  гвар- 
Д1И  и  вольныхъ  стрелковъ  сформированы  бы- 
ли къ  концу  октября  два  франц.  корпуса:  22-й 
(около  17  тыс.  чел.),  сосредоточенный  у  Лил- 
ля, и  23-й  (ок.  20  тыс.) — у  Руана;  кроме  того, 
до  8  тыс.  чел.  находилось  въ  Ам1ене.  Общее 
начальство  на  С  поручено  было  ген.  Федербу, 
но  войска,  ему  подчиненныя,  почти  вовсе  не 
имели  надлежащей  подготовки,  ни  даже  оди- 
наковаго  вооружения.  Между  темъ,  после  ка- 
питуляц1и  Меца,  изъ  герм.  1-й  арм|и  отде- 
ленъ  былъ  для  действ1й  на  С  отрядъ  подъ  на- 
чальствомъ ген.  Мантейфеля;  одинъ  корпусъ 
сначала  былъ  оставленъ  въ  Меце,  а  потомъ 
приступилъ  къ  осаде  Т1онвиля,  Монмеди  и  др. 
второстепенныхъ  крепостей,  остававшихся  въ 
тылу.  20  ноября  германцы  открыли  операши 
на  сев.  театре  войны.  24  ноября  Мантейфель 
двинулся  къ  Ам1ену  и,  после  двухъ-дневнаго 
сражен1я  (27  и  28  ноября),  принудилъ  фран- 
цузовъ отступить  по  направлен1ю  на  Аррасъ. 
30  нояб.  сдалась  Мантейфелю  и  цитадель 
Ам1ена,  а  на  другой  день  онъ  двинулся  на 
Руанъ,  оставивъ  часть  своихъ  войскъ  на  р. 
Соммъ;  5  дек.  былъ  занять  Руанъ,  после  чего 
на  этомъ  участке  сев.  театра  войны  происхо- 
дили лишь  мелшя  стычки.  Между  темъ  ген. 
Федербъ,  4  дек.  прибывш1Й  къ  сев.  франц. 
арм1и,  немедленно  занялся  ея  укомплектова- 
н1емъ  и  скоро  довелъ  силы  своихъ  двухъ 
корпусовъ  до  40  т.  8  дек.  одна  изъ  франц. 
ДИВИ31Й  произвела  внезапное  нападеи1е  на 
фортъ  Гамъ  и  овладела  имъ;  Федербъ  дви- 
нулся къ  Ам1ену  и  занялъ  позищю  около 
этого  города  23  дек.  Мантейфель  атаковалъ 
его,  но  безъ  решительнаго  успеха;  темъ  не 
менее  Федербъ  на  другой  же  день,  убедив- 
шись въ  крайнемъ  утомлен1И  своихъ  моло- 
дыхъ  войскъ,  отвелъ  ихъ  за  р.  Скарпъ  и  рас- 
положился между  Аррасомъ  и  Дуэ.  1  января 
онъ  снова,  перешелъ  въ  наступление,  чтобы 
выручить  осажденную  креп.  Пероннъ,  но,  после 
происходившнхъ  2  и  3  января  упорныхъ  бо- 
евъ съ  прус,  обсерващоннымъ  корпусомъ, 
стоявшнмъ  у  Бапома  (III,  22),  долженъ  былъ 
отказаться  отъ  своего  намёренхя;  10  янв.  Пе- 
роннъ сдался  германцамъ.  Съ  целью  отвлечь 
внима1пе  непр1ятеля,  Федербъ  направился  на 
Сенъ-Каптенъ,  около  котораго,  19  января, 
вступилъ  въ  сражение  съ  герм,  войсками, 
предводимыми  ген.  Гёбеномъ,  но  потерпелъ 
неудачу  и  отступилъ  къ  Камбре.  Однако,  не- 
пр1ятельск1я  войска  былитакъ  утомлены,  что 
только  21  янв.  двинулись  за  французами  и 
скоро  опять  отступили  за  р.  Сомму.  Пользуясь 
временнымъ  бездейств1емъ  противника,  сев. 
франц.  арм1Я  успела  оправиться  и  черезъ  не- 
сколько дней  готова  была  къ  новымъ  опера- 
шямъ;  но  перемир1е  28  января  приостановило 
ея  дальнейш1я    действ1я.    На   В  дела  имели 
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еще   бол^о  несчастный   для  францтзовъ  нс- 
ходъ.   Когда  въ  август*  1870  г.  дивиз1Я   ген. 
Дуэ  покинула  Бельфоръ, чтобы  присоединиться 
кг  шалонской  ар>пн  Макъ-Магона,  вост.  Фран- 
а]а  осталась  н4поторое  время   безъ  всякнхъ 
средствъ  къ  оборон*.  ЗагЬмъ,  изъ  запасныхъ 
н  маршевыхъ  частеВ,   постепенно  сформвро- 
вался    20-й  корпусъ,  назначавшШса   для   за- 
щиты проюдовъ    черезъ  Вогезы;   вм'Ьст*   съ 
нимъ  действовало    несколько  отрядовъ   воль- 
иыхъ  стр*лковъ;  кром*   того,    прибывшШ  во 
Франшю  Гарибальди  сформировалъ  въ  Отён-Ь 
лепонъ  въ  12  тыс.  чел.  нзъ  н*сколькихъ  ба- 
тал10новъ  нобилей  и  нзъ  добровольцевъ  все- 
возможныхъ    нашональностей;    наконецъ,   въ 
окрестностяхъ  г.  Бонъ  образована   была  ди- 
визия, подъ  начальствомъ  ген.  Кремера.  Вс* 
эти  ополчения  не  представляли  серьезной  опас- 
ности  для   операщонной    лин1и   германцевъ, 
т*мъ  бол^е.  что  20-й  корпусъ  скоро  былъ  при- 
тянуть къ  Невешг,  для  учаспя  въ  попыткахъ 
деблокировать    Парижъ.   Между  гЬмъ,  поел* 
взяпя  Страсбурга  корпусъ  ген.  Вердера  при- 
ступилъ  къ  осад*   прочнхъ  эльзасскихъ   кр*- 
по'стей.  Для  осады  Бельфора  германцы  ии*ли 
особый   корпусъ,    и,   кром*   того,  еще  одинъ 
обсерващонный,    въ  г.  Везул*.  Войска  этого 
обсервашоннаго     корпуса  выт*снили    гари- 
бальд1йцевъ  нзъДнжона,  а  18  дек.  выдержали 
упорный  бой  съ  дивиз1ей  Кремера,  у  г.  Нюи. 
Поел*  сражен1й    3    н   4    дек.  при   Орлеан* 
франц.  правительство  занялось  реорганнзащей 
тре.хъ  корпусовъ,   отступившнхъ  къ  Буржу  п' 
Неверу,  и  въ  середин*  дек.  довело   ихъ  чи- 
сленность до  100  тыс.  Ц*лью  ихъ  было  дебло- 
кирование Бельфора.  Начальство  надъ  вс*мп 
предназначенными   для    того   войсками  вве- 
рено  было  ген.  Бурбаки,   который   долженъ 
былъ  быть  усиленъ  еще  24-мъ  корпусомъ,  дви- 
нутымъ  изъ  Люна  къ  Безансону!  Около  20  дек. 
началось  передвижен1е  франц.  18-го  в  19-го  кор- 
пусовъ на  6.  Перевозка  войскъ  шла   весьма 
безпорядочво    и  съ  большими    замедлен1ам11; 
иолодымъ,    необтерп*вшимся  солдатамъ  при- 
шлось   сильно  пострадать   отъ  наступившихъ 
холодовъ.  Т*мъ  не  мен*е,  къ   29  дек.  фран- 
цузы уже  находились  въ  назначенныхъ  имъ 
м*стахъ.  Узнавъ,  что  настоящимъ  предметомъ 
д*йств1й   Бурбаки  былъ  Бельфоръ,   Вердеръ 
р*шилъ  произвести  фланговое  движен1е,  что- 
бы на  П03ИЦ1И  за  р.   Лизенъ  преградить  путь 
непр1ятелю;  одновременно  съ  этимъ  онъ    за- 
нялъ  с.  Вилерексель,    близъ  котораго  въ  те- 
чен1е  всего   дня  9  янв.  задерживалъ   насту- 
павшаго    противни1;а,    а  зат*мъ    безпрепят- 
стзенно  отошелъ  къ  избранной  поз1ц1н  на  р. 
Лизен*.    Съ  15-го  по    17-е  января  французы 
тщетно  пытались  выбить  противника  изъ  этой 
позищн.  Когда  получились  изв*ст1Я  о  прибли- 
жеши  съ   3  герм,  войскъ,  Бурбаки    р*шился 
отступить  на  Безансонъ,  но  р*шен1емъ  этимъ 
запоздалъ.  Два  герм,  корпуса,  вв*ренные  на- 
чальству ген.  Мантейфеля  и  быстро  наступав- 
Ш1е  къ  В,  усп*ли  къ  22  и  23  янв.  дойти    до 
р.  Дубъ;  въ  то  же  время  Вердеръ  сталъ  угро- 
жать Клервалю  и  Бомъ-ле-Дахъ.  Окруженный 
почти  со  вс*хъ  сторонъ,  Бурбаки.  въ  припадк* 
отчаян1я,  покусился   на  самоуб1йство.  За<"ту- 
ПНВШ1Й  его  м*сто  ген.  Кленшааъ  отст^иилъ 


къ  Поятарлье,*  куда  прмбыгь  28  янв.  Отсюда 
онъ  нам*ревался  идти  вдоль  швейцарской 
границы,  на  .Муть,  но  и  эта  аосл*дняя  дорога 
оказалась  перехваченною  непр1ятелемъ.  При- 
жатая къ  границ*,  франц.  арм1а  (около  80  т.) 
1  февр.  перешла  у  Верьера  въ  Швейцарш, 
гд*  и  сложила  оруж1е.  Война  въ  провивш- 
яхъ  находилась  въ  т*сной  связи  съ  событиями 
подъ  Парижемъ,  выдерживавшииъ  осаду  въ 
течение  4'/!  м*сяцввъ  (см.  Парижъ).  Вовремя 
перемир1а,  съ  28  января  по  28  февр.,  выра- 
ботаны были  ус1ов1я  франкфуртскаго  мира, 
которымъ  окончилась  война.  О. 
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дневникъ  наел,  принца  Фридриха  (впосл.  им- 
ператора германскаго».  перевед.  на  вс*  глав- 
ные европейсые  языки  (посл*днее  издан1е— 
английское,  1901  г.);  ЕЬег81еш,  <Ег1еЫез  апз 
йеп  Кг1е8еп  1864,  1866,  1870  —  71  шИ  РеМ- 
шагзсЬаП  СгаГ  МоИке»  (Лпц.,  1899);  ЗсЬшИг, 
сАиз  деш  РеМгиде  1870  —  1871»  (Берл., 
1902);  УегИаз  (псевд.),  <ТЬе  бегшап  Етр1гв 
оГ  Ю  (1ау,  оиИшез  оГ  Из  Гогтаиоп  ап(1  йете- 
1оршеп1>  (Л.,  1902);  Аннеяковъ,  <  Война  1870 
года.    Зам*ткп  и  впвчатл*н1Я    русскаго  офи- 
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цера»  (СПб.,  1871);  Вагнеръ,  <Истор1Я  осады 
Страсбурга  въ  1870  г.»  (СПб.,  1874);  Лееръ, 
«Публичцыя  лекщи  о  войн'Ь  1870  г.  между 
Фра11Ц1е10  н  Герман1ею  до  Седана  включи- 
тельно» (СПб.,  1871);  Мюллеръ,  «Политическая 
истор1я  иов-Ьйшаго  времени.  1870  годъ»  (СПб., 
1872);  Сарсе,  «Осада  Парижа  1870—71.  Вос- 
поминан1я  и  впечатл^Ьн^я»  (СПб.,  1871);  СЬ. 
Кошадпу,  сСгиегге  Ггапсо  -  аИетапйе  йе  1870 
— 7Ь  (2  изд.,  П.,  1902). 

<1>ранко-русск!н  союзъ — союзъ,  за- 
ключенный между  Фрапц1ей  и  Росс1ей  въ 
начале  1890-хъ  г.  въ  противов4съ  тройствен- 
ному союзу  (ХХХ1П,  887)  и  вм'ЬсгЬ  съ  этимъ 
посл'Ьднимъ  охранявпий  въ  течете  посл^дняго 
десятил^^т^я  XIX  в'Ька  систему  европейскаго 
равнов'Ьс1я.  Если  не  считать  такихъ  времен- 
ныхъ,  пресл'Ьдующихъ  преимущественно  во- 
енныя  д'Ьли,  союзовъ,  какъ  союзъ  между  Рос- 
с1ей,  Франщей,  Австрхей,  Саксон1ей  и  Шве- 
1ией  во  время  семилетней  войны,  то  первымъ 
Ф.-русскимъ  союзомъ  въ  точномъ  СМЫСЛ'Ь 
слова,  т.  е.  союзомъ  бол^е  пли  мен^Ьс  посто- 
яннымъ,  основаннымъ  на  единств'Ь  какъ  воен- 
ныхъ,  такъ  п  мирныхъ  ц^лвй,  и  притомъ 
только  этихъ  двухъ  государствъ,  былъ  союзъ, 
заключенный  Наполеономъ  I  и  Алексан- 
дромъ  I  въ  ТильзигЬ  въ  1807  г.  (XXXIII,  165), 
которымъ  была  разграничена  сфера  вл1ян1я 
въ  Европ-Ь  Франц1и  и  Россш.  Союзъ  этотъ 
былъ  направленъ  главнымъ  образомъ  противъ 
Англ1и,  по  отношешю  къ  которой  была  при- 
м'Ьнена  континентальная  система  (см.).  Онъ 
прекратилъ  свое  существовате  въ  1812  г. 
Посл-Ь  паден1я  Наполеона  отношен1я  между 
Росс1ей  и  Франщей  многократно  менялись; 
то  он%  ЕмЬст*  еще  съ  другими  державами 
составляли  союзы  (см.  Пентарх1я),  то  отно- 
шения между  ними  обострялись  до  войны,  но 
цравильнаго  двойственнаго  союза  он-Ь  не  за- 
ключали. Во  время  Ф.-прусской  войны  Росс1я 
дозволила  Прусс1и  разгромить  Франщю.  Посл-Ь 
войны  началось  сближен1е  Росс1и  съ  Фран- 
щей на  почв-Ь  общаго  имъ  враждебнаго  чув- 
ства къ  Геоманш,  сперва  очень  медленное 
и  слабое.  Въ  1875  г.,  когда  Герман1я  готови- 
лась совершить  новое  нападете  наФранцш, 
имп.  Александръ  II  былъ  вм^ст^  съ  кн.  Гор- 
чаковымъ  въ  Берлине,  виделся  съ  имп.  Виль- 
гольмомъ — и  результатомъ  этого  свидан1я  былъ 
отказъ  Горма1пи  отъ  своего  военнаго  плана. 
Это  вмешательство  Росс1и  явилось  лишь 
вследствие  нел;елашя  европейской  войны  и 
дальн4йшаго  усиленгя  Герман1и,  а  не  было 
исполнешемъ  какого-либо  договора  между 
Франц1ей  и  Росс1ей,  тогда  еще  не  существо- 
вавшаго;  напротивъ,  система  европейскаго 
равнов'Ьс1Я  поддерживалась  союзомъ  трехъ 
императоровъ  (русскаго,  германскаго  и  ав- 
стр1йскаго-см.  Тройственный  союзъ,  XXXIII, 
887).  Въ  1879—82  г.  былъ  основанъ  ныне  су- 
ществующШ  тройственный  союзъ,  усиливш1й 
международное  иоложен1е  Германии  и  являв- 
ш1йся  весьма  опаснымъ  для  изолированныхъ 
Фрапщи  и  Росс1и,  въ  особенности  для  пер- 
вой. Подъ  его  впечатлешемъ  въ  середине 
1880- хъ  гг.  возникла  мысль  о  сближен1и  между 
Росс1ей  п  Франщей.  Во  Фраищи,  изолиро- 
ванной  въ   концерте  европейскихъ  державъ, 


все  еще  мечтавшей  о  реванше,  но  лишен- 
ной возможности  получить  его  иначе  какъ  въ 
союзе  съ  какой-либо  сильной  державой,  эта 
идея  очень  быстро  подучила  успехъ  и  значи- 
тельное распространение;  число  журнальныхъ 
статей,  брошюръ  и  книгъ,  посвященныхъ  въ 
то  время  защите  этой  идеи,  весьма  значитель- 
но (см.  Л.  Слонимск1й,  «Ф.-русск1й  союзъ  и 
международныя  иллюзш»,  «Вестн.  Евр.»  1887, 
8).Въ  русской  печати  эта  идея  нашла  горя- 
чаго  защитника  въ  лице  Каткова  («Москов- 
СК1Я  ведомости»),  въ  «Новостяхъ»  и  неко- 
торыхъ  другихъ  органахъ,  но  русское  обще- 
ство оставалось  къ  ней  холодно,  а  русское 
правительство  долго  считало  союзъ  съ  рес- 
публиканской страной  для  себя  неподходя- 
щимъ  (нежелательность,  ненормальность  союза 
самодержав1я  съ  республикой  «Гражданпнъ» 
отстаивалъ  еще  въ  середине  1890-хъ  г.  въ 
самый  разгаръ  франко-русскихъ  торжествъ). 
Изолированность  въ  Европе  и  очевидная  по- 
литическая выгодность  союза  съ  Франщей 
оказались  сильнее  соображенШ  такого  рода. 
Сближен1в  началось  въ  конце  1880-хъ  гг., 
оричемъ  первая  на  встречу  пошла  Франщя, 
и  въ  ней  не  только  правительство,  но  и  об- 
щество. Самые  ничтожные  случаи  давали  по- 
воды къ  восторженнымъ  общественнымъ  де- 
монстращямъ  въ  честь  Росс1и,  какъ  напр. 
представлен1е  оперы  «Жизнь  за  Царя»  въ 
Ницце  (1890),  бракосочетанхе  дочери  русскаго 
посла  Моренгейма  (1890),  прибыт1е  въ  Па- 
рижъ  члена  русскаго  Имиераторскаго  дома 
(вел.  кн.  Алексея  Александровича,  въ  1891  г.). 
Французское  правительство,  еще  за  10  леп. 
передъ  темъ  отказывавшее  Росс1и  въ  выдаче 
такого  важнаго  политическаго  преступника, 
какъ  Гартманъ,  теперь  сделалось  чрезвычайно 
предупредительно (аресгь  и  процессъ  въ  Па- 
риже въ  1890  г.  такъ  называемы  хъ  русскихъ 
нигилистовъ).  Въ  1891  г.  Франщя  отправила 
въ  Кронштадтъ,  въ  виде  мирной  демонстра- 
щи,  броненосную  эскадру,  подъ  командой  ад- 
мирала Жерве.  Она  была  торжественно  встре- 
чена русскимъ  правительствомъ;  Государь 
Императоръ  и  Государыня  лично  посетили 
ее;  въ  Петергофскомъ  дворце  въ  честь  офи- 
церовъ  эскадры  былъ  данъ  оффищальный 
обедъ,  на  которомъ  присутствовалъ  и  Импе- 
раторъ. По  поводу  прибыт1Я  эскадры  Импе- 
раторъ послалъ  президенту  Карно  телеграмму, 
въ  которой  говорилъ  о  «симиат1и,  связующей 
Франщю  съ  Росс1ей>.  Въ  1893  г.  была  от- 
правлена русская  эскадра,  подъ  командой  ад- 
мирала Авелана,  въ  Тулонъ,  где  она  была 
восторасенно  встречена  громадной  толпой  на- 
рода; въ  честь  эскадры  быг^  данъ  длинный 
рядъ  оффпщальныхъ  и  полуоффищальныхъ 
торлсествъ.  Но  все  это  были  лишь  манифе- 
стацш,  говоривш1я  о  симпат1и;  существовалъ 
ли  союзъ,  заключенный  правительствами  п 
налагавш1й  взаимный  обязательства  на  Фран- 
Ц1Ю  и  Росс1ю  въ  случае  войны  шш  какомъ- 
нибудь  иномъ?  Этотъ  вопросъ  долго  оста- 
вался спорнымъ;  большинство  верило  въ  су- 
ществован1е  союза,  не  смотря  на  полное  от- 
сутств1е  оффищальныхъ  о  немъ  сообщен1й. 
Наконецъ,  въ  1895  г.,  мин.  ин.  делъ  Ганото, 
объясняя   отправку  франц.  эскадры  въ  Киль 
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на  торжество  открыт1я  канала  има.  Виль- 
гельма, т.  е.  въ  сущности  па  немецкое  воен- 
ное торжество,  упомянулъ  въ  палат-Ь  депута- 
товъ  о  ссоглашеши  (еп1еп1е),  связывающемъ 
Франщю  съ  Росс1ей»,  а  министръ-президентъ 
Рибо— о  союз*  между  ппмн(а1Иапсе),  <заклю- 
ченномъ  въ  интересахъ  европейскаго  мира, 
союз*,  составляющемъ  нашу  силу».  Съ  гЬхъ 
поръ  фа1т>  союза  не  подлежнтъ  сомн'Ьн1Ю, 
.хотя  неизв-Ьстно  въ  точности  ип  время  его 
заключен1я,  ни  д-Ьйствительное  его  содержа- 
Н1с;  текстъ  договора  понын*  составляетъ  ди- 
пломатическую тайну.  Однако,  существенно 
мирньи!  характеръ  союза  не  подложить  ни 
малейшему  сомн-Ьнхю.  Союзъ  заключенъ  на 
почв*  признан1я  существующихъ  трактатовъ, 
въ  томъ  числ*  н  франкфуртскаго  (сл*дов. 
на  почв*  иризнан1я  германскихъ  завоеванхй 
1871  г.).  И  д*йствйтельно,  онъ  не  только 
не  м*шалъ  дружескимъ  отношен1ямъ  между 
Росс1ей  и  Гермап1ей,  но  даже  сблизилъ  Фран- 
шю  съ  Герман1ей;  въ  1895  г.  франц.  моряки 
вм*ст*  съ  русском»  и  немецкими  праздно- 
вали открыт1е  германскато  канала,  нм*ющаго 
не  меньшее  стратегическое  значен1е  для  Гер- 
ман1и,  ч*мъ  обшекультурное  для  челов*чества; 
ран*е  подобное  участие  было-бы  совершенно 
немыслимо.  Въ  томъ  же  1895  г.,  поел*  поб*- 
ды  Японш  надъ  Китаемъ,  Франщя  пресл*до- 
вада  политику  общую  съ  Росс1ей  и  Герма- 
нхей,  направленную  противъ  Япон1и  и  ея  по- 
кровительницы Англ1и.  Наконецъ,  въ  1900  г. 
франц.  солдаты  сражались  въ  Кита*  рядомъ 
съ  н*мецкимп,  подъ  главнымъ  начальствомъ 
германскаго  главнокомандующаго.  Такпмъ  об- 
разомъ  идея  реванша,  явившаяся  стимуломъ 
къ  заключен1ю  Ф,-русскаго  союза,  отступила 
на  задн1Й  планъ  псредъ  реальными  требова- 
ниями, наложенными  этимъ  самымъ  союзомъ. 
Т*мъ  не  мен*е  симпат1и  къ  Ф.-русскому 
союзу  не  остывали,  охватывая  значительную 
часть  французскаго  народа,  преимущественно 
буржуаз1и.  Со  времени  сближен1Я  съ  Фран- 
д1ей  Росс1я  стала  заключать  свои  займи 
преимущественно  во  Франши;  даже  прежнее 
займы,  заключенные  въ  Голланд1и  или  Англ1и, 
въ  значительной  своей  части  перешли  во 
Франщю;  въ  конц*  XIX  в.  во  Франц1и  чис- 
лилось русскихъ  ц*инихъ  бумагъ  не  мен*е 
ч*мъ  на  6  милл1ардовъ  франковъ.  Француз- 
ское общество  въ  значительной  части  ока- 
зывалось русскимъ  кредиторомъ  (норма  про- 
цента по  русскимъ  займамь  выше,  ч*мъ  уста- 
новившаяся во  Франц1и).  Въ  1896  г.  посылка 
франц.  посольства  на  коронацш  въ  Москву 
встр*тила  протестъ  только  на  крайней  л*вой 
палаты  и  необходимый  на  нее  кредить  въ 
1000000  фр.  былъ  ассигнованъ  502  голосами 
противъ  28  сощалистичсскихъ.  Въ  томъ  же 
1896  г.  по*здка  Государя  Императора  съ  Им- 
ператрицей во  Франщю  и  торжество  ихъ 
встр*чи  приложили  печать  къ  Ф.-русскому 
союзу,  въ  прочности  котораго  уже  нельзя  было 
сомн*ваться.  Въ  сл*дующемъ  году  президентъ 
Форъ  отдалъ  визитъ  въ  Россш.  При  обсуж- 
дети  въ  палат*  деп^татовъ  кредита  на  его 
по*здку  въ  500000  фр.  на  л*вой  были  про- 
изнесены довольно  р*зк1я  р*4и  (между  про- 
чимъ  Жоресомъ);   кредить   былъ  вотированъ 


449  противъ  29*годосовъ.  Оффищальво  во- 
просъ  о  Ф.-русскомъ  союз*  не  былъ  прямо 
поставлонъ  до  по*здки  президента  Фора  иъ 
Росс1Ю,  въ  1897  г.  Слово  «аШапсе»  изб*гя- 
лось,  и  р*чь  шла  только  осближен1и  и  друж- 
б*.  Въ  сзоемъ  прощальномъ  тост*  на  броне- 
носц*  сРо11шаи»  президентъ  Форъ  упомянулъ 
о  почетномъ  участ1И  флотовъ  об*ихъ  странъ 
въ  великихъ  событ1яхъ,  положившнхъ  осно- 
вание близкой  дружб*  Франщи  нРосс1и;  мор- 
ск1я  эс1садры  облегчили  братское  сближен1е 
сдвухъ  соединенныхъ  и  союзныхъ  нац1й»  (а 
йепх  паИопз  ип^ез  е1  аШёез),  руководимыхъ 
общимъ  идеаломъ  цивилизащи,  права  и  сира- 
ведливости».  Въ  отв*тномъ  тост*  Государя 
Императора  указывалось  на  значение  по*здки 
президента  Фора:  пребыван1е  его  въ  Росс1ю 
«создаетъ  новую  связь  между  двумя  друже- 
ственнымп  и  союзными  нащямн  (ип  поиуеаи 
Иеа  еп1ге  поз  йеих  паНопз  аш1е8  е!.  аШёез), 
одинаково  готовыми  способствовать  вс*мъ 
саоимъ  могуществомъ  поддержан1ю  общаго 
мпра  въ  яух*  права  и  справедливости»  (аи 
ша^пйеп  йе  1а  ра1х  Ли  шопйе  йапз  пп  е8рг11 
йе  йгоИ  е1  (^'ё^и^^ё).  Въ  програмиой  р*чп 
министра-президента  Дюпюи  4  ноября  1898  г. 
вновь  подтверждался  фактъ  союза  съ  Рос- 
сией: «Франц1Я,  говорилъ  онъ,  не  будетъ  пре- 
небрегать нич*мъ,  чтобы  укр*аить  за  собой  то 
положение,  которое  создали  для  нея  ея  сила, 
лояльность  и  миролюбие;  драгоц*нный  союзъ 
(аШапсе)  освятилъ  его  въ  глазахъ  ц*лаго  св*- 
та».  Наконецъ,  въ  1901  г.  Имп.  Николай  II 
п  Императрица  вторично  побывали  во  Фран- 
щи. Съ  конца  1901  г.,  однако,  въ  той  части 
франц.  общества,  которая  дорожить  союзомъ, 
въ  особенности  въ  виду  надежды  на  реваншъ, 
стало  зам*тно  н*которов  охлажден1е  къ  нему. 
Такъ,  Кассаньякъ,  въ  «Аи1ог11ё»,  писалъ:  «Я 
им*ю  см*лость  сказать,  что  русский  союзъ, 
не  давая  намъ  ничего,  въ  тоже  время  обхо- 
дится намъ  страшно  дорого  и  обрекаетъ  насъ 
на  безд*йств1е.  Этотъ  союзъ  долженъ-бы  вер- 
нуть намъ  наши  потерянныя  провинши,  между 
т*мъ  его  д*йств1е  какъ  разъ  обратное:  онъ 
лишаетъ  насъ  возможности  даже  над*яться 
на  этоть  возвратъ  въ  далекомъ  будущемъ... 
Для  заявления  Герман1и,  что  мы  отказываемся 
отъ  Эльзаса  и  Лотаринг1и,  н*тъ  нужды  въ 
русскомъ  союз*.  Въ  такомъ  случа*  сл*до- 
вало-бы  подумать,  не  вы10дн*е-ли  былъ  бы 
для  насъ  союзъ  съ  Герман1ей».  Не  смотря  на 
так1в  единичные  голоса  справа  и  сл*ва,  Ф.- 
руссюй  союзъ  въ  настоящее  время  очень  про- 
чснъ:  объ  этомъ  свид*тельствуютъ  какъ  на- 
родный энтуз1азмъ  при  встр*ч*  Государя  во 
Франщи,  такъ  и  отв*тный  визитъ  президента 
Лубэ  въ  1902  г.  Наличность  союза,  а  не  про- 
стой дружбы  была  въ  иосл*днее  время  вновь 
подтверждена  и  съ  русской  стороны.  Въ  те- 
леграмм* къ  президенту  Лубе  по  поводу  откры- 
Т1Я  памятника  Карно  (3  ноября  1900  г.)  Го- 
сударь Нмиераторъ  вспомйнаегь  о  заслугахъ 
Карно  для  д*ла  сближен1я  «нашихъ  друже- 
ственныхъ  и  союзныхъ  нащй  въ  ц*ляхъ  евро- 
пейскаго мпра».  Ср.  Е.  Оаис1е1,  €Н181о1ге  (11р1о- 
та^^^ие  йе  ГаШапсе  Ггапсо-гпзае»  (П.,  1894). 
<1»раик»-руеек!я  войны  —  см.  Ре- 
волющонныя   войны   (XXVI,  436),  Итальян- 
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сшй  походъ  Суворова  (XIII,  584),  Наподео- 
Н0ВСК1Я  войны  (XX,  534),  Отечественная 
война  1812  г.  и  камиан1и  1813—3814  гг. 
(XXII,  404),  Восточная  война  1853—1856  гг. 
'(VII,  290). 

Франкское  государство  —  самое 
важное  изъ  всЬхъ,  основанныхъ  германцами 
въ  }1ачал'6  среднихъ  в-Ьковъ.  Въ  истор1и  его 
до  843  года  можно  различать  4  перюда:  1) 
до  конца  У1  в^ка  —  первая  половина  меро- 
вингской  эпохи,  2)  съ  конца  У1  в.  до  за- 
хвата власти  Каролингами  —  эпоха  роста 
аристократш,  усилен1я  майордомовъ  и  упадка 
власти  меровинговъ;  3)  каролингское  возрож- 
ден1е  (до  смерти  Карла  Великаго)  п  4)  окон- 
чательное распаденхе  Ф.  государства.  Ф.  го- 
сударство выросло  изъ  маленькаго  королев- 
ства салическихъ  франковъ,  въ  которомъ 
правила  династ1я  меровинговъ.  Въ  первой 
половин'Ь  V  в.,  при  корол-Ь  Хлод10  (см.),  са- 
Лическ1е  франки  завоевали  римсшя  земли 
до  р'Ькп  Соммы.  По  смертп  Хлодю  среди 
нихъ  начались  раздоры.  Одно  время  коро- 
лемъ  былъ,  вероятно,  Меровигъ,  зат^мъ 
Хильдерихъ  I.  Сыномъ  Хильдериха  былъ 
знаменитый  Хлодвигъ  I,  при  которомъ  со- 
вершилось политическое  объединен1е  вс^^хъ 
франковъ,  Ф.  государство  очень  расширилось 
и  пр1обр*ло  всемфно-историческое  значен1е. 
Победы  Хлодвига  надъ  Схагртемъ  (см.),  алле- 
макнами,  вестготами,  истреблеше  имъ  дру- 
гихъ  королей,  управлявшихъ  отдельными  груп- 
пами салическихъ  и  рипуарскихъ  франковъ, 
сд-Ьлали  его  государемъ  обширной  территор1п. 
Такъ  было  положено  прочное  основанхе  Ф. 
государству.  Скудость  прямыхъ  свид^Ьтельствъ 
недостаточно  осв'Ьщаетъ  несколько  очень  важ- 
ныхъ  вопросовъ,  связанныхъ  съ  утвержденх- 
емъ  франковъ  въ  Галл1и.  Первый  изъ  нихъ 
заключается  въ  томъ,  сопровождались  ли  за- 
воеван1я  франковъ  въ  Галл1и  отобран1емъ  зе- 
мель у  туземнаго  населен1я  и  раздачей  ихъ 
завоевателямъ,  н  зат^мъ,  кашя  формы  зе- 
млевлад'Ьн1я  утвердились  у  франковъ  посл-Ь 
заняпя  ими  римскихъ  земель.  Для  правиль- 
наго  р'Ьшен1я  этогв  вопроса  приходится  раз- 
личать дв*  эпохи  франкскихъ  завоеван1й  и 
разселен1я  въ  Галл1и.  Первая  охватываетъ 
время  съ  Ш-го  в-Ька  до  завоеван1й  Хлод- 
ига;  это— время  медленнаго,  но  твердаго, 
прочнаго  утвержден1я  франковъ  (салическихъ 
и  рипуарскихъ)  въ  римскихъ  областяхь,  при- 
легающихъ  къ  Рейну.  Опустошен1я,  вызван- 
ный почти  непрерывными  вторжениями  фран- 
ковъ, начиная  со  второй  половины  III  в'Ька, 
должны  были  повести  къ  обезлгоден1ю  погра- 
ничныхъ  областей;  появилось  много  пустыхъ 
земель,  на  которыхъ  уже  рпмсше  импера- 
торы, начиная  съ  Проба  (см.  Франки),  ста- 
ли селить  франковъ  въ  качеств'Ь  летовъ  (см.) 
и  федератовъ.  Когда  эти  области  были  за- 
воеваны франками,  они  получили  возмож- 
ность поселиться  зд-Ьсь  большими  массами, 
всл-^дствхе  чего  эти  земли  до  нашего  вре- 
мени сохранили  германское  население,  Зд-Ьсь 
среди  франковъ  сравнительно  долго  могли 
сохраняться  и  гсрмансше  аграрные  порядки. 
Франки  селились  зд-Ьсь  ббльшей  частью  де- 
ревнями;  среди    нихъ    господствовало     об- 


щинное землевлад4н1е    (существовали    <мар- 
ки>);  «сосЬди»   (т.  е.  члены  той-же  общины) 
насл-Ьдовали  т^^мъ  изъ  своихъ  сочленовъ,  ко- 
торые   умирали,    не    оставивъ    ближайшихъ 
родственниковъ  по  мужской  лин1и.  Впрочемъ, 
эти  порядки  скоро  начали  разлагаться,  и  уже 
эдиктъ  Хильпериха  I  сильно   ограничиваетъ 
насл'Ьдственныя  права  общины,  допуская  на- 
сл^дованхе  земли  и  родственниками  по  жен- 
ской   ЛИН1И.    Такимъ    образомъ    завоеванхе 
франками   ближайшихъ    къ    Рейну    областей 
сопровождалось  захватомъ  земель  со  стороны 
франкскаго  парода  и  значительнымъ  изм^не- 
н1емъ  земельныхъ  порядковъ;  но  эти  захваты 
едва  ли   были  очень  чувствительны   для  ту- 
земнаго   населвн1я   этихъ  областей,   въ  виду 
предварительнаго    запусгЬн1я    ихъ.   СовсЬмъ 
другой,  повидимому,  характеръ  носили   позд- 
н'Ьйшхя  завоеван1я,   въ  несколько   л^тъ   ши- 
роко раздвинувшая   пределы  Ф.  королевства. 
Они  были  д-Ьломъ  не  Ф.  племени,  а  Хлодвига, 
который  совсршилъ  ихъ  не  въ  качестве  пред- 
ставителя  интересовъ   Ф.  народа,   но  лично 
для  себя.  Эти  поздн'Ьйш1я  завоеван1я  сопро- 
вождались переменой  правительства,  отдавали 
въ  руки  Хлодвпга  прелш1я    государственныя 
земли  и  земли   заброшенныя,   безхозяйныя, 
но  не  влекли  за  собою,  повидимому,  экспро- 
прхащи  населен1я  (отдельные  случаи  захва- 
товъ,  конечно,  этпмъ    не  исключаются).  По- 
сл*  победы   надъ   С1агр1емъ  Хлодвигъ  полу- 
чилъ  въ  завоеванныхъ  областяхъ   только  ту 
власть,  которою  передъ  т4мъ  пользовался  С1аг- 
р1й,  а  когда  императоръ  прислалъ  ему  дипломъ 
на  консульство,  Хлодвип.  могь  стать  въ  гда- 
захъ  римскаго  населен1я  какъ  бы  за1соннымъ 
представителемъ  власти  императора,  его  упол- 
номоченнымъ.    Что    у   туземнаго    11аселен1я 
существовалъ  такой  взглядъ  на  власть  франк- 
скихъ королей  и  что  сами   первые   короли 
франкск1е  видели  въ  своей  власти  надъ  Гад- 
л1ей   какъ  бы  делегац1Ю  императорской — это 
доказывается  монетами,  которыя  долго  чека- 
нились франкскими  королями   съ  пзображе- 
Н1емъ  императоровъ  (отъ  Анастасия  до  Гсра- 
кл1я),  хотя  уже  съ  половины  У1  в.  изображе- 
Н1е  императора  часто  заменяется  изображе- 
Н1емъ  франкскаго   короля    н   его   пменемъ. 
Окончательно  императорское  изображен1е  ис- 
чезаетъ  на  франкскихъ   монетахъ  съ  613  г. 
Такое    йоверхностное    завоеван1е    первона- 
чально очень  мало  изменяло  существовавшее 
до  него  положен1е.  Въ  завоеванныхъ  при  Хлод- 
вига прежнихъ  римскихъ  провинщяхъ    удер- 
жалось римское  население,  богатые  предста- 
вители котораго  (сенаторск1я  фамил1и)  сохра- 
нили свои  земли  и  вл1ятельное  положение  въ 
обществ*.  И  поел*  завоеван1я  они  занимаютъ 
ббльшую  часть  очень  доходныхъ  и  дававшихъ 
широкую   власть   епископскихъ  каеедръ,  по- 
лучаютъ  придворный,  военный  и  администра- 
тивный должности.  Такъ,  однимъ  изъ  лучшихъ 
полководцевъ  королей  Зигберта  I  и  Гонтрана 
былъ  римлянинъ,  иатриц1й  Муммонъ,  и  таких1. 
прим*ровъ  можно  привести  очень  много.  На- 
ряду съ  римскимъ  сошальнымъ  строемъ  поел* 
завоеван1я  сохранились  римская  финансовая 
система,   римское   право   (въ  примЬнеи1и  къ 
римлянамъ)     и    РИМСК1Й    административный 
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строй,  съ  некоторыми  изм1^нен1ями:  въ  адмани- 
стращи  главная  роль  стала  принадлежать  гра- 
фамъ,  которые  управляли  графствами— окру- 
гами, большею  частью  совпадавшими  съ  рим- 
скими С1У1Ше8  (городскими  округами).  Выше 
графовъ  стояли  герцоги,  но  герцогская  власть 
не  была  правильно,  постоянно  д-Ьйствующимъ 
институтомъ:  она  им^ла  прежде  всего  харак- 
теръ  чрезвычайнаго  военнаго  полномоч1я.  Гра- 
ницы герцогствъ  часто  менялись;  вг  иныхъ 
м-Ьстахъ  геоцогская  власть  то  появлялась,  то 
исчезала.  Особое  значенхе  получили  герцоги 
Тюринг1и,  Аллеиан)и,  Бавар1ц  и  Аквитан1и 
(см.  ниже).  Церковь  сохранила  вполв'Ь  преж- 
ней строй  и  подчинила  себ*  и  франковъ,  по- 
сл^  того  какъ  Хлодвигь  принялъ  крещен1с 
самъ  и  крестилъ  свой  народъ.  Между  фран- 
ками и  туземаыиъ  населен1емъ  не  было  той 
религ103ной  розни,  какая  ослабляла  друПя 
королевства,  основанныя  германцами-архана- 
ми  (бургундское,  вестготское  и  др.).  Ввести 
жизнь  франковъ  въ  римсшя  формы  было  не- 1 
возможно;  по  отношенш  къ  нимъ  действовало 
ихъ  прежнее  Ф.  право,  подвергшееся  записи 
и  переработке  (см.  Салическая  правда  и  Ри- : 
цуарская  правда).  Друпя  германск1я  племена, 
завоеванный  франками,  также  сохраняли  свое 
право  (аллеманы,  фризы,  бавары),  п  н^кото- ; 
рое  объедннеше  въ  области  права  было  до- 
стигнуто лишь  въ  течеме  VII — VIII  вв.  За- 
воевашя  Хлодвига  способствовали  разложе- 
нш  среди  франковъ  исконныхъ  германскихъ 
порядковъ;  они  подчинили  Ф.  королю  массу 
римскаго  населен1я,  отдали  въ  его  распоря-  ] 
жен1е  громадный  земельный  фондъ,  значи- 
тельныя  денежныя  и  военныя  силы  (римляне 
наряду  съ  франками  были  обязаны  военной 
службой).  Отсюда  совершенно  иная  поста- , 
новка  королевской  власти,  усилившейся  и 
сделавшейся  независимою  огь  Ф.  народа.  Въ 
VI  в.  Меровингн  выступаютъ  абсолютными 
государями,  управляющими  государствомъ  въ 
своихъ  интересахъ  и  на  свой  рйскъ  и  страхъ. 
Они  смотрятъ  на  свою  власть  какъ  на  лич- 
ное и  фамильное  достояше,  и  этогъ  взглядъ 
приводить  къ  дроблен1ю  государства  между 
сыновьями  государей.  Прежн1я  германск1я 
ограничен1я  власти  короля — избрашеиъ  и  вме- 
шательствомъ  веча  въ  важнейшая  дела  —  те- 
ряють  силу,  вече  не  могло  действовать  среди  ' 
новыхъ  условШ:  уже  самая  громадность  тер- 
ритор1и  государства  являлась  сильнымъ  пре- 
пятств1емъ  для  функщоннрован1я  веча.  Роль 
его  стала  такъ  ничтожна,  что  среди  ученыхъ 
пдетъ  даже  споръ  о  томъ,  существовало-ли 
оно  въ  VI  в.  (Фюстель-де-Куланжъ  прямо 
отвергаетъ  это).  Исчезновен1смъ  общпхъ  на- 
родныхъ  собран1Й  не  исключалось,  однако, 
всякое  учасис  ларода  въ  общественныхъ  де- 
лахъ;  въ  мелкихъ  административныхъ  деле- 
н1яхъ — сотняхъ,  на  которыя  делились  граф- 
ства,— участ1в  народа  въ  судебныхъ  собра- 
н1яхъ  продолжается  до  Каролингской  эпохи, 
когда  сделана  была  попытка  воскресить  и 
общ1я  собрашя.  При  таккхъ  услов1яхъ  при- 
шлось действовать  первымъ  Меровингамъ. 
Когда  умсръ  Хлодвигь  (511  г.),  государство 
поделили  между  собою  его  четыре  сына:  Тео- 
дорихъ  получилъ  АвстразЬо   и  кусокъ  земли 


на  юге,  Хлодомеръ— страну  на  югъ  отъ  Луары 
(Аквитан1ю,  Туръ  и  Пуатье,  со  столицей  въ 
Орлеане),  Хильдсберть— земли  между  Сеной, 
Луарой  и  моремъ,  со  столицей  въ  Париже, 
Хлотарь  I  (Хлотахаръ)  —  страну  между  Сом- 
мой, Маасомъ  и  моремъ  (столица  въ  Суас- 
соне).  При  этомъ  разделе,  очевидно,  действо- 
вала частно-правовая  точка  зрен1я,  руково- 
дясь которою  король  старался  дать  всемъ  сы- 
новьямъ  по  возможности  одинаковый  доли. 
Разделы  и  обусловленное  ими  стремлен1е  каж- 
даго  короля  расширить  свою  долю  па  счетъ 
другихъ,  вместе  съ  низкимъ  уровнемъ  нрав- 
ственности королей  -  варваровъ,  привели  къ 
непрерывнымъ  междоусоб1Ямъ,  сопровождав- 
шимся иногда  зверскими  преступлен1ями. 
Впрочемъ,  противъ  внешнихъ  враговъ  сона- 
следники часто  действовали  вместе,  и  это, 
наряду  со  слабостью  соседей,  дало  ближай- 
шииъ  преемвикамъ  Хлодвига  возможность 
еще  более  расширить  Ф.  государство.  Такъ, 
Теодорихъ  пр1обрелъ  юго-зап.  Тюринг1ю;  Хло- 
тарь и  Хильдебергь  I  завоевали  Бургундш 
и  разделили  ее  между  собой.  Хлодомера  уже 
не  было  въ  это  время  въ  живыхъ;  изъ  его 
сыновей  двое  были  убиты  Хлотаремъ,  трет1й 
принялъ  духовное  зван1е,  а  земли  Хлодомера 
поделили  между  собой  Хлотарь  и  Хильдебергь. 
По  смерти  Теодориха  (533)  Австраз1ю  полу- 
чилъ его  сынъ  Теодеберть.  Шедшая  въ  это 
время  въ  Итал1и  борьба  между  остготами  и 
импер1ей  дала  франкамъ  возможность  захва- 
тить принадлежавшей  остготамъ  Провансъ,  ко- 
торый былъ  поделенъ  Хлотаремъ  и  Хильде- 
бертомъ.  Теодеберту  остготы  уступили  алле- 
манновъ,  лшвшихъ  въ  Рет1и,  после  чего  все 
это  племя  входило  въ  составъ  Ф.  государства. 
Теодебертъ  вмешался  даже  въ  итальянск1я 
дела  п  ввелъ  свои  отряды  въ  сев.  Итал1Ю, 
но  после  его  смерти,  при  его  сыне  Теоде- 
бальде  (548  —  555),  франкамъ  пришлось  очи- 
стить Итал1Ю.  По  смерти  Теодебальда  и  Хиль- 
деберта  ихъ  владен1Я  перешли  къ  Хлотарю  I, 
который  такимъ  образомъ  возстановилъ  еди- 
новласт1е.  Но  единовласт1в  въ  тогдашнемъ  Ф. 
государстве  было  не  системой,  а  случай нымъ 
фактомъ;  по  смерти  Хлотаря  (561)  вновь  про- 
изошло раздроблен1е.  Все  четыре  его  сына 
получили  доли:  Харибертъ  I  (561  —  567) — 
Аквитанш  н  стране  на  С  отъ  Луары  за  Сену 
(столица  Парижъ),  Гонтранъ  (ум.  593)  —  Бур- 
ГУНД1Ю,  со  столицей  въ  Орлеане  (см.  IX,  192), 
Хильперикъ  I  (ум.  548)— Ареморику  и  часть 
Нейстрп!  (столица — Суассонъ,  потомъ  Турнэ), 
Зигбертъ  I  (т  575)  —  Австраз1ю  и  Рипуар1ю 
(столица — Реймсъ,  потомъ  Мецъ).  Изъ  этихъ 
долей  две,  Бургунд1я  и  Австраз1я,  оказались 
особенно  устойчивыми,  почти  постоянно  со- 
храняли те  же  границы  и  дорожили  своей 
обособленностью;  это  объяснялось  темъ,  что 
Бургунд1я  почти  сохраняла  границы  преж- 
няго  Бургундскаго  королевства,  а  въ  Ав- 
страз1и  преобладалъ  гер>1анск1й  характеръ, 
делавш1Й  ее  непохожею  на  Бургундш  и  Ней- 
стр1ю,  гораздо  более  пропитанныя  римскимъ 
эломентомъ.  Почти  тотчасъ  после  раздела 
между  внуками  Хлодвига  возобновились  усо- 
бицы. Эта  смутная  эпоха  прекрасно  описана 
современннкомъ,  епископомъ  Григор1емъ  Тур- 
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скнмъ,  сочинен1е  котораго  дало  Опостену 
Тьерри  матер1алъ  для  его  блестящихъ  «Раз- 
сказовъ  изъ  временъ  Меровинговъ».  Къ  этому 
времени  относится  полная  трагизма  истор1я 
Галесвинты,  Брунегильды  и  Фредегонды. 
Междоусоб1я  сопровождались  сильными  опу- 
стошен1ями  страны;  военные  отряды  грабили 
не  только  вражеская  области,  но  п  влад'Ьнхя 
своего  государя,  такъ  какъ  выступавга1е  въ 
походъ  обязаны  были  п  вооружаться,  и  кор- 
миться все  время  на  свой  счетъ.  Для  насе- 
лен1я  эти  мелмя  войны  часто  бывали  тял;е- 
л'Ье  крупныхъ  вн^шнихг.  Среди  постоянныхъ 
неурядицъ  одичан1е  распространялось  въ  об- 
ществ'Ь.  Когда  умеръ  Харибертъ,  его  влад-Ь- 
шя  под-Ьдили  оставипеся  братья,  а  по  уб1ен1и 
Зигберта  Австразш  насл'Ьдовалъ  его  сынъ, 
ребенокъ  Хильдебертъ  И,  именемъ  котораго 
правила  австраз1йская  знать.  Ребенокъ-же 
(четырехмесячный  Хлотарь  II)  насл^довалг 
и  Хильперику,  также  погибшему  насильствен- 
ной смертью.  Изъ  сыновей  Хлотаря  I  остался 
одинъ  Гонтранъ.  Усобицы  между  нимъ  и  его 
племянниками  закончились  договоромъ  въ 
Андело  (587),  заключеннымъ  между  Гонтра- 
номъ,  Хильдебертомъ  II  и  Брунегильдой:  тотъ 
изъ  двухъ  королей,  который  переживетъ  дру- 
гого, долженъ  былъ  получить  все  королевство 
умершаго,  если  посл^днгй  не  оставить  сына. 
На  этомъ  основан1и  по  смерти  Гонтрана  (593) 
ВС*  его  земли  получилъ  Хильдебертъ  II,  но 
онъ  вскор^Ь  (596)  умеръ,  и  его  земли  были 
под'Ьлены  между  его  малол-Ьтними  д1Ьтьми  Тео- 
дебертомъ  II  (596— 612),  который  получилъ 
Австраз1ю,  и  Теодори.чомъ  II,  которому  до- 
сталась Бургунд1я.  Опекуншей  малол1^тнихъ 
была  Брунегильда.  Вскоре  между  ней  и  ав- 
страз1йской  знатью  начались  раздоры.  Оиять 
возгор-Ьлись  нродолжительныя  усобицы,  во 
время  которыхъ  Теодебертъ  былъ  убитъ  по 
приказу  Брунегильды.  Вскоре  умеръ  и  Тео- 
дорихъ,  и  Брунегильда  провозгласила  одпн- 
надцатил^Ьтняго  его  старшаго  сына,  Зигбер- 
та II,  королемъ  Австраз1и  и  Нейстр1и,  отка- 
завшись отъ  раздала  государства  на  части, 
хотя  у  Теодориха  остались  четыре  сына.  Этого 
но  хогЬла  допустить  австраз1йская  знать.  Ея 
вожди  Арнульфъ  и  Пипинъ  Ланденск1й  (см. 
XXIII,  630)  пригласили  Хлотаря  II,  который 
убилъ  Брунегильду  и  двухъ  сыновей  Теодо- 
риха (трет1й  пропалъ  безъ  в-Ьсти,  четвер- 
тый остался  живъ)  и  соединилъ  въ  своихъ 
рукахъ  все  Ф.  государство.  Этими  успехами 
онъ  было  обязанъ  знати,  и  она  съум-Ьла  до- 
биться отъ  него  важныхъ  постановлений  въ 
свою  пользу.  Эти  постановлен1я  изложены  въ 
эдикт*  Хлотаря  II,  изданномъ  на  съ^зд*  ду- 
ховныхъ  и  св*тскихъ  магнатовъ  въ  Париж*. 
Сюда  вошли,  съ  некоторыми  изм'Ьнен1Ями, 
иостановлен1я  парижскаго  церковнаго  собора 
614  г.,  подтверждавппя  привилег1п  церкви  и 
особенно  права  еиископовъ;  загЬмъ  идотъ 
рядъ  статей,  въ  которыхъ  король  об*ш,аетъ 
устранить  фискальный  злоупотребления,  на- 
казывать смертью  лишь  по  суду,  назначать 
должностныхъ  лицъ  (графовъ)  только  изъ  уро- 
жонцевъ  той  местности,  въ  которую  они  на- 
значаются, и  т.  п.  Въ  этихъ  110становлен1яхъ 
уже  отражается   сила   духовной   и    светской 


I  аристократ! и,  которая  въ  "VII  в.  пр10бр*ла 
I  руководящую  роль  въ  Ф.  государств*  и,  сд*- 
I  лавъ  должность  майордома  (XVIII,  387)  сво- 
!  имъ  оруд1емъ,  свела  къ  нулю  власть  меро- 
вингскихъ  королей.  Въ  составь  этой  арпсто- 
кратш  вошли,  во-иервыхь,  потомки  богатыхь 
и  вл1ятельныхъ  римскнхь  сенаторскихь  фа- 
МИЛ1Й;  зат*мь  около  королей  образовалась 
I  новая  служилая  знать,  изъ  лицъ,  занимавшихъ 
разныя  дворцовый  и  высш1я  административ- 
ный должности.  Она  собрала  въ  своихъ  ру- 
кахъ крупныя  недвижим ыя  имущества,  значи- 
тельная часть  которыхъ  была  получена  ея 
представителями  отъ  королей  въ  вид*  подар- 
ковъ  и  вознагражден1Я  за  службу  (въ  первую 
половину  меровингской  эпохи  земли  разда- 
вались королями  въ  полную  собственность). 
Громадный  территории  принадлеасали  церкви 
и  находились  въ  рукахъ  еиископовъ,  соста- 
влявшихъ  церковную  аристокраию.  Седьмой 
в*къ  былъ  эпохой,  когда  (особенно  во  второй 
половин*  его)  во  Ф.  государств*  окончатель- 
но восторжествовало  натуральное  хозяйство. 
Крупная  земельная  собственность  стала  те- 
перь давать  ея  влад*льцамъ  и  политическое 
значен1е.  Собираясь  вокругъ  короля  на  «об- 
щемъ  собран1и  народа»  (сопуепшз  ^епегаИз 
рорц]!),  знать  являлась  сов*тчицей  королей 
и  навязывала  имъ  свои  желан1я.  Хотя  эти 
собрашя  и  назывались  общими  собраи1ямп 
парода,  но  въ  действительности  въ  VII  в.  на 
нихъ  бывали  только  «ориша1е8»  и  сргосегез», 
т.  е.  духовная  и  св*тская  аристократия.  Раз- 
вит1е  коммендащи  и  вассалитета  (см.  Фео- 
дализмъ)  подчиняло  множество  свободны хъ 
людей  крупнымъ  землевладельцамъ.  Послед- 
Н1в,  группируя  вокругъ  себя  многочислен- 
ныхъ  зависимыхъ  людей  и  влад*я  массами 
полусвободныхъ,  колоновъ  и  рабовъ,  прюбр*- 
тали  посредствомъ  иммунитетовъ  и  патро- 
ната права  государственной  власти  надъ  на- 
селен1емъ  своихъ  пм*н1й.  Им*я  кро.м*  того 
въ  своихъ  рукахъ  вооруженную  силу,  круп- 
ные землевладельцы  стали  въ  Ф.  государ- 
стве опасными  противниками  королевской 
власти;  она  не  могла  найти  достаточнаго  про- 
тивовеса растущей  силе  знати,  такъ  какъ 
классъ  простыхъ  свобсдныхъ  таялъ — въ  связи 
съ  процессомъ  роста  крупнаго  землевлад*- 
н1я — не  только  въ  Галл1и,  гд*  крупная  недви- 
жимая собственность  преобладала  еще  въ 
римскую  эпоху,  но,  съ  меньшей  силой,  и  вг 
германской  Австраа1и.  На  обладании  громад 
ной  недвжиимой  собственностью  покоилась  и 
сила  Арнульфинскаго  дома.  Стремлен1в  Ав- 
страз1и  къ  политической  обособлености  ска- 
залось еще  разъ  въ  тонъ,  что  австраз1йская 
знать  заставила  Хлотаря  II  (622)  дать  ей  осо- 
баго  короля  въ  лице  малол*тняго  Дагоберта  I, 
воспитателомъ  котораго  и  майордомомъ  Ав- 
страз1н  былъ  сделанъ  ул:е  названный  Пипи- 
нусъ  Ландонск1Й.  По  смерти  Хлотаря  II  (628) 
Дагобертъ  отд*лилъ  своему  брату  Хариберту 
Аквитан1ю,  но  Харибертъ  и  его  сынъ  (ребе- 
нокъ) Хидьперихъ  вскоре  умерли,  и  Дагобертъ 
еще  разъ  соединилъ  все  Ф.  государство  въ 
своихъ  рукахъ.  Нападен1я  вендовъ  на  австра- 
з1йск1я  границы  побудили  его  опять  дать  Ав- 
страз1н   особаго   короля,  въ  лиц*   его   сына 
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игбсрта  III.  Вйроатно,  и  ыа  этотъ  разъ  это 

■    д^ломъ  австраз1Йской  знати,   во  глав* 

й  стояли  Арнульфннгн.  Представители 

••'..  въ  лиц'Ь11иинна,  а  зат^мъ Гримо- 

IX,  735)   занимали    въ   Австраз!)! 

. („.-.^ио  по  смерти  Дагоберта  I  (038). 

Въ  Нейстр1и  и  Бургундии  королемъ  поел*  Да- 
гоберта сталъ  второй  сынъ  его,  Хлодвип.  II. 
И  зд'Ьсь  между  знатными  фамилиями  шла 
борьСа  за  власть,  часто  принимавшая  харак- 

рь  настоящихъ  частныхъ  войнъ.   До  какой 

иЬлости  доходили  теперь  майордомы — пока- 
аываетъ  попытка  Гримоальда  возвести  на 
ирестолъ,    поел*  .  смерти  Зигбсрта  III  (656), 

воего  сына.  Оаа  оказалась  преждевремен- 
й  и  кончилась  гибелью  Гримоальда.  Неко- 
торое время  все  Ф.  государство  было  въ 
одн^хъ  рукахь — при  ХлодвигЬ  II  и  затЬмъ  при 
Хлотар*  III  (656 — 670).  майордомомъ  при  ко- 
торомъ  былъ  знаменитый  Эброинъ  (см.).  Но 
уже  въ  первые  годы  правлен1я  Хлотаря  Ав- 
страз1Я  опять  отделилась:  королемъ  въ  ней 
сталъ  братъ  Хлотаря,  Хпльдсрихъ  И,  а  па- 
латнымъ  мэромъ  при  немъ  былъ  Вульфоальдъ. 
Это  разд^ленхе  сохранилось  и  по  смерти  Хло- 
таря; Бургунд1я  п  Нейстр1я  достались  тре- 
тьему брату,  Теодориху  III.  По  уб1ен1и  Хиль- 
дериха  II  (онъ  былъ  убить  заговорщиками) 
возгоралась  война  Австраз1н  съ  Нейстр1ей 
и  Бургунд1ей.  Вульфоальдъ  провозгласнлъ  ко- 
ролемъ Австраз1н  Дагоберта  II  (сына  Зиг- 
берта  III),  тогда  какъ  западный  майордомъ 
Эброинъ  поддерживалъ  притязан1я  Теодо- 
риха  III  и  на  Австраз1ю.  Эта  борьба  закон- 
чилась победой  Абстраз1и,  въ  лице  Пиииыа 
Геристальскаго  (см.).  опиравшагося  на  много- 
чвсленныхъ  австраз1Йцевъ,  находившихся  въ 
вассальной  зависимости  отъ  дома  Арнуль- 
финговъ.  Съ  687  г.  Пипинъ  одинъ  управлялъ 
всЬмъ  объединеннымъ  Ф.  королевствомъ  (Да- 
гоберть  II  погибъ  во  время  борьбы).  Онъ 
правилъ  при  короляхъ  Теодорихе  III  (1  691), 
ХлодвигЬ  III  (691  —  695),  лильдебергЬ  III 
(695—711)  и  ДагобергЬ  III  (711—715).  Во* 
эти  короли  не  им1ли  никакого  значен1я;  Пи- 
пинъ былъ  уже  настолько  полновластенъ,  что 
вазначплъ  своего  сына  Гримоальда  майордо- 
момъ въ  Нейстр1ю,  а  посл"!  его  смерти  пе- 
редалъ  майордомство  малолетнему  Теудоальду, 
сыну  умершаго,  подъ  опекой  его  матери.  Та- 
кимъ  образомъ  и  Каролинги  усваиваю!^»  раз- 
делы государства,  находивш1е  оправдан1е  не 
только  въ  прнменен1и  къ  государственной 
власти  частно-правовой  точки  зрен1Я,  но  и 
въ  государственныхъ  интересахъ:  благодаря 
разделамъ,  верховная  власть  становилась  бли- 
же къ  населен1ю  и  къ  угрожаемымъ  грани- 
цамъ.  По  смерти  Пипина  началась  борьба 
между  Австраз1ей  и  Нейстр^ей;  изъ  нея  вы- 
гаелъ  поб4днтелемъ  другой  сынъ  Пипина, 
Карлъ  Мартеллъ,  съ  котораго  начинается 
временное  возрождсте  Ф.  государства.  Въ 
течен1е  VII  в.,  во  время  внутреннихъ  ие- 
тройствъ,  зависевш1я  отъ  франковъ  племе- 
ла  тюринговъ,  аллемановъ  и  баваровъ  до- 
стигли, подъ  управлен1емъ  герцоговъ,  почти 
полной  государственной  обособленности;  за- 
висимость ихъ  отъ  Ф.  королей  стала  номи- 
нальной. Въ  такомъ  же  положении  находились 


Бретань  и  герцогство  Аквитанское.  Теперь 
предстояло  вновь  привести  эти  области  къ 
действительному  подчнмен!ю  и  покорить  язы- 
ческ1я  германск1Я  племена  фризовъ  и  саксовъ, 
безпоконвш1Я  границы  Ф.  государства.  Съ 
другой  стороны,  необходимо  было  обезпечить 
государство  отъ  арабовъ,  которые  пытались 
въ  это  время  расширить  свои  завоеван1я  на 
С  отъ  Пиренеевъ,  доходили  до  Луары,  опу- 
стошали Бургунд1Ю  и  Провансъ.  Выполненю 
этихъ  трудны хъ  задачъ  требовало  орган нза- 
Ц1И  значительныхъ  военныхъ  г.илъ.  Для  обез- 
печен1я  людей,  обязанныхъ  военной  службой, 
и  для  привлечвн1я  на  свою  сторону  знати, 
Карлъ  Мартеллъ  прибегъ  къ  использованию 
громадныхъ  земельныхъ  фондовъ  церкви.  Онъ 
сталъ  раздавать  церковныя  земли  въ  услов- 
ное владен1е,  съ  обязательствомъ  военной 
службы.  Это  было  первымъ  примеромъ  мас- 
совой раздачи  Ф.  правительствомъ  земель, 
въ  форме  бенефишевъ.  Той  же  системы  дер- 
жался впоследств1и  и  Пипинъ  Короткий,  ко- 
торый подтвердилъ  верховныя  права  церкви 
на  эти  земли  и  обязалъ  получившихъ  ихъ 
платить  ей  небольшое  вознагражден1е.  Самы- 
ми важными  успехами  Карла  Мартелла  были 
его  победа  надъ  арабами  и  полное  подчине- 
ние фризовъ.  Карлъ  правилъ  при  короляхъ 
Хлотаре  IV,  Хильперихе  II  (сынъ  Хильде- 
риха  II)  и  Геодорихе  IV  (720  —  737).  По 
смерти  Тоодориха  Карлъ  не  нашелъ  нужнымъ 
возвести  на  тронъ  преемника  умершему  и  до 
самой  смерти  правилъ  безъ  короля.  Передъ 
смертью  онъ,  «съ  соглас1Я  оптиматовъ»,  раз- 
делилъ  государство,  назначивг  старшему  сво- 
ему сыну,  Карломану,  Австраз1Ю,  со  Шваб1ей 
и  Тюринг1ей,  а  Пипину  — Нейстр1Ю,  Бургун- 
Д1Ю  и  Провансъ.  Карломанъ  и  Пипинъ  Ко- 
ротк1й  сначала  правили,  подобно  отцу,  безъ 
короля,  но  въ  7-13  г.  они  нашли  нужнымъ  за- 
местить престолъ  и  поставили  королемъ  Хиль- 
дериха  III,  последняго  представителя  меро- 
виигской  династ1и.  Летописцы  того  времени 
уже  такъ  мало  интересовалисъ  личностями 
этихъ  «ленивыхъ  королей>,  что  даже  неиз- 
вестно въ  точности  родство  Хильдериха  III 
съ  предыдущими  королями.  Девять  леть  сиу- 
стя  Пипинъ  Коротк1й  покончилъ  съ  фикшей 
меровингской  монарх1и:  съ  соглас1я  папы  и 
франковъ  онъ  принялъ  королевск1й  титулъ. 
Пипинъ   продолжалъ   дело   карла  М  ". 

При  немъ  была  отнята  у  арабовъ  С( 
съ  Нарбонной;  герцогъ  аквитанск1й  x^ап^^^.^^,^, 
былъ  побежденъ  и  Аквитан1Я  вновь  всецело 
подчинена  франкамъ.  Въ  Аллеман1и  герцог- 
ское достоинство  было  совсемъ  отменено,  и 
она  поделена  на  графства.  Передъ  смертью 
Пипинъ  разделилъ  государство  между  Карло- 
маномъ  и  Карломъ,  но  Карломанъ  скоро  угаелъ 
въ  монастырь,  и  Карлъ  Велнк1й  сталъ  одинъ 
управлять  всемъ  Ф.  государствомъ.  Продол- 
жительное правлеше  Карла  Великаго  (XIV, 
523 — 525)  имееть  громадное  значение  въ  исто- 
р1и  Ф.  государства.  Границы  государства  зна- 
чительно расширились;  саксы  были,  наконецъ. 
покорены  и  среди  иихъ  насильственно,  при 
помощи  суровыхъ  меръ,  утверждено  христ1ан- 
ство.  Бавар1я  также  потеряла  самостоятель- 
ность, которою  она  пользовалась  ранее,  лишь 
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номинально  считаясь  въ  состав'Ь  Ф.  государ- 
ства. Въ  составь  Ф.  государства  стали "вхо- 
дить всЬ  германсшя  племена,  живт1я  между 
Рейномъ  и  Эльбой,  за  которой  тогда  обитали 
славяне.  Для  обезпечен1я  Саксон1и  Карлъ 
предпринималъ  походы  за  Эльбу  противъ  сла- 
вянъ.  Поб'Ьдами  надъ  арабами  и  аварами  онъ 
обезпечилъ  Ф.  государство  со  стороны  му- 
сульманъ.  Наконецъ,  прхобр'Ьтенхв  Италии 
(«Хангобардскаго  королевства)  повело  къ  при- 
нятию Карломъ  императорскаго  титула.  Па- 
раллельно съ  внешними  усп-Ьхамк  шла  внут- 
ренняя организаторская  работа.  Ко  времени 
Карла  Великаго  развит1в  феодальныхъ  отно- 
шен1й  (см.  Феодализмъ)  въ  Ф.  государств-Ь 
сделало  уже  бодьш1е  успехи.  Давая  этимъ 
отношен1я.нъ  оффивдальное  признан1е,  Карлъ 
въ  то  же  время  стремился  провести  и  уси- 
лить государственное  начало,  укрепить  связь 
простыхъ  свободныхъ  людей  съ  центральной 
властью  и  оживить  въ  населении  интересъ  къ 
жизни  государства.  Принимая  м*ры  къ  уве- 
1ичен1Ю  военныхъ  силъ,  Карлъ  возобновилъ 
ополчвн1е  простыхъ  свободныхъ  людей,  съ 
УП  в.  постепенно  исчезавшее.  Отъ  крупныхъ 
землевлад'Ьльцевъ  и  бенефишаловъ  служба 
требовалась  поголовно;  бол-Ье  бедные  должны 
были  отбывать  ее  такъ,  что  одинъ  шелъ  въ 
походъ,  а  друг1е  вооружали  его  и  снабжали 
всЬмъ  необходимымъ.  Эта  м-Ьра  не  им'Ьла  т-Ьхъ 
результатовъ,  на  которые  разсчитывалъ  Карлъ: 
число  простыхъ  свободныхъ  все  уменьша- 
лось, они  постоянно  б^днЪли  и  отвыкали  отъ 
пользовашя  политическими  правами,  будучи 
затерты  знатью,  и  отъ  несвн1я  обязанностей, 
сопряженныхъ  съ  зван1емъ  свободнаго  граж- 
данина. Учреждеше  королевскихъ  посланцевъ 
(т1881  (1отш1с1)  также  должно  было  усилить 
вл1ян1е  центральнаго  правительства  и  всецело 
подчинить  ему  должностныхъ  лицъ,  привык- 
шихъ  въ  предшествовавшую  эпоху  смотреть 
на  должности  (графск1я  и  др.)  какъ  на  свое 
достояние,  почти  наследственное.  Изъ  борьбы 
началъ  государственнаго  и  феодальнаго  по- 
б^дителемъ  вышло,  по  смерти  Карла  Вели- 
каго, последнее,  какъ  истекавшее  изъ  всего 
склада  тогдашнихъ  экономическихъ  и  сощаль- 
ныхъ  отношений.  Бол^е  плодотворными  ока- 
зались усил1я,  которыя  Карлъ  д-Ьлалъ  для 
П0ДНЯТ1Я  уровня  просв'Ьщен)Я,  такъ  какъ  они 
находили  изв-Ьстный  откликъ  и  вь  обществ*. 
Подобно  своимъ  предшественникамъ,  Карлъ 
еще  при  жизни  разд^лилъ  государство  на  три 
части,  но  изъ  его  сыновей  одинъ  Людовикъ 
Благочестивый  (ХУП1,  222)  пережилъ  его. 
Все  иарствован1е  Людовика  было  наполнено 
смутами.  Совершая  разд'Ьлы,  оиъ  хогЬлъ, 
чтобы  импер1а  оставалась  все-таки  однимъ 
ц'Ьлымъ;  достигнуть  этого  онъ  стремился  со- 
хранен1пмъ  императорскаго  титула  за  однимъ 
государемъ  и  н-Ькоторымъ  подчннен1емъ  ему 
остальныхъ.  Ужо  при  немъ  начинается  раз- 
ложен1е  Ф.  государства.  Пер1одъ  временнаго 
единен1я  силъ,  вызваннаго  опасностями  из- 
вн*,  прошелъ,  н  вскор'Ь  <1'.  государство,  какъ 
единое  ц^лое,  покончило  свое  существован1е: 
Верденс1ий  договоръ  (VI,  16)  раздробилъ  его 
на  три  части,  а  вскор'Ь  число  частей  увели- 
чилось еще  бол*е  всл1'.дств1е  распаден1я  доли 


Лотаря  (см.).  О  дальн*йшемъ— см.  Каролинги, 
Франщя,  Герман1я,  Итал1я.  Ф.  государство 
распалось  не  всл"Ьдств1е  слабости  преемни- 
ковъ  Карла  Великаго,  а  вследствие  ц^лаго 
ряда  причипъ,  д^йствовавшихъ  съ  стихийной 
силой.  У  населен1я  разиыхъ  частей  его  было 
слишкомъ  маю  общаго.  Франки,  фризы,  са- 
ксы, тюринги,  швабы,  бавары  впервые  подъ 
властью  франкскихъ  королей  соединились  въ 
одно  цЪлое  съ  культурнымъ  населен^емъ  ро- 
манизированной Галл1и  и  Итал1и  (последняя, 
впрочемъ,  недолго  принадлежала  къ  составу 
Ф.  государства).  Они  не  чувствовали  потреб- 
ности въ  общей  политической  лсизни.  Одного 
христ1анства,  къ  тому  же  принятаго  некото- 
рыми изъ  этихъ  народовъ  поздно  и  сначала 
чисто  внешнимъ  образомъ,  было  мало,  чтобы 
создать  прочное  целое.  Приливъ  въ  Галлпо 
полудикихъ  германцевъ  повелъ  къ  значитель- 
ному понижешю  уровня  культуры  и  нрав- 
ственности и  въ  прежнихъ  римскихъ  провин- 
щяхъ:  римляне  дичали  отъ  соприкосновения 
съ  германцами,  а  те  сначала  брали  у  высшей 
цивилизащи  лишь  внешн1я  и  далеко  не  луч- 
Ш1Я  ея  стороны,  теряли  первобытную  про- 
стоту и  дикость,  не  только  не  поднимаясь  въ 
нравственномъ  отношении,  а  даже  падая:  стоитъ 
лишь  припомнить  все  преступлен1я,  совер- 
шав1п1яся  въ  фамил1и  Меровинговъ,  и  низ- 
менныя  побуждешя,  приводивш1я  къ  нимъ,  а 
также  тогь  индифферентизмъ,  съ  которымъ 
даже  лучш1е  люди  (въ  роде  Григор1я  Тур- 
скаго)  разсказываютъ  обо  всехъ  этихъ  ужа- 
сахъ.  Римск1й  политическ1й  и  администра- 
тивный механизмъ  оказался  не  по  плечу  Ф. 
королямъ;  они  не  были  въ  состоян1и  спра- 
виться съ  трудной  задачей  управлен1я  новымъ 
для  нихъ  обществомъ  въ  такую  переходную 
эпоху  и  оказались  не  въ  состоян1и  даже  про- 
сто сохранить  то,  что  они  нашли  въ  Галд1н. 
Экономичвск1я  изменен1я,  торжество  нату- 
ральнаго  хозяйства,  уменьшая  до  т1штиш'а 
экономическое  общен1е  разныхъ  частей  госу- 
дарства, поддерживало  ихъ  стремлен1я  къ  по- 
литической самостоятельности.  Натуральное 
хозяйство  создавало  маленькге  самодовлею- 
щ1в  мхрки,  стремивппеся  стать  государствами 
въ  государстве,  что  и  совершилось  въ  эпоху 
полнаго  торжества  феодализма.  Церковь,  также 
втянувшаяся  въ  новыя  отношешя,  не  смотря 
на  свои  централистическая,  объединительныя 
тенденщи,  не  могла  стать  достаточной  опорой 
государственной  власти  въ  ея  стремлении  со- 
хранить политическое  единство  Ф.  государ- 
ства. Ф.  государство  сыграло  въ  истории  Евро- 
пы громадную  роль:  вводя  въ  свой  составъ 
языческ1я  и  некультурныя  племена  Герма1йи, 
оно  открывало  къ  нимъ  путь  христ1анскимъ 
мисс10нерамъ  (св.  Колумбанъ,  св.  Галлъ,  св. 
Виллибродъ,  св.  Бонифац1й  и  др.),  пр1общало 
ихъ  къ  христ1анской  и  греко-римской  циви- 
лизащи и  содействовало  развитию  у  герман- 
цевъ мысли  объ  единстве  всего  культурнаго 
христ1аискаго  человечества — мысли,  которая 
позже  нашла  себе  выражение  въ  идее  Свя- 
щенной римской  имперш.  Разложен1е  Ф.  го- 
сударства совершилось  уже  после  того,  какъ 
задатки  новаго  развит1Я  были  заложены  у 
гоумаискихъ  народовъ   и  они  получили  воз- 
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ыожность  по  распаденш  Ф.  государства  про- 
должать обособленную  жизнь,  не  рискуя  дойти 
до  совершеннаго  отчужден1я  другь  отъ  друга. 
Римская  идея  единства  нмпер1и,  вмЬсгЬ  съ 
г  диной  христ1анской  церковью  и  общимъ  про- 

!;Ьщен1емъ,  поддерживали  среди  нихъ  нз- 
ьЬстное  единение.  Въ  этомь  первоначальном ь 
воспитании  германскихъ  народовъ  н  заклю- 
чается всемирно-историческое  зиачен1е  Ф.  го- 
сударства. 

Литература.  Кром*  сочинен1й,  указанныхъ 
въ  стать*  Франки,  и  общихъ  сочиненШ  по 
пстор1и  Франгии  и  Герман1и,  см.  еще:  Мопой, 
€В1ЬИосгар1|1е  Ггапс.  Ь^8^о^^^ие>;  ШсЫег,  <Ап- 
па1еп  аез  Ггйпк.  Ке^сЬез»  (1873);  1.еЬиёгои, 
€Н15101ге  йез  1П8111ииоп8  МёгоУ1пр1еш1е5  е1 
СагоИп^еппез»  (т.  I  и  II,  П.,  1843);  ЗоЬт, 
сКгНпк^зсЬе  Ке1с118-  ип(1  СгвгхсЫзуегГаззипд» 
(Всймаръ,  1871);  \Уа112,  «Веи1зсЬеУегГа8зип88- 
де8с111сЬ1в>  (томы  II  и  III:  «В^е  УегГазз.  с1. 
Ргапк.  Ке1сЬ8>,  Киль,  1870  и  Б.,  1885);  БаЬп, 
«ПгйвзсЫсЫе  йег  дегшапззсЬеп  ипй  гошап. 
Уб1кег>  (В.,  1883—88);  его  же,  <В1в  Кбп1ее 
йы  Сгегшапеп»  (Вюрцбургъ,  1861—66);  Тьеррп, 
«Разсказы  пзъ  времеиъ  Меровннговъ»  (н-Ьск. 
русск.  перев.);  У1о11е1,  «Н181о1ге  йез  1П8111и- 
иопз  роШ.  е1  а(1т1п181.  с1в  1а  Ргапсе»;  СИаззоп, 
€Н181о1гв  йи  йгоИ  е1  йез  {изишНооз  йе  1а  Ггап- 
се>  (т.  II:  «Еродие  Ггапдив>,11,,1888);  Вгеуз!!?, 
€010  2е11  Каг1  Маг1е11з>  (1869);  РёИ^пу,  сЕШ- 
йез  зиг  Гёроаие  МёгоУШ1,чеппе>  (П.,  1842—44); 
Тагй^Г,  сЕшаез  зиг  1е8  1п8111и11опз  роИидиез 
о1  а(1т1п1з1гаиуез  (1в  1а  Ггапсе>  (т.  1,  1882); 
1''и81е1  йе  Сои1ап{?ез,  <Н181о1ге  йез  108111.  роП1. 
йе  Гапс1епле  Р'гапсе»  (<1.а  шопагсЫе  Ггап- 
^пе>,  П.,  1888),  сЬ'аПеи  е1  1е  с1ота1по  гига1 
репйап!  Гёродие  Мёгоушдтеппе»  (П.,  1889), 
«Ьез  опешез  йи  зуз1ёте  ГёойаЬ  (П.,  1890), 
«Ьез  1гапзГогта110П8  йе  1а  гоуаи1ё  репйаШ 
Гёрояие  Саго]1п§1еппе>  (1892),  сКесЬегсЬез 
зиг  диеЦиез  ргоЫётез  (1'Ы81о1ге>  (П.,  1849, 
большая  статья:  <Ве  Гог8ап1за11оп  .1иЙ1С1а1ге 
йапз  1е  гоуаите  йез  Егапсз»);  1.ау188е,  <Н1- 
8101ге  йе  1'гапсе»  (т.  II,  П.,  1901).      Д.  К. 

Франкуе-ь  (Янъ  Ггапсиз,  1543 — 1617)— 
сербско-лужицк1й  писатель;  быдъ  городскпмъ 
физпкомъ  въ  Будишин*  (Ваи12еп).  Изъ  его 
сочинен1Й  наиболее  важнымъ  считается  <Ног- 
103  Ьи8аиае>  (Будишинъ,  1594),  содержащей 
латинск1я,  н'Ьмецк1я  и  сербско-лужицкш  на- 
звания растений.  Большой  любитель  истор1и, 
онъ  оставплъ  поел*  себя  въ  рукописяхъ  <Ап- 
па1е8  Ьи8а11ае>  и  сХропнку  города  Камен- 
ца>  (Каменецъ — СЬешпИг). 

«Рранкуччи  (Инноченцо  Кгапсисс!), 
прозванный  Инноченцо  да-Имола — итальянок, 
жнвописецъ,  род.  въ  1494  г.,  ум.  приблизи- 
тельно въ  1550  г.  Учился  сперва  у  Фр. 
Франчьи,  а  потомъ  у  Мар1отто  Альберти- 
нелли,  въ  Болонь"!,  ц  былъ  усерднымъ  подра- 
жателемъ  Рафаэля,  не  копируя,  однако,  его 
произведен1й.  Въ  своихъ  картинахъ  стремил- 
ся главнымъ  образомъ  къ  вн-Ьшпей  красогЬ 
и  грашозности  фигуръ,  но  иногда  усп11валъ 
придавать  имъ,  кромЪ  того,  благородство, 
теплоту  и  глубину  выражвн1я.  Важн-Ьйш^я 
произведен1я  этого  художника  находятся  въ 
Болонь-Ь.  гд-Ь  онъ  провелъ  почтп  всю  свою 
жизнь.  Къ  ихъ  числу  принадлежать:    «Бого- 


матерь во  сдав1>  съ  предстоящими  ей  святы- 
ми» и  «Мадонйа  со  св.  Францискомъ  и  Кла- 
рою>  (въ  тамошней  пинакотек*),  <Распят1е> 
(въ  црк.  8.-8а1уа1оге),  «Бдагов'Ьщен1в>,  <Усие- 
н1е>,  «Взят1е  Богородицы  па  небо  >  и  <4  еван- 
гелиста» (въ  црк.  5.-М1сЬе1е  1п-Во8Со),  «Бла- 
гов'Ьщен1е>  н  <0бручен1е  Богородицы»  (въ 
црк.  йе1-8егу1и)  и  некоторый  друпя.  Работы 
Ф.  встр-Ьчаются  также  во  многихъ  евро- 
пейскихъ  галлереяхъ,  напр.  въ  берлинской, 
лондонской,  (|)ранкфуртской,  мюнхенской  и 
пр.  Въ  Пмпер.  Эрмитаж*  онъ  представленъ 
довольно  большою  картиною:  «Мадонна  на 
трон*  съ  предстоящими  святыми». 

Фрмпк<1>.гртскип  система  (Егапк- 
Гиг1ег  8уз1ет)  —  такъ  называется  опыть  со- 
единен1я  классической  и  реальной  гимиаз1й, 
произведенный  въ  1892  г.  во  Франкфурт*  на 
Майн*  изв*стнымъ  педагогомъ  Рейнгардомъ 
и  давш1й,  по  признан1Ю  безпристрастной 
педагогической  критики,  превосходные  ре- 
зультаты. Ьъ  сущности,  это  одинъ  изъ  видонъ 
бифуркаши,  съ  большймъ  или  меньшнмъ  усп*- 
хомъ  прим*нявшейся  въ  Герман1и  съ  40-хъ 
годовъ.  Основныя  черты  Ф.  системы  сво- 
дятся къ  сл*дующему.  Моментъ  раздвоен1Я 
средняго  общаго  образован1я  на  классиче- 
скую и  реальную  в*твц  отдаленъ  на  н*сколько 
л*тъ.  Въ  первомъ  класс*  (8ех1а)  преподава- 
н1в  иностранныхъ  языковъ  начинается  не  съ 
традищоннаго  латинскаго,  а  съ  французскаго, 
во  имя  распространеннаго  въ  60-хъ  годахъ 
Остендорфомъ  принципа  «первенства  новыхъ 
языковъ»  (Рг10г1Ш1  йег  пеиеп  8ргасЬеп^. 
Преподаван1в  латинскаго  языка  начинается 
съ  4-го  (по  немецкому  счету  Пшег-Тогиа), 
а  греческаго- съ  6-го  класса  (11п1ег-8есипйа). 
Такимъ  образомъ,  дли  двухъ  типовъ  средней 
школы  Рейнгардъ  создалъ  общ1й  фундаменть 
(аИдеше^пег  ишегЬаи)  изъ  трехъ  классовъ, 
съ  общимъ  для  вс*хъ  д*тей  учебнымъ  пла- 
номъ.  Только  въ  возраст*  12 — 14  л*тъ  уча- 
щимся приходится  р*шать  вопросъ  о  выбор* 
системы.  Къ  основному  общему  фундаменту 
приставлены  два  параллельныхъ  отд*лен1я, 
съ  шестикласснымъ  курсомъ  каждое  и  съ  осо- 
быми программами;  одно  изъ  нихъ  функщо- 
нируетъ  въ  качеств*  классической  гимназ1и, 
съ  четырехл*тнимъ  курсо.>1ъ  греческаго  языка 
(6—9  классы),  а  другое- въ  качеств*  реаль- 
ной (полуклассической)  гимназ1и,  съ  англ1й- 
ски.нъ  языкомъ  вм*сто  греческаго.  Число 
уроковъ  латинскаго  языка  на  классическомъ 
отд*лен1и  52  (10+10 -(-8-1-8+8+8),  на  10  уро- 
ковъ меньше,  ч*мъ  по  нормальнымъ  црус- 
скимъ  планамъ.  Гречесюй  яз.  преподается  въ 
количеств*  32  нед*льныхъ  уроковъ  (8+8+ 
+8+8),  на  4  урока  мвн*е,  ч*мъ  въ  оффи- 
шальныхъ  прусскихъ  гимназ1яхъ.  Число  уро- 
ковъ латинскаго  языка  на  реальной  в*тви 
сокращено  противъ  классической.  Въ  пользу 
подобной  системы  говорятъ  серьезные  аргу- 
менты, преимущественно  школъно-политпче- 
скаю  свойства.  Въ  случа*  осуществлен1я  ея, 
какъ  общей  системы,  школьная  организащя 
страны  получила  бы  характеръ  единства;  ае- 
реходъ  изъ  школъ  низшаго  типа  въ  среднюю 
сд*лался  бы  безпрепятственнымъ;  облегчился 
бы  выборъ  школьнаго  типа  для  родителей  и  го- 
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родскпхъ  обществъ;  средняя  школа  сд'Ьлалась 
гибкой,  давая  ученикамъ  возможность  пере- 
хода пзъ  одного  отд1',лсн1Я  въ  другое  и  испра- 
влять ошибки  въ  выбор'Ь  системы  образова- 
Н1Я.  Ф.  система,  признавая  необходимость 
раздпоен1я  средней  школы,  является,  такнмъ 
образомъ,  полной  противоположностью  такъ 
назыв,  «единой  школы»  (Е1пЬе1188сЬи1е),  стре- 
мящейся, подъ  видомъ-ли  классицизма  или 
реализма,  слить  въ  одной,  нераздельной  про- 
грамм'Ь  всЬ  образовательные  элементы,  необ- 
ходимые для  даннаго  общества  въ  данный  мо- 
ментъ.  По  основной  иде*,  Ф.  система  прибли- 
жается къ  современному  строю  средняго  обра- 
зовашя  во  Франщи  и  въ  скандинавскихъ  стра- 
нахъ,  а  также  и  къ  сделанному  ранЪе  въ  Гер- 
мании (въ  Альтон-Ь)  опыту  соединен1я  на  об- 
щемъ  фундаменте  реальной  гимпаз1и  съ  чисто- 
реальнымъ  училищемъ.  За  последн1Я  10  л^тъ 
Ф.  система  сильно  распространилась  въ  Гер- 
мании, насчитывающей  уже  несколько  десят- 
ковъ  среднихъ  школъ  подобнаго  типа,  при 
чемъ  въ  некоторыхъ  случаяхъ  осуществлена 
комбинашя  всехъ  трехъ  типовъ  германской 
общеобразовательной  средней  школы:  класси-  ^ 
ческой,  полуклассической  (съ  однимъ  латин- 
скимъ  яз.)  и  реальной.  Эта  система  можетъ 
иметь  очень  важныя  последств1я  для  всего  [ 
строя  средняго  образован1Я  Герман1и.  На 
школьной  конференши  въ  1юл4  1900  г.  прус- 
ское правительство  высказалось  за  продолже- 
н1е  опыта  въ  самыхъ  широкихъ  размёрахъ. 
Въ  некоторыхъ  предположен1яхъ  о  преобразо- 
ван1и  средняго  образованхя  въ  России  несо- 
мненно сказывается  вл1ян1е  тенденщй,  столь 
популярныхънаЗападе.  Сторонники  традишон- 
наго  строя  средняго  образован1я,  признавая  | 
мног1я  выгоды  Ф.  системы,  приводятъ  про- 
тивъ  нея  разпыя  возражен1я,  становясь  исклю- 
чительно на  'педагогическую  точку  зрен1Я.  Въ 
особенности  они  ополчаются  противъ  отда- 
ления начала  изучения  латинскаго  языка  на 
3  года.  «Въ  десятилетнемъ  возрасте»,  гово- 
рятъ  они,  «память  свежа,  интересы  не  раз- 
дроблены и  воля  гибка;  необходимо  восполь- 
зоваться этимъ  для  закладки  прочнаго  фун- 
дамента классическаго  образова1пя,  для  усвое- 
н1я  грамматики  и  лексики;  въ  старшнхъ 
классахъ,  когда  интересы  дафферснцируются, 
трудно  уже  приковать  внимап1е  учащихся  къ 
подобному  материалу».  Защитники  Ф.  систе- 
мы и  вообще  общей  ирогимназ1и  безъ  латин- 
скаго языка  справедливо  утверждаютъ,  что 
именно  въ  интересахъ  здравой  педагогики 
необходимо  изъять  латинск1й  языкъ  изъ  млад- 
шихъ  классовъ.  Было  время  (до  XVII  в.), 
когда  всякое  обучен1е  естественно,  въ  силу 
культурныхъ  условШ,  начиналось  съ  латин- 
скаго языка,  въ  виду  чего  шестнлетннхъ  де- 
тей сразу  сажали  за  латинскую  грамоту;  пре- 
поданан1с  велось  ирактичсски.  Съ  измене- 
н1емъ  культурныхъ  условий  этотъ  обычай  оста- 
вленъ,  грамота  родного  языка  сменила  латин- 
скую, но  еще  сохранилось  правило  начинать 
изучение  иностранныхъ  языковъ  съ  латин- 
ской грамматики.  Между  темъ,  теоретическое 
прсподаван1о  мертваго  языка  въ  столь  ран- 
немъ  возрасте  (9—11  леп.),  когда  мысль  ре- 
бенка   почти    исключительно    вращается    въ 


сфере  конкретпыхъ  представлен!!!  и  когда 
у  него  нетъ  достаточной  опоры  въ  родномъ 
языке,  требуетъ  чрезмернаго  напряжен1Я  со 
стороны  учащихся;  при  отсутств1и  у  детей 
достаточной  способности  къ  отвлечен1Ю,  ме- 
тодъ  по  необходимости  выбирается  догмати- 
ческ1й  и  все  преподавание  превращается  въ 
мертвящую  формалистику,  не  только  безплод- 
ную,  во  прямо  вредную;  жажда  знан1й  и  жиз- 
нерадостное настроен1е,  обыкновенно  при- 
носимыя  детьми  въ  школу,  сменяются  ум- 
ственной леностью,  унын1емъ  и  даже  враж- 
дебностью къ  школе;  работа  становится  при- 
нудительной и  качество  ея  сильно  ионижа- 
ется.  Такъ  какъ  изученхе  латинскаго  языка 
практическнмъ  путемъ,  какъ  оно  велось  въ 
гуманистической "  школе  XVI  века,  при  со- 
временныхъ  услов1яхъ  немыслимо,  а  теоре- 
тическое въ  ранше  годы  значительно  превы- 
шаетъ  умственныя  силы  детей,  то  естествен- 
нее всего  перенести  начало  этого  изучешя 
къ  более  позднему  возрасту,  когда  учащтеся 
достаточно  окрепнуть  физически  и  умственно 
и  пр1обретутъ  на  более  доступномъ  имъ  ма- 
тер1але  некоторый  навыкъ  въ  отвлечен1и  и 
необходимую  базу  для  сравнешя.  Знан1е  грам- 
матики родного  языка  и  некоторое  знаком- 
ство съ  одпимъ  изъ  новыхъ  иностранныхъ 
языковъ  сделаетъ  изучен1е  теор1и  латинскаго 
языка  более  осмысленнымъ,  чтенхе  авторовъ — 
более  плодотворнымъ;  будетъ,  притомъ,  со^ 
блюдено  дидактическое  требован1е  перехода 
оть  известнаго  къ  неизвестному.  Ф.  система 
имеетъ,  однако,  одну  слабую  сторону.  При  по- 
мощи предварительнаго  изучен1я  новаго  языка 
и  усовершенствованны хъ  методовъ  Рейнгардъ 
стремится  возместить  потерю  трехъ  летъ  для 
изучен1я  древнихъ  языковъ  и  попутно  удовле- 
творить современную  потребность  въ  знан1и 
новыхъ  языковъ;  но  для  полнаго  оправдашя 
своего  опыта  въ  глазахъ  ортодоксальнаго 
классицизма  онъ  желаетъ  добиться  результа- 
товъ  въ  качественномъ  и  количественномъ 
отношен1яхъ  не  только  не  худшихъ,  чемъ  въ 
школахъ  общаго  типа,  но  даже  лучшихъ,  въ 
виду  чего  въ  среднихъ  и  старшнхъ  классахъ 
«темпъ»  учен1я  значительно  ускоряется  пу- 
темъ увеличения  числа  уроковъ  по  древнимъ 
языкамъ.  Въ  6-мъ  классе  (11п1ег-Тегиа),  где 
сходится  преподаван1е  обоихъ  древнихъ  язы- 
ковъ на  классическомъ  отделении,  общее  чи- 
сло недельныхъ  уроковъ,  положенныхъ  па  эти 
языки,  равняется  16,  вследств1е  чего  друпе 
предметы  въ  старшнхъ  классахъ  оказываются 
стесненными.  Изложение  принциповъ  Ф.  си- 
стемы см.  въ  книгахъ  самого  Рейнгарда  (К. 
Ке1пЬаг(1(,  «В1е  ГгапкГиг{ег  ЬеЬгрШпе»  и  «Г)1е 
11га8е81а1и1пр  йсз  ЬоЬегеп  5с1ш1\уе8еп8>  1892), 
а  также  8сЫев,  «(дезсЫсЫе  йез  АИопаег 
11еа18уп1па81ит8>  (1896).  Главный  протик- 
нпкъ— О.  иЬИб  («1>1е  Е1пЬеи88сЬи1е  шН  1а- 
1е1п\08ет  ИшегЬаи»,  1892).  А.  Г—бъ. 

Франко» ^гртгкам  черм!» — одинъ  и 
синонимовъ    наиболее   распространенной    и 
дешевой  черной  краски — сажи, 

Фрянк«а>.>ртск!н  мнрь — миръ,  заклю- 
ченный между  Франи1ей  и  Герман1ей  10  мая 
1871  г.  во  Франкфурте  (на  Майне)  и  закон- 
чившей франко-прусскую  войну.    Ирелимина- 
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р|и  миря  0Ы.1Н  зак1ЮЧ0ны  ран-Ье,  26  фсвр. 
1871  г.,  въ  Версалн.  Согласно  7  стать*  этого 
ирелнминариаго  трактата,  переговоры  объ 
окончательномь  .м11[гЬдолжвы  были  вестись  въ 
Брюссел-Ь;  они  и  были  тамъ  начаты,  но  пре- 
рваны н  зат-Ьмъ  возооновлены  во  Франкфурт!.. 
Со  стороны  Г<фман1и  пхг  велн  кн.  Бисмаркъ 
и  гр.  Арнимъ,  со  стороны  франц.  республики 
—Ж.  Фавръ,  Пуйе-Кертьо  и  Гуларъ.  Въ  об- 
щемъ  Ф.  мнръ  представлялъ  лишь  подтверж- 
деи1е  версадьскаго  прелимииарнаго  мира,  съ 
бол^е  детальной  разработкой  частностей;  Фран- 
ция уступала  Герман1и  Эльзасъ  и  Лотаринпю 
оъправомъ  для  м'Ьстныхъ  жителей  сохранить 
рранд.  подданство  и  переселиться  во  Фран- 
ц1ю  на  условии  соотв-Ьтственнаго  изв*щвн1Я 
властей  до  1  октября  1872  г.);  обязыналась 
уплатить  золотомъ  или  равноц-Ьнными  золоту 
прусскими.  англ1йски.ми,  белылйскими  и  т.  д. 
бумагами  5  миллхардовъ  франковъ  контрибу- 
ши,  нзъ  коихъ  500  мнлл.  черезъ  30  дней 
поел*  ратификаши  мира,  1  милл1ардъ  въ  те- 
кущем ь  году,  500  мнлл.  въ  1872  г.,  остальные 
три  мплл1арда  не  позднее  1874  г.  (съ  упла- 
той текущих!  процентовъ);  зат1.мъ  были  опре- 
д-Ьлсны  .подробности  ;;относительно  передачи 
архивовъ,  жел'Ьзиыхъ  дорогъ  и  т.  д.  Отсту- 
плеи1Я  отъ  версальскихъ  прелиминар1й  каса- 
лись (кром*  н'Ькотораго  ускорен1я  сроковъ 
уплаты  контрибуции)  еще  сроковъ  эвакуащи 
французской  территории  отъ  германскнхъ 
войскъ:  въ  прелиминар1лхъ  эти  сроки  была 
опред'Ьлеиы  точно,  а  во  Ф.  мир*,  въ  виду' 
востан1я  въ  Париж*,  было  сказано:  «очи- 
И1,еп1е  департаментовъ  Уазы  и  друг.,  также 
()ортовъ  Парижа,  произойдотъ  тогда,  когда 
ерманское  правительство  найдегь,  что  воз- 
тановлен1е  порядка  во  Франши  даегь  до- 
статочную гарантию  исполнения  Франщею  оОя- 
зательствъ,  иа-юженныхъ  на  нее;  во  всякомъ 
|.'луча*,  однако,  по  уплат*  Франщею  третьяго 
11олумилл1арда  франковъ».  20  мая  совершенъ 
ибм*нъ  ратнфикашй  во  Франкфурт*. 

В.  В—вь. 
Фринк«»7рт«к1й  оирлаиейтъ  — 
общеупотребительное  назван1е  для  герман- 
скаго'  нащональнаго  собрашя  1848—1849  г., 
зас*давшаго  во  Франкфурт*  на  Майн*.  Ему 
предшествовалъ  франкфуртский  предваритель- 
ный парламептъ  (Уограг1ашеп1),  состоявш1Й 
И31.  511  членовъ,  приглашенныхъ  исполнитель- 
нымъ  комитетомъ  гейдельбергскаго  съ*зда. 
Выбраны  были  лица,  «отлнченныя  народнымъ 
дов*р1емъ»,  преимущественно  ученые  и  лите- 
раторы, вообще  люди,  никакою  законною  вла- 
стью не  облеченные  и  ник*мъ  не  уполномо- 
ченные; однако,  предварительный  парламент!., 
д*йствуя  согласно  съ  настроен1емъ  народа, 
получилъ  значительный  нравственный  автори- 
тетъ.  Предс*дателсмъ  его  быль  избранъ  проф. 
Миттермайеръ.  Онъ  собрался  31-го  марта 
1848  г.,  зас*далъ  въ  церкви  св.  Павла  и 
постановилъ  созвать  во  Франкфурт*  единое 
для  всей  Герман1и  нащональное  собрание,  из- 
бранное всеобщей  подачей  голосовъ,  по  1 
депутату  на  каждые  50000  чел.  населен1я,  съ 
ц*лью  выработать  конституц1ю  для  Германии. 
Для  приведения  въ  исполнение  постановлений 
предварительнаго  парламента   избранъ   былъ 
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комигегь  50  (Ь'ипГх^кегаиззсЬивз),  къ  1:оторо- 
му  фактически  перешла  власть  безд*йство- 
вавшаго  союзнаго  сейма.  Съ  18  мал  1848  г. 
по  30  мая  1849  г.  зас*далъ,  въ  той  же  цер- 
кви св.  Павла,  парламентъ  изъ  568  избрап- 
ныхъ  всенародны мъ  голосован1емъ  членовг, 
подъ  предс*датвльствомъ  сперва  Генриха  Га- 
герна,  потомъ  (съ  дек.  1848  г.)  Симеона.  Объ 
избран1и  ид*ятельности  Ф.  парламента  см.  Ре- 
волющя  1848  г.  (XXVI.  443—445).  Парт1и  Ф. 
парламента:  правая,  аристократически  -  абсо- 
лютистская (Радовицъ);  правый  центръ  (Мит- 
термайеръ, Симсонъ,  Моль,  Дальманъ,  Га- 
гернъ),  отстаивавшая  монарх1Ю  и  исключен1е 
Австр1и  изъ  Гермаи1и  («малогермансиая  пар- 
т1я»);  л*1!ый  центръ  (Уландъ,  Венедей,  Фалль- 
мерайеръ);  л*иая  (Р.  Блумъ,  Карлъ  Фот., 
Брентано,  Циммерманъ,  М.  Гартманъ),  рес- 
цубликанская  и  великогерманская.  Неусп*Х1> 
револющи  уничтожи.1ъ  всякое  практическое 
значен1е  Ф.  парламента  и  его  д*ла,  но  он1 
остался  на  мног1е  годы  въ  народной  памяти 
какъ  наибол*е  яркое  выражен1е  духа  рево- 
лющи и  желамй  народа,  поддерживавшее 
в*ру  въ  возможность  демократическаго  объ- 
еди11е1пя  Герман!и.  В.  В — въ. 

<1»рмик<в>уртск1й  еоюаиый  дого- 
ворь  99  .«ан  17А11  г. — Фридрихъ  И  въ 
1743  г.  27  сентября  издалъ  приказъ  свонмъ 
министрамъ  (ро1п18  8иг  1ез^ие1з  1в  т1п181ге 
Рги881еп  (1о11  1гауа111вг),  въ  которомъ  разви- 
ваегь  принципы  прусской  полити1;и  на  бли- 
жайшее время,  въ  видахъ  установлен1Я  проч- 
ныхъ  основъ  прусскаго  могущества.  Онъ  при- 
знаетъ  необходимымъ  къ  1юлю  1744  г.  дове- 
сти прусск1я  военныя  силы  до  такого  раз- 
мера, чтобы  можно  было  продиктовать  ко- 
ролю Англ1и  и  Мар1и  Терезп!  условия,  выгод- 
ныя  для  Прусс1И.  Вскор*  поел*  того  посолъ 
Карла  VII  представилъ  Фридриху  II  планъ  со- 
юза, съ  обязательствомъ  для  Прусс! и  поддер- 
жать императора  въ  его  достоинств*,  что  был 
особенно  необходимо  поел*  битвы  при  Дет 
тннген*.  Франщю  тоже  удалось  у6*дить  въ  не- 
обходимости тарного  союза,  и  результатомъ  пе- 
реговоровъ  между  Фридрихомъ  II,  Клрломъ 
Уи  и  ЛюдовикомъХУ'было  заключен1етрехъ 
договоровъ,  въ  числ*  которыхъ  былъ  заклю- 
ченный во  Франкфурт*  сТгас1а1  йег  копГоЛе- 
Г1ег1еп  Пп1оп».  Ф.  трактать  подтверждали 
соединен1е  Гессена,  Пфальца  и  Франкфурта 
съ  Прусс1ей  и  императоромъ  съ  ц*лью  под- 
держки цосл*дняго  и  точно  опрод*лялъ,  что 
долженъ  сд*лать  каждый  изъ  участпнковъ 
договора  и  какое  вознаграждение  можетъ  по- 
лучить. 11русс1я  въ  этомъ  договор*  не  была 
упомянута,  потому  что  заключила  съ  Фран- 
щей  и  императоромъ  особенный  <Уег1га1' 
(1'1п(1етпиё»,  по  которому  ей  об*щана  былл 
часть  Богем1и,  лежащая  къ  востоку  отъ  Эл1, 
бы,  съ  обязательствомъ  завоевать  для  им- 
ператора остальную  Богем»ю.  См.  Ьгоузеп, 
€Ргеи88.  РоИНк»  (т.  V,  2  отд.,  Лпц.,  1876); 
<Ро11118сЬе  Когге8роп(1еп2  Ь'пе(1г1сЬ8  йез  Угоз- 
8вп>  (т.  II,  стр.  403;  т.  111,  стр.  401,  въ 
<Ке1сЬ5апвв1едеп11е11еп»). 

Фрмяк<1>уртек1п еоюзмып  ссимь 
— см.  Гермамск1й  союзь  VIII,  513.  Ср.  Пае, 
сбезсЫсЫе   йег   йеШзсЬеп    Випйезуегватт- 
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Ьап8>  (Марбургь,  1860—62);  К.  ПзсЬег,  «В1в 
КаИоп  ип(1  йег  Вип(1е81а8>  (Лпц.,  1880);  Ро- 
8сЬ1П8ег,  «Ргеиззеп  1т  Вип(1е81а§»  (Лиц., 
1882—1885);  А.  ГрадовскШ,  «Германская  кон- 
ститу1Ця>  (ч.  1,  СПб.,  1875). 

Франк«1*уртское  великое  гер- 
цогство—  основано  Наполеономъ  1-мъ  16 
февраля  1810  г.  Оно  им^Ьло  только  т-Ьнь  са- 
мостоятельности, больше  походя  на  фран- 
цузскую ировинщю;  велики мъ  герцогомъ  былъ 
Дальбергъ  (см.).  Оно  обнимало  90  кв.  миль, 
съ  302  тыс.  жителей,  п  состояло  изъ  быв- 
птихъ  имперскихъ  городовъ  Франкфурта  и 
Бетцлара,  Ашаффенбурга,  Фульдской  области 
и  Ганау.  Велик1й  герцогь  отдалъ  Регенс- 
бургь  Баварии;  его  насл-Ьднико.мъ  былъ  за- 
ран-Ье  назначенъ  Евген1й  Богарне;  контнн- 
гентъ,  который  онъдолженъ  быль  выставлять, 
оиред^ленъ  въ  2800  чел.  Новое  великое  гер- 
цогство въ  своей  организащй  было  точной  ко- 
П1ей  Вестфальскаго  королевства  и  носило 
вполн-Ь  французсюй  характеръ,  что  сказалось 
особенно  въ  организащи  управлен1я.  Обуче- 
Н1е  д-Ьтей  было  устроено  по  -одному  шаблону; 
всЬ  частныя  политичесшя  газеты  прекратили 
свое  сушествован1е  (съ  1  января  1811  г.); 
осталась  только  одна  газета  оффищальная, 
редакторъ  которой  назначался  мпнистромъ 
полищи;  церковные  порядки  были  установле- 
ны приказомъ  министра.  Въ  1811  г.  введено 
въ  дМств1е  франц.  гражданское  уложеше, 
въ  1812  г. — уголовное.  Евреи  былп  поставле- 
ны хорошо,  но  должны  были  носить  н'Ьмецк1я 
(|)ампл1и.  Особенно  заботливо  отнесся  велик1й 
герцогъ  къ  финансамъ  страны.  Съ  необык- 
новенной строгостью  была  проводима  конти- 
нентальная система  Наполеона  I,  къ  вели- 
кому ущербу  для  страны;  франкфуртскхе  купцы 
разорялись,  чтобы  наполнить  французскую 
казну.  Ч-Ьмъ  уступчив-Ье  держалъ  себя  вели- 
к1й  герцогь  предъ  Наполеономъ  I,  т*мъ  са- 
мовластн'Ьв  поступалъ  посл'Ьдн1й,  тЬмъ  суро- 
вее подавлялъ  народный  вспышки,  который 
происходили  большею  частью  огь  военнаго  и 
финансоваго  бремени  и  отъ  прит'ЬсненШ  про- 
ходившихъ  войскъ.  Чрезвычайные  военные 
расходы,  наложенные  на  великое  герцогство 
1  сентября  1813  г.,  простирались  до  3000000 
гульденовъ;  это  было  громадной  суммой  для 
маленькаго  государства;  пришлось  прибег- 
нуть къ  чрезвычайны.мъ  мЬрамъ,  чтобъ  со- 
брать ее.  Поставленный  между  населен1емъ, 
роптавшпмъ  на  поборы  н  разорон1е,  и  Напо- 
леономъ, велик1й  герцогь  не  вынесъ  такого 
тяжелаго  положения,  покинулъ  Франкфуртъ 
(30  сентября  1813  г.)  и  удалился  въ  Кон- 
станцъ,  передавъ  управлен1в  тремъ  мини- 
страмъ,  а  28  октября  отрекся  от1  престола 
въ  пользу  Евгения  Богарне.  Войска  союзни- 
ковъ  заняли  великое  герцогство,  не  забо- 
тясь о  Богарне;  принцъ  Гессенъ  -  Гомбург- 
СК1Й,  назначенный  (3  ноября  1813  г.)  гене- 
ра.чъ  -  губернаторомг  велнкаго  герцогства  и 
Изенбургской  области,  издалъ  указъ,  кото- 
рымъ  Франкфуртъ  объявлялся  опять  воль- 
нымъ  городомъ,  а  великое  герцогство  упразд- 
нялось. См.  Вагоп  ВеаиНои-Магсоппау,  <Каг1 
уоп  Ва1Ьег1Г  ипй  зепю  7.е'\Ь  (т.  И,  Веймаръ, 
1879). 


Франн«1>уртокос      помушенкс. 

Реакц1Я,  последовательно  проводп.мпя  Австр!- 
ей  н  Прусс1ей,  санкцюннрованабылавъ  Гер- 
мании решен1ями  союзнаго  сейма  въ  шн1>  н 
хюле  1832  г.  и  вызвала  въ  молодежи,  особенно 
южно-н-Ьмецкой,  острое  чувство  вражды  къ 
правительствамъ  вообще  и  къ  сейму  въ  част- 
ности. Подъ  вл1ЯН1емъ  этого  чувства  быстро 
организовался  кружокъ .  лицъ,  состоявш1й 
изъ  ученыхъ,  студентовъ,  военныхъ,  реме- 
сленниковъ  и  Т;  п.;  этотъ  кружокъ  притя- 
нулъ  массу  молодежи  съ  разныхъ  концовъ 
Герман1п,  вступилъ  въ  сношен1я  съ  немец- 
кими и  польскими  эмигрантами  въ  Швейцар1и 
и  Франщи  ц  р-Ьшилъ  сделать  наб^гъ  на 
Франкфуртъ  -  на  -  Майне,  взорвать  союзный 
сеймъ,  завладеть  союзной  казной,  захватить 
членовъ  сейма  и  назначить  временное  пра- 
вительство; Д.1Я  поддержки  этого  движен1я 
должны  были  быть  устроены  возстан1я  на- 
рода въ  разныхъ  другихъ  местахъ.  Главами 
кружка  были  докторъ  Герп.,  фонъ-Раушен- 
платтъ.  Бунзенъ,  Юхо,  Нейхофъ,  Кёрнеръ, 
Беркельманъ,  Брейденштейнъ,  гатутгартск1й 
книжный  торговецъ  Франкъ  и  оберлейтенантъ 
Козерицъ,  который  обещалъ,  что  вюртем- 
бергское  войско  примкнетъ  къдвижен1ю.  Но 
вюртсмберцы  не  присоединились,  южане  не 
поднялись,  изъ  сношен1й  съ  товариществами 
многихъ  университетовъ  и  съ  сельским»  жи- 
телями около  Франкфурта  ничего  не  вышло. 
Не  смотря  на  это,  въ  Бокенгейме,  2  апреля 
1833  г.,  было  решено  на  другой  день  привести 
въ  исполнен1е  покушенхе  на  союзный  сеймъ, 
хотя  до  заговорщиковъ  дошло  извеспе,  что 
во  Франкфурте  известны  ихъ  намерен1я  и 
приняты  соответственныя  меры.  Въ  деся- 
томъ  часу  вечера  3  апреля  1833  г.  70  заго- 
ворщиковъ, съ  Гертомъ,  фонъ-Раушенплах- 
томъ  II  однимъ  польскимъ  офицеромъ  во 
главе,  напали  на  зданхе  иолицейскаго  упра- 
влен1я,  но  ожидаемая  отъ  горожанъ  Франк- 
фурта II  скрестны хъ  крестьянъ  помощь  не 
явилась  ц  все  предпр1ЯТ1в  рухнуло  самымъ 
жалкийГь  образомъ.  Изъ  вождей  движен1я 
только  Нейхофъ  былъ  взять  въ  пленъ  и  скоро 
уморъ  въ  тюрьме;  30  человекъ  участннковъ  въ 
наааден1и  были  схвачены,  девять  пали  въ 
схватке,  двадцать  четыре  были  тяжело  ране- 
ны. Везде  начались  аресты.  20  1юня  1833  г. 
была  учреждена  центральная  следственная 
К0ММИСС1Я;  австр1йск1я  и  прусск1я  войска 
заняли  Франкфуртъ.  Попытка  (2  мая  1834  г.) 
освободить  заключенныхъ  не  удалась;  только 
одинъ  изъ  нихъ  успелъ  убежать.  По  приго- 
вору первой  инстанши  обвиняемые  были  при- 
суждены къ  пожизненному  заыюченш  (2(>-го 
окт.  1836  г.),  изъ  котораго  мнопе  убежали; 
остальные  семь  были  доставлены  въ  Майицъ, 
откуда  они  должны  были  выехать  въ  Аме- 
рику. Следств1емъ  покушен1Я  былъ  полный 
тр1умфъ  реакц1и  въ  Гормаи1н.  См.  Нзе,  «Сге- 
зсЫсЫе  йег  роИизсЬеп  11п1вг8исЬипёеа» 
(Франкфуртъ,  1860). 

Франкфуртъ  на  Майнп  (ЕгапкГиг1  аш 
Маи!)— одинъ  изъ  крупнейшпхъ  торговы.хъ  и 
оромыгаленпыхъ  городовъ  Германии,  въ  прус- 
ской провинц1и  Гессенъ-Нассау,  подъ  5Сг7' 
с.  ш.  и  8°4Г  в.  д.  отъ  Гринича,  на  нижнемь 
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течен1И  Майна,  вг  плодородной  долине,  окру- 
.кеныый  виыоградипкамп  и  садами.  Въ  1900  г. 
288989  жит.  (13У082  мжч.,  149;Ю7  жнщ.);  въ 
1810  г.— 40  тыс.,  въ  1867  г.— 78277,  въ1880г. 
—136819,  въ  1890  г.— 179985.  Поел*  присо- 
единен)я  къ  городу  трехъ  прсдм1>ст1й  число 
жителей  возросло  почти  на  1(Х)  тысячъ.  15631 
жилыхъ  доиовъ  п  1032  другихъ  обитаемыхъ 
строений,  58856  семейныхъ  хозяйствъ,  2721 
одиночное  хозяйство,  1125разныхъ  учреждеы1й. 
175909  протеотантовъ,  88457  католиковъ,  2649 
дсугнхъ  \р11ст1анскнхъв4роиспов'Ьдан1й, 21974 
еврея.  Главная  часть  города  расположена 
на  правомъ  берегу  Майна  п  соединяется  съ 
лежащоЛ  на  л'Ёвомъ  берегу  частью  Саксенгау- 
зенъ  пятью  мостами.  Отъ  старинны хъ  укр^Ь- 
плвн1й,  окружавшихъ  городъ,  сохранились  три 
башни:  Эшенгеймская  (49  м.),  съ  1428  г.,Рен- 
тенская  (1455)  а  Кугиртенская  (1499).  Въ 
центральной,  старинной  части  города  отчасти 
сохранились  уз1ая  п  темныя  улицы;  мрачная 
Еврейская  улица,  до  1806  г.  еврейское  гетто, 
теперь  перестроена  и  названа  улицей  Берне; 
изъ  старинныхъ  зданШ  здЬсь  остался  домъ 
родоначальника  Ротшильдовъ.  Иамятиики  Гу- 
тенбергу, Гёте,  Шиллеру,  Шопенгауеру,  во- 
инамъ,  павшимъвъ187(>— 71  гг..  и  имп.  Виль- 
гельму I  (конная  статуя  предъ  онернымъ  те- 
атромъ  и  статуя  во  двор'Ь  Почтамта).  Церквей 
15  евангелнческихъ,  9  католическихъ,  2  ре- 
форматскихъ:  много  молитвенныхъ  домовъ 
различныхъ  сектъ;  4  синагоги.  Католическ1Й 
соборъ  основанъ  въ  852  г.  Людовикомъ  Н^мец- 
кимъ;  въ  1235  г.  онъ  вновь  отстроенъ  въ  готи- 
ческомъ  стил*.  Хоръ  воздвигнуть  въ  1315 — 82 
гг.  Съ  1562  г.  зд-Ьсь  короновались  германсше 
императоры.  Въ  1867  г.  часть  собора  постра- 
дала отъ  пожара  и  въ  1869—80  гг.  реставри- 
рована Денцингеромъ  по  старымъ  планамъ. 
Католическая  церковь  св.  Леонарда  (готика 
XIV  в-Ька).  Изъ  евангелнческихъ  церквей 
зам-Ьчательпы  церковь  св.  Николая  на  Ре- 
мербергЬ  (готика  ХП1  в.),  круглая  церковь 
ап.  Павла  (окончена  въ  1833  г.;  въ  1848—49  гг. 
зд'Ьсь  происходили  зас'Ъдан1я  нашональнаго 
со6ран1Я)  и  церковь  св.  Екатерины  (ХУП  в.). 
Здашя.  Ратуша  стараго  имперскаго  города 
(йег  Ебшег),  построенная  въ  1405  —  13  гг., 
недавно  реставрирована.  Въ  пмператорскомъ 
зал*  ратуши  портреты  германскихъ  иипера- 
торовъ  въ  натуральную  величину.  Съ  ратушей 
связаны  старннныя  здан;я— 8а1211аи5.  Ргаиеи- 
з1е1п  (фасадъ,  расписанный  фресками)  и  \Уа- 
пеЬасЬ  (деревянное  строен1е  XVI  в.).  Вс* 
эти  постройки  реставрированы  А.  Кохомъ  въ 
1888 — 90  гг.  Во  дворц*  гр.  Турнъ  и  Таксисъ 
съ  1815  до  1866  г.  зас^далъ  союзный  сеймъ. 
На  берегу  Майна  такъ  назыв.  8аа1ЬоГ— замокъ, 
построенный  въХ1У  в.  на  м'ЬсгЬ  сооруженнаго 
въ  822  г.  Людовикомъ  Благочестивым ь  (Ка1зег- 
рГа1г).  БывшЮ  домъ  одного  изъ  цеховъ  XIV  в. 
(Ье1П\уап(1Ьаи8)  реставрированъ  въ  1892  г.  Ко- 
хомъ и  превращенъвъ  музей.  Оперный  театръ  I 
сооруженъ  въ  1873—80  гг.,  драматически — въ 
1782  г.,«  новое  биржевое  здан1е  въ  1874 — 79  гг. ; 
Главный  франкфуртскц!  вокзалъ,  сооружен- ' 
ный  въ  1883 — 88  гг.  Эггертомъ — одно  изъ  '■ 
гранд1озн'Ъйшихъ  сооружви1й  этого  рода  въ  I 
Европ*.    Городской    художественный    ннсти- | 


тугъ,  съ  кармнной  галлереей,  построенъ  въ 
1878  г.  Оскаромъ  Зоммеромъ  въ  стил*  Возрож- 
ден1Я.  Домъ,  гд*  родился  Гёте.  Здан10  н-Ьмец- 
каго  ордена  (1709)  въ  Саксенгаузен*.  Много 
интересныхъ  въ  архитектурномъ  отношенп! 
частныхъ  здан1й  (напр.  иег  ТисЬ^айеп,  въ  ко 
торо.мъ  цехъ  мясниковъ  подносилъ  импера- 
тору, поел*  коронован1Я,  почетную  чарку  вина). 
Музеи  н  иаучновспохогателъныя  умреждемхн. 
Городская  6ибл1отека,  расширенная  въ  1891— 
1893  гг.,  содержитъ  413419  назван1Й;  нумизма- 
тическ1й  кабинетъ  съ  мраморной  статуей  Гё- 
те работы  Маркезе  (1838);  библштека  Рот- 
шильда, богатая  художественными  пздап1лмн. 
Очень  ц"Ьнны  коллекщи  городского  архива  и 
музея  древностей  (въ  бывшемъ  Ееш\уап(1- 
Ьаиз)  по  истор1и  Герман1И  и  въ  особенности 
города  Ф.  Въ  1859  г.  учреждено  общество 
Рге1е8  Веи18сЬез  НосЬзИгц  для  содЬйств1я 
развит1ю  научному  и  художественному  образо- 
ван1ю;  оно  помещается  въ  бывшемъ  дом*  Гете, 
гд*  библютека  и  музей,  посвященный  памяти 
Гёте.  Общество  естествоиспытателей  имени 
франкфуртскаго  врача  Зенкенберга  (съ  1817 
г.)  влад^етъ  естественно-историческимъ  музе- 
емъ,  библ10текой.  анатомическимъ  театромъ 
и  ботаническимъ  садомъ:  зд^Ьсь  происходятъ 
публичный  чтен1Я.  Физическое  общество  (съ 
1824  г.),  съ  электротехническимъ  институтомъ, 
фиаической  я  химической  лаборатор1ей.  Ин- 
ститутъ  экспериментальной  медицины.  Худо- 
жественный институтъ,  основанный  въ  начал* 
XIX  в.  1ог.-Фр.  Штеделемъ,  подарившими 
городу  обгаирныя  коллекц1п,  домъ  н  капиталъ 
для  учрежден1я  художественной  школы;  кар- 
тинная галлерея  особенно  богата  произведе- 
Н1ЯМП  н-Ьмецкихъ  мастеровъ  XV  и  XVI  в. 
(дюссельдорфская  школа)  и  голландскихъ 
XVII  в.;  60  тыс.  гравюръ  и  рисунковъ.  Му- 
зей Бетмана.  Торговый  музей  въ  здаши  бир- 
жи. 87  научныхъ  обществъ,  122  музыкальныхъ 
и  п*вческихъ,  119  релипозно-нравственныхъ, 
благотворительныхъ  и  воспитательныхъ,  12 
политичес1;ихъ  и  144  спортивныхъ.  Учебныя 
заведения:  академ1Я  сощальныхъ  и  комморче- 
скихъ  наукъ  (съ  1901  г.),  городская  гимназ1я 
(основана  въ  1520  г.;  въ  1897  г.  разделена  на 
гимназ1ю  Гёте,  съ  организац1ей  обучен1Я  по 
новой  франкфуртской  систем*,  н  гимназию 
Лессинга).  гимназ1Я  императора  Фридриха 
(съ  1888  г.).  5  реальныхъ  училищъ,  католпч. 
школа,  два  еврейскихъ  реальныхъ  учплии1а 
(одно  изъ  нихъ,  подъ  вмснемъ  филантропина, 
основано  въ  1804  г.),  5  женсинхъ  средне- 
учебныхъ  заведен1й.  26  народныхъ  училищъ, 
высшее  коммерческое  училище,  ремесленное 
училище,  художественно-промышленное  учи- 
лище, вечерн1е  коммерчесюе  курсы,  два  му- 
зыкальныхъ училища  н  много  др.  Блалотвс- 
рительния  учреждешя.  12  больнйцъ,  2  родо- 
вспомогательныхъ  заведен1Я,  глазная  лечеб- 
ница, сиротск1е  пр1юты  и  проч.  Промышлен- 
ность стала  развиваться  съ  1870  г.  Производ- 
ство типографскнхъ  красокъ,  непромокаемыхъ 
тканей, золотой  и  серебряной  проволоки,  обо- 
евъ,  инструментовъ,  электрическихъ  прибо- 
ровъ  и  др.  Ф.  продставляетъ  собою  узловую 
станц1ю  12  жел*зныхъ  дорогъ,  не  считая  двух* 
узкоколейныхъ  лин1Й  и  одной  .электрической 
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жел.  дор.,  соединяющихъ  Ф.  съ  ближайшими 
м-Ёстечками.  4  вокзала.  Въ  1899 — 1900  г.  изъ 
Ф.  отправлено  грузовъ  1043093  тоннъ.  Поел* 
канализирован1я  р.  Майна  въ  1886  г.  ц  соору- 
жения пристани  и  складовъ  судоходство  зна- 
чительно возрасло.  Въ  1900  г.  пришло  по  р^к* 
сверху  2520  судна,  съ  546838  тоннъ,  снизу  3072 
судна,  съ  133570  тоннъ,  и  21745  плотовъ  съ 
298603  тоннами  л*су.  Главные  предметы  тор- 
говли— колон1альные  товары,  металличесшя 
пзд'Ьл^к,  кожи,  вино,  каменный  уголь  и  ману- 
фактурные товары.  Франкфуртская  биржа  — 
самая  значительная  въ  южной  Герман1и.  17 
крупныхъ  банковъ,  2  крупны хъ  страховыхъ 
общества.  Городсше  доходы  обыкновенные 
23,7  мнлл.  мар.,  чрезвычайные  9,2  и  отъ  го- 
родскихъ  предпр1ят1й  19,67  милл.  мар.  Город- 
ской долгъ — 94  милл.  мар.  (въ  томъ  числ*  го- 
родсше займы  для  эксплуатащи  городскихъ 
предпр1ят1й  на  сумму  51  милл.  мар.).  Городское 
имущество— 130,5  милл.  мар.  На  город,  школы 
расходуется  ежегодно  5  милл.  мар.  Ср.  В1е1- 
сЬег,  «Й1а1181.  Ве8сЬге1Ъип8  с1.  81а(11  ГгапкГиг! 
ага  Ма1П  ипй  1Ьгег  Веуб1кегип§»  (1892  и  1895); 
«]^'и11гег»  \Убг1'я  (26  изд.,  1899). 

Исторгя.  Ф.  былъ  первоначально  римской 
военной  станцаей  на  Майн'Ь;  болота,  среди 
которыхъ  онъ  лежалъ,  не  благопр1ятствовали 
раннему  развитие  зд^сь  значительнаго  города. 
Въ  793  г.  ГгапсопоГигй  упоминается  въ  л'Ьто- 
иисяхъ  какъ  небольшой  городъ,  блнзъкотораго 
произошла  битва  между  Карломъ  Великимъ 
и  саксами.  Въ  794  г.  Карлъ  Вел.  созвалъ 
зд'Ьсь  церковный  соборъ,  на  который  съеха- 
лись до  300  епископовъ  и  на  которомъ  Карлъ 
Вел.  ирисутствова.1ъ  лично:  онъ  осудилъ  ересь 
адопт1анистовъ  и  р'Ьшен1Я  Л'П  никейскаго  со- 
бора, воспретилъ  почптан1е  иконъ  (XII,  901), 
установилъ  таксу  па  хл-Ьбъ  и  принялъ  н-Ько- 
торыя  друг1Я  мЬры  экономическаго  характера. 
Въ  804  г.  Карлъ  Вел.  поселилъ  во  Ф,  коло- 
Н1Ю  пл'Ьнныхъ  саксовъ.  Людовикъ  Благоче- 
стивый часто  жилъ  во  Ф.,  выстроилъ  въ  немъ 
для  себя  дворецъ  и  окружилъ  городъ  стенами 
II  рвомъ.  По  Всрденскому  договору  (843)  Ф. 
получилъ  значен1е  столицы  восточно-фрапк- 
скаго  королевства.  Частое  пребыпан1е  зд4сь 
императоровъ  и  королей,  рейхстагп  и  церков- 
ные съезды  подняли  его  значение,  обогатили 
его  церкви,  торговлю  и  ремесла.  Съ  1152  г., 
когда  зд^сь  произошло  избрав1е  Фридриха 
Г)арбароссы.  Ф.  сталъ  м-Ьстомъ  избран1и  импе- 
раторовъ. Въ  1356  г.  это  подтверждено  золо- 
той буллой  Карла  1У,  съ  обязатсльствомъ 
для  города  принимать  м-Ьри  къ  охран-Ь  спо- 
К0ЙСТВ1Я  выборовъ.  Съ  1562  г.  во  Ф.  про- 
исходила II  коронащя  императоровъ.  До 
XII  в.  весь  городъ  пом+.щался  между  Май- 
номъ  II  древними  (эпохи  Людовика  Благочо- 
стиваго)  сгЬнами.  на  м-ЬстЬ  которыхъ  нын^ 
ндуть  улицы  \Уо11йгаЬеп,  ШгзсЬбгаЪеп  и  др. 
сь  окончаниями  на  бгаЬеп  (метровъ  700 
по  Майну  и  метровъ  500  въ  ширину);  за- 
т+.мъ  онъ  началь  разростаться  дальше.  Въ 
1245  г.  Ф.  сталъ  имперскимъ  городомъ.  Не- 
сколько позднее  (1257)  иаъ  него  были  уда- 
лены имиерск1е  фохты  и  онъ  сталъ  упра- 
вляться! собственнымп  бургомистрами,  соб- 
стгснчой   поли1иой    и    городскпмъ   сов4томъ 


(съ  XIV  в.)  изъ  42  членовъ;  получилъ  право 
иметь  у  себя  сперва  одну,  потомъ  двЬ  ежегод- 
ныхъ  ярмарки  и  чеканить  собственную  мо- 
нету. Въ  конце  XIV  в.  въ  немъ  было'  около 
10000  жителей,  въ  середине  XV  в. — несколь- 
ко менее  (около  9000  жит.,  по  разсчетамъ 
Бюхера).  Реформащя  проникла  во  Ф.  въ  1530  г.; 
въ  1536  г.  онъ  присоединился  къ  Шмалькаль- 
денскому  союзу.  Въ  1530  —  46  гг.  въ  немъ 
происходили  несколько  разъ  съезды  проте- 
стантскихъ  князей.  Въ  1558  г.  на  рейхстаге 
во  Ф.  правители  Пфальца,  Гессеиа,  Вюртем- 
берга  и  некоторые  друпе  приняли  такъ  на- 
зываемые Франкфуртск1й  рецессъ,  которымъ 
они  объявляли,  что  держатся  Аугсбургскаго 
исповедания.  Въ  1612  г.  въ  городе  произошли 
безпорядки;  часть  горожанъ,  подъ  началь- 
ствомъ  Феттмильха,  возмутилась  противъ  го- 
родского совета;  началась  борьба,  сопровож- 
давшаяся еврейскими  погромами.  Импера- 
торъ  Матвей  поручилъ  Майнцу  и  Гессенъ- 
Дармштадту  дозстаиовлен1е  порядка  въ  Ф.; 
это  удалось  только  после  упорной  4-летней 
борьбы,  въ  результате  которой  конституп1я 
города  подверглась  значительному  измененш 
въ  демократическомъ  смысле.  Евреи,  вер- 
нувш1еся  въ  городъ  подъ  охраной  военной 
силы,  получили  отъ  императора  МапйаШш 
роепа1е  ге8111и1ог1ит  и  пользовались  съ  техъ 
поръ  сравнительно  большой  свободой  (дале- 
кой, однако,  отъ  равноправности  съ  христ!- 
анами,  не  только  политической,  но  и  гра;кдан- 
ской).  По  вестфальскому  миру  за  Ф.,  сохра- 
нявшимъ  нейтралитетъ  во  время  тридцати- 
летней войны,  было  утверждено  значен1о 
нмперскаго  города.  Въ  течете  XVII  и  въ 
особенности  XVIII  в.  его  благосостоян1е  под- 
нялось на  значительную  высоту;  онъ  сталъ 
крупнымъ  торговымъ  и  ||)ннансовымъ  цент- 
ромъ,  не  смотря  на  то,  что  росту  его  благо- 
состояи1Я  препятствовали  въ  ХуШ  в.,  осо- 
бенно въ  конце  его.  частыя  военныя  окку- 
пащи.  Во  время  7-летней  войны  въ  1759  г. 
онъ  .былъ  занять  французами,  очистившими 
его  только  после  окончания  войны  (1762);  въ 
окт.1792  г.  онъ  опять  былъ  занять  французами, 
наложившими  на  него  контрибущю  въ  2  милл. 
гульденовъ;  вь  декабре  того  же  года  отбить 
пруссаками  и  гессенцами,  возвращавшимися 
изъ  Франщи.  Въ  1796  г.  его  занялъ  австр1й- 
ск1й  генералъ  Вартенслебенъ;  на  него  напали 
французы  подъ  командой  Клебера,  который, 
после  бомбардировки,  взялъ  городъ  и  обло- 
жилъ  его  новой  контрибущей  въ  6  милл. 
фр.  деньгами  и  на  2  милл.  фр.  припасами. 
Въ  последней  разъ  *1>.  былъ  взят1.  францу.эами 
въ  1806  г.  и  еще  разъ  обложенъ  контрибуц1ей 
въ  4  милл.  фр.  Богатство  Ф.  дало  ему  воз- 
можность вынести  все  эти  контрибущи,  ко- 
торый, однако,  легли  тяжелымъ  бременемъ  на 
городъ  въ  40000  жителей,  какимъ  въ  то  вре- 
мя былъ  Ф.  Съ  основаи1емъ  Рейнс1;аго  со- 
юза Ф.  потерялъ  свою  самостоятельность  и 
бы.ть  отданъ  во  владение  князя-примаса  Дал). 
берга  (X,  49).  6-го  сентября  1806  ».  Да-и. 
бергъ  вступплъ  въ  управлен1е  городомъ  и 
провозгласилъ  полную  равноправность  всехъ 
релшчй,  не  исключая  и  еврейской.  Въ  1810  ! 
Ф.,   съ  ирисоедииен1емъ  къ  нему   княжестг,: 
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\  шаффенбурга,  города  Вецлара,  княжествъ 
лиау  и  Фульды  п  н-Ькоторыхъ  мелкихъ  зе- 
.'льныхъ  участков ь,  ^бы1ъ  обращенъ  въ  от- 
дЬльное  ве1.  герцогство  Франкфуртское  (см.). 
Когда,  въ  ноябр*  1813  г.,  во  Ф.  вступили  со- 
юзники, городь  былъ  поставленъ  подъ  упра- 
вление особаго  правительственнаго  сов'Ьта,  на 
обязанности  котораго  лежало  возстаиов1ен1е 
старинныхъ  учнежден1й.  На  в*нскомь  кон- 
гресс* 1815  г,  Ф.  быль  признанъ  вольнымъ 
городомъ  Германскаго  союза  и  въ  немъ  на- 
значено м-Ьстопребыванхе  союзнаге  сейма.  Из- 
м%нивш1яся  обстоятельства  не  допускали  воз- 
ставовден1я  старины  въ  полномъ  объем*;  го- 
родской сов-Ьтъ  въ  1816  г.  выработалъ  «до- 
полнительный къ  конститущц  акгь»  («Соп- 
8ишиоаз-  Ег^апгипдз-Ас^е  ги  йег  аНеп  51а(11- 
УегГаззипй  йег  Гге1еп  81а(11  ЕгапкГиг1).  На 
основан1и  этого  акта  городъ  Ф.  (съ  незначи- 
тельными земельными  влад*н1ямп  въ  окрест- 
ностяхъ)  объявленъсамостоятельнымъ  членомъ 
Германскаго  союза;  признана  гражданская 
и  политическая  равноправность  всЬхъ  хри- 
ст1аискихъ  испов'1дан1й;  управлен1е  делами 
города  поручено  «совокупности  (христ1анска- 
го)  гражданства  въ  широкомъ  и  республикан- 
скоиъ  смысл*);  право  гражданства  могло  быть 
дано  сенатомъ  лиаамъ,  обладающнмъ  имуще- 
ствомъ  не  мен*е  чЬмъ  въ  5000  гульд.,  съ  пре- 
доставлен1емъ,  однако,  законодательному  кор- 
пусу д*лать  исключен1я  изъ  этого  правила 
въ  пользу  «превосходныхъ  талантовъ>.  Зако- 
нодательная власть  разделена  между  законо- 
дательнымъ  корпусомъ,  сенатомъ  н  посто- 
яннымъ  комнтетомъ  гражданъ(81ап(11^ег  Виг- 
^егаиззсЬизз;  соотв'Ьтствуеть  Виг^егзсЬаГс  дру- 
гихъ  вольиыхъ  городовъ).  Законодательный 
корпусъ  состояль  нзъ  20  членовъ  сената  и 
20-ти  членовъ  постояннаго  комитета,  из- 
бпраемыхъ  этими  учрежден1ями  изъ  своей 
среды,  II  45  членовъ,  спешально  избираемыхъ 
на  годичный  срокъ  гражданством!,  города Ф., 
двухстепенной  подачей  голосовъ.  Было  три 
класса  гражданъ:  1)  дворяне,  ученые  вс*хъ 
факулыетовъ,  чиновники,  духовные  и  т.  д., 
2)  купцы,  3)  ремесленники  и  вс*  проч1е  граж- 
дане, иользуюш1есл  гражданскими  правами; 
каждый  классъ  избиралъ  по  25  выборшиковъ, 
а  этв  75  выборщиковъ  избирали  уже  членовъ 
законодательнаго  корпуса.  Сенатъ  состоялъ 
изъ  42  сенаторовъ,  делившихся  на  3  разряда; 
разрядъ  «старшпхъ  сенаторовъ  или  шеффе- 
новъ>  пополнялся  по  старшинству  изъ  сена- 
торовъ второго  разряда;  разрядъ  «младшихъ 
сенаторовъ»  и  «сенаторовъ  третьей  скамьи» 
пополнялся  изъ  разныхь  классовъ  граж- 
данъ, способомъ,  соединявшимъ  кооптащю 
съ  жреб1емъ.  Такимъ  же  образомъ  зам'Ьща- 
лись  вакантныя  м^ста  и  въ  постоянномъ  коми- 
тет*, состоявшемъ  нзъ  51  члена,  Сенатъ  и 
постоянный  комитегь,  д*ля  съ  законодатель 
нымъ  корпусомъ  законодательную  власть, 
были  въ  то  же  время  административными  ор- 
ганами; изъ  среды  перваго  выбирались  стар- 
ипй  и  младш1й  бургомистры.  Подъ  дЬйств!- 
емъ  этой  констнтущи  Ф.  существовалъ  до 
1848  г.  довольно  спокойно;  только  3  апр*ля 
1833  г.  произошло  |Такъ  назыв.  «Франкфурт- 
ское покушен1е»    (см.).   Въ  1843  г.   евре'ямъ 


предоставлено*  и*которое  участ1е  въ  избран!и 
выборщиковъ  въ  законодательный  корпусъ. 
Въ  1848  г.  на  Ф.  стали  смотр*ть,  въ  осо- 
бенности республиканцы,  какъ  на  историче- 
скую и  естественную  столицу  свободной  Гер- 
ман1и.  Зд*сь  собрался  сначала  предваритель- 
ный парл.чментъ.  потомъ  национальное  собра- 
ние (см.  Франкфуртск1Й  парламеитъ).  Въ  го- 
род* вовремя  зас*дан1й  парламента  н*скодь- 
ко  разъ  происходили  волнвн1я,  въ  связи  съ 
общнмъ  ходомъ  событ1й  под*йствовавш1Я 
даже  на  архаичесгае  сенатъ  и  законодатель- 
ный корпусъ  Ф.;  они  постановила  поручить 
составлен1е  новой  конститущн  учредитель- 
ному собран1ю,  избранному  всеобщей  подачей 
голосовъ.  Въ  окт.  1848  г.  учредительное  собра- 
те было  избрано  п  въ  течен1е  1гЬсколькихъ  м*- 
сяцевъ  выработало  демократическую  консти- 
туц1Ю.  Однако,  за  эти  м*сяцы  обстоятельства 
ус11*ли  изм*пнться;  сенатъ,  31  дек.  1849  г., 
объявилъ,  что  онъ  отказывается  даже  дове- 
сти до  народнаго  годосован1Я  проектъ  кон- 
стнтущи. Вм*ст*  съ  законодательнымъ  кор- 
пусомъ онъ  самъ  приступилъ  къ  пересмотру 
старой  конститущн.  Поел*  долги  хъперегово- 
ровъ  состоялся  «органнческ1й  законъ  1855  г.», 
которымъ  н*сколько  смягчены  сословныя  раз- 
лич1я,  отменены  три  разряда  сенаторовъ  (ста- 
рый способъ  ихъ  избран1Я  сохраненъ  почти  въ 
томъ  же  вид*)  и  сд*ланы  н*которыя  друг1я 
'•частныя  изм*нен1я  въ  государственномъ  меха- 
низм*. Дальн*йш1я  изм*нен1Я,  бол*в  суще- 
ственныя,  произведены  въ  1864  г.  (свобода 
промысловъ,  полная  эмансипашя  евреевъ).  Въ 
1863  г.  во  Ф.  состоялся  съ*здъ  герм,  госуда- 
рей, подъ  предс*дательствомъ  имп.  Франца- 
Ьсифа  (см.  \"1П,  507).  Въ  1866  г.  во  время 
войны  между  Прусс1ей  и  Австрией,  Ф.  присое- 
динилъ  свой  военный  отрядъ  къ  войскамъ 
посл*дней.  14 1юля  1866  г.,  въ  виду  приолпже- 
Н1Я  прусскихъ  войскъ  къ  Ф.,  изъ  него  удалил- 
ся союзный  сеймъ,  перенесш1й  свои  зас*да- 
шя  въ  Аугсбургъ,  16  1юля,  поел*  битвы  при 
Ашаффенбург*  во  Ф.  вступили  пруссаки,  подъ 
командой  ген.  Фогеля  фонъ-Фалькенштейна, 
который  обложилъ  городъ  контрибущей  вь 
6  милл.  гульденовъ,  обре.менилъ  его  постой- 
ной и  другими  повинностями,  и  своими  угроза- 
ми, грубостью  и  самоуправствомъ  доволъ  до 
самоуб1йства  бургомистра  Фслльнера.  Прус- 
саки Оыстро  взяли  въ  свои  руки  всю  прави- 
тельственную машину.  17  августа  пруссий 
король  довелъ  до  св*д*Н1Я  прусскаго  ландтага 
о  присоединении  Ф.  къ  Пруссги;  7  сент.  ланд- 
тагь  призналъ  это  присоединен1е,  въ  нижней 
палат* — большинствомъ  273  противъ  14  гол., 
въ  верхней— вс*ми  противъ  одного.  Этичъ  са- 
мостоятельная нстор1я  Ф.  окончилась.  При 
присоединен1п  Ф.  къ  Прусс1и  въ  немъ  было 
78000  жит.  См.  Ьегзпег.  <СЬгоп1к  йег  81а(11  К.» 
(Франкф.,  1706—34);  ГЧсЬагй,  «ЕШзюЬипв  <1ег 
Ке1сЬ51а(11  К.»  (Фр.,  1819);  Кпевк,  «ОезсЬ.  ?. 
Р.»  (1871);  Ноте,  «ОсзсЬ.  V.  Г.»  (3  изд.,  1893); 
СоШзсЬопп,  «Г.  1т  5с11ша1ка1(118сЬеп  Киеве» 
(Страсбургъ,  1890);  81Г1скег,  «МеаебезсЬ.  уои 
Р.  зеН  1806>  (1874—81);  ВйсЬег,  «В1о  Веуб1- 
кешпд  уоп  Г.  1тХ1У  и.  XV*  1а11гЬ.»  (Тюбинг.. 
1886);  Вегпауз,   «8сЫск8а1в  (1е§  6го5зЬег20б- 
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41»|)анк«1>уртъ  на  Одерп  (1''гапк1'иг(.  ап 
йег  Шег)  —  городъ  въ  прусской  провинща 
Бранденбурп»,  на  обоихъ  берегахъ  Одера. 
Жителей  61852  (1900),  въ  томъ  числ*  56575 
лютеранъ,  4134  католика  н  747  евреевъ.  Па- 
мятники въ  честь  войны  1870  —  71  г.,  пмп. 
Вильгельму  I  (работы  Уигера)  и  поэту  Клей- 
сту,  скончавшемуся  зд'Ьсь  (1759)  отъраны,  по- 
лученной въ  сраже111н  ири  Куперсдорф^.  9 
церквей,  изъ  коихъ  одна  Х1У  и  одна  XV  в. 
Ратуша  XVII  в.  Съ  1506  г.  по  1811  г.  зд-Ьсь. 
былъ  университетъ,  переведенный  загЬмъ  въ 
Бреславль.  Дв-Ь  гимназп!,  4  нсенскихъ  средне- 
учебныхъ  заведешя,  учительская  семинария, 
строительное  училище.  Машиыостроен1е,  ко- 
тельное производство,  чугунное  литье,  произ- 
водства оруж1я  и  патроновъ,  музыкальны хъ 
инструмснтовъ,  гончарное  и  изразцовое,  кро- 
вельнаго  толя,  мыла,  бумаги,  пуговицъ,  си- 
гаръ.  Иеторгя.  Ф.  на  Одер*  возникъ  изъ 
франконскаго  поселен1я,  появившагося  зд-Ьсь 
въ  начал*  XIII  в.  Въ  XIV  в.  поляки  пытались 
овладеть  городомъ,  но  безуспешно.  Въ  1368  г. 
Ф.  вступилъ  въ  Ганзейсшй  союзъ,  но  въ  се- 
редин-Ь  XV  в.  порвалъ  свои  отношен1я  къ 
Ганз*.  Въ  1429  и  1432  г.  городъ  подвергся 
осад*  гусситовъ.  Во  время  ЗО-л-Ьтней  войны 
былъ  взятъ  штурмомъ  войсками  Густава-Адоль- 
фа. Шведск1й  гарнизонъ  зд-Ьсь  держался  16 
м^сяцевъ  (1631 — 32);  загЬмъ  городъ  былъ  за- 
нять Валленштейномъ  (1633).  Отрядъ  Валлен- 
штейна  былъ  изгнанъ  курфюрстомъ  Брандеи- 
бургскимъ  въ  1634  г.,  поел*  чего  Ф.  былъ  въ 
течен1е  3  л^тъ  (1640—43)  въ  рукахъ  у  шве- 
довъ.  Въ  семилетнюю  войну  городомъ  овладели 
русск1я  войска,  подъ  начальствомъ  Салтыкова 
(1759).  Въ  1806—8  гг.  Ф.  былъ  занять  фран- 
цузами, Въ  1812—13  г.  зд*сь  находился  франц. 
гарнизонъ,  уступившей  9  марта  м*сто  русскому 
отряду.  Истор1ю  Ф.  писали  Наивеп  (1806), 
8асЬ8е  (1830),  8р1екег(1853)  и  РЫИрр!  (1865). 

Франк-ь  (Кгапс)— французская  монетная 
и  счетная  единица,  принятая  н  въ  н*кото- 
рыхъ  другихъ  государствахъ  Зап.  Европы 
(см.  Латинск1й  монетный  союзъ).  Первона- 
чально подъ  именемъ  Ф.  чеканилась  сереб- 
ряная монета,  заменившая  въ  1575  г.  монету 
тестонъ  (см.)  и  содержавшая  20  су.  Счетъ 
на  Ф.  введенъ  законами  1795  и  1796  гг.  вме- 
сто счета  на  ливры  (80  Ф.  =  81  ливръ).  Ф. 
делится  на  100  сантимовг.  До  1803  г.  закон- 
ной счетной  единицей  былъ  серебряный  Ф., 
весомъ  въ  4^о  гр.  чистаго  серебра.  Закономъ 
18  марта  1803  г.  введенъ  биметаллизмъ  съ 
постоянны мъ  отношвн1емъ  серебра  къ  золоту 
1  :  157,.  Золотой  Ф.  содержигь  0,2903226  гр. 
чистаго  золота  и  равняется  0,37498  одного 
золотого  рубля  (715  лмп.)1 1  рубль=:2,66681  Ф. 
Чеканятся  золотыя  монеты  въ  100,  50,  20  и 
10  Ф.  До  1854  г.  чеканились  монеты  въ  40  Ф. 
Сделанная  было  попытка  чеканки  5-франко- 
вой  золотой  монеты  также  прекращена.  Двад- 
цатифранковая  золотая  монета  (Наполеон- 
доръ)  весить  6,4516  гр.,  въ  томъ  числе  чистаго 
золота  5,8645  гр.  (проба  ^""Дооо)-  Серебряный 
пятифранковикъ  весить  25  гр.  (чистаго  зо- 
лота 227,  гр.,  гроба  ®*'%ооо)-  Монеты  ниже 
5  Ф.  (2,  1,  7;  ч  75  Ф>^  чеканятся  низшей 
пробы,  "71900»  и  считаются  разменной  монетой. 


Франк-!.  (Адольфъ  Егапск,  1809—1893)— 
франц.  философъ;  былъ  профессоромъ  фило- 
соф! и,  членомъ  совета  министерства  народ- 
наго  просвещешя  и  вице-президентомъ  ев- 
рейской консистор1и.  Его  «КаЬЬа]е  оо  рЬНозо- 
рЬ1е  ге1181еи8е  йез  НёЬгсих»  (П.,  1813)  до 
сихъ  поръ  остается  лучшимь  сочинентемъ  по 
каббале.  Главная  его  заслуга — родактирова- 
ше  философскаго  словаря:  «В1с110ппа11е  йез 
8С1епсез  р^1^1о8орЬ^^иез>  (1843—56,  2-ое  нзд. 
1895),  составленнаго  при  участ1и  лучшихъ 
философскихъ  силъ  Франц1и.  Вниман1я  заслу- 
живаютъ  также  «Ьа  рЬНозорЬ^е  ту8^^^ие  еп 
Кгапсе  &  1а  йп  йи  XVIII  81ёс1е>  (1866)  и 
«Рагасв18е  е1  ГА1сЫш1е  аих  XVI  81ёс1в» 
(1855).  Остальныя  сочинен1я  Ф.  —  сборники 
статей,  помещенныхъ  въ  различныхъ  повре- 
менныхъ  издашяхъ.  Его  сОпытъ  нстор1п  ло- 
гики» (1838)  устарелъ  и  по  сравнвн1ю  съ  со- 
чинен1емъ  Прантля  значения  не  имееть.  Не- 
которыя  изъ  сочинен1й  Ф.  касаются  спещально 
еврейства,  напр.  «Ьа  КеИдеоп  е1  1а  8с1епсв 
(1ап8  1е  ^и(^а^8те».  Э.  Р. 

а»р»ик-ь  (Альбертъ  Бернгардъ  Ргапк, 
1839 — 1901)  —  немецк1й  ботаникъ,  изучалъ 
естественныя  науки  въ  Лейпциге  и  подучилъ 
въ  1865  г.  тамъ  же  место  хранителя  уни- 
верситетскаго  гербар1я.  Въ  1866  г.  назначенъ 
доцентомъ,  а  въ  1878  г.  экстраординарнымь 
профессоромъ  ботаники.  Въ  1881  г.  назна- 
ченъ ординарнымъ  профессоромъ  физ1олог1и 
растенШ  и  директоромь  растительно-физ1о10- 
гическаго  института  въ  высшей  сельскохо- 
зяйственной школе  въ  Берлине.  Главнейш1в 
между  его  многочисленными  трудами  следую- 
щ1е:  «ПеЪег  (11е  Еп181вЬип8  йег  1п1егсс11и1аг- 
гаише»  (1867);  «ВеНгаде  гиг  РГ1ап7епрЬу810- 
1о81е>  (1868);  «В1в  паШгИсЬе  ^Vа§егесЫе 
ИсЫип^  уоп  РПапгепШеНеп  ипй  1Ьге  АЬ- 
Ьапд1дке11  уот  ЫсЫе  ипй  йег  Ога\ч1аиоп> 
(1870);  «В1е  КгапкЬе^Юп  йег  РПапгеп»  (1880); 
«ЬеЬгЬисЬ  йег  РГ1ап2епрЬу81о1о81е>  (1890); 
«ЬеЬгЬисЬ  йег  Во1ап1к»  (1892).  Кроме  того, 
Ф.  напечаталъ  много  мелкихъ  статей  вь  раз- 
личныхъ спец1альныхъ  издан1яхь,  особенно 
относительно  микоризы,  т.  е.  симб1оза  гри- 
бовь  съ  концами  корней  различныхъ  растс- 
и1й.  а  также  относительно  усвоен1Я  расте- 
ниями азота  В.  Палладикъ. 

Фравкь  (Густавъ  Кгапк)  —  протест,  бо- 
гословь,  род.  вь  1832  г.,  профессоръ  догма- 
тики и  символики  въ  вене.  Главныя  его  со- 
чинен1я:  <В1в  (же8сЬ1еЫе  йег  р1о1е81ап118сЬео 
ТЬео1о81е»  (Лпц.,  1862—75)  и  «Оаз  То1огаи2- 
ра1вп1  (1е8  Ка18ег8  ЛозерЬ  II»  (Вена,  1882). 

Франи-ь  (Иванъ  Петровичъ,  ДоЬапо 
Ргапк,  1745 — 1821)  —  выдающ1йся  врачъ;  въ 
1768  г.  поступи лъ  въ  гойдельбергск1й,  за- 
темъ  вь  страсбургскШ  унпверситеп.,  где  въ 
1766  г.  получилъ  степень  доктора  медицины. 
Былъ  профессоромъ  въ  Геттингене,  откуда 
вь  1786  г.  перешель  въ  Пав1ю,  где  былъ 
главнымъ  директоромь  медицинской  части  въ 
Ломбард1и.  Въ  1795  г,  приглашенъ  въ  Вену 
директоромь  чА118ешв1п.  КгапкепЬаиз».  Въ 
1804  г.  перешелъ  въ  вилвнск1й  универси- 
тетъ и,  пробывъ  здесь  Юмесяцевь,  былъ  вы- 
;  звань  въ  СПб.  вь  медико-хирургическую  ака- 
1  дем1ю    и   пожаловань   въ   лейбъ-медики.    Не 
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чотря  на  кратковременное   пребывание  въ 

Пб.    (до    1808  г.),    Ф.    оставилъ    заметные 

1%ды:   такъ,   по  его    инищатив*   учреждены 

1или    каеедры    физ10Л0Пи   и  патоюпн,   пре- 

'Зразованы  клиники,  положено  основан1е  ве- 

пииарной  школ*.  Главный   трудъ  Ф.:   <8у- 

!пег  Уо1151ап(11ёеп  теЙ1С1П18сЬеп  РоИгеуэ 

.  :   ймъ.  1779 — 88).   Кром*  того  Ф.  напе- 

чаталъ:     <0е1ес1и$    ора8са1оп1т    шед1согит 

аШеЬас  ш  бегтап^ае  (11Уег815  асайетиз  е(]1- 

1огит>  (11ав1Я,  1785—93),  «Ое  сигапШз  Ьош!- 

пиш   шогЫзэ   (Мангеймг,   В'бна,   1792).    Его 

сочинен]я:    <Бе    те(11с1па    сИп1са>   (1844    и 

1845)   и    «Ори8си]а  ро51Ьита>  (1824).    Авто- 

б10граф1я  напечатана  въ  1802  г. 

^ранк-ь  (1оганнъ  Ргапк,  1618 — 77) — н^зс 
писатель.  Его  лучп11я  духовныя  п*сни  изданы 
подъ  загл.:  <Ое151ИсЬез  810п>  (Губенъ,  1674). 
Его  сборникъ  «Веи15сЬе(^е(11сЫе>  вышелъ  въ 
Губен*  въ  1672  г.  (новое  изд. — Гримма,  1845). 
Ср.  1еп18сЬ.  «^оЬапп  Р.*  (Губенъ,  1877). 

Фрнвкъ  (1осифъ  Ив'ановнчъ.  ДозерЬ 
Ргапк,  1771—1842) — медикъ,  сынъ  Ив.  Петр. 
Ф.  (см.).  Изучалъ  медицину  сперва  въГеттин- 
ген*,  затбмъ  въ  Пав1и,  гд*  и  былъ  удостоенъ 
степени  доктора.  Работалъ  ьм%ст1  съ  отцомъ 
въ  Пав1н  и  В^н*  II  вм'Ьст*  съ  нимъ  полу- 
чилъ  въ  1804  г.  приглашен1е  въ  внленск1й 
уннверситетъ,  занимая  тамъ  сперва  каеедру 
патолопи.  а  съ  переходомъ  отца  въ  С.-Петер- 
бургъ— каеедру  частной  терапии  и  клиники.  Въ 
1805  г.  онъ  учредилъ  медицинское  общество, 
состоялъ  первые  двадцать  л*тъ  его  секрета- 
ремъ,  а  сл*дуюиие  три  года— предс*дателемъ; 
въ  1807  г.,  по  его  инишатив*,  возникло  бла- 
готворительное общество,  въ  1808  г.— обще- 
ство оспопрививан1я.  Кром*  того,  благодаря 
его  старан1ямъ,  были  устроены  клиника  для 
приходящихъ  и  родовспомогательный  инсти- 
тутъ,  при  университегЬ  учреждены  50  стипен- 
Д1Й  для  б4дныхъ  студентовъ.  Ф.  принадлежалъ 
сначала  къ  числу  самыхъ  ревностныхъ  адеп- 
товъ  учешя  англ.  врача  Броуна,  и  первыя  его 
сочинен1я  посвящены  почти  исключительно 
развит1ю  и  распростраиен1ю  этого  учен1я.  Къ 
этому  перюду  относятся  два  его  сочинения: 
«НапёЬисЬ  бет  Тох1со1о81е,  пасЬ  йеп  Опшй- 
за^геп  йег  Вго^^пзсЬеп  АггпеИеЬге»  (1800) 
и  <Сггип(1г1зз  йег  Ра1Ьо1о§1е  пасЬ  беа  Схезе!- 
геп  йег  Еггерип881Ьеог1е>  (В.,  1803).  Въ  сл*- 
дующихъ  загЬмъ  сочинен1яхъ  закачается  уже 
значительное  охлажденхе  къ  учен1ю  Броуна. 
Кром*  того,  Ф.  напечаталъ:  сАси  1пзи1ии 
с1)шс1  Саезагеае  ип1Уег811а118  У11пеп818>  (1808 
—1812.  н-Ьм.  изд.  вышло  въ  1810)  и  капи- 
тальный трудъ:  сРгахеоз  ше(11сае  ип1уег8ае 
ргаес€'р1а>  (1811—24,  2  изд.,  В.,  1826—1843. 
н-Ьм.  изд.,  Лпц.,  1828—43). 

«Рранк-ь  {Ь\1(1щщ  Ргапск)— н*меак1Й  ве- 
теринаръ  и  анатомъ  (1834 — 84).  Изучалъ  ве- 
теринарное искусство  въ  Мюнхен*  и  съ 
1864  г. — профессоръ  мюнхенскаго  ветеринар- 
наго  учил.,  директоромъ  котораго  Ф.  состоялъ 
съ  1877—1884  гг.  Помимо  работъ  по  ветерп- 
нарнымъ  ваукамъ,  Ф.  написалъ  капнтальныя 
сочинен1Я  по  анатом1н  домашнихъ  животныхъ. 
Овъ  напечаталъ,  между  прочимъ:  сНапйЬпсЬ 
йег  1Ыегаг2ШсЬеп  СгеЬаг18Ы1Ге»  (2-е  изд.,  Б., 
1887).  «НапйЬпсЬ  йег  Апа1от1е  йег  Наа81Йеге> 


(3-е   изд.,   Пйутгарть,  1891).   Съ  1875  г.   Ф., 

вм"ЬсгЬ  съ  Б  "  ' омъ,  издавалъ  «ОоШзсЬо 

2е118сЬпГ1  1  .е(1121П  ипй  уеге1е1сЬепйе 

Ра1Ьо1ов1в>  (..... и....;  ь).  и.  Н.  А. 

а»ранк-ь  (ОШшаг  Ргапк,  1770  —  1840)— 

н'Ьмеаий   фнлологъ,  монахъ  -  бенедиктинецъ: 

былъ  профессоромъ  персидской   и  инд1йской 

словесности    въ   вюрцбургскомъ.    потомъ    въ 

мюнхенсвомъ   унив.   Его   труды:   сВаз  ЫсЬ! 

;  УОШ  ОпепЬ  (1801),    <Рег81еп   ипй   СЫН,   а1? 

|Ро1е    й.    рЬу5.    ЕгйЬгеИе»  (1813),    «Ггавш. 

I  е111ез    УегзасЬез    йупаш.    8ргасЬег2еа^п8> 

(1815),  «СЬгезЮш.  8ап8сп1а>  (Мюнхенъ,  1820— 

24),    «бгашш.   8ап8сп1а>   (Вюрцбургь,   1823), 

<РЬ11о8орЫе  йег  Н1П(1и>  (Мюнх.,  1834)  и  др. 

Франк-ь  (Себаспанъ  Ргапск,  1499 — 1542) 
— н'Ьм.  псторпкъ  и  богословъ,  стоавш1а  выше 
конфесс1ональнихъ  раздоровъ  своего  време- 
ни. Непонятый,  поэтому,  своим»  современни- 
ками, считавшими  его  анабаитистомъ,  онъ 
былъ  непонятъ  загЬмъ  и  протестантскими 
истори1:ами.  сделавшими  изъ  него  мистика  и 
релппознаго  фантазера.  Ф.  влад-блъ  латин- 
скимъ,  греческимъ  и  еврейскнмъ  языками. 
Съ  появлен1емъ  Лютера  онъ  сделался  горя- 
чимъ  стороннпкомъ  его  и  бы.1ъ  пропов*дни- 
комъ  въ  Густенфельден'Ь,  м-Ьстечк*,  принад- 
лежавшемъ  Нюрнбергу.  Вскор*  онъ  охлад-Ьлъ 
1Л>  лютеранскому  в^роученш  и  переселился 
въ  1529  г.  въ  Страсбургъ,  гд*  въ  это  время 
происходило  сильное  релипозное  брожео1е, 
вызванное  присутств1емъ  многихъ  анабапти- 
стовъ,  антнтринитар1евъ  п  другихъ  сектан- 
товъ.  Въ  Страсбург*  Ф.  издалъ  «ТигкепсЬго- 
п1к>  и  сСЬгошка,  ХеЛЬисЬ  ипй  (тезсЫсЫз- 
Ь^ЬеЬ.  См-Ьлое  критическое  отношеп1в  его  къ 
явлен1ямъ  общественной  и  релипозной  жизни 
привело  къ  изгнан1Ю  его  изъ  Страсбурга.  Въ 
1533  г.  Ф.  устроился  въ  Ульм*,  гд*  завелъ 
типографш  и  въ  1534  г.  издалъ  «\УеиЬисЬ>, 
первый  географическ1й  трудъ  на  н*мецкомъ 
язык*,  обннмаюш1Й  описан1е  всего  земного 
шара,  а  также  сочинение  <Рага(1оха>.  Въ  1538  г. 
имъ  была  напечатана  сХроника  Герман1и». 
Кром*  того,  онъ  выпустилъ  въ  св*тъ  много 
другихъ  сочинен1й,  который  шли  въ  разр*зъ 
съ' протестанток нмъ  учен1емъ.  Нетерпимость 
лютеранскихъ  пропов*днивовъ.  поднявгавхъ 
противъ  него  ц*лую  бурю,  была  причиною 
того,  что  Ф.  былъ  вынужденъ  оставить  Ульмъ 
(1539).  Онъ  пере*халъ'съ  своей  типографией 
въ  Базель,  гд*  до  самой  смерти  продолжалъ 
заниматься  издан1емъ  своихъ  сочинешй,  въ 
которыхъ  всегда  отстаивалъ  свободу  сов*стн 
н  мысли.  Онъ  возставалъ  тоже  противъ  войны 
н  противъ  смертной  казни  для  преступниковъ. 
Интересовался  Ф.  й  акономическимн  вопро- 
сами, но  не  былъ  сторонником!,  коммунистичс- 
скихъ  идей.  Въ  сочинен1яхъ  его  проглядыва- 
еть  нащональное  самосозван1е  и  нашональная 
гордость.  Ср.  В|ЗсЬоГ,  с8еЬ.  Ргапск  ипй  (11в 
йеи18сЬе  6е8сЫсЫ5сЬге1Ьипд>  (Тюбингенъ, 
1857);  Пазе,  <8.  Ргапск  \оп  \Vбг(I  йег  8сЬм?агш- 
де18и  (.1пц,,  1869);  1.6\уепЬегд,  сОаз  \^е11- 
ЬисЬ  8.  Ргапск'8>  (Гамбургъ,  1893);  Нев1ег, 
<6е181  ипй  8сЬпГ1  Ье1  8.  Ргапск»  (Фрейб.  на 
Брейсгау,  1895).  Ы.  Л—чг. 

4»ранк-ь  (Францъ-Германнъ  -  Рейнгольдъ 
Ргапк,  1827  —  94)  —  лютер.  богословъ.  Былъ 
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профессоромъ  богослов1я  въ  Эрлангеы'Ь.  Глав- 
ныя  его  сочинен1я:  «01е  ТЬео1о81в  йег  Коп- 
ког(11еп1огтсЬ  (Эрл.,  1858—65),  <8у81ет  с1ег 
с1;п8111с11еп  бешззЬеН»  (тамъ  же,  1870;  3  изд., 
1893),  «8у81ет  йог  сЬпзШсЬеп  ЗИШсЬксЛ» 
(тамъ  же,"  1884—87),  «(лезсЫсЫе  ипй  Кпик 
йег  пеиегеп  Т11ео1о§1е»  (тамъ  же,  1894). 

Франкъ  (Цезарь-Августъ  Ргапск,  1822 — 
1890)  —  французсшй  композиторъ.  Написалъ 
ораторш  сКиш»,  симфоническую  поэму  «Её- 
11етр110п»,  оперу  «Ье  уа1е1  йе  ^е1■те»,  нигд'Ь  не 
исполнявшеюся,  несколько  симфон1й,  мессу 
и  камерпыя  произведец1я.  Считался  во  Фран- 
цш  передовымъ  музыкантомъ.  Н.  С. 

Фраыкъ  (Яковъ)— см.  Франкисты. 

Франкъ-Карре  (Раи1-Ггаи5018  Ргапск- 
Саггё,  1800  — 1862)  —  французсшй  судебный 
д^Ьятедь.  Сначала  былъ  адвокатомъ,  зат'Ьмъ 
занималъ  рядъ  должностей  по  судебному  в-Ь- 
домству  и  прокурорскому  надзору  при  коро- 
левскомъ  и  кассащонномъ  судахъ  въ  Париж'Ь. 
Въ  процесс!  Фхески  Ф.  исполнялъ  обязан- 
ность обвинителя;  выступалъ  также  какъ  об- 
тшнитель  въ  процессахъ  Алибо,  Кениссе  и 
Людопика-Наподеона  н  во  всЬхъ  этихъ  слу- 
чаяхъ  требова.1ъ  строжайшихъ  наказан1й.  За 
его  усердхе  правительство  назначило  его  пер- 
вымъ  президентомъ  суд.  палаты  въ  Руан*,  а 
въ  1841  г.  —  пэромъ  Франщи.  Въ  палатЬ  пэ- 
ровъ  Ф.  доказывалъ  необходимость  рефор- 
мы въ  производств'Ь  сл'Ьдств1я,  выступалъ 
и  по  другимъ  юридически мъ  вопросамъ,  но  въ 
политическую  борьбу  почти  не  вмЬшивался. 
Когда  Людовикъ-Наполеонъ  объ-Ьзжалъ  Фран- 
шю  въ  качеств-Ь  президента  республики,  Ф. 
въ  Руан*  встр'Ьтилъ  его  льстивой  прив-Ьт- 
ственной  р'Ьчью. 

Франкь-мавонетво  или  масонство 
(н'Ьм.  Г1е1таш'еге1,  Мапгеге!,  Мазопе!,  англ. 
шазопгу,  Ггеетазоигу,  франц.  шагоппегхе.Ггапс- 
ша9оппог1е,  лат.  аг8  ПЬегогиш  тигаЮгит  или 
1а1от1а)  —  задастся  ц'Ьлью  нравственно  обла- 
гораживать людей  и  объединять  ихъ  на  нача- 
лахъ  братской  любви,  равенства,  взаимопо- 
мощи и  верности.  Такое  внутреннее  содер- 
жан1е  масонство  получило  въ  начал*  ХУШ  в., 
и  съ  этого  именно  момента  и  сл^дуегь  счи- 
тать возникновен1е  современнаго  масонства, 
хотя  истор1я  масонскаго  союза  связана  съ 
бол-Ье  раннимъ  времонемь.  Достов'Ьрно  из- 
в11Стно,  что  масонсшй  союзъ  возникъ  изъ 
братства  вольныхъ  каменьщиковъ  или  строи- 
тельны хъ  товариществъ,  а  такь  какъ  истор1Я 
г»тнхъ  учрежден1й  восходить  до  отдаленнМ- 
птхъ  нременъ,  то  мнопе  масонсше  деятели, 

одни   ПуТСМЪ  ДОбрОСОВ'ЬсТНЫХЪ,   хотя  и   НС   об- 

основанныхъ  изсд4доваигй,  друг1е  —  посред- 
ством!, вымысловъ  и  даже  подлоговъ,  пыта- 
лись установить  связь  масонства  съ  союзами, 
существовавшими  въ  древности,  навязывая 
имъ  масонск1й  характеръ.  Такая  легендарная 
истор1я  масонства  доводить  союзъ  у  иныхъ  пи- 
сателей—до Адама,  у  другихъ — до  построен1я 
Соломонова  храма;  бодЪе  скромные  изсл-Ьдо- 
ватели  находятъ  корни  масонства  у  пиеаго- 
рейцевъ,  ессеевъ  и  первыхъ  христ1анъ.  Ыа- 
консцъ,  была  сделана  попытка  доказать,  что 
масонство  является  продолжен1вмъ  храмов- 
ничсства  (см,  Темил1еры,  XXXII,  861).   По- 


добныя  измып1лен1я  находиллг  некоторое  под- 
тверждеше  лишь  въ  изв'Ьстной  общности  сим- 
волическихъ  знаковъ  и  обрядностей,  встр'Ь- 
чающихся  какъ  въ  старпнныхъ  обществахъ, 
такъ  и  въ  масонств*. 

Строптельныя  товарищества  возникли  въ 
Герман1и  въ  XII  или  въ  XIII  в.;  возведен1о 
громадныхъ  церковныхъ  здашй  длилось  ц1Ьлые 
годы,  въ  теченхе  которыхъ  рабоч1е  и  худож- 
ники, поселявшхеся  близъ  построекъ  (ихъ  ин- 
струменты хранились  въ  особыхъ  баракахъ, 
англ.  Ьойде,  н'Ьм.  ВанЬиНе),  постепенно  всту- 
пали въ  Асное  общенхе.  Эти  сообщества  съ 
течен1емъ  времени  приняли  однообразную 
организацию:  были  выработаны  правила  каса- 
тельно отношен1Й  между  членами,  пр1ема  но- 
выхъ  товарищей,  разр'Ьшен1я  возникавшихъ 
между  сочленами  споровъ  и  пр.  Вм-ЬстЬ  съ 
т-Ьмъ  былъ  установленъ  изв-Ьстный  церемо- 
шалъ  на  разные  случаи  товарищеской  жизни. 
Такпмъ  путемъ  образовались  строительныя 
ложи,  централизовавш1яся  впоследствии  въ 
главныхъ  ложахъ.  Въ  строительныхъ  ложахъ 
ревниво  оберегались  отъ  посторонпхъ  взоровъ 
правила  архитектуры,  числовая  мистика  (осо- 
бенное значен1е  придавалось  числамъ  3,  5,  7 
и  9),  орнаментная  символика  и  пр.  Чтобы 
эти  основы  искусства  не  были  разглашаемы, 
было  запрещено  заносить  ихъ  на  бумагу, 
всл'Ьдств1е  чего  явилась  необходимость  въ 
символическомъ  язык*;  посл^дшй  являлся 
еще  и  потому  нужнымъ,  что  въ  то  время 
вообще  мало  кто  ум-Ьлъ  писать;  по  этой 
же,  повидимому,  причин'Ь  ученикамъ  не  вы- 
давались ремесленный  свидетельства,  но  за 
то  были  введены  изустныя  удостоверешл  въ 
форм*  вопросовъ  и  ответовь,  а  также  тайные 
знаки.  Н'Ьмецк1е  каменотесы  занесли  товари- 
щескую оргапизащю  и  въ  Англ1ю  (также  во 
Франшю  и  11тал1ю),  гд*  каменотесы  получили 
въ  оффищальныхъ  актахъ  наименование  ]Ргее- 
шазоп,  Ггее-81опе-Ма80п.  Строительныя  ложи 
пользовались  зд^сь  меньшей  свободой,  ч"Ьмъ 
въ  Гермаши,  будучи  подчинены  строгому  над- 
зору со  стороны  правительства;  тЬмъ  не  ме- 
нее он'Ь  достигли  значительнаго  расцвета, 
благодаря  тому,  что  обращали  особое  вни- 
мац1е  на  умственное  и  нравственное  разви- 
тее товарищей,  а  также  на  ихъ  художествен- 
ное образован1е.  11роцветан1ю  англ1йскихъ 
дожъ  способствовало  и  то  обстоятельство,  что 
съ  конца  XVI  в.  туда  стали  получать  доступъ 
II  лица,  не  принадлежавппя  къ  строительному 
цеху  —  такъ  назыв.  €сторонн1е  каменьщики», 
богатые  и  ученые  люди,  внесшее  съ  собою 
въ  дожи  прогрессивный  элементъ.  Въ  течен1е 
Х\Т1  в.  строительныя  товарищества  и  въ 
Апгд1и,  II  въ  Германии  стали  быстро  прихо- 
дить въ  упадокъ  и  къ  началу  ХУШ  века 
почти  перестали  существовать.  Тогда-то  у  не- 
которыхь  ангд1Йскихъ  просвещенныхъ  сто- 
роннихъ  каменьщиковъ  зародилась  мысль 
воспользоваться  оболочкой  строительныхъ  то- 
вариществъ, являвшихся  въ  некоторыхъ  от- 
ношен1яхъ  филантропическими  учрежден1Я.ми, 
и,  вдохнувъ  въ  нее  новую  жизнь,  создать  но- 
вое дело  всечеловеческой  любви.  Въ  1717  г. 
четыре  Л0НД0НСК1Я  строительныя  ложи  соеди- 
нились въ  одну  великую  английскую  дожу— и 
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этого  момент»  братск1Й  союзъ  д-ЬЗстви* 
тельныхъ  строителей  восходятг.  на  степень 
союза  симводическнхъ  строитедей  духовнаго 
д-Ьла  (впрочем!.,  новый  союзъ  не  отстранидъ 
отъ  себя  каменыдиковъ-ремесденниковъ  и  въ 
его  устав*  н-Ькоторые  параграфы  касаются 
исключительно  ихъ).  Союзъ  ставилъ  себ*  за- 
дачей нравственно  вд1ить  на  свовхъ  членовъ, 
чтб  доджпо  было  быть  достигнуто  какъ  дру- 
жески мъ  еданешемъ  братьевъ  въ  дожахъ,  такъ 
н  возложен1емъ  на  масоновъ  обязанности  от- 
носиться другъ  въ  другу  братски  п  вн*  сгЬнъ 
ложи;  кром*  того,  задачей  союза  было 
оказаи1е  матер1адьвой  помощи  нуждающп^гся 
членамъ  — а  несомн-Ьнно,  союзъ '  сд1;лалъ  въ 
этомъ  отношен1и  очень  многое.  По  поруче- 
нию вел.  лол;|[  брать  Андерсенъ  изготовилъ 
сводъ  постановлений,  заимствовавъ  ихъ  изъ 
документовъ  стронтельныхъ  товарнществъ  и 
прим^нивъ  къ  новымъ  услов1Ямъ  времени. 
Этоть  сводъ,  напечатанный  подъ  назван^емъ 
сКнига  Уставовъ>  («ТЬе  СопзишНопз  оГ  1Ье 
Ггеешазопз  е1с.>,  Л.,  1Т23),  дегъ.  каиъ  бы  въ 
качеств-Ь  законодательнаго  акта,  въ  основу 
деятельности  союза.  Онъ  заключалъ  въ  себ4 
краткую  истор1ю  масонства  отъ  согворен1Я 
м1ра,  т.  е.  историю  строительнаго  искусства. 
взятую  пзъ  сказан1Й  стронтельныхъ  товарн- 
ществъ, а  зат^мъ  «Старыя  обязанности  или 
основные  законы»  »  гОбщгя  постановлен1я>, 
I.  е.  С0СТ0ЯВШ1ЯСЯ  съ  1717  г.  р^шеия  вел. 
ложи.  Ложи  были  частный  и  общая,  т.  е.  ве- 
ликая (впосл'Ьдств1п  въ  н-^которыхъ  масон- 
скихъ  союзахъ  стали  вм-Ьсто  слова  -ложа» 
употреблять  слова:  капитулъ,  сов^тъ,  ареопагъ 
и  т.  д.);  1ерархическ1Я  масонск1я  степени  — 
ученнкъ,  подмастерье  и  мастеръ.  Крем*  того 
было  особое  зван1е  надзирателя.  Выборы 
происходили  разъ  въ  годъ  н  полномочия  дава- 
лись на  одинъ  годъ.  Каждый  брать  долженъ 
быль  принадде;кать  къ  1сакой-иибудь  дож-Ь  н 
подчиняться  какъ  ея  особымь,  такъ  и  общимъ 
постановлен1ЯМъ.  Въ  качеств*  членовъ  въ 
дожу  допускались  хорошее,  верные  люди, 
свободно-рожденные,  въ  зр^ломь  возраст*  (не 
моложе  25  л*тъ;  женщины  не  прииима.1нсь), 
при  чсмъ  для  припяпя  новаго  брата  требо- 
валось согласие  вс'Ьхъ  присутствующихъ  при 
выбор*  диць.  Великая  дожа  составлялась  пзъ 
мастеровъ  и  надзирателей  вс*хъ  частныхъ 
ложь,  съ  великамъ  мастеромъ  (непрем*пно 
дворянинъ)  п  его  кандндатомъ  во  глав*;  зд*сь 
разр*шались  вопросы,  касавщ1еся  всего  ма- 
сонства, а  также  недораяум*н1я,  возникавш1Я 
между  братьями,  если  они  не  могли  быть  ула- 
жены въ  дожахъ;  зас*дан1я  происходили  разъ 
въ  три  м*сяца;  било  еще  годичное  собрание, 
завершавшееся  обыкновенно  общею  трапе- 
зою. Великая  ложа  в*дала  также  д*ла  благо- 
творительности. Съ  соглас1я  большинства,  ве- 
ликая дожа  могла  вносить  и.зм*неа1Я  въ  по- 
становден1я  союза,  не  нарушая,  'однако, 
основныхъ  законовъ.  Техвичесюя  выражен1я 
каменотеснаго  ремесла,  символика  (циркуль, 
иаугольникъ,  остроконечный  молотокъ  и  пр.) 
и  иерешедш1е  къ  каменотесамъ  знаки  были 
сохранены  въ  масонств*.  такъ  какъ  соотв*т- 
ствовали  символическому  возведен1ю  хра- 
ма.   Масоны   также    сохранили    од*ян1е  ка- 


менотесовъ:  перодннки,  перчатки  и  шляпы. 
Ма<?онство  стало  быстро  привлекать  къ  себ* 
людей  изъ  различны хъ  классовъ  общества. 
Въ  1722  г.  существовало  20  ложь,  вскор* 
учредилось  еще  11;  къ  обновленному  масон- 
ству примкнули  также  миог1о  изъ  членовъ 
строигельныхъ  ремесленных ь  ложь;  въ  связи 
съ  расширешемъ  союза  право  возводить  въ 
мастера  и  подмастерья  было  предоставлено 
не  только  великой  дож*,  но  и  каждой  лож* 
въ  отд*льности.  Въ  1725  г.  была  основана 
первая  дожа  за  пред*лами  Англ1и  —  въ  Па- 
риж*: всл*дъ  зат*мъ  было  введено  зваию 
аровинщальнаго  великаго  мастера,  впервые 
принятое  бр.  Помфредомъ  для  Бенгал1и  (въ 
Инд1н).  Продолжительный  расколъ  внесла  въ 
ангд1Йское  масонство  образовавшаяся  въ  Лон- 
дон* великая  ложа  такъ  наз.  сстарыхъ  ма- 
соновъ». Н*которые  братья,  недовольные  вел. 
англ.  ложей,  отд*лились  отъ  нея  и  устроили 
свою  великую  дожу  въ  Лондон*;  указывая, 
будто  ихъ  ритуалъ  заимствованъ  изъ  наибо- 
л*с  древняго.  такъ  наз.  1оркскаго  документа, 
они  присвоили  себ*  назван1в  сстарыхъ  масо- 
новъ», въ  отлич1е  отъ  остальныхъ,  названныхъ 
ими  «новыми  масонамнг.  Въ  д*йствитедьностн 
древн*йш1Й  и  въ  то  же  время  наибол*е  про- 
стой ритуалъ  былъ  принять  вел.  англ.  ложей. 
Одновременно  съ  распространен1емъ  союзя 
въ  А.НГД1И  стали  возникать  ложи  и  въ  дру- 
гихъ  земляхъ.  Въ  1728  г.  масонство  проникло 
въ  Ирланд1ю:  въ  1730  г.  ирландские  братья 
учредили  въ  Дублин*  свою  особую  великую 
ложу  и  избрали  въ  вел.  мастера  лорда  Кинг- 
стона, бывгааго  до  т*хъ  поръ  ввликнмъ  ма- 
стеромъ въ  Англ1и;  онъ  зве.1Ъ  въ  Ирландии 
законы  и  обычаи  вел.  ложи  Англ1и.  Тогда  же 
для  ирландскихъ  братьевъ  была  напечатана 
особая  книга  уставовъ,  представлявшая  со- 
бою перед*лку  андерсеновской  книги.  Не- 
сколько иозже  (1736)  пожелали  иреобразо- 
ваться  по  прп.м4ру  вел.  ложи  Англп!  строи- 
тельныя  ложи  Шотландии.  Во  Франши  (въ 
Париж*)  первая  дожа  была  учреждена  лор- 
домъ  Дервентватероиъ,  съ  н*сколькими  ан- 
гл1Йскими  дворянами;  она  получила  консти- 
тущю  вел.  англ.  дожи:  вол*дъ  заг!,м1.  англ1й- 
ск1е  уставы  были  даны  и  другим ь  франц.  ло- 
жа.мъ.  Гонен1в  на  масоновъ  со  стороны  фран- 
цузскаго  правительства  вызвало  въ  обществ* 
любопытство  къ  союау;  въ  его  составь  стали 
вступать  люди,  вовсе  не  склонные  сл*довать 
принципамъ  масонства,  привлеченные  туда 
лишь  масонскими  церемон{ями,  обрядностью 
и  пр.  Начался  торгъ  патентами  иа  масонсыл 
зван1я,  стали  появляться  подложные  доку- 
менты: масонсия  собран1я  превратились  въ 
орг1Н.— Въ  Герман1н  ужо  въ  начал*  30-хъ  го- 
довъ  ХУИ1  в.  встр*чаются  братья,  примкнув- 
Ш1е  къ  английскому  масонству,  но  объ  ихг 
дожахъ  н*тъ  изв*ст1Й.  Первая  н*меакая  лоха, 
о  которой  сохранились  св*д*н1Я,  учреждена 
была  въ  Гамбург*,  въ  17С7  г.;  въ  1741  г.  от- 
крыла свои  работы  ировиншадьная  ведвкая 
дожа  Гамбурга  и  Нижней  Саксон1н,  подучив- 
шая патенть  отъ  великой  ангд1йской  ложи. 
Да.^ьн*йшему  распространея1ю  масонства  въ 
Герман1и  способствовало  вступден1с  въ  союаь 
насд*днаго   принца   прусскаго,  впосл*дств1и 
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короля  Фридриха  II.  Въ  1740  г.  въ  Берлин* 
учреждена  ложа  с2и  йеп  йге!  "\Уе11-Ки§е1п>; 
когда,  несколько  л^тъ,  спустя  она  получила 
наимеяован1е  великой  Ложп-Родоеачальницы, 
король  сталъ  велнкимъ  мастеромъ,  а  его 
брать  —  товарищемъ  великаго  мастера.  Въ 
Австр1и  масонство  сделало  некоторые  успехи 
подъ  покровительствомъ  Франца  I,  который 
ирогаелъ  дв*  первыя  степени  въ  гаагской 
лож-Ь.  Съ  бблылимъ  уси-Ьхомъ  распространи- 
лось оно  въ  остальной  част  Германш.  Въ 
30-хъ  годахъ  ХУШ  в.  подъ  авторитетомъ  ве- 
ликой англ1йск.  ложи  возникли  ложи  въ  Гол- 
ланд1и;  въ  1736  г.  тамъ  появилась  и  Книга 
Уставовъ,  во  французскомъ  перевод-Ь,  а  въ 
1756  г.  была  учрел;дена  великая  нашональ- 
ная  лолга  Соединенныхъ  Нидерландовъ,  полу- 
чившая путемъ  переговоровъ  независимость 
отъ  великой  англ1йской  ложи.  Въ  30-хъ  же 
годахъ  появляются  почти  одновременно  ложи 
въ  Дан1и,  Росс1и  (ом.  ниже),  Польше,  Шве- 
щп,  Итал1и,  Испан1и  (несколько  ран-Ье,  въ 
1727  г.),  Португал1и,  а  также  въ  Америк*  (въ 
Бостон'Ь);  большая  ихъ  часть  получили  па- 
тенты отъ  великой  англ1йской  дожи.  Въ  40- хъ 
годахъ  основаны  ложи  въ  Константинопод*  и 
Смирн*. 

Идея,  вложенная  въ  основу  масонскаго  со- 
юза, не  была  достоян1емъ  одной  только  не- 
многочисленной группы  лицъ,  учредившихъ 
великую  англ.  ложу.  Мысль  о  нравственномъ 
соввршенствован1и  и  объ  объединенхи  чело- 
вечества, благодаря  сочинен1ямъ  Амоса  Ко- 
менскаго  (1592—1670),  уже  раньше  проникла 
въ  просв-Ьщенное  англ.  общество;  главный 
основы  поваго  союза  были  заимствованы  у 
этого  писателя.  Въ  д-Ьл*  осуществлен1я  масон- 
ской задачи  наибольшимъ  препятств1емъ  явля- 
лась религ10зная  группировка  людей  и  взаим- 
ная религ1озная  е^ажда.  Первый  изъ  основ- 
ныхъ  законовъ  «Книги  Уставовъ>  посвященъ, 
поэтому,  отношен1ю  масона  къ  Богу  и  рели- 
гш.  «Если  масонъ  хорошо  уразумёлъ  искус- 
ство, онъ  не  станетъ  ни  тупоумны мъ  бого- 
отступникомъ,  ни  нечестивымъ  водьнодум- 
цемъ.  Если  въ  старыя  времена  каменьщики 
обязаны  были  придерл;пваться  въ  каждой 
стран*  религ1и  этой  земли  или  этого  народа, 
то  нын*  признано  бол*е  соотв*тствеинымъ 
обязывать  ихъ  им*ть  единственно  ту  рели- 
ггю,  въ  которой  всп  люди  согласны, — предоста- 
вляя имъ,  однако,  им*ть  свои  особыя  (релн- 
г1озныя)  мц*н1я,  —  т.  е.  быть  хорошими,  со- 
в*стл иными  людьми,  исполнеными  чистосер- 
деч1Я  и  честны  хъ  правилъ».  Осуществленш 
этого  принципа  значительно  облегчалось  въ 
Англ1и  актомъ  о  в*ротсрпимости  (1689);  но 
вся*дъ  за  возникновен1емъ  союза  явилась 
необходимость  р*п1ить  вопросъ  о  нехрвст!я- 
нахъ,  такъ  какъ  образованные  англ1йск1е 
евреи  заявили  о  своемъ  н;елап1и  вступить  въ 
союзъ.  Это  обстоятельство  вызвало  расколъ 
среди  масоновъ.  В1.  появившейся  въ  1738  г. 
вторымъ  издан1емъ  «Книг*  Уставовъ»  пер- 
вый основной  законъ  (въ  новой  редакц1и) 
вполн*  опред*лонно  установилъ  принцппъ 
всечелов*чностц  союза,  при  чемъ  было  отм*- 
чено,  что  нравственной  основой  масонства 
являются  такъ  иазыв.  Ноевы  законы,  одина- 


ково обязательные  для  вс*хъ  людей.  О  на- 
щональномъ  вопрос*  въ  «Книг*  Уставовъ» 
говорится  следующее:  «никакая  частная  не- 
нависть или  препирательства  не  должны 
вноситься  въ  дверь  ложи,  а  еще  того  мен*е 
препирательства  о  релипи  или  о  народахь... 
такъ  какъ  мы,  какъ  каменьщики,  испов*- 
дуемъ  только  всеобщую  религию,  а  также 
принадлежимъ  ко  всякьмъ  народамъ,  нар*- 
ч1ямъ  или  языкамъ...».  Весьма  важнымъ  для 
уразум*н1я  истинна1'о  характера  масонства 
является  также  второй  основной  законъ,  по 
которому  «каменьщикъ  есть  мирный  поддан- 
ный гражданскихъ  властей,  гд*  бы  онъ  ни 
жилъ  и  ни  рабозрадъ;  онъ  не  долженъ  быть 
зам*шанъ  въ  крамолы  и  заговоры  противъ 
мира  и  благоденств1я  народа  и  никогда  не 
долл<енъ  переступать  обязанностей  относи- 
тельно высшихъ  властей...  Поэтому,  если 
брать  оказался  возмутителемъ  противъ  госу- 
дарства, то  его  не  сл*дуетъ  укр*плять  въ 
возмущен! и;  однако,  должно  им*ть  къ  нему 
сострадан1е,  какъ  къ  несчастному  челов*ку. 
Если  же  онъ  не  уличенъ  ни  въ  какомъ  дру- 
гомъ  иреступлен1и,  то  все-таки  братья  не  мо- 
гутъ  изгнать-  его  изъ  ложи,  и  его  отношвн1в 
къ  ней  остается  ненарушимымъ,  хотя  в*рное 
братство  должно  не  одобрять  его  возмущен1я 
и  также  не  должно  вызывать  въ  правитель- 
ств* недов*р1я>. 

Характерн*йшей  чертой  умственной  жизни 
Европы  въ  ХУШ  в.  является  мирное  сожи- 
Т1е  крупныхъ  научныхъ  завоеваний  со  стре- 
млешемъ  овлад*ть  тайнами  мнстическихъ  зна- 
Н1Й.  Хим1я  и  алхим1я,  астроном1я  и  астроло- 
пя,  физика  и  мапя,  свобода  религ1озныхъ 
уб*жден1й  и  теософсшя  бредни  въ  странномъ 
сочеташи  совм*щались  даже  въ  лучшихъ 
тогдашнихъ  умахъ.  Масонсюя  ложи  не  из- 
б*гди  общаго  увлечен1я.  «Именно  то,  что 
было  простого  въ  основныхъ  законахъ  и  об- 
ращалось къ  здравому  смыслу, —  именно  это 
давало  поводъ  предполагать,  что  за  аллего- 
риями должна  скрываться  какая-нибудь  вели- 
кая тайна  и  что  она  изв*стна  только  немно- 
гимъ,  в*роятно  т*мъ,  которые  посвящены  въ 
высокгя  стагени  масонства...  Ловк1в  люди 
стали  пользоваться  этой  бол*зиенной  страстью 
къ  тайной  мудрости  и  начали  изготовлять  си- 
стемы для  вс*хъ  потребностей  и  направле- 
н1й,  разм*нивая  свой  товаръ  на  деньги» 
(Финдель).  Возникновен!ю  «высокихъ  степе- 
ней» значительно  сод*йствовалъ  шотландецъ 
Рамзай.  Когда  во  французск1я  ложи  устре- 
мился всякШ  сбродъ,  руководимый  праздвымъ 
любопытствомъ,  Рамзай  впервые  высказалъ 
(1740)  мысль,  будто  масонство  развилось  изъ 
крестовыхъ  походовъ  и  находится  въ  связи 
съ  орденомъ  св.  1оанна  мальт1Йскихъ  рыца- 
рей; но  такъ  какъ  некоторые  мальтШск1е  ры- 
цари за  принадлежность  къ  масонству  были 
высланы  съ  острена,  то  связь  съ  этимъ  орде- 
номъ была  оставлена,  и  въ  истор1ю  масон- 
скаго союза  была  вплетена  истор1я  храмов- 
ничества.  Эта  сказка  была  охотно  принята 
легков*рными  масонами;  система  трехъ  такъ 
назыв.  символическихъ  или  «1оапновыхъ»  (по 
имени  патрона  стараго  масонства,  1опнна  Кре- 
стителя) степеней,  т.  е.  ученика,  подмастерья 
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и  мастеря,  стала  быстро  заменяться  системой 
свысокихъ  степеней»  или  « шотландски мъ> 
масонствомг,  вазваннымъ  такг  потому,  что, 
по  словамъ  его  основателей,  масонство  вы- 
шло не  изъ  Авгл1и,  а  изъ  Шотлаид1н.  Шот- 
шндское  масонство  учило,  что  три  первыя 
степени  являются  лишь  преддвер1емъ  храма, 
встмнное  же  масонство  заключается  въ  выс- 
шнхъ  степеняхъ;  эти  послЬдн1Я  стали  быстро 
количественно  возрастать,  сперва  иоднялись 
до  девяти,  потомъ  до  33,  ваковецъ  до  99. 
Вм'ЪстЬ  съ  этимъ  въ  <шотландсБОмъ>  масон- 
ств*  усложнилась  обрядность,  возросло  коли- 
чество должностей,  братья  стали  украшать 
себя  лентами,  знаками  п  т.  д.  Французская 
веанкая  лоха  первая  выступила  противъ  но- 
вовведеп1я;  въ  вздавномъ  ею  аервомъ  для 
Франшн  уложеы1и  (19  оунктовъ  уложен1я 
были  взяты  изъ  английской  Книги  Уставовъ 
в  вркворовлены  къ  м^стнымъ  потребностямъ) 
20-й  пунктъ  содержалъ  постановлен1е,  чтобы 
братьевъ,  именующихъ  себя  сшотдандскпми 
мастерами»,  почитать  не  выше  прочихъ  уче- 
ншковъ  и  подмастерье  въ,  од*яшя  коихъ  они 
обязаны  носить  безъ  какнхъ-либо  отличитель- 
ны хъ  зяаковъ.  Это  ни  къ  чему  не  привело;  сама 
великая  ложа,  переименовавшаяся  въ  Вели- 
кую ложу  Фраии1н.  приняла  въ  1755  г.  новое 
уложение,  въ  которомъ  уже  встр'Ьчаются  шот- 
ландск1я  степени.  Всл^дъ  за  гЬмъ  стали  воз- 
никать новыя  системы.  Въ  1756  г.  Великой 
ложей  былъ  утвержденъ  капитулъ  высокой 
степени  «Рыцарей  Востока»,  члены  которой 
(большею  частью  ремесленный  людъ)  назы- 
вали себя  «верховными  и  природными  прин- 
цами всего  ордена».  Въ  1758  г.  возни1Сла  па- 
раллельно другая  система  изъ  25  степеней, 
принявшая  назван1в  «Совета  Императоровъ 
Востока  и  Запада»;  члены  ея— все  лица,  при- 
яадлежавш1я  къ  высшпмъ  слоямъ  общества,— 
привяли  титулъ  «верховпыхъ  масонскихъ 
прннцевъ».  Императоры  Востока  и  Запада 
явились  противниками  Рыцарей  Востока:  воз- 
никш1е  между  ними  споры  побудили  Всликаго 
мастера  закрыть  оба  капитула  (1767).  Когда 
вскоре  загЪмъ  при  новомъ  Великомъ  мастере, 
герцог!  Шартрскомъ,  произошло  соедииен^е 
Великой  ложи  съ  сов*томъ  Высокихъ  степе- 
ней, объединившемъ  Императоровъ  и  Рыца- 
рей, было  решено  выработать  новую  редак- 
шю  высокихъ  степеней,  для  чего  и  былъ  на- 
зваченъ  осооый  комитетъ,  а  пока  ложамъ 
было  предписано  работать  только  въ  трехг 
степемяхь.  Тогда  жо  (въ  1772  г.)  Великая 
ложа  приняла  ваимеиован1е  Всликаго  Востока 
Франади  ((дгапй  Ог1еп1  йе  Ьгапсе).  Въ  1775  г. 
ложъ,  иримкнувшихъ  къ  Великому  Востоку, 
было  132.  Между  гЬмъ  разнообразныя  формы 
высокихъ  степеней  все  шире  распространя- 
лись во  Франц1и;  такъ  напр.,  въ  1766  г.  воз- 
никла ложа  Св.  Лазаря  въ  Париже,  ставшая 
въ  1776  г.  ложей-родоначальницей  «Шотланд- 
скаго  философскаго  обряда».  Громкую  из- 
в^Бстность  получили  въ  это  время  шарлатанъ 
Калиостро,  основатель  «египетскаго»  масон- 
ства, побывавш1й  и  въ  Росс1и,  и  мистикъ 
Сенъ-Мартенъ,  по  имени  котораго  были  на- 
"«ваны  «мартинистами»  приверженцы  его  ми- 
гико-теософской  системы  (книга  С.  Мартена: 


«Оез  еггеигз  е1  йе  1а  тёг11ё»  была  широко 
раоОространена  среди  русскихъ  масоновъ). 
Видя,  какнмъ  уси-Ьхомъ  пользуются  во  Фран- 
ши  высок1я  степени,  Велпк1й  Востокъ,  ме 
ограничиваясь  прнзван^омъ  капитула  вые. 
степеней,  выработалъ  (1786)  для  себя  особыя 
четыре  степени.  Эта  система  была  принята 
немногими  ложами;  ббльшая  часть  1оанновыхъ 
ложъ  отказались  огь  нея,  какъ  отъ  противо- 
законнаго  нововведенш,  а  члены  высшихъ 
степеней  сочли  ее  за  профаяашю  ихъ  та- 
инствъ;  гЬмъ  не  мен-Ье  къ  Великому  Востоку 
присоединились  директор1и  другихъ  системъ, 
и  онъ  былъ  признанъ  верховнымъ  главою  сим- 
волическаго  масонства,  т.  е.  того,  ВЪ  ОСНОВ'Ь 
котораго  лежали  три  степени;  но  вм%ст1  съ 
гЬмъ  Вел.  Востокъ  обязывался  не  сгЬснять 
директор!!!  въ  обрядахъ  и  въ  раздач*  грамогь 
на  ВЫСШ1Я  степени.  Изъ  Франц!  и  увлечен1е 
высокимп  степенями  быстро  перекочевало 
въ  Англш;  зд'Ьсь  Гетчинсонъ  сталъ  распро- 
странять мистическ1Я  тенденци!  введенной 
тогда  степени  Королевской  арки;  будучи  фран- 
цузскаго  происхожден1я  (Коуа1е  АгсЬе),  эта 
система  была  преобразована  въ  Англ  1  и  и 
украшена  новыми  выдумками;  ее  приняли 
такъ  наз.  «старые»  масоны.  Въ  1772— 74-хъ  гг. 
она  получила  доступъ  и  въ  Вел.  англ.  ложу, 
которая,  чтобы  удержать  за  собою  вернув- 
ш1яся  къ  ней  ложи  «стараго»  масонства,  согла- 
силась учредить  капитулъ  Королевской  арки. 
Изъ  Англ1н  эта  степень  была  перенесена  Ве- 
ликой ложей  «старыхъ»  масоновъ  въ  Великую 
ложу  Шотлаид1и.  Изъ  Франц!  и  высок1я  степе- 
ни были  пересажены  въ  Америку.  Въ  Герма- 
н1п  первая  «шотландская»  (или  «андреевская», 
какъ  зд^сь  назывались  эти  ложи  по  имени 
святого — покровителя  Шотландш)  ложа  «1)ш- 
оп»  была  основана  въ  Берлин*  въ  1742  г.; 
всл4дъ  за  г1мъ  появились  ложи  въГамбурт"*, 
Лейпцщ-Ь,  Франкфурт*  на  Майн*.  Распро- 
странен1ю  въ  Гермаии!  масонскаго  храмов- 
ничества  способствовалъ  баронъ  Гундъ,  титу- 
ловавш1й  себя  «гермейстеромъ  седьмой  Про- 
нин ц1и  г.  ()нъ  сталъ  привлекать  къ  себ*  уже 
существу ЮЩ1  я  ложи,  учреждать  капитулы  и 
посвящать  братьевъ  въ  рыцари.  Такъ  к&къ 
масоны  его  системы  были  обязаны  безусловно 
повиноваться  своимъ  властямъ,  то  она  полу- 
чила название  «Строгаго  послушан1я>,  въ  от- 
лич1е  отъ  системы  ложъ,  оставшихся  в*рнымн 
англ1Йскому  учеи1ю  (ложи  широкаго  послуша- 
ния). Строгое  послушан1в  вскор*  стало  гос- 
подствующи мъ  въ  Германии.  Среди  членовъ 
системы  находилось  семеро  государей;  грос- 
м.йстеромъ  былъ  герцоп.  Брауншвейгс1:1Й. 
Область  ордена  была  разд*лена  на  9  провин- 
шй  (восьмая  —  Росс1я),  изъ  коихъ  каждая 
ин*ла  свои  особыя  власти.  Начальники  выс- 
шихъ степеней  были  неизв*стиы  братьямъ 
низшихъ  степеней.  Вскор*,  однако,  насту- 
пило пресыщение  храмовннчествомъ;  высш1я 
степени  также  перестали  удовлетворять.  Въ 
1782  г.  былъ  созванъ  Вильгвмсбадск1й  съ*здъ 
(на  которомъ  присугствовалъ  и  представн- 
тель  Росс1Я),  для  преобразован1я  системы;  но 
это  не  помогло  и  чрезъ  н*сколько  л*тъ  си- 
стема распалась.  Всл*дъ  за  Строгимъ  послу- 
шай1емъ  въ  Герман1ю  проникла  еще  особая^ 
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возникшая  въ  Швсши,  шведская  система  — 
см'Ьсь  масонства,  храмовничества  и  розен- 
крейцерства. Им-Ья  въ  своей  основЬ  француз- 
ск1я  высоюя  степени,  эта  система  была  вы- 
работана въ  Швеши  при  участ1и  короля  «^'у- 
става  III;  она  была  проникнута  (особливо  ея 
ВЫСШ1Я  степени)  специфически-хрпст1анскимъ 
характеромъ,  такъ  какъ  предполагалось,  что 
среднев^ковыя  строит,  товарищества,  кром-Ь 
строит,  искусства,  занимались  еще  тайною 
наукою,  имевшею  въ  своемъ  основаи1и  истин- 
ное христ1анское  таинство  (шу81епиш),  ко- 
торое и  является  достоян1емъ  высшихъ  сте- 
пеней. Въ  системе  было  девять  степеней.  Во 
глав*  управлен1я  находился  премудрый  орден- 
мейстеръ,  в'Ьдавш^й  внутреншя  д'Ьла  (учеше 
и  обрядности);  велимй  мастеръ  зав'Ьдывалъ 
внешними  д-блами.  Въ  Герман1и  эту  систему 
распространилъ  Циннендорфъ,  прежней  членъ 
Строгаго  послушашя,иолучивш1й  незаконнымъ 
путемъ  акты  отъ  шотландскаго  главнаго  ма- 
стера стокгольмскаго  капитула.  Въ  1770  г. 
было  уже  12  ложъ,  признававшихъ  шведск1е 
акты.  Циннендорфъ  учредилъ  Великую  ложу 
всЬхъ  масоновъ  Германской  земли  и  началъ 
добиваться  сношен1я  съ  Великой  англ.  ложей, 
что  ему  и  удалось,  такъ  какъ  Великая  англ. 
ложа  была  совершенно  незнакома  съ  поло- 
жешемъ  масонства  въ  Гермаи1и.  Принцъ  Люд- 
вигъ  Гессенъ-Дармштадтсгай  былъ  утверж- 
денъ  въ  зван1и  вел.  мастера  ложи,  а  прежнее 
провинщальные  вел.  мастера,  назначенные 
Вел.  англ.  ложей,  были  лишены  своихъ  пол- 
Н0М0Ч1Й.  Мсколько  л'Ьтъ  спустя  (1786  г.)  Вел. 
англ.  ложа  ознакомилась  съ  истинны мъ  по- 
ложен1емъ  д^Ьла,  отобрала  у  Циннендорфа  па- 
те нтъ  и  возстановила  пров.  вел.  мастеровъ 
въ  ихъ  правахъ.  Но  Вел.  ложа  Циннендорфа 
усп'Ьла  распространиться:  въ  1778  г.  ей  были 
подчинены  34  ложи  и  кром-Ь  того  она  пм'Ьла 
свои  провинщальньш  ложи  въ  Австрии,  Си- 
лез1и,  Померан!и  и  Нижней  Саксон1и.  По 
ея-же  актамъ  работали,  не  принадлежа  къ 
союзу,  провиншальныя  русская  ложи.  Въ 
1777  г.  стокгольмскШ  капитулъ  объявилъ,  что 
патентъ,  полученный  Циннендорфомъ,  лишенъ 
всякой  законности;  сношен1я  между  капиту- 
ломъ  и  Вел.  ложей  Германской  земли  пре- 
кратились. Последняя  запретила  доступъ  въ 
ложи  прочимъ  масонамъ;  такал  нетерпи- 
мость возмутила  н^которыя  подчнненныя  ложи, 
которыя  п  отд'Ьлились  отъ  Циннендорфской. 
Это  искажеше  масонскаго  учен1я  нанесло 
громадный  вредъ  масонскому  союзу;  не  мень- 
шее зло  причинили  ему  учрежденгя,  не  пм^в- 
Ш1Я  своихъ  корней  въ  масонств*,  но  связав- 
ш1я  себя  съ  нимъ  чисто  вн-Ьшпими  узами — 
ордена  розенкрейцеровъ  и  пллюминатовъ. 
Орденъ  ноьыхъ  или  н'Ьмецкихъ  гольдкрей- 
церовъ  и  розенкрейцеровъ  возникъ  въ  50-хъ 
годахъ  ХУШ  в.  и  быстро  распространился 
по  Германии  и  Росс1и.  Новые  розенкрейцеры 
имЬли  то  общее  съ  розенкрейцерами  (см. 
XXVII,  11)  XVII  в.,  что  подобно  имъ  за- 
писались теософ1ей,  мапей  и  алхим1ей,  а  съ 
масонствомъ  —  то,  что  они  приняли  внеш- 
нюю форму  масонскаго  союза.  Сперва  ц'Ьлью 
учен1я  розенкрейцеровъ  было  поддержан1в  и 
расиространен1е  католичества,  но  затЬмъ  онъ 


сталъ  стремиться  къ  «полному  подавлеи1ю  сво- 
бодной мысли  н  здраваго  челов-Ьческаго  смы- 
сла, при  помощи  систематически  распростра- 
няемаго  обскурантизма».  Въ  90-хъ  гг.  орденъ 
прекратилъ  свое  существование.  Что  касается 
ордена  иллюминатовъ  (см.  XII,  935),  то  онъ 
укоренилъ  въ  обществ'Ь  взглядъ  на  масоиск1й 
союзъ  какъ  на  политическое,  или,  в'Ьрн^е, 
антиправительственное  сообщество. 

Въ  дальн'Ьйшемъ  масонство  продолжало 
всюду  развиваться,  за  исключен1емъ  Австр1и, 
гд*  въ  царствован1е  Франца  II  были  закрыты 
всЬ  ложи,  а  также  Бавархи,  въ  которой  ложи 
были  закрыты  въ  1784  г.  И  въ  Англ1и,  и  во 
Франщи  развит1е  масонства  было,  однако, 
лишь  внешнее;  число  ложъ  увеличивалось, 
но  въ  нихъ  не  было  д'Ьятельной  духовной 
лшзни.  Заслугой  со  стороны  англ1йских1. 
братьевъ  было  то,  что  они  продолжали  при- 
держиваться принципа  «всечелов'Ьчности*  со- 
юза, т.  е.  не  ограничивали  союза  одними  хри- 
спанскими  испов'Ьдан1ями  и  содействовали 
признанш  этого  принципа  въ  Герман1и,  гдЬ 
онъ  составлялъ  предметъ  борьбы.  >Но  въ  во- 
просЬ  о  высшихъ  степеняхъ  англ1йское  брат- 
ство обнаружило  регрессъ.  Въ  1813  г.  Великая 
англ1йская  ложа,  съ  ц-блью  объединешя  англ. 
масонства,  соединилась  съ  Великой  ложей 
такъ  назыв.  «стары  хъ  масоновъ»  (всЬхъ  объ- 
единенныхъ  союзомъ  ложъ  было  648);  хотя  въ 
,  состоявшемся  тогда  соглашенхи  было  указано, 
что  чистое  старое  масонство  состоитъ  изъ 
трехъ  степеней,  со  включен1емъ  высочай- 
'  гааго  ордена  Королевской  арки,  т'Ьмъ  не  ме- 
'  н^е  каждой  лож*  и  капитулу  было  предо- 
I  ставлено  «собирать  сходки  въ  какой  бы  ни- 
было  степени  рыцарскаго  ордена»,  а  это 
должно  было  упрочить  положение  масонскаго 
рыцарства.  Шотландская  Великая  ложа  оф- 
фищально  заявила  въ  1800  [г.,  что  она  при- 
знаетъ  лишь  три  степени.  Зд-Ьсь,  какъ  и  въ 
Англ1и,  всЬ  отд^льныл  ложи  соединились  подъ 
главенствомъ  Великой  ложи; 
'  Французски  мъ  масонамъ  приписываютъ  зна- 
чительное учаспе  во  франц.  револющи;  К1о88 
и  друг1е  авторы  отрипаютьэто  учасие;  полити- 
ческ1я  симиат1и  масоновъ  обнаружились  лишь 
одинъ  разъ  въ  томъ,  что  9  ноября  1789  г.  Вел. 
Востокъ  предложилъ  ложамъ  преподнести  даръ 
нащональному  собран1Ю  отъ  имени  француз- 
скаго  масонства.  Въ  дни  террора  иочти  во* 
ложи  закрылись.  Старая  французская  великая 
ложа  совершенно  прекратила  работу,  а  Ве- 
лии1й  Востокъ  кое-какъ  влачилъ  существова- 
ние. 24  февраля  1794  г.  велик1й  мастеръ  Ве- 
ликаго  Востока,  герцоп>  Орлванск1й,  объявилъ 
о  свое.мъ  выход*  изъ  союза;  въ  томъ  же  году 
онъ  погибъ  на  эшафогЬ,  за  нимъ  последовали 
мнопе  масоны;  такимъ  образомъ  и  Велпшй 
Востокъ  пересталъ  существовать,  но  въ  17У5  г.. 
благодаря  9нерг1и  масона  КоёШегз  йе  Моп- 
1а1еаи,  который,  даже  находясь  въ  заточен1и, 
поддержнвалъ  связь  со  своей  ложей,  союзъ 
вернулся  къ  жизни.  Въ  1796  г.  работали  18 
ложъ.  Въ  1796  г.  возобновила  работу  старая 
французская  великая  ложа;  тогда  КоёШег» 
задался  ц^лью  соединить  Велик1Й  Востокъ  со 
старой  французской  великой  ложей,  что  ему 
удалось  въ  1799  г.  Наполеонъ  I  не  пожелалъ 
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ирвзнать  оффи1иадьно  существование  масон- 
ства, но  назначилъ  своего  брата  1осифа  ве- 
ликимъ  ластеромъ,  а  Камбасересу  поручилъ 
иринять  ближайшее  участ1е  въ  союз*,  дабы 
быть  ответственны  иг  предъ  Нааолеономъ  за 
его  д1Ьйств1я.  Время  первой  имаер^н  было 
эпохой  вн-Ьшпяги  олестящаго  развнтш  масон- 
ства во  Франщи.  Въ  XVIII  в^к-Ь  во  Фран- 
ши  существовали  лоа:н.  считавшая  масон- 
ство хрнст1анскимъ  союзомь;  но  въ  XIX  в. 
релнг1озный  воиросъ,  повндимому,  не  воз- 
буждался во  французскомъ  братств*.  Вели- 
К1Й  Востокь  и  Верховный  сов*тъ  не  д-Ьлалн 
раздич1я  вь  отаошен1и  религ1й:  мног1е  евреи 
принимали  участ1е  въ  масонств*.  не  отставая 
отъ  христ1анъ  въ  учрсжден1и  различныхъ  вы- 
сокихъ  стеаеней. 

Наибольшую  неурядицу  внесли  высошя 
степени  въ  немецкое  масонство;  исказивъ 
учен1е,  ов*  вызвали  раздоры  между  ложами; 
быть  можетъ,  именно  потому  зд^сь-то  и  воз- 
никло реформащонное  движен1е,  значительно 
очистившее  масонское  учеше  и  емЬст*  съ 
гЬмъ  объединившее  разрозненныя  ло;кн.  Пер- 
вый шагъ  въ  этомъ  нааравлен1и  былъ  сдЬ- 
лавъ  франфуртскоЦ  и  ветцларской  провин- 
шальными  лоашми,  сообща  разославшими  въ 
1783  г.  циркуляръ,  съ  предложен1еиъ  н*мец- 
кимъ  ложамъ  вступить  въ  союзъ,  въ  кото- 
ромъ  общими  для  всЪхъ  являлись  бы  одн* 
символическ1я  степени,  а  за  высш1я  сте- 
пени ответствовала  бы  каждая  дожа  въ  от- 
дельности. На  призывъ  откликнулись  мног1я 
ложи  и  въ  1788  г.  этимъ  эк^ектическимг  сою- 
зомъ  былъ  выработанъ  кодексъ,  въ  основу 
котораго  легъ  ритуалъ  Великой  англ1Йсиой 
10ЖИ,  въ  видоизмененной  форме.  Великая 
нашональная  ложа-родоыачальница  <2и  йеп 
йге!  \^еикиде1п>,  или  свеликая  наидональная 
ложа-родоначальница  прусскихъ  земель»  не 
присоединилась  къ  эклектическому  союзу, 
но  п  она  вступила  на  путь  реформы,  отка- 
завшись отъ  Строгаю  послу шан1я.  Въ  1797  г. 
ею  была  учреждена  для  всехъ  подведомствен- 
ныхъ  ей  ложъ  Старошотландская  директо- 
ргя,  въ  качестве  исполнительной  и  высшей 
судебной  власти,  а  великая  ложа  (въ  тесно.мъ 
^1ысле),  составленная  изъ  представителей 
лнновыхъ  ложъ,  была  признана  законода- 
гельной  властью.  Тогда  же  были  выработаны 
«;основныя  учреждения»,  согласно  которы.мъ 
особенной  орденской  степени  было  предо- 
ставлено знакомить  братьевъ  съ  истор1ей 
масонскаго  союза,  съ  его  целями  и  съ  фор- 
мами всехъ  вози111;авшихъ  въ  немъ  системг; 
въ  крух-ъ  заняпй  этой  степени  входила  толь- 
ко доктрина,  но  не  администращя  н  зако- 
нодательство. Гамбургсшя  ложи,  работавга1Я 
1но  время  по  системе  «Строгаго  послуша- 
ла», стремясь  къ  истинному  масонству,  вновь 
перейми  подъ  авторитетъ"  Великой  англ1й- 
ской  ложи;  желая  избавить  союзъ  отъ  наро- 
стовъ,  оне  задумали  уничтожить  все  масон- 
ок1е  обычаи.  Въ  защиту  последнихъ  выступилъ 
известный  масонскШ  деятель  Шредеръ,  зна- 
чительно содействовавшей  распространеи1Ю 
['сди  немецкихъ  братьевъ  здраваго  понят1я 
сущности  союза  и  первый  вь  Гсрман1и  утвср- 
.11ВШ1Й  (1789)  деятельность  союза  на  «старыхъ 


обязанностяхъ»  Книги  Уставовъ.  Несколько 
леть  сиустя  Фесс1еръ(см.)  внесъ  освежающую 
струю  въ  берл.  великую  ложу  Коуа!  ^о^к; 
онъ  сделалъ  смелую  попытку  (1797)  уничто- 
жить ВС*  высппя  степени;  это  ему  не  удалось, 
но  благодаря  его  старан1ямь  (1800)  высш1я 
степени  6ы.1м  превращены  нь  пять  простыхъ 
«степеней  познания» — какъ  бы  пять  курсовъ, 
на  которы.хъ  братья  знакомились  съ  различ- 
ными системами  ложъ  и  критической  исто- 
р1ей  союза.  Только  Великая  ложа  Германской 
земли,  учрежденная  Циннендорфомъ  и  рабо- 
тавшая по  шведской  системе,  не  приняла  уча- 
ст1и  въ  реформащонномъ  движенш.  Это  дви- 
жвн1в  привело  къ  серьезному  научному  изуче- 
нмо  масонскаго  учен1я  и  союза;  особенно  важ- 
ны въ  этой  области  труды  Фесслера,  Шре- 
дера и  Краузе  (й^е  иге!  а11е.'>1«п  Кипзтгкип- 
йеа),  научно  обосновавшихъ  мысль,  что  ма- 
сонство не  есть  продолжон)в  какого-либо  ры- 
царскаго  ордена,  а  ведегь  свое  начало  отъ 
строительны хъ  товариществъ.  Въ  то  же  вре- 
мя довольно  значительные  размеры  пр1обрела 
пешодическая  масонская  печать. 

Позднейшая  истор1Я  англ1йскаго  Ф.  не  озна- 
менована яркими  событ1ямп;  деятельность  ан- 
гл1йскихъ  ложъ  протекала  въ  XIX  в.  по  ра- 
нее проложенному  руслу.  Герцогъ  Суссекск1й 
(дядя  королевы  Викгор1и),  въ  течен1е  30  леть 
(1813 — 43)  бывш1Й  велики мъ  мастеромъ  Ве- 
ликой англ1йской  ложи,  заботился  о  внутрен- 
ие.чъ  порядке  въ  союзе,  о  сохранен1и  въ  не- 
прикосновенности основъ  масонскаго  учен1Я 
и  о  расширен1и  просветительной  и  благотво- 
рительной деятельности  братьевъ.  При  его 
преемнике,  Цотланде  (1843 — 1870),  Вел.  ан- 
глийская ложа  продолжала  развиваться. 

Паден1в  первой  импер1и  заставило  француз- 
скихъ  масоновь  прекратить  свою  деятель- 
ность; вскоре,  однако,  ложи  возобновили  ра- 
боту, но  Велик) й  Востокъ  долженъ  былъ  сме- 
стить прежнихъ  высшихъ  чиновъ,  близпихъ 
Наполеону.  Внутри  фраицузскаго  масонства 
происходила  безпрерывная  борьба  изъ-за  вла- 
сти между  Великимъ  Востокомъ  и  Верховнымъ 
советомъ.  Политическ1Я  перемены  не  давали 
союзу  свободно  развиваться  и  онъ  постепен- 
но вырождался;  напрасно  писатель  Клавель 
призывалъ  къ  духовному  обновлен1Ю  союза. 
Въ  1848  г.  Велик1й  Востокъ  почтилъ  память 
павшихъ  въ  февральсше  дни,  открылъ  под- 
писку въ  пользу  раненыхъ  и  подалъ  времеи- 
ному' правительству  адресъ  отъ  имени  фран- 
цузски хъ  масоновъ.  После  декабрьскаго  пе- 
реворота Велик1й  Востокъ  решилъ  отдаться 
подъ  покровительство  Наполеона;  во  глав* 
его  былъ  поставденъ  принцъ  Люшанъ  Мю- 
рагь.  Но  смотря  на  это,  масонс1;ая  печать 
подвергалась  притеснен1ямъ,  а  самъ  принць 
сталъ  злоупотреблять  властью;  когда  же  онъ 
открыто  высказался  въ  пользу  папства,  про- 
тивъ  него  поднялись  голоса  и  великимъ  ма- 
стеромъ былъ  вазначеиъ  маршалъ  Маньанъ.  По 
окончан1и  срока  своихъ  ьолномоч1й  онъ  про- 
силъ  Наполеона  предоставить  союзу  право  сво- 
боднаго  выбора  своихъ  чиновъ  и  братья  сами 
избрали  его  вторично  великимъ  мастеромъ. 
<1>ранко-прусская  война  прерва.1а  на  время 
сношен1я  между  французскими  и  немецкими 
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ложами.  Въ  1877  г.  Великхй  Востокъ  боль- 
гаинствомъ  7*  голосовъ  иостановилъ  исклю- 
чить изъ  §  1  Устава  слова,  говорнв1и1Я  о  су- 
ществован1и  Бога  и  о  безсмерт!»  души,  всл-Ьд- 
ств1е  чего  Велик1я  ложи  Англ1и,  Шотланд1и, 
Ирланд1и,  Канады  и  другихъ  штатовъ  пре- 
кратили всяк1я  сношен1я  съ  Великимъ  Во- 
стокомъ, 

Въ  Герман1И,  въ  продолжснхе  XIX  в.,  про- 
грессивное дви5кон1е,  обнаружившееся  въ  кон- 
ц*  ХУШ  в.,  не  прекращалось;  Ведекиндъ, 
Моседорфъ,  Клоссъ,  Фаллу,  Келлеръ,  Финдель 
создали  истор1ограф1Ю  масонскаго  союза,  со- 
брали и  разработали  матер1алъ,  выяснивш1а 
истинное  значвн1в  и  задачи  союза.  Литера- 
турная ихъ  д'Ьятельность  вызвала  соотв'Ьт- 
<;твующую  реформу  во  многихъ  н'1мецкихъ  ло- 
жахъ,  выразившуюся,  главны.нъ  образомъ,  въ 
уничтожен1и  высокихъ  степеней.  Въ  1872  г. 
образовался  Союзъ  воликихъ  н'Ьмецкихъ  ложъ, 
благодаря  которому  н^Ьмецкое  масонство  стало, 
до  известной  степени,  однимъ  ц'Ьлымъ,  хотя 
каждая  великая  ложа  и  такъ  называемыя  са- 
мостоятельныя  ложи  пользуются  полной  сво- 
бодой и  независимостью.  Въ  связи  съ  рефор- 
машоннымъ  движен1емъ  въ  Германш  въ  те- 
чен1е  XIX  в.  велась  упорная  борьба  изъ-за 
основного  принципа  союза — всечеловЬчности 
масонскаго  братства;  споръ  шелъ  о  томъ,  рас- 
пространяется-л  и  масонство  на  всЬ  релипи 
или  только  на  христ1анскую.  Въ  этомъ  спор* 
приняли  горячее  участ1е  почти  всЬ  н'Ьмецюя 
ложи.  Защитники  масонства,  какъ  христ1ан- 
скаго  союза,  ссылались  на  историческое  прош- 
лое и  на  обрядность  союза,  заключающш  въ 
себ*  элементы  христ1анства.  Но  труды  ц'Ьлаго 
ряда  изсл'Ьдователей  показали,  что  хотя  въ 
основ*  союза  лежитъ  христ1анская  этика,  на- 
учающая всеобщей  любви,  т-Ьмъ  не  мен-Ье  — 
или,  в'Ьрн'Ьв,  именно  потому — масонство  долж- 
но братски  соединять  всЬхъ  честныхъ  людей. 
Эти-жс  труды  показали,  что  въ  историческомъ 
прошломъ  братство  вовсе  не  связано  съ  хри- 
ст1анскою  церковью;  вь  ритуал*,  правда,  встре- 
чаются обряды  и  знаки,  носящ1в  христ1анск1Й 
характеръ,  но  на  ряду  съ  ними  имЬются  въ 
^бльшемъ  количеств*  обряды  и  знаки,  носящ1е 
еврейскую  окраску  п  даже  языческую;  вс* 
эти  обряды  II  знаки  сямволнзируютъ  этическ1я, 
но  не  редипозныя  (церковныя)  понят1Я.  Въ 
сущности,  вопросъ  о  всеобщности  союза  былъ 
въ  Гермагпи  «еврейскимъ>  вопросомъ,  такъ 
какъ  изъ  нехрист1анъ  одни  евреи  стремились 
примкнуть  къ  масонству.  Первымъ  въ  Герма- 
И1И  въ  пользу  принятии  евреевъ  въ  союзъ  вы- 
сказался Лессингъ  («Эрнстъ  и  Фалькъ.  Раз- 
говоры для  масоновъ»,  1778—80).  Вскор*  по- 
•сл*  этого  орденъ  Аз1атскихъ  братьевъ  (въ 
В*н*)  открылъ  доступъ  евреямъ,  что  вызва- 
ло оживленную  литературную  полемику.  Въ 
1803  г.  подъ  авторитетомъ  Великаго  Востока 
Франц1и  учреждена  была  въ  Майнц*  ложа  Ье8 
аш18  гёпп18,  нредназначенная  для  совместной 
работы  хри1т1анъ  и  евреевъ.  Начиная  со 
второго  десятил'Ьт1я  XIX  в.  въ  литератур*  и 
въ  ложахъ  вновь  возгарается  борьба  вокругъ 
еврейскаго  вопроса,  но  прекратившаяся  и  до 
сихъ  поръ.  Трудами  христ1анъ  Краузе,  Веде- 
кинда,  Албануса,  Мерсдорфа,  Кречмара,  Фин- 


деля  и  Клосса  этотъ  вопросъ  настолько  былъ 
подвинуть  ваередъ,  что  десятки  ложъ,  одна 
за  другой,  стали  отк1)ывать  двери  предъ  ев- 
реями. Н*которыя  ложи  принимали  евреевъ 
только  въ  качеств*  посетителей,  но  не  членовъ. 

Съ  первыхъ  жо  шаговъ  своей  деятельности 
масонство  стало  встречать  противодЬйствхе 
со  стороны  духовныхъ  и  св*тскихъ  властей. 
Если  это  враждебное  отношен1в  парализовало 
кое-гд*  распространен1е  союза,  то  въ  боль- 
шинстве случаевъ  оно  способствовало  ему, 
вызывая  особенный  интересъ  къ  новому  таин- 
ственному учрвжден1ю.  Въ  Великообритан111, 
где  граждане  издавна  пользовались  правомъ 
собран1й  и  союзовъ,  пресдедован1я  вообще 
были  незначительны;  въ  1Потланд1и  въ  1755  г. 
генеральный  синодъ  возбудилъ  пресл*дован1е 
противъ  масоновъ,  не  принадлежащихъ  къ 
цеху;  въ  Ирланд1и  католическое  духовенство 
объявило  себя  врагомъ  союза  и  преследова- 
Н1е  его  продолжало  въ  течен1е  всего  XIX  в. 
Во  Франц1и  папск1я  буллы  о  преследован1и 
масоновъ  не  оказывали  действш;  лишь  въ 
1737,  1744  и  1745  гг.  полиц1Я  препятствовала 
работ*  масоновъ;  позже  д*ятельность  фран- 
цузскихъ  ложъ  не  прерывалась  властью.  На- 
ибол*е  грозными  врагами  союза  явились 
папы,  вызывавппе  пресл*дован1я  масоновъ 
въ  Итал!и,  Испан1и  и  Португал1И.  Благодаря 
папамъ,  масонство  им*ло  и  своихъ  мучени- 
ковъ.  Въ  1737  г.  въ  Рим*  образовалась  осо- 
бая конференщя  изъ  несколькихъ  кардина- 
ловъ  и  инвкизитора  святого  судилища;  мно- 
пе  братья  попали  въ  руки  инквизиши,  а  въ 
1738  г.  папа  Климентъ  XII  объявилъ  буллою 
анаеему  союзу;  въ  силу  этой  буллы  Карлъ  VI 
запретилъ  масонство  въ  Нидерландахъ.  Од- 
нако, на  м*ст*  закрывавшихся  ложъ  возни- 
кали новыя.  Въ  1751  г.  Бенедиктъ  XIV  под- 
твердилъ  буллу  своего  предшественника;  то- 
гда же  Фердинандъ  VI  Испанск1й  запретилъ 
масонство  подъ  страхомъ  смертной  казни. 
Въ  1814  г.  Шй  VII  вновь  провозгласилъ  про- 
клятие масонству  и  въ  1821  г.  повторилъ  его. 
Левъ  XII  и  П1й  VIII  шли  по  стопамъ  пред- 
шественниковъ.  По  м*р*  распространен1Я 
союза  папы  стали  чаще  высказываться  про- 
тивъ него.  Въ  1846  г.,  дважды  въ  1849  г..  въ 
1854,  1863,  1864,  1865  и  1875-хъ  гг.  Шй  IX 
обрушивался  съ  ироклят1ями  на  масонство. 
Левъ  Х11.1  также  энергично  возставалъ  про- 
тивъ союза;  оиъ  назвалъ  масонскую  терпи- 
мость обмаиомъ,  такъ  какъ  ею  хотятъ  ув*рить 
братьевъ,  будто  люди  всехъ  религий  достиг- 
нуть загробнаго  блаженства.  Онъ  прнзывалъ 
католическихъ  правителей  принять  м*ры  къ 
уничтожен1ю  союза.  Объ  отношсн1и  католи- 
чества къ  масонству  см.  Таи1е,  «В1е  ка1Ьо- 
ИзсЬе  6е181118ке11  от!  Ле  Кге1шаагвге1»  (2-е 
изд.,  1895). 

Весьма  важною  стороною  масонской  д*ятель- 
ности  является  благотворительность.  Ложи 
приходили  на  помощь  своимъ  обедневшимъ 
членамъ,  давали  убежище  вдовамъ  и  сиротамъ 
братьевъ,  создавали  учреждения,  порою  весьма 
гранд1озныя,  для  всеобщаго  пользован1я.  Въ 
1737  г.  при  содейств1и  масоновъ  была  постро- 
ена больница  въ  Эдинбурге;  въ  1795  г.  масоны 
основали  больницу  въ  Гамбург*,  въ  1806  г.  заве- 
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двн1е  для   с.тЬпыхъ   въ    Л  '' :   затЬмь 

посгЬдовалъ  ц'Ьдый  рядъ  в  ;\ъ  школъ, 

учебвыхъ  заведен1й,  фоыдовъ  ддя  б'Ьдныгь 
невесть  и  проч.  Основаныыя  янгл1йскн>!и  ма- 
сонами н  существующ1я  уже  свыше  100  д-Ьть 
училища  для  мальчиковъ  и  д'Ьвочекъ,  а  также 
пр1ютъ  для  дряхлыхъ  масоновъ  II  масонскихъ 
вдовъ  получаюгь  ежегодно  пожертвован  1(1  на 
сумму  около  700000  руб.  Масоны  обнаружи- 
вали *  широкую  щедрость  также  въ  годины 
войнъ  п  другихъ  народныхъ  б*дств1й.  На 
ряду  съ  коронованными  особами  въ  масонств* 
принимали  участие  Вольтеръ.  Моцарть,  Гайднъ, 
Франклядг,  Вашингтонъ,  Гёте.  Фихте,  Ви- 
ландъ,  Берне,  ГарятЗальдн  и  мн.  др.  Въ  на- 
стоящее время  вопросу  масонства  посвящены 
десятки  пер10дическихъ  издан1й,  главнымъ 
ебразомъ  на  в'Ьмеакомъ  язык1^. 

Статистика.  Англия.  Въ  1899  г. — 2348  ложъ 
(изъ  нихъ  486  за  границей);  Капитулъ  коро- 
левской арки— 836  ложъ  (123  за  границей). 
Фраииля.  Въ  1898  г.  Великий  Востокъ  состоялъ 
изъ  322  ложь,  47  капитуловъ  и  17  сов-Ьтовъ. 
Въ  томъ  жо  году  Высок! й  сов'Ьтъ  состоялъ 
изъ  80  ложъ,  21  капитула  и  8  ареопаговъ. 
Кром*  того  работали  10  ложъ  по  обряду  Миз- 
раимъ  (мнопя  за  границей).  Гермамгя,  въ 
конц-Ь  1899  г.:  Великая  ложа  2и  йеп  3  \^е11- 
каде1п  въ  Берлин* — 14  внутренннхъ  восто- 
ковъ,  69  старошотландскихъ  и  132  Хоанновы 
ложи;  Великая  ложа  Страны  въ  Берлин* — 7 
капитуловъ,  3  провинц.  ложи,  28  шотланд- 
скнхъ  и  111 1оанновы1ъ  ложъ;  Великая  Коуа! 
Логк — 1  провинмальная  ложа,  11  внутрен.  во- 
стововъ  н  67  1оанновыхъ  ложъ;  Великая  гам- 
бургская ложа  —  33  1оанновы  ложи;  Великая 
ложа  Саксон1п — 23  1оанновы  лоа:и-.  Вел.  ложа 
Солнца— 1  провинц.  п  32  1оанвовы;  Эклекти- 
чесгай  союзъ  во  Франкф.  на  Майн*— 20  1оан- 
новыхъ  ложъ;  Великая  ложа  Единодушия  въ 
Дармштадт*— 8  1оанновыхъ  ложъ;  Вел.  ложа 
короля  Фридриха  въ  Берлин* — 10  1оанно- 
выхъ  южъ;  всего  1оанновыхъ  ложъ  440.  Въ 
1897  г.  актнвныхъ  членовъ  въ  н*мецкихъ 
1оанновыхъ  ложахъ  было  46506.  Ирландия.  Въ 
1899  г. — 410  ложъ.  Шотланд{я—^2Ь  ложъ  (изъ 
ннхъ  218  за  границей).  Италиг.  Велик1й  Во- 
стокъ Итал1и  въ  Рим*  въ  1898  г.— 177  1оан- 
аовыхъ  ложъ  (изъ  нихъ  37  за  границей). 
Швеигя.  Въ  1900  г.  Великая  ложа  Швепди — 
4  провинц.,  12  шотландскихъ  и  21  1оаннова 
ложа;  въ  1899  г.  было  10985  членовъ.  Швей- 
иархя  —  33  ложи  (въ  32  ложахъ  3287  чле- 
новъ). Венхрхя — 52  ложи  (3029  членовъ). 

Литература.  сАИдешешез  НапйЬисЬ  йег 
Рге^таагеге!!  (1863  —  67,  новое  изд.  1901); 
3.  К1о88,  «В1Ыю8гарЫе  йег  Рге1шаигеге1» 
(1844);  его  же,  «безсЫсЫе  йег  Рг-ге!  1п 
Епе1ап(1,  1г1ап(1  шк!  8сЬоШао(1>  (1Й47);  его 
же,  <6е8сЫсЫе  йег  Рг-ге!  ш  Кгапкге1сЬ> 
<1852);  КеПег,  €(}е8сЫсЫе  йег  Кг-ге!  1п 
0вп18сЫап(1>  (1859);  X  Г1П(1е1,  «безсЫсЬЮ 
<1ег  Ггеш.  топ  йег  2е11  хЬгез  Еп151еЬеп8  Ыз 
гиг  (тевеш^аЛ»  (посл*д.  изд.  1900;  есть  рус- 
ски переводъ,  1872 — 74);  КеЪоМ,  сН1з1о1ге 
<1ёпёга1в  йе  1а  Гг.-Ма?.»  (П.,  1851);  С1ауе1, 
<НЫо1ге  р^иоге8^ие  йе  1а  Гг.»;  Ю.  Гес- 
<енъ.  сЕврен  въ  масонств*>  (СПб.,  1902). 

Ю.  Гессень. 


Фраикь-иассонство  въ  РогЫи. — Русское  Ф.- 
масо«ство  значительно  разнилось  отъ  западно- 
европейскаго:  посл*днее  стремилось  создать 
всемирную  релипю  н  подчинить  себ*  челов*- 
чество,  а  русское  подчинилось  лучшимъ  лю- 
дямъ  ХУП!  в.,  которые  воспользовались  имъ 
какъ  средствомъ  выражеп1я  своихъ  идеаль- 
ны хъ  П0НЯТ1Й  въ  борьб*  съ  пороками  обще- 
ства. Русское  Ф.-масонство  по  своему  харак- 
теру не  было  интернацюнальнымъ  н  пресл*- 
довало  почти  исключительно  этическ1Я  зада- 
чи: масонская  литература  —  первая  въ  Рос- 
С1И  нравственная  физософ1я. 

Начало  Ф.-массочства  въ  Россхи.  Первое 
достов*рное  св*д1.н1е  о  существован1И  въ 
Росс1п  Ф.-масонства  относится  къ  1731  г., 
когда  пронинщальнымъ  великимъ  мастеромъ 
былъ  капнтанъ  Джонъ  Филипсъ.  Въ  1741  г. 
обязанности  провнищальнаго  великаго  мастера 
нсполнялъ  генералъ  Яковъ  Кейтъ.  Впервые 
правительство  обратило  вниман1е  на  Ф.-ма- 
соновъ  въ  1747  г.  Есть  изв*ст1е  о  существо- 
ваши  въ  С.-Петербург*  ложи  Молчаливости, 
въ  Риг*  —  С*верно*й  Зв*зды,  въ  1750  г.  Въ 
1756  г.  существовала  петербургская  ложа, 
гд*  великимъ  мастеромъ  состоялъ  гр.  Р.  Л. 
Воронцовъ,  а  членами — преимущественно  мо- 
лодые гвардейск1в  офицеры,  мнопе  съ  исто- 
рическими впосл*дств1и  именами:  кн.  Щер- 
батовъ,  Болтинъ.  Сумароковъ  и  друг! е.  Тогда 
уже  Франкъ-масоны  были  подъ  надзоромъ 
правительства  и  1внушалн  паничвск1й  страхъ> 
обществу.  По  предан1ю,  Петръ  П1  учредилъ 
Ф.-масонскую  ложу  въ  Оран1енбаул*  и  ио- 
дарилъ  домъ  с.-петербургской  лож*  Постоян- 
ства. Въ  1762  г.  существовала  въ  С.-Петер- 
бург* ложа  Счастливаго  Соглас1я,  признан- 
ная въ  1763  г.  берлинской  ложей  3-хъ  глобу- 
совъ.  Во  время  розыска  по  д*лу  Мировича 
у  его  сообщника,  поручика  Велнколуцкаго 
полка,  нашли  отрывокъ  масонскаго  катехи- 
зиса (первая  русская  рукопись  Ф.-масоновъ). 
Въ  1766  г.  существовала  въ  Архангельск* 
ложа  св.  Екатерины.  Въ  1770  г.  открыта  въ 
Петербург*  великая  провиншалъная  ложа. 
Съ  этого  года  существуютъ  данныя  для  исто- 
ши  масонства.  Если  в*рить  масону  И.  П. 
Елагину,  Ф.-масонство  въ  Росс1и  до  1770  г. 
не  носило  серьезнаго  характера:  обращали 
вниман1е  на  обрядовую  сторону,  слегка  бла- 
готворили, занимались  пустыми  спорами,  окан- 
чивавшимися иногда  €  празднествам  и  Вакха>. 
Гросмейстеромъ  ложи,  основанной  въ  1770  г., 
былъ  выбранъ  Елагинъ,  завязавш!В  сношс- 
ть  сношен1я  съ  английской  ложей.  Въ  1772  г. 
когда  его  дожа  была  признана  и  онъ  полу- 
чилъ  дипломъ  на  зваше  провиншальнаго  ве- 
ликаго мастера  всей  Росс1и.  Елагннъ  обна- 
ружилъ  большую  д*ятельность  какъ  въ  рас- 
пространен1н  Ф.-масонства,  такъ  и  въ  устрой- 
ств* его.  Всл*дств1е  этого  система,  господ- 
ствовавшая въ  ложахъ  отъ  него  зависимыхъ, 
называется  ^Елагинскою»'  она  была  сначала 
сколкомъ  съ  англ1Йской,  а  потомъ  къ  ней 
прнм*шалмсь  ВЛ1ЯН1Я  другихъ  системъ,  даже 
розенкрейцерства,  противъ  вотораго  возму- 
щался самъ  Елагинъ.  Въ  начал*  1770-хъ 
годовъ  появилась  въ  Росс1и  Циннендорф- 
скжя  система,   основателемъ  которой  въ  Пе- 
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тербург*  былъ  Рейхель,  пр1'§хавш1й  изъ  Бер- 
лина. Елагинъ  и  члены  его  ложъ  относились 
кь  новой  систем'Ь  отрицательно  и,  какъ  вид- 
но изъ  протоколовъ  лояси  «Уран1иэ,  не  до- 
пускали къ  себ-Ь  лицъ,  не  отрекшихся  отъ 
Гейхеля.  Сохранить  чистоту  своей  первона- 
чальной системы  Елагину,  однако,  не  уда- 
лось: оиъ  принялъ,  кром'Ь  прежнихъ  3  степе- 
ней 1оанновскихъ,ещв  4  высшихъ  рыцарскихъ. 
Бъ  1775  г.  въ  ложу  Елагинской  системы 
«Астрею»  былъ  принять  прямо  въ  3-ю  сте- 
пень знаменитый  Новиковъ.  Въ  это  время 
собран1я  масонск1Я  происходили  уже  публич- 
но, не  возбуждая  подозр'Ьн1й.  О  характере 
тогдашияго  масонства  мы  знаемь  изъ  отзывовъ 
Новикова.  Онъ  говорить,  что  ложи  занима- 
лись изучен1смъ  этики  и  стремились  кь  са- 
мопознан1ю,  сообразно  съ  каждою  степенью; 
но  это  его  не  удовлетворяло,  хотя  онъ  и  за- 
нималъ  высшую  степень.  Новиковъ  и  неко- 
торые друг1е  масоны  искали  другой  системы, 
бол-Ье  глубокой,  что  и  повело  къ  соединению, 
противь  воли  Елагина,  большинства  его  ложъ 
съ  Рейхелевскими.  «Соединенныя»,  какъ 
он*  стали  называть  себя,  ложи  реверсомъ 
отъ  3  сент.  1776  г.  признали  себя  подчинен- 
ными берлинской  главной  лож*  Минерв*. 
КромЬ  прежней  Елагинской  системы  и  си- 
стемы «соединенныхъ»,  суш,ествовала  еще 
по  Рейхелевской  систем*  ложа  Розенберга- 
Чаадаева,  которая  не  пожелала  соединиться 
съ  елагинцами.  Главную  роль  въ  тогдашнемъ 
Ф.-масонств*  игралъ  Рейхель,  стремивш1йся 
удержать  русскихъ  Ф.-масоновъ  отъ  тампл!- 
ерства  или  системы  сстрогаго  послушашя». 
Союзъ  Елагина  съ  Рейхелемъ  на  время  олси- 
вилъ  петербургскихъ  Ф.-масоновъ  и  т^сн-Ье 
связалъ  ихъ  съ  Москвою.  Вышедшая  въ  1775  г. 
книга  Сень-Мартена:  «О  заблуждеи1яхъ  и 
истин*»  вызвала  новое  движеи1е  среди  Ф.- 
масоновъ  и  стремлеше  завязать  бол*е  близ- 
К1Я  сноп1ен1я  съ  иностранными  ложами.  ^Это 
произвело  расколь  въ  русскомь  Ф.-масон- 
ств*.  По  сов*ту  Рейхеля,  мног1я  ложи  при- 
соединились, черезъ  посредство  кн.  Кура- 
кина и  кн.  Гагарина,  къ  Швещи.  Самъ  Рей- 
хель, а  также  петербургская  ложа,  гд*  по- 
м*стнымъ  мастеромъ  былъ  Новиковъ,  и  мо- 
сковская ложа  кн.  Н.  Н.  Трубецкого  оста- 
лись в*рны  Елагину.  Такп.мь  образомъ  вь 
Росс1и  стати  существовать  дв*  системы:  рей- 
хелевско-елагинскаи  и  шведская.  Въ  1777  г. 
пр1*зжалъ  въ  Петербургь  шведск1й  король, 
СТ0ЯВП11Й  вм*ст*  со  свопмъ  братомъ  во  глав* 
тиедскихъ  масоновь;  онъ  пос*тнлъ  собран1я 
Ф.-масоновъ  и  прсдпринялъ  посвятить  въ  ма- 
соны великаго  князя  Павла  Петровича  (см. 
<В*стиикь  Европы>  1868  г.,  кн.  6,  стр.  574; 
«Русск1й  В*стникъ>  1864  г.,  кн.  8,  стр.  375; 
«Сочин.»  Державина,  изд.  1  акад.  наукъ,  1  т., 
7')3  стр.).  Въ  1778  г.  московская  ложа  кн. 
Трубецкого  присоединилась  къ  шведской  си- 
стем*; къ  ней  прнмкнулъ  и  Новиковъ,  а  его 
ложа  въ  1779  г.  закрылась,  и  онъ  самъпере- 
*халь  въ  Москву.  Этимъ  закончилось  господ- 
ство елагинской  системы.  Въ  чемъ  она  за- 
1:лючалась — на  это  трудно  дать  положитель- 
ный отв*ть,  хотя,  благодаря  изсл*дован1Ямъ 
акад.  Пыиииа    н    Пекарскаго,  кое-что  и  вы- 


яснилось. Прежде  всего  акад.  Пекарским!, 
были  найдены  подлинные  ритуалы,  переве- 
денные Елагинымъсъактовъ  ложи  Аполлона. 
Особенность  ихь  сравнительно  со  старинны- 
I  мн  англ1йскими  (которые  находимь  въ  кпи- 
I  гахъ  «Хоакинъ  и  Боазъ,  или  подлинный  ключъ 
I  къ  двери  Ф.-масонства  стараго  п  новаго>, 
1 1762,  и  «Три  сильные  удара,  пли  дверь  древ- 
I  н*йшаго  Ф.-масонства.  открытая  для  вс*хъ 
людей>)  заключается  въ  такъ  назыв.  <пути> 
или  «мытарствахь»  новопоступающаго  во  вре- 
мя пр1ема:  допускаются  устрашающ1е  эффек- 
ты въ  вид*  брата  въ  «окровавленной  срачи- 
ц*»,  устремленныхъ  противь  него  шпагь, 
«см*шен1я  крови...  съ  кров1ю  брат1евъ  на- 
шихъ»;  еще  больше  эффектовъ  показано  въ 
церемон1п  возведен1я  брата  въ  степень  ма- 
стера, хотя  все  же  эти  «прикрасы >  проще, 
ч*мъ  о  томь  говорится  вь  донесении  Ол- 
суфьева о  масонахъ  при  императриц*  Ели- 
завет* Петровн*.  Эти  «прикрасы»,  однако, 
скоро  распространились  и  вь  Англш,  такъ 
что  зд*сь  еще  мы  не  находимь  отлич1я  ела- 
гинской системы  отъ  старо-англ1йской.  Тоже 
самое  сл*дуетъ  сказать  и  о  степеняхъ  Ф.- 
масонства.  Елагпнъ  стремился  удержать  три 
первоначальныя  степени — ученика,  товарища 
и  мастера,  и  если  онъ  и  приня.1ъ  4  высшихъ 
степени,  то  он*  не  играли  большой  роли, 
а  были  просто  почетныя  (Лонгпновъ).  По 
крайней  м*р*  самъ  Елагинъ  въ  §  12  своихъ 
бес*дь  относится  отрицательно  къ  увеличение 
числа  степеней:  «не  уповайте  новыхъ  орден- 
скихъ  степеней,  ниже  суетныхъ  украшен1й». 
Въ  книг*:  «Обрядъ  принят1я  въ  мастера  сво- 
бодные каменщи1;и»,  пом*щвны  установлен- 
ныя  Елагинымъ  правила  для  подготовлен1я 
новичка  къ  принят1ю  въ  ложу;  эти  правила,  въ 
связи  съ  «Уставомь  пли  правиломъ  свобод- 
ныхь  каменщиковь>,  а  также  съ  Бес*дамп 
Елагина,  даютъ  намъ  возможность  хоть  въ  об- 
щихъ  чертахъ  опрод*лнть  отд*льные  пункты 
его  системы  со  стороны  содержан1Я.  Первая 
ц*ль  ордена:  «сохранен1в  и  првдан1е  пото,ч- 
ству  иЬкотораго  важнаго  таинства  отъ  самыхъ 
древн*йшихь  в*ковъ  и  даа;е  отъ  перваго  че- 
лов*ка  до  нась  дошедшаго,  отъ  котораго  таин- 
ства можетъ  быть  судьба  ц*лаго  чслов*че- 
скаго  рода  зависитъ,  докол*  Богъ  благоволить 
ко  благу  человечества  открыть  оное  всему 
М1ру>.  Сохранение  и  передачу  этой  тайны 
мы  находимь  и  въ  древнемь  англ1йскомъ  ма- 
сонств*,  напр.,  въ  «Аро1о8:1в  роиг  ГогЛге  йв 
Г.-М.»  (1742).  Вскор*  эту  тайну,  которая, 
по  обьяснен1ю  старыхъ  масоповъ,  была  «тай- 
ной братской  любви,  помощи  и  в*рности>, 
стали  эксплуатировать  въ  самыхъ  разнообраз- 
ныхъ  фо^махъ,  «отъ  заговора  въ  пользу  Стю- 
артовъ  вплоть  до  дикой  алхнмш  и  нел*иаго 
колдовства*.  НссомнЬнно,  что  и  Елагинъ  по- 
нималъ  эту  тайну  въ  мистичесвомъ  дух*:  онъ 
искаль  «слад1:аго  и  драгоц*ннаго  древа  жиз- 
ни, котораго  мы  съ  потерян1емь  едема  ли- 
шены Сталин,  «премудрости  Соломона»  и  т.  д. 
Если  мы  обратимся  къ  т*.мь  источннкамъ, 
изъ  которыхъ  онъ  черпаль  свои  взгляды,  то 
увпдпмъ,  что  они  ВС*  очень  мутиые,  иовиди- 
мому — розснкрейцерскаго  проис10ждеи1я.  Эли 
— наставпикь  Елагина  вь  масонской  премуд- 
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рости,  <въ  зваы1П  языка  еврейскаго  и  кабалы 
превосходный,  въ  вео8оф1и,  въ  фнзик-Ь  и  хи- 
шн  глубок1Й>— былъ  розенкрейцеромъ;  книга 
"ГО  «представляеть    весьма  характерный   об- 

азчикъ  розенкрейцерскаго,  мнимо  глубокаго 
.еологическаго  и  ал\имическаго  вздора>(  Пы- 
пинъ).  Существуетъ  еще  изв^сле  на  страни- 
иахъ  дневника  некоего  н'Ьмца-розенкрейцера, 

яйденнаго  акад.  Пекарскимъ  въ  бумагахъ 
;  лагина,  что  Елагинъ  схогЬлъ  выучиться  отъ 
Кал1остро  д-Ьлать  золото».  Изъ  другого  источ- 
ника (Вейдемейеръ,  <Дворъ  и  замечательные 
люди  въ  Росс1н»,  ч.  1,  стр.  197,  198)  мы  зиа- 
емъ,  что  Елагинъ  былъблизокъ  съ  Кал1остро 
н  что  секретарь  егодалъ  Калиостро  пощечину, 
можвтъ  быть,  за  обманъ  на  счеть  д'Ьлашя  зо- 
лота. Этимъ  в-Ьроятно  объясняется  поздней- 
шая ненависть  Елагина  къ  д-Ьлателямъ  <меч- 
тательнаго  золота».  Второй  основной  пунктъ 
елагинской  системы,  наиболее  ценный  для 
русскаго  общества  —  необходимость  самопо- 
знан1Я  и  нравственнаго  самоусовершенство- 
ван1Я  п  исправлен1я  всего  челов-Ьческаго  ро- 
да. Елагинская  система  была  чужда  политики: 
объ  этомъ  говорится  въ  бумагахъ  Елагина,  на 
это  указывалъ  Новикову  и  Рейхель.  Вообще 
Елагину  не  удалось  построить  систему,  ко- 
торую можно  было  бы  выставить  въ  противо- 
в^съ  гЬмъ  свольтерьянскимъ  взглядамъ»,  про- 
тнвъ  которыхъ  боролось  масонство.  Серьез- 
ные этичесюе,  релипозные,  отчасти  и  со- 
щальные  вопросы  оказались  не  подъ  силу  тог- 
дашней научно-критической  мысли. 

Московское  Ф.-масонство.  Въ  исторхп  мо- 
свовскаго  Ф.-масонства  играюгъ  главную 
роль  Новековъ  и  Шварцъ.  Они  оба,  особенно 
Шварцъ,  способствовали  тому,  что  Ф.-масон- 
ство получило  определенную  организашю; 
они  же  широко  развили  просветительную  сто- 
роу  масонства.  Шварцъ  содействовалъ  Нови- 
кову во  всехъ  его  предпр1ят1яхъ,  давалъ  со- 
веты, указывалъ  книги  для  перевода,  рабо- 
талъ  въ  университете  и  гимназ1и,  задумалъ 
общество  для  распространешя  въ  Росс1и  про- 
свещен1я,  которое  и  возникло  оффиц1ально  въ 
1781  г.  подъ  назван1емъ  сДружескаго  ученаго 
общества»  (см.  Новиковъ,  шварцъ.  Дружеское 
общество).  Кроме  ложи  кн.  Трубецкого,  въ 
Москве  была  ложа  Татищева,  «Трехъ  ри- 
млянъ»,  которая  влачила*  жалкое  существо- 
ванхе.  Въ  1780  г.  была  открыта,  по  настоян1ю 
Новикова,  стайная  С1ентифическая  ложа  Гар- 
мон1я»,  изъ  9  членовъ,  сбратьевъ  внутрен- 
няго  ордена»,  жаждавшихъ  истиннаго  масон- 
ства н  не  сочувствовавши хъ  партийности.  Въ 
1781  г.,  по  предложена  Шварца,  главари 
существовавшихъ  ложъ,  не  изменяя  ихъ  ор- 
ганизащи,  соединились  въ  <Гармон1И».  Тогда 
же  решено  было  отправить  Шварца  за  гра- 
ницу для  устройства  масонскихъ  делъ,  такъ 
какъ  Швешя  вызывала  общее  недовольство. 
Результатъ  поездки  былъ  следующ1й:  русское 
франкъ-масонство  признано  было  независи- 
мымъ  оть  Швещи  и  получило  организашю 
«теорстическаго  градуса»,  по  которому  братья 
могли  получать  новыя  познан1я,  а  также 
обещан1е  содейств1я  для  устройства  изъ 
Росс1и  самостоятельной  спровинши»  и  при- 
глашение на  Вильгельмсбадск1Й    конвентъ  въ 

Эяцаажппе*.  Стопарь,  т.   ХХХ\'1. 


1юл%  1782  г.  Все  это  было  санкщонировано 
гросмейстеромъ  шотландскихъ  ложъ  въ  Гер- 
маи1и,  герцогомъ  Фердннандомъ  Брауншвсйг- 
скимъ.  Система  осталась  старая,  нелюбима:! 
Новиковымъ  €?1пс1е  ОЬзегуапг»  (строгое  по- 
слушанге).  Шварцъ  былъ  объявленъ  чемъ-то 
въ  роде  диктатора,  въ  качестве  <единственнаго 
верховнаго  предстоятеля  теоретической  сте- 
пени Соломоновыхъ  наукъ  въ  Росс1и>,  съ  пра- 
вомъ  передачи  этой  степени  другнмъ  (между 
прочимъ  Новикову),  но  со  строгимъ  разбо- 
ромъ.  Кроме  того  Шварцъ,  сдруживш1йся  съ 
Вёльнеромъ,  привезъ  отъ  него  «познан1я  ро- 
зенкрейцерства» и  цраво  основать  мзъ  избран- 
ныхь  орденъ  сЗлато-розоваго  Креста  .  По  ре- 
шена конвента,  признавшаго  Росс1ю  8-ою 
самостоятельною  Ф.-масонскою  провинщею, 
русское  масонство  организовалось  следую- 
щимъ  образомъ:  въ  копиту.«л:  провинц1альный 
велик1й  мастеръ — ваканс1я  (по  всей  вероят- 
ности оставлена  для  великаго  кн.  Павла 
Петровича);  пр1оръ  —  П.  А.  Татищевъ;  де- 
канъ  —  кн.  Юр.  Н.  Трубецкой;  генер.  ви- 
зитаторъ — кн.  Н.  Н.  Трубецкой;  казначей — 
Новиковъ;  канцлеръ — Шварцъ;  генеральный 
прокураторъ  —  кн.  А.  А.  Черкасск1й;  за- 
ГБмъ  члены.  Въ  директорш  для  исправле- 
нхя  текутихь  дгьлг:  президентъ  —  Новиковъ: 
члены— В.  В.  Чулковъ,  И.  П.  Тургеневъ,  Я. 
Шнейдеръ,  9.  II.  Ключаревъ  и  Г.  П.  Кру- 
пеннЕковъ.  Две  лоа:и  были  признаны  выс- 
шими ложами-матерями.  Мастерами  въ  стен, 
теорет.  град.  Соломон,  наукъ  были  въ  ложе 
сКоронованнаго  знамени» — П.  А.  Татищевъ, 
въ  ложе  Латоны — кн.  Н.  Н.  Трубецкой.  Пе- 
тербургсия  ложи  въ  о6щен1е  съ  Москвою 
не  вступали  и  заметно  падали.  Въ  1782  г. 
составился  орденъ  «Златорозоваго  креста», 
подъ  начальствомъ  Шварца;  членами  были, 
между  прочимъ,  Новиковъ,  кн.  Трубецме,  Ку- 
тузовъ,  Лопухинъ,  Тургеневъ,  Чулковъ,  Хе- 
расковъ.  Началась  серьезная  масонская  ра- 
бота, какъ  въ  общихъ  ложахъ,  такъ  и  въ 
ордене  Златорозоваго  креста.  Здесь  были 
пока  низш1я  степени;  члены  занимались  <ио- 
знан1емъ  Бога  черезъ  познанхе  натуры  и  себя 
самого  по  стопамъ  хрисланскаго  нравоуче- 
ния». Въ  1783  г.  въ  степень  ложи  -  матери 
была  возведена  ложа  сОзириса»,  съ  кн.  Н. 
Н.  Трубецкпмъ  во  главе;  место  его  въ  Ла- 
тоне  занялъ  Новиковъ.  Вскоре  появилась 
4-ая  ложа,  мать  «Сфинксъ»,  которая  порвала 
сношен1я  со  Швещей  и  присоединилась  къ 
Новикову  и  Шварцу.  Всехъ  ложъ  объединив- 
шихся насчитывалось  въ  Москве  до  20.  Тогда 
же  начались  переговоры  съ  Петербургомъ 
чрезъ  Ржевскаго,  результатомъ  чего  явилось 
учреждвн1в  въ  Петербурге  ложи-матери;  но 
къ  объединению  это  не  повело,  а  дело  огра- 
ничилось только  формою.  Въ  1783  г.  по  имен- 
нымъ  прошен1ямъ  братьевъ  состоялся  пр1емъ 
ихъ  въ  составь  главнаго  розенкрейцерскаго 
братства  и  в.месте  съ  темъ  порвались— по 
примеру  берлинской  ложи  «3  глобусовъ»,  где 
главою  былъ  Вёльнеръ, — связи  съ  герц.  Бра- 
уншве^гскимъ:  братья  перестали  интересо- 
ваться обрядовою  стороною  и  занялись  теоре- 
тическими вопросами.  1783  г.  является  годомъ 
расцвета  собственно  масонской  в  обществеи- 
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НОЙ  работы  московскаго  Ф.  -  масонства;  въ 
этомъ  году  возникли  при  дружеск.  обш.еств* 
типограф! и:  дв'}'.  гласныя  и  одна  «тайнаяэ, 
для  ц*лей  собственно  розенкрейцерства.  Въ 
1784  г.  скончался  сживой  прим'Ьръ  и  вождь 
на  пути  нравственнаго  усовершенствовашя» 
— Шварцъ.  Со  смертью  посл^дняго  не  стало 
руководителя  розенкрейцеровъ.  Теденъ,  това- 
рищъ  Вёльнера,  посов^товалъ  учредить  вм'Ь- 
сто  одного  руководителя  директорш  изъ  Та- 
тищева, Новикова  и  Н.  Н.  Трубецкого,  а  за- 
тЬмъ  избрать  двухъ  надзирателей,  одного  для 
русскихъ,  другого  для  иностранцевъ.  Въ 
1784  г.  дирсктор1я  была  учреждена  и  были 
выбраны  2  надзирателя:  Лопухинъ  и,  по  сов'Ьту 
Тедена,  бывш1й  членъ  <3  глобусовъ»,  по- 
дозрительная личность,  пр1'Ьхавш1й  еще  рань- 
ше вь  Росс1ю  баронъ  Шредеръ.  Позже  Вёль- 
неръ  назначилъ  барона  Шредера  на  м-Ьсто 
Шварца.  «Итакъ,  говорить  Лонгиновъ,  не- 
давно еще  неизвестный  въ  Москве  выходецъ 
и  нроходимецъ  сд11лался  въ  одно  и  то  же 
время  главнымъ  надзирателемъ  теоретиче- 
скихъ  нностранныхъ  братьевъ  и  уиравляю- 
щимъ  въ  орден-Ь  розенкрейцеровъ  т.  Уже   съ 

1783  г.  главари  Ф.-масоновъ  мало  занима- 
лись общимъ  масонствомъ  и  всецело  предались 
розенкрейцерству.  Теперь  черезъ  Шредера 
они  получили  пероглифическ1е  знаки,  алле- 
горическую азбуку,  по  которой  упражнялись 
въ  отыскиван1и  высшихъ  степеней,  формы 
присяги,  нелепой  «мистической  таблицы»  и 
т.  д.  Къ  этому  времени  относится  распростра- 
нен1е  розенкрейцерства  и  въ  провинщи  — 
въ  Орл*,  Вологде,  Симбирск*,  Могилев-Ь.  Въ 

1784  г.  изъ  Дружеск.  общ.  выделилась  «Ти- 
пографическая компания»,  исключительно  для 
печатаная  книгъ,  изъ  14  членовъ,  въ  томъ 
числ*  12  Ф.-масоновъ.  Душою  этой  компан1и 
былъ  Новиковъ.  Дружеск.  общ.  и  Типографи- 
ческая компания  выпустили  множество  книгъ, 
частью  общаго  содержанхя,  частью  спец1ально 
масонскихъ.  Въ  томъ  же  году,  по  требован1ю 
коммпсс1и  народныхъ  училищъ  въ  Петербург*, 
были  уничтожены  некоторые  учебники  и  за- 
прещено печатан1е«Истор1и  ордена  1езуитовъ>. 
Въ  1785  г.  къ  Ф.-масонству  пресоединились 
Карамзинъ  и  н-Ькот.  друг1я  замЬчательныя 
личности.  Но  развитию  Ф.-массонства  грози- 
ла сильная  опасность.  Императрица  Екате- 
тина  П,  относившаяся  къ  нему  подозрительно 
въ  последнее  время,  предписала  произвести 
обыскъ  въ  книжной  лавк*  Новикова  и  пору- 
чила митрополиту  Платону  испытать  Новикова 
въ  Закон*  Бож1емъ  и  осмотреть  изданный  имъ 
книги.  Новикова  мнтрополитъ  призналъ  вер- 
ны мъ  правиламъ  церкви,  но  461  сочиивн1в 
были  опечатаны.  Въ  1786  г.  было  почти  отнято 
отъ  Ф.-масоновъ  школьное  и  больничное  дело; 
изъ  461  иодозрнтольны.хъ  сочинсн1Й  6  спе- 
шально  масонскихъ,  между  прочимъ  «Апо- 
Л0Г1Я  или  защнщен^е  В.  К.>  (во1ьныхъкамен- 
щиковъ),  было  уничтожено,  а  16  запрещено  пе- 
репечатывать и  продавать;  Ф.масонамъ  было 
сделано  строгое  внутснхе  относительно  изда- 
ния книгъ.  Книги  Ф.-масоновъ  были  признаны, 
вопреки  мнеи1ю  Платона,  более  вредными  чемъ 
книги  французскихъ  энциклоиедистовъ.  Но- 
виковъ продолжалъ,   однако,   издавать   книги 


Ф.-масоновъ.  Между  темъ,  король  прусск]й 
Фридрихъ-Вильгельмъ  П,  ревностный  масонъ 
и  врагъ  Росс1и,  сделалъ  Вёльнера  своимъ  со- 
ветникомъ;  следовательно,  руссше  Ф.-масоны 
оказались  подчиненными  советнику  враждеб- 
ной державы.  Въ  1787  г.  уехалъ  навсегда  за 
границу  баронъ  Шредеръ;  ио  деламъ  ордена 
поехалъ  туда  и  Кутузовъ.  Въ  этомъ  году  осо- 
бенно ярко  проявилась  филантропическая 
деятельность  Ф.-масоновъ,  иомогавшихъ  го- 
лодавшему вследств1в  неурожая  народу.  Къ 
1787  г.  относится  начало  попытокъ  сближе- 
Н1Я  между  Ф.-масонами  московскими  п  вел. 
княземъ  Павломъ  Петровичемъ.  Въ  томъ  же 
году  было  запрещено  печатать  духовныя  книги 
иначе,  какъ  въ  духовныхъ  типограф1яхъ,  что 
связывало  руки  компанейской  типограф1и. 
Розенкрейцеры,  предавшись  работамъ  4-ой, 
высшей  степени  «Теоретическаго  градуса», 
мало  заботились  о  поддержан1и  ложъ  обще- 
масонскихъ,  вследств1е  чего  къ  1789  г.  за- 
крылись две  ложи-матери,  Татищевская  и  Га- 
гаринская,  а  также  собрангя  ложъ  1оаннов- 
скихъ  3-хъ  низгаихъ  степеней  и  некоторый 
ложи  въ  провинщяхъ.  Такимъ  образомъ  Ф.- 
массонство  все  больше  концентрировалось 
въ  розенкрейцерстве.  Съ  пр1ездомъ  въ  Мо- 
скву главнокомандующаго  кн.  Прозоровскаго 
деятельность  Ф.-масоновъ  стала  окончательно 
подавляться,  а  сами  они  состояли  подъ  схро- 
гимъ  надзоромъ.  Вь  1791  г.  Типографическая 
компан1я  была  уничтожена.  Въ  1792  г.  были 
опечатаны  книги,  изъ  которыхъ  20  продавались 
вопреки  запрещен1ю,  а  48  были  изданы  вовсе 
безъ  разрешения;  въ  то  же  время  арестованъ 
Новиковъ.  Заточен1в  его  въ  Шлиссельбурге 
продолжалось  до  1796  г.  Причина  тяжкаго 
наказан1я,  постигшаго  Новикова,  до  сихъ  поръ 
неясна;  ее  видять  въ  сношен1яхъ  его  съ  вел. 
кн.  Павломъ  Петровичемъ.  Это  темъ  вероят- 
нее, что  приговоръ  относительно  остальныхъ 
Ф.-масоновъ,  называемыхъ  иначе  мартини- 
стами, былъ  довольно  снисходителенъ:  кн. 
Трубецкой  и  Тургеневъ  были  высланы  вь 
дальн1я  ихъ  деревни,  съ  запрещвн1емъ  выезда; 
Лопухину  разрешено  было  остаться  въ  Мо 
скве.  Проч1в  розенкрейцеры  были  только  «по- 
тревожены>.  Проживавшимъ  за  границей  на 
счетъ  Ф.-масоновъ  студентамъ  Невзорову  и 
Колокольникову  грозила  ссылка  въ  Сибирь, 
но  по  болезни  они  попали  въ  больницу,  где 
Колокольниковъ  умеръ,  а  Невзоровъ  былъ  по- 
мешенъ  въ  домъ  умалишенныхъ.  Книгопро- 
давцы, имевпие  у  себя  на  продаже  запре- 
щенныя  книги,  были  помилованы.  Ф.-масоны 
на  время  замол1ии. 

Розенкрейцерство  имело  две  стороны:  ду- 
ховно-нравственную и  научно-философскую. 
Первая  боролась  противъ  упадка  нравствен- 
ности въ  обществе,  вызваннаго  отчасти  от- 
сутств1емъ  просвещен1я  и  вл1ян1смъ  непоня- 
той французской  фплософ1и,  отчасти  тогдаш- 
нимъ  общественнымъ  строомъ;  вторая  стре- 
милась дать  положительное  зна111с,  въ  про- 
тивность скептицизму  энциклоиедистовъ.  Каи  1. 
и  у  Елагинцевъ,  главное  основан1е  этики  ро- 
зенкрейцеровъ— познан1в  самого  себя  н  ука- 
зан1е  идеаловъ,  къ  которымъ  должонъ  стре- 
миться человекъ.    Человекъ   въ   настоящее 
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время,  говорить  Шварцъ — гнилой  в  вонюч1й 
сосудъ,  наиолненный  всякой  мерзостью.  Та- 
квмъ  онъ  сталъ  со  времеии  гр'Ьхоаадев^я 
Адама,  оть  премудрости  котораго  осталась 
едва  только  «искорка  св^та»,  перешедшая 
къ  еврсйскимъ  сектамъ  ессеевъ  н  терапев- 
товъ,  а  отъ  нихъ  къ  розенкрейцерамъ.  Надо 
сд'Ьлаться  безгр^шнымъ,  какимъ  былъ  Адамъ 
до  паден1я,  а  для  этого  необходимо  самоусо- 
вершемствован1е.  Такнмь  образомъ  девизомъ 
Ф.-масоновъ  является  положен1о  христ1ан- 
ское:  сбудьте  совершенны,  какъ  совершенъ 
Отецъ  вашъ  Небесный».  сВозрожденхе  во 
Хрнст4»  («работа  надъ  дикимъ  камиемъ») 
было  завят1вмъ  3  ннзшнхъ  1оанновскихъ  сте- 
пеней (обще-масонскихъ).  Въ  масонскомъ 
сборник*  <Матер1алы  для  каменщиковъ»  это 
занят1в  определялось  такъ:  «Мы  работаемъ 
въ  трехъ  преддвер1яхъ  н  въ  притвор'1.  Над- 
пись перваго  прсддвер1я  есть:  познай  самого 
себя.  Надпись  второго:  уб'Ьгай  зла.  Надпись 
третьяго:   стремись  къ  добру.    Въ  тЬнистыхъ 


же«а  мать  м1роздав1Я,  мы  ввдимъ,  что  розен- 
крейцеры понимали  процессъ  сотворения 
М1ра  еще  груб'йе,  подобно  процессу  рождон1Я 
чслов-Ёка.  Нелепы  и  ихъ  взгляды  на  хим1ю  и 
физику,  ихъ  стремлен1е  вызывать  духовъ,  д+.- 
лать  золото  и  т.  д.  Русскхе  розенкрейцеры 
алхнм1вй  не  занимались  и  кажется  даже  мало 
интересовались  ею;  по  крайней  м'Ьр'Ь  алхи- 
мическихъ  сочЕяеи1Й  масовскихъ  у  насъ  мало, 
и  самъ  Лопухинъ,  изъ  типограф1н  котораго 
они  вышли,  называетъ  алхимиковъ  «служите- 
лями церкви  Антихристовой».  Политичесюе 
взгляды  русскихъ  розенкрейцеровъ,  какъ  и 
елагинцевъ,  отличаются  большою  умерен- 
ностью. Съ  французской  философ!»  они  свою 
ненависть  перенесли  и  на  французовъ,  съ 
творцовъ  этой  (|)нлософ1И  и  революц1н  —  на 
самую  революшю.  «Равенство!  Свобода  буй- 
ная! мечты,  порожденныя  чадомъ  тусклаго 
светильника  лжемудр1я,  распложденныя  без- 
умными писан1ям11  нечестивыхъ  татей  фило- 
софскаго   имени,    адскнмъ   пламенемъ  стре- 


переходахъ   притвора:    ищи   въ  себе  самомъ  I  мяшихся  отвращать  взоръ  человеческ1й  даже 


истину».  Познавъ  свои  недостатки,  розен 
крейцеры  готовились  къ  «крещен1ю  водою  и 
огнемъ».  Крещен1е  водой  было  покаяше  во 
всехъ  проступкахъ  н  мистическое  соединенхе 
съ  Богомъ  для  познашя  тайнъ,  открытыхъ  въ 
Слове  Божьемъ.  <Крещен1Я  огнемъ»  ваши 
розенкрейцеры  не  достигли,  такъ  какъ  не 
пошли  дальше  теоретической  степени.  Убе- 
гаи1в  зла  состоитъ  въ  оставлении  7  смертныхъ 
греховъ:  высокомерия,  скупости,  неумеренно- 
сти, похоти,  корыстолюб1я,  праздности  и  гне- 
ва. Убеган1в  зла  часто  приводило,  согласно 
учен1ю  средневековыхъ  мнстиковъ,  наиболее 


оть  тени  пресветлаго  Соф1ина  лица» — гово- 
рить Лопухинъ.  По  его  мненш,  въ  природе 
и  въ  жизни  не  можеть  быть  равенства,  какъ 
не  можеть  быть  и  золотого  века.  Не  вернлъ 
Лопухинъ  н  въ  возможность  уничтожен1я  кре- 
постного права  въ  Росс1и:  «по  С1е  время  въ 
Росс1н  ослаблен1в  связи  подчиненности  по- 
мещикам ь  опаснее  нашеств1Я  непр1ятельска- 
го».  Розенкрейцеры  примирялись  со  всякими 
государственными  формами,  со  всякимъ  пра- 
вительствомъ;  они  хлопотали  только  о  нрав- 
ственномъ  и  религ1озномъ  совершенствова- 
нии  «внутренняго   человека».   Въ  царствова- 


распространевныхъ  въ  Росс1и  (Я.  Бёма,  Тау- 1  н1е  Павла!  Ф.-масоны  несколько  оправи- 
лера  и  др.),  къ  аскетизму:  стремись — гово- 1  лись  отъ  удара,  нанесеннаго  пмъ  имп.  Ека- 
рится  въ  одномъ  сборникъ  масоновъ, — «чтобы  1  териной  И.  Павелъ  немедленно  приказалъ 
быть  совершенно  безъ  л  въ  твоемъ  духе,  душе  освободить  Новикова  изъ  заточен1я,  снялъ 
и  гЬле».  Но  аскетизмъ  русскихъ  Ф.-масоновъ   надзоръ  съ  Лопухина,   разрешилъ   свободное 


не  доходилъ  до  отрицашя  искусствъ  и  науки. 
Наобороть,  Шварцъ,  напримеръ,  самъ  читалъ 
лекц1и  по  искусству  и  высоко  его  ставилъ; 
по  учен1ю  Ф.-масоновъ,  «человекъ  скитаю- 
щейся по  полямъ  безъ  просвещен1я...  менее 
способенъ  къ  восир1ят1ю  истины».  Наконепъ, 


проживанге  повсюду  Татищеву  и  Трубецкому, 
велелъ  освободить  Невзорова  и  послать  его 
къ  Лопухину  въ  Москву,  наградилъ  многихь 
Ф.-масоновъ,  ненадолго  приблизилъ  къ  себе 
Новикова  и  Лопухина,  но  возобновить  орденъ 
не  разрешилъ.   Только  въ  царствован1о  Але- 


у  Ф.-масоновъ  неть  ненависти  къ  м1ру,  а,  на- 1  ксандра  I  начинается  возрожден1е  масонства. 


оборотъ,  всегда  видна  любовь  къ  человече- 
ству. Подобное  этическое  учен1е  сослужило 
хорошую  службу  русскому  обществу.  Только 
зная  н  понимая  сущность  Ф.-ыасонства,  можно 
понять  деятельность  «Дружескаго  общества» 


во  главе  котораго  стояли  сначала  Лопухинъ 
съ  Ковальковымъ  и  Невзоровымъ,  а  затемъ 
А.  9.  Лабзинъ  (см.  Лабзинъ,  Невзоровъ.  Би- 
блейское общество,  Эккартсгаузенъ,  Юнгь 
Н1тиллингь,    Александръ   I,    кн.    Голицынъ). 


и  «Типографической  компан1иг.  Если  не  от-    Масоны    существовали    еще    долгое    время, 
рнцательное,   то   во    всякомъ   случае   менее  I  особенно  въ  провинщи,   где  они  несомненно 


положительное  значенш  имела  вторая  часть 
учен1Я  Ф.-масоновъ — научно-философская  или 
«познан1е  Бога  въ  природе  и  природы  въ 
Боге».  Ф.-масоны,  независимо  оть  своей  волн, 
впали  въ  грубый  матерхализмъ.  По  учен1Ю 
розенкрейцеровъ,  Богъ  создалъ  М1ръ  не  изъ 
ничего,  а  изъ  «внутренности  Существа  своего», 
для  чего  Богь  соединился  съ  самимъ  собою; 
въ  результате  явились  «Божествепныя  исте- 
чен1я»,  который  Богъ  «сгустилъ  н  ствердилъ», 
н   такимъ  образомъ   получилось   грубое  «фи 


приносили    пользу,    облагораживая   нравы    н 
содействуя  просвещен1ю. 

Литература.  Лонгиновъ,  «Новиковъ  н  мо- 
сковские мартинисты»-  Ешевс1:1й,  «Москов- 
ск1в  масоны»  («Собр.  Соч.»,  т.  И!);  Пыпинъ, 
«Русское  масонство  въ  ХУП!  в.»  («Вестн. 
Европы»,  1867,  №  2);  «Русское  масонство  до 
Ноиикова»  (1Ь.,  1868,  №  7);  «Материалы  для 
истор1и  масонскихъ  ложъ»  (1Ь.,  1872,  Л»  7); 
«Очс^рки  обществ.  двнжен1я  при  Александре 
I»;   Пекарский,  «Дополнешя   къ   истор1и  ма- 


гурное  явленю»,  которое  въ  свою  очередь  сонства  въ  Росс1и  XVIII  стол.»;  Незеюповъ, 
сгустило  свои  иствчен1я,  еще  более  грубыя, ;  «Николай  Иваиовичъ  Новиковъ»;  А.  В.  Сс- 
въ  матер1ю.  Изъ  одного  рисунка,  где  изобра- |»1е1:а,   «Русские    розенкрейцеры   и  сочинсшя 
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императрицы  Екатерины  II  противъ  масон- 
ства», Масонск1в  журналы  Новикова,  Невзо- 
рова; масонсшя  книги,  изд.  «Типографической 
Компашей>  (перечень  см.  у  Лонгинова).  Со- 
чинен1Я  Лопухина:  сЗаписки  н-Ькоторыхъ  об- 
стоятельствъ  жизни  и  службы»  (М.,  1870  и 
Л.,  1860);  сН^которыя  черты  о  внутренней 
церкви»;  «'О  2у)Хо50'^ос,  искатель  премудрости 
или  духовный  рыцарь»;  <Изл1ян1е  сердца, 
чувствующаго  благость  единоначал1Я  и  ужа- 
сающагося,  взирая  на  пагубные  плоды  и  т.  д.» 
(Калуга,  1794)  п  др.  Елагинъ,  <  Ученее  древн. 
любомудр1Я»  («Русск.  Арх.»,  1864,  №  1);  Ко- 
вальковъ,  «Плодъ  сердца,  полюбившаго  ис- 
тину, или  собраше  краткихъ  разсуждешй  и 
т.  д.»  (М.,  1811);  <Созидан1е  церкви  внутрен- 
ней и  царства  св^та  Бож1я»;  «Мысли  о  ми- 
стик^Ь  и  ея  писателяхъ»  и  др.;  «Масонсшя 
воспомпнан1я  Батенкова».  Переводы  и  сочи- 
нен1я  Лабзина.  Множество  рукописей  масон- 
скихъ  хранится  въ  Имп.  Публ.  Библ1отек* 
и  Румянцевскомъ  музе*.  Изъ  рукописей  рус- 
скихъ  особенно  важны  сочинентя  Шварца, 
хранящаяся  въ  Публичн.  Библ1отек4  въ  СПб. 
Бол'Ье  подробный  указан!я  си.  въ  статьяхъ 
Пыпина,  книгахъ  Пекарскаго,  Лонгинова  и 
Незеле  нова.  Г.  ЛучинскШ. 

Фрнис;»  (Антуанъ  Ргап5а18, 1756— 1в36)— 
французсшй  публицистъ  и  государственный 
деятель.  До  револющи  былъ  директоромъ  та- 
можни въ  Нант-Ь.  Былъ  выбранъ  депутатомъ 
въ  законодательное  собран1е,  но  скоро  уда- 
лился на  родину.  Съ  1795  до  1797  г.  зав^Ьды- 
валъ  департаментомъ  Изеры.  Выбранный  въ 
число  членовъ  сов'Ьта  пятпсотъ,  Ф.  отстаи- 
валъ  свободу  прессы  н  боролся  съ  рояли- 
стами. Посл'Ь  переворота  18  брюмера  Ф.  за- 
нялъ  мЪсто  префекта,  потомъ  начальника  по- 
датнаго  управлен1я.  Во  время  реставращи 
былъ  членомъ  палаты  депутатовъ,  съ  1831  г. — 
пэромъ.  Въ  своихъ  сочинен1яхъ  и  р^чахъ  Ф. 
касался,  главнымъ  образомъ,  вопросовъ  аграр- 
ныхъ  и  финансовыхъ  (раскладка  податей). 
Главныя  его  сочинен1я:  «А1тапасЬ  йез  гёри- 
ЬИса1П8,  роиг  1а  1го181ёгае  аппёе  йе  1а  Кёри- 
Ы^^ие»,  «Соир  (1'ое11  гар1с1в  зиг  1е8  тооигз, 
1е8  1018,  1е8  соп1пЬи1!оп8,  1е8  8есоиг8  риЫхсз, 
1е8  80С1ё1ё8  ро1Ш^ис8,  1е8  си11е8,  1е  111ёа1ге 
е1  8иг  1ои8  1е8  тоуепз  ргоргез  а  айегт1г  1а 
сопзШиИоп  йе  Гап  III»;  «Ьо  тапизсгИ  ее  Геи 
М.  ^ёгбте»  (П.,  1825),  «Кесие11  йе8  Га(1а18ез, 
сошрозё  зиг  1а  топ1а8пе,  й,  Гизаде  йез  ЬаЫ- 
1ап18  (1е  1а  р1а1пе,  раг  М.  1ёг6тс»  (П.,  1826), 
«Усуа^е  (1ап8  1а  уаПёе  йез  оп§1паих»  (П., 
1828;  издано  подъ  псевдонимомъ  йи  Соибпег), 
«ТаЫеаи  йе  1а  у1в  гига1е»  или  <1/а8Г1сииигв 
епзе^дпёе  й'ипе  тап1ёге  йгатаИапе»  (Пар., 
1829).  ]/.  К-хи. 

<1>рапс;»  (Франсу^-Луи  Ргап9а18)— одинъ 
изъ  зиачитольи'Ьйщихъ  французскнхъ  пейза- 
жистоиъ  XIX  стол.,  род.  въ  Иломбьер*  (въ 
Вогезахъ)  17  ноября  1814  г.;  ум.  въ  ма* 
1897  г.,  въ  Париж-Ь.  Пятнадцати  л'Ьтъ  отъ 
роду  поступилъ  приказчикомъ  въ  магазинъ 
къ  одному  изъ  парижскихъ  книгопродав- 
цсвъ,  гд*  въ  свободные  часы  усердно  за- 
нимался рисован1емъ  и  вскор^Ь  достигъ  въ 
немъ  такого  успеха,  что  издатели  книп.  и 
журналовъ   стали    то-и-д-Ьдо   обращаться   къ 


нему  съ  заказами  виньетокъ  и  иллюстрашй. 
Этотъ  усп'Ьхъ  побуднлъ  его  искать  серьезнаго 
художественнаго  образования  и  съ  1834  г.  Ф. 
сталъ  посещать  классы  училища  изяпщыхъ 
искусствъ.  Посл-Ь  того  учился  у  Коро  и  Ж. 
Жигу.  Первые  пейзажи  Ф.,  явившхеся  въ  па- 
рижск.  салонахъ  1837  и  1838  г.,  написаны  въ 
сотрудничеств'Ь  съ  Анри  Барономъ,  которому 
принадлежали  въ  нихъ  фигуры.  Начало  его 
изв'Ьстности  положила  картина  «Античный 
садъ»,  выставленная  имъ  въ  салон*  1841  г. 
(наход.  въ  Пломбьерскомъ  муз.).  Съ  той  поры 
его  репутащя,  какъ  отличнаго  пейзажиста, 
росла  съ  каждымъ  годомъ,  благодаря  новымъ 
произведен1ямъ,  съ  которыми  онъ  выступалъ 
передъ  публикой.  Въ  1848  г.  онъ  сд^ладъ  по- 
ездку въ  Итал1ю,  гд'Ь  написалъ  массу  этю- 
довъ  и  дв"!  прекрасныя,  оконченныя  картины. 
Изъ  его  многочисленныхъ  работъ  масляными 
красками,  особенно  замечательны:  «Дорога  въ 
Фонтенеблоскомъ  л^Ьсу»  (1841),  «Ноябрь» 
(1841),  «Конецъ  зимы»  (1853,  въ  люксанбург- 
ской  галл.),  «Изъ  окрестностей  Рпма>  (1853), 
«Долина  Монморанси»  (1857),  «Видъ  въ  Ба- 
Медон*»,  «Вечеръ  на  берегу  Сены»  (1861,  въ 
эиинальск.  муз.),  «На  берегу  воды,  въ  окрест- 
ностяхъ  Парижа>  (1861,  въ  нантск.  муз.), 
«Орфей  у  гробницы  Евридики»  (1863,  въ 
люксанбургск.  галл.),  «Вилла  близъ  Рима» 
(1864),  «Священная  роща»  (1864,  въ  лильск. 
муз.),  «Новыя  раскопки  въ  Помпе*»  (1865), 
«Дафнисъ  и  Хлоя»  (1872,  въ  люксанбургской 
галл.,  едва-ли  не  самое  лучшее  изъ  всЬхъ 
произведен1й  художника),  «Воспоминан1е  о 
Ницц-Ь»  (1873),  «Утро  въ  лощин*  Пюи-Нуара» 
(1875),  «Видъ  Россильонской  долины»  (1883) 
и  «Весна  въ  т*снин*  Не-Прё>  (1886).  Въ 
музе*  имп.  академ)и  худ.,  среди  1;артинъ  Ку- 
щелсвской  галлереи,  им*ется  образецъ  живо- 
писи Ф.  —  «Видъ  въ  окрестностяхъ  Рима». 
Онъ  мастерски  работалъ  также  акварелью, 
написалъ  н*сколько  весьма  хорошихъ  портре- 
товъ  и  нарисовалъ  много  оригиналовъ  для 
книжныхъ  иллюстрашй,  между  прочпмъ  къ 
«Раи!  е1  У1Г81п1в»  въ  издании  Кюрмера,  къ 
«Непстовоиу  Роланду»,  къ  €  Освобожденному 
1ерусалпму»,  «СЬап80П8  рори1а1ге8  йез  ргоу1п- 
сез  йе  Егапсе»  и  пр.  Въ  своихъ  пейзажахъ 
Ф.  соединялъ  в*рную  передачу  природы  съ 
н*которою  ея  идсализащею,  ум*лъ  выбирать 
простые,  но  поэтичные  сюжеты  и  искусно 
разыгрывалъ  въ  нихъ  осв*щен1е,  хотя  порою 
и  впадалъ,  всл*дств1в  излишней  погони  за 
живописностью,  въ  академическую  условность 
и  холодъ.  Исполнение  его  картинъ  отличается 
вкусомъ  и  добросов*стною  законченностью. 

Л.  С—еъ. 
<1>рмн<;е1|К1|!|  (Эдуардъ-Фридрихъ  фонъ 
Ргапбегку,  1807—86) — прусск1Й  генералъ.  Слу- 
жилъ  въ  16-мъ  п*х.  полку,  истор1ю  котораго 
написалъ  (Мюнстеръ,  1834);  преподавалъ  так- 
тику въ  военной  школ*,  зат*мъ  перешелъ  въ 
генеральный  штабъ  и  отличился  въ  войн* 
1848  г.  съ  Дан1ей;  въ  1866  г.,  командуя  дн- 
виз1ей,  способствовалъ  поб*д*  при  Мюнхен- 
гретц*;  при  Садовой  5  часовъ  сопротивлялся 
вчетверо  сильн*йшему  непрхятелю,  ч*мъ  далъ 
возможность  кронпринцу  подосп*ть  на  поде 
сражения.  Въ  войн*  1870—71  гг.  командовалъ 
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2-мъ  корпусомъ,  съ  которымъучаствовалъ  въ 
битвахъ  при  ГраведотгЬ  в  Шампвньи  и  вг 
аоход^  противъ  Бурбакп.  Въ  1879  г.  былъ 
назначевъ  губернаторомг  Берлина. 

^равепльон-ь  (Робсрть-Эдуардъ  Ь'гаа- 
С|11оп) — англ.  романистъ  и  журналисть,  род. 
въ  1841  г.  Въ  1868  г.  напеч.  первый  свой  ро- 
манъ:  сбгасе  О^еп'з  еп8аеетеп18>;  загЬмъ 
следовали  <ЕагГ8  Оепе»,  <Реаг1  апй  Ете- 
гаМэ,  сХеМа'а  Гог1ипс>,  с01утр1а>,  <А  йод 
апй  Ыз  8Ьа(1о%'>,  €81гап8в  ^уа1ег8>,  «^иееп 
СорЬе1иа>,  а  также  рождественск1е  разсказы: 
«81геаке(1  \у11Ь  8о1с1»,  <Ь1ке  а  8П0№Ьа11>,  «Нате 
еоой  1иск>  н  «1п  Ше  (1агк>  (1874—77).  Его 
статьи  въ  журнале  <61оЬе>  изданы  и.мъ  въ 
1872  г.  подъ  заглав1емъ:  сКаиопа)  сЬагас1е- 
П811С8  ап(1  Яога  апй  Гаипа  оГ  Ьопйоп».  Его 
нов*йш1я  произведен1я:  «К1п8  ог  кпауе?» 
(1888);  €00(1?  апй  Ьегоз»  (1892);  «Корез  о( 
запй»  (1893);  <^аск  Воу1е'8  <1аи?Ь1ег>  (1894). 

Франс! А  (Хозе  -  Гаспаръ-Томасъ-Родри- 
гецъ  да  Ггапс1а),  обыкновенно  называемый 
докторъ  Ф. — парагвайск1Й  политически  д-Ья- 
тель  (1756 — 1840),  сынъ  бразильскаго  табако- 
вода, португальца  съ  примесью  индийской 
крови,  переселившагося  въ  Парагвай.  Отепъ 
жслалъ  сделать  изъ  Ф.  священника,  но  Ф., 
получивъ  зв&н1е  доктора  каноническаго  права, 
посвятилъ  себя  адвокатуре  въ  Асунс1он'Ь. 
Зпатокъ  и  поклонникъ  французской  литера- 
туры ХУШ  в.,  Ф.  отличался  р-Ьдкнмъ  безко- 
рыст1е11ъ  п  твердостью  демократическихъ 
у61.жден1Й.  Слабый  въ  борьб!  противъ  силь- 
наго,  б'Ьдный — противъ  богатаго  всегда  могли 
разсчитывать  на  помощь  Ф.  ВмЪстЬ  съ  т*мъ, 
однако,  онъ  отличался  десиотическими  замаш- 
ками н  нетерпимостью  къ  чужнмъ  мн'Ьн1ямъ. 
Выбранный  алькальдомъ  (мэромъ)  Асунсюна, 
онъ  пр^обр-Ьлъ  большое  значен1е  какъ  вождь 
демократической,  враждебной  духовенству,  въ 
особенности  1езуитамъ,  парт1и.  Конгрессъ, 
постановившей  (1811)  отд4лен1е  Парагвая 
отъ  Испании,  назначилъ  правительственную 
юнту,  президентомъ  которой  былъ  Фульгенсю 
Хегросъ,  секретаремъ — Ф.;  душой  юнты  былъ 
посл-ЬднШ.  Второй  конгрессъ  (1813),  по  на- 
стоянш  Ф.,  подражавшаго  своему  любимому 
герою,  Наполеону,  избралъ  1егроса  и  Ф.  кон- 
сулами, но  уже  въ  1814  г.  посл'Ьдн1й  освобо- 
дился отъ  своего  товарища  и  былъ  назначенъ 
полномочнымъ  диктаторомъ  наЗ-л'Ьтн1й  срокъ. 
Въ  1816  г.  онъ  добился  провозглашен1я  вер- 
ювнымъ  пожизненнымъ  правптелемъ  Пара- 
гвая, съ  чрезвычайными  полномоч1ями,  и  съу- 
м-Ьлъ  удержать  диктаторскую  власть  въ  сво- 
ихъ  рукахъ  до  самой  смерти.  Ф.  дорожилъ 
властью,  но  не  обычпымн  ся  приманками;  кон- 
грессъ иазначилъ  ему  9000  п1астровъ  жало- 
ванья— онъ  прянялъ  только  3000  и  д-Ьйстви- 
тельно  довольствовался  ими  вполн-Ь.  Онъ  былъ 
дсмократомъ,  воспитанвымъ  на  сочинен1яхъ 
Руссо,  но  выросшимъ  на  южноамериканской 
и  спещально  парагвайской  почв*,  возделан- 
ной 1езуитами;  въ  цивилизаши  онъ  вид^лъ 
скорее  зло,  ч^Ьмъ  добро,  и  всЬми  силами  ста- 
рался удержать  Парагвай  на  первобытной  сту- 
пени экономическаго  и  соц1альваго  развит1Я. 
Достуиъ  нностранцамъ.  въ  особенности  ис- 
панцамъ,   былъ   чрезвычайно   затрудненъ;   за 


поОытву  проникнуть  въ  страну  безъ  разр!- 
шеи1я  полагалась  и  действительно  применя- 
лась смертная  казнь,  съ  лишен1смъ  иогребе- 
Н1я,  разрешенёе  же  давалж^ь  съ  крайнимъ 
трудомъ;  за  то,  когда  иностранцы  оказыва- 
лись нужными  для  Ф.  (въ  особенности  врачи), 
онъ  удерживалъ  ихъ  силой;  такъ,  арссто- 
вавъ  известнаго  хирурга  и  ботаника  Бонпла- 
на  и  уничтоживъ,  изъ  оп&сен1я  подрыва  для 
иравительствевной  монопол1и,  разведенную 
имъ  чайную  плантацио,  Ф.  удерживалъ  его  въ 
Парагвае  целыхъ  8  летъ  (1821 — 29).  Ино- 
странные товары  почти  но  допускались  въ 
Парагвай,  но  и  вывозъ  не  поощрялся.  Поездки 
парагвайцевъ  за  границу  допускались  тоже 
лишь  въ  редкихъ  случаяхъ.  Питая  ненависть 
къ  католицизму  и  къ  духовенству,  Ф.  секу- 
ляризировалъ  все  духовный  имущества.  Не 
смотря  на  это,  вся  его  экономическая  поли- 
тика была  въ  сущности  продолжен1емъ  поли- 
тики парагвайскихъ  1езуитовъ  (см.  Парагвай, 
ХХП,  755):  Парагвай  долженъ  былъ  оставаться 
государствомъ  иастуховъ  и  земледельцевъ  и 
ремесленниковъ.  Ф.  считалъ  себя  знатокомъ 
и  въ  области  техники  и  давалъ  подробный 
предписан1Я  относительно  способовъ  ведешя 
ремеслъ  и  земледелия.  Торговля  была  по 
преимуществу  въ  рукахъ  правительства,  яв- 
лявшагося  самымъ  крупнымъ  землевладель- 
цемъ  и  монополистомъ;  въ  его  рукахъ  со- 
средоточивались производство  и  торговля  та- 
бакокъ,  чаемъ,  солью  и  мн.  др.  Парагвай 
долженъ  былъ  самъ  удовлетворять  по  возмож- 
ности все  свои  потребности.  Во  многихъ  от- 
ношен1Яхъ  эта  политика  соответствовала  же- 
лан1ямъ  и  потребностямъ  массы,  чемъ  и  объ- 
ясняется популярность  и  прочность  власти 
Ф.;  однако,  были  и  недовольные  (въ  особен- 
ности духовенство),  и  число  ихъ  не  было  не- 
значительно. Бороться  съ  ними  приходилось 
средствами  самаго  примитивнаго  деспотизма. 
Видя  везде  вокругъ  себя  (и  не  безъ  основа- 
Н1я)  заговоры,  Ф.  окружплъ  себя  целой  ар- 
м1ей  шпшновъ;  подозрительны хъ  лицъ  онъ 
преследовалъ  съ  крайней  жестокостью;  воен- 
ные суды  выносили  смертные  приговоры 
сразу  целыми  сотнями,  и  Ф.  хладнокровно 
ихъ  утверждалъ;  никто  не  былъ  обезпеченъ 
отъ  его  иодозрен1й  (его  товарищъ  по  юнте 
1егросъ  былъ  казненъ  имъ,  съ  40  другими, 
въ  1819  г.).  Лицо,  получившее  нзъ-за  гра- 
ницы письмо  съ  политическими  новостями 
и  само  не  сообщившее  ихъ  правительству, 
подвергалось  по  закону  смертной  ка:?ни  —  а 
въ  виду  широко  ирактиковавшейся  иерлю- 
стращи  писемъ  подобное  преступлен1е  редко 
могло  укрыться  отъ  глазъ  правосуд1Я.  Ф.  вы- 
ходилъ  изъ  дому  не  иначе,  какъ  съ  силь- 
нымъ  конвоемъ:  прохолсимъ  запрещаюсь  при 
встрече  съ  дн1статоромъ  держать  ртки  въ 
карманахъ;  тапихъ  иредписатй.  нмъвшихъ 
въ  виду  личную  безопасность  диктатора,  было 
множество.  Подъ  конецъ  жизни  онъ  ие  ре- 
шался провести  две  ночи  подъ  рядъ  въ  одной 
комнате.  Не  смотря  на  все  это,  Ф.  дожнгь 
до  глубокой  старости  и  спокойно  умерь,  окру- 
женный почитаи1емъ  одной  части  народа  п 
страстной  ненавистью  наиболее  культурной 
части  общества,  прибегавшей  въ  выражетж 
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своихъ  чувствъ  къ  такимъ  пр1емамъ,  какъ 
осквернение  могилы  Ф.  Онъ  женился  лишь 
въ  старости  и  умеръ,  не  оставивъ  д*тей,  под- 
готовивъ  себ*  наследника  въ  лиц^  своего 
племянника  Лопсца  (см.  Парагвай),  которому 
онъ  оставилъ  страну  остановленною  въ  своемъ 
развит)и.  См.  Вагап,  <Е1  (11с1а1ог  К.»  (Мад- 
ридъ,  1887).  В.  В-въ. 

а»раисуа  (Жанъ  Ргап9о18,  1582—1668)— 
франц.  хезуитъ,  математикъ;  былъ  настав- 
никомъ  Декарта.  Изъ  его  сочинен1й  известны: 
сЬа  8с1епсе  йе  ^ёодгарЫе»  (Реннъ,  1652), 
сЕ1ёгаеп18  йез  8с1епсе8  е1  йез  аг18  шаШёта- 
иаиез»  (Реннъ,  1655)  и  сТгаИё  йез  шЯиепсез 
сё1е81е8>  (1600). 

Франсуа  (Жанъ  Ргап9018, 1722—1791)— 
франц.  ученый;  воспитанникъ  бснедиктин- 
скихъ  монаховъ,  всю  жизнь  провелъ  въ  бе- 
недиктинскомъ  м-р*  Сенъ-Ваннъ.  Его  труды: 
€В1с11оппа1ге  гошап,  \\'а11оп,  сеI1^^ие  е1  1и- 
йе8^ие>  (Бульонъ,  1777),  сВ1Ъио1Ьёс[пе  депе- 
га1е  йез  ёсг1Уаш8  йе  Гогйге  йе  8а1п1,  Вёпо1и 
(Бульонъ,  1777),  сН181о1ге  йе  Ме12>  (1789  и 
поел.  г.). 

Франсуа  (Клодъ  Егап5о18,  1559—1632)— 
бенедиктинсшй  монахъ,  принимавшей  дея- 
тельное участ1в  въ  преобразован1и  бенедик- 
тинскаго  ордена.  Изучивъ  въ  Монте-Кассини 
уставъ  этого  монастыря,  Ф.  разработалъ  уста- 
вы французскихъ  бенедиктинскнхъ  м-рей, 
которые  н  были  утверждены  конгрегащею  въ 
1610  г.  Въ  1627  г.  онъ  издалъ  спещальное 
сочинение  по  вопросу  объ  организавди  бене- 
диктинской конгрегащи. 

Франсуа  (Куртъ  Ргап9о18)  —  н4медк1й 
путешественникъ,  род.  въ  1853  г.;  участвовалъ 
во  франко-прусской  войн*  1870—71  гг.  Въ 
1883  г.  принялъ  участхе  въ  экспедицш  Вис- 
мана  въ  Кассай;  въ  1885  г.  вм-Ьст*  съ  Грен- 
феллемъ  предпринялъ  изсл-Ьдованхе  Чуапы  и 
Лулонго.  Въ  1888  г.  отправился,  по  порученш 
имперскаго  правительства,  изъ  Того  чрезъ  Са- 
лагу на  С  въ  страну  Мосси  и  проникъ  до  12° 
широты.  Въ  1889  г.  Ф.  былъ  назначенъ  на- 
чальникомъ  охраннаго  отряда  въ  Немецкой 
Африк*;  съ  1891  по  1893  гг.  исполнялъ  тамъ  же 
обязанности  имперскаго  коммиссара.  Ф.  уча- 
ствовалъ въ  составлен1и  изданной  Висманомъ 
книги:  с1ш  1ппегп  АГпказ.  В1е  ЕгГогзсЬипй 
йез  Казза!»  (3-е  изд.,  Лейпц.,  1891).  Напи- 
салъ:  <В1е  ЕгГогзсЬипс  йез  ТзсЬиара  ппй  Ьи- 
1опео»  (Лпц.,  1888),  <1)еи18сЬ-8и(1-\Уе81аГпка. 
Се8с1асЫ.с  йвт  Ко1оп18а11оп  Ыз  гит  АизЪгисЬ 
йез  Кпевез  шИ  \У11Ьо1.  (В.,  1889),  сКпед- 
ШЬгипе  1п  8и(^VУв8^аГ^^ка>  (1900),  €51аа1  о(1ег 
безеИзсЬаЛ  1п  ипввгп  Ко1ошеп>  (1901). 
Очень  ц'Ьнны  также  картографичесшя  работы 
Ф.  въ  Того  и  Немецкой  юго-зап.  Африк*  (въ 
€М1ие11ип8еп>  Вапске1тап'а,  1888  и  1891-92). 
Франсуа  (Лоранъ  Кгап(;о18, 1698—1782)— 
франц.  писатель,  въ  ряд*  сочиненШ  высту- 
пнвппй  защитннкомъ  религ1и  противъ  напа- 
двн1Й  энциклопедистовъ  II  неоднократно  яод- 
ввргавш1Йся  насм'Ьшкамъ  Вольтера.  Главный 
егосочинвн1я:  «Ргеиуез  йе  1а  ге1181оп  йе  ^ё8из 
СЬг181  соп1го  1е8  8р1по8181е8  в1  1е8  (1ё)81е8> 
(П.,  1751),  «ВёГепзе  йе  1а  геИешп  сЬгёйеппе 
соп1ге  1еь;  й|ГйсиИё8  йоз  1псгёйи1ез»  (П.,  1755), 
«Кёропзе   аих  й1Шсииё8  ргорозёез  соп1гв  1а 


ге11д1оп  раг  I.  X  Коизбеаи»  (П.,  1765),  сЕха- 
шеп  йез  Га11з  ^и^  8егуеп1  йе  Гопйетеп1  ^  1а 
геИд10П  сЬгёНеппе»  (П.,  1767),  сОЬзегуаНопз 
зиг  1а  рЬНозорЫе  йе  ГЬ181о1ге  е1  зиг  1е  й1с- 
Поппахге  рЫ1о8орЬ^^ие>  (П.,  1770),  сМёШойе 
аЬгёйёе  е1  ГасИе  роиг  арргепйге  кйёо^гарЫс» 
(въ  книжной  торговле  учебникъ  этотъ  изв*- 
стенъ  подъ  назван1емъ  сСгёо^гарЫе  йе  Сго- 
гаЬ  и  многократно  перепечатывалсявъХУИ! 
и  XIX  вв.). 

Франсуа  (Мар1Я- Луиза  Ргап^охз,  1817— 
1893) — н"Ьм.  писательница.  Лучш1е  ея  романы: 
<В1е  1еШе  КескепЬигдегш»  (В.,  1871;  6  изд., 
1894),  «Ггаи  ЕгйшиШепз  ХтШпдззоЬпе» 
(тамъ  же,  1873,  2  изд.,  1891),  «8^иГеп^аЬ^в 
е1пе8  СШскИсЬеп»  (Лпц.,  1877)  и  «Бег  Ка1- 
2еп]ипкег»  (Берл.,  1879).  Ея  мелше  разсказы 
собраны  въ  «АиздеууаЬНе  Nоуе11еп>  (Берл., 
1868),  «ЕггаЫипеепэ  (Брауншв.,  1871),  «Не11- 
81ай1  ипй  апйеге  ЕггаЬшпдеп»  (Берл.,  1874), 
«Nа^иг  ип  Сгпайе,  пеЬз!  апйегп  ЕггаЫппдеп» 
(тамъ  же,  1876),  «РЬозрЬогиз  НоИипйег»,  <2и 
Риззеп  йез  МопагсЬеп  з>  (Штутгартъ,  1881,  съ 
б10граф1ей  I.  Кюршнера),  «Оаз  ЛЬНйиш  ипй 
апйеге  Ег2;аЫип§еп>  (тамъ  ;ко,  1886).  Въ 
1882  г.  появилась  комедия  ея  «Бег  Роз1еп 
йег  Ргаи»  (Штутгартъ),  изъ  временъ  семи- 
летней войны.  Талантливая  разсказчица,  Ф. 
ум^ла  разбираться  въ  интимныхъ  вопросахъ 
челов^ческаго  сердца.  Ср.  Н.  Вепйег,  «Ьи18в 
уоп  Р.»  (Гамбургъ,  1894). 

Франсуа  (Никола-Луи  Ргап^о18  йе  ЫепГ- 
сЬа1еаи,  съ  1804  г.  графъ) — французск1й  по- 
литическ1а  деятель  и  писатель  (1750—1828). 
Уже  14  л^тъ  отъ  роду  напечаталъ  первое  свое 
собран1е  стихотвореагй:  «Р1ёсез  Ги8111Уе8> 
(Нешато,  1765,  2  изд.,  1766),  вызвавшее  одо- 
брен1е,  между  прочимъ,  со  стороны  Вольтера. 
Позднейпмй  сборникъ:  «Роё81ез  Шуегзез  йе 
йеих  аппёе8>  (1768)  не  оправдалъ  возлагав- 
шихся на  Ф.  надеждъ.  Получивъ  въ  1770  г. 
каеедру  риторики  въ  коллеж*  въ  Тул*,  онъ 
скоро  лишился  ея  всл'Ьдств1е  антирелигюз- 
наго  направлен1Я.  Въ  1783 — 87  г.  былъ  ге- 
неряльнымъ  црокуроромъ  на  о-в*  Гаити;  на 
возвратномъ  пути  едва  не  погибъ  во  время 
кораблекрушен1Я  ч  потерялъ  вс*  свои  руко- 
писи, между  прочимъ  готовый  персводъ  <0г- 
1апйо  Гиг1о80>.  Въ  1790  г.  быдъ  администра- 
торомъ  департ.  Вогезовъ,  потомъ  мировымъ 
судьею,  Избранъ  членомъ  (одно  время  былъ 
и  президентомъ)  законодательнаго  собран1я> 
зат*мъ  конвента.  Перед*ланная  имъ  изъ  ро- 
мана Ричардсона  комед1я  <Рашё1а  ои  1а  уегШ 
гесотрепзее»,  им*вшая  ус»*хъ  на  сцен*,  по- 
казалась подозрительной  комитету  общсствен- 
наго  спасен1Я,  изъ-за  двухъ  стиховъ  («Ьез 
регзёси1еигз  зоп1  1ез  зеи18  сопйашпаЫсз,  е1 
1е8  р1из  1о1ёгап1з  зоп1  1е8  р1из  га180ппаЫез>). 
Ф.  попалъ  въ  тюрьму,  откуда  былъ  освобож- 
денъ  поел*  9  термидора.  Съ  1юля  по  сентябрь 
1797  г.  былъ  министромъ  внутр.  д*лъ.  Какъ  сто- 
ронникъ  и  участникъ  переворота  18  фрюктн- 
дора,  онъ  получилъ  постъ  члена  директор1и  на 
м*сто  Карно,  но  уже  въ  март*  1798  г.  выбылъ 
изъ  нея  по  жребш.  Въ  ма*  1798  г.  былъ  от- 
правленъ  въ  Зельцъ  (въ  Эльзас*)  для  сов*- 
щан1Я  съ  австр1йскимъ  посломъ  кобенцлемъ, 
который  ловко  затягивалъ  переговоры   и  об- 
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нанывадъ  Ф.,  по!»  собирались  сплы  второй 
ко&лн1йи.  Но  возвра1Цсн1и  въ  Парижъ  Ф.  быль 
опять,  недолго,  маннстромъ  внутреннихъ  д-Ьлъ. 
Въ  1801  г.  Паиолеонъ,  ревностнымъ  сторон- 
никомъ  котораго  былъ  Ф.,  назначилъ  его  чле- 
номъ  сената,  презвдентомъ  котораго  онъ  былъ 
ь  1804  г.  Онъ  редактнровалъ  адресъ,  въ  ко- 
г1)ромъ  сенагь  иросилъ  перваго  консула  дать 
народу  учрежден1я,  которыя  бы  оказались 
10лгов*чными,  и  1  дек.  1804  г.  представилъ 
Наиолеону  р'Ьшвнхе  о  наследственности  импе- 
раторской власти.  Поел*  реставрац1н  Ф.  уда- 
лился въ  свое  пом-Ьстье.  Въ  1799  г.  онъ  издалъ 
«КесиоН  йез  1еиге8,  с1гси1а1ге8,  шзггисИопз, 
(Изсоигз  61  аи1ге$  ас1е5  риЬИсз  ёшапёз  (1и  С1(оуеп 
К.  йе  N.  реп(1ап1  зез  оеих  вхегс1се8  аи  пиш- 
з1ёге  йе  Гши».  Кром*  названнаго  выше  на- 
иисалъ:  сВ1зсоиг8  зиг  1а  тап1ёге  йе  Иге  1ез 
Убгзэ  (П.,  1775),  «Мопуеаих  сотез  шогаих  еп 
\ег8>  (1781),  €Ап1Ьо1ов1в  тога1еэ  (1798),  <Га- 
Ыез  е1  соп1ез  еп  уег8>  (1814),  <Езрп1  (Зи  егапй 
СогпеШе»  (1819),  «Мёто1Гв  зиг  1а  ташёго 
(1'ё1и(11ег  е1  епзе18пег  ГаепсиНиге»  (Блуа, 
1827).  См.  ВоппеНег,  <Мёто1гвз  зиг  Г.  йе  К.> 
(П.,  1829).  В.  Вг-въ. 

Франсуа  (Филиппъ  Ь'гапдо1з,  1579  — 
1635)— франц.  писатель,  бенедиктинецъ.  Глав- 
ные его  труды:  сЬа  гё^1е  йв  8а1п1  ВепоИ, 
1га(1и11е  ауес  йез  сопзхйёгаНопзэ  (П.,  1613), 
<Си1(1в  8р1г11ив1  роиг  1е8  поу1сез>  (П.,  1616). 

Фрмые-ь  (Анатоль  Ргапсо) — известный 
французский  ромаиисгь  н  критикъ,  род.  въ 
1845  г.  Дебютировалъ  томикомъ  схиховъ  въ 
манер*  иарнасской  школы,  сЬ'Е1и1  с1е  Касге», 
и  античиой  драмой  въ  стихахъ,  <Ьез  N0068 
Сог1п1Ыеппе8>;  заг1мъ  писалъ  и  пишетъ  ма- 
ленькие разсказы,  повести,  психологичесюе 
и  общественные  романы,  критические  очерки, 
газетныя  хроники  (долго  состоялъ  постоян- 
нымъ  хроникеромъ  въ  сТешрзэ).  Въ  послед- 
нее годы,  со  времени  процесса  Дрейфуса,  Ф. 
сталъ  виднымъ  д%ятелемъ  анти-нащоналист- 
скаго  лагеря,  принимаетъ  участие  въ  устрой- 
ств* народныхъ  университетовъ,  чнтаетъ  лек- 
ц1и  рабочнмъ,  произносить  р-Ьчи  на  народныхъ 
собран1ЯХъ.  Ф.— философъ  и  поэтъ.  Его  М1р0- 
созерцавге  сводится  къ  утонченному  эпикурей- 
ству. Онъ  самый  острый  изъ  франц.  критиковъ 
современной  действительности,  безъ  всякой 
сентиментальности  раскрываюпцй  слабости  и 
нравственныя  падсн1я  человеческой  натуры, 
несовершенства  н  уродство  общественной 
жизни,  нравовъ,  отношений  между  людьми;  но 
въ  свою  критику  онъ  вносить  особую  прими- 
ренность, философскую  созерцательность  и 
безмятежность,  согревающее  чувство  любви 
къ  слабому  человечеству.  Онъ  не  судитъ  и  не 
моралпзируетъ,  а  только  проникаетъ  въ  смыслъ 
отрицатсльныхъ  явлений.  Это  сочетан1в  иро- 
в1н  съ  любовью  къ  людямъ,  съ  художествен- 
вымъ  цониман1омъ  красоты  во  всехъ  про- 
явлен1яхъ  жизни  к  составляеть  характерную 
черту  произвсден1й  Ф.  Одна  изъ  его  пер- 
выхъ  повестей,  «Ье  Сг1шв  (1в  811уе81го  Воп- 
паг(1>  (русск.  перев..  СПб.,  1899)— идилличе- 
ская сатира,  въ  которой  лсгкомысл1ю  п  добро- 
те отдается  предпочтение  передъ  суровой  до- 
бродетелью. Въ  последующихъ  повестяхъ  и 
разсказахъ  Ф.  съ  огромной  эрудищей  в  тон- 


кнмъ  пснхологичеспнмъ  чутьемъ  возсоздаеть 
духъ  разныхъ  нсторическнхъ  эиихъ.  «1.а  КО- 
из8ег1в  йо  1а  Кс1пе  Рейаиаав»  —  сатириче- 
ская повесть  во  вкусе  XVIII  в.,  съ  ориги- 
нальной центральной  фигурой  аббата  Жерома 
Коньяра;  онъблагочестнвъ,  новедетъ  грехов- 
ную жизнь  и  оправдывастъ  свои  €паден1я> 
темь,  что  они  усиливають  въ  немъ  духъ  смн- 
рен1Я.  Того  же  аббата  Ф.  выводить  въ  сХлз 
0рш10П8  йе  Легбше  Со18паг11>.  Въ  целомъ 
ряде  маленькихъ  разсказовъ  (сборники  сВа!- 
1Ьа8аг»,  «Ье  Рш18  йе  8аш1е-С1а1ге»  и  др.)  Ф. 
обнаруживаеть  яркую  фантазию;  его  любимая 
тема — сопоставлен1о  языческаго  и  хриспан- 
скаго  м1росозерцан1й  въ  разсказахъ  изъ  пер- 
выхъ  нековъ  христ1анства  или  ранняго  Воз- 
рожден1я;  лучш1е  образцы  въ  этомъ  роде  — 
<8а1п1  8а1уг>  и  «РиНз  йо  8а1п1е-С1й1ге».  Ф. 
одинъ  изъ  лучшихъ  французскихъ  «соп1вигз» 
ао  художественности  языка,  благородству 
стиля  и  выразительной  сжатости  повествова- 
Н1Я.  Повесть  <ТЬа18>  (рус.  перев.,  СПб.  1891) — 
истор1я  знаменитой  древней  куртизанки,  став- 
шей святою — написана  въ  томь  же  духе  сни- 
сходительности и  любви  къ  <грешникамъ>, 
съ  гЬмъ  же  оттенкомъ  эпикурейства  и  въ 
тоже  время  христианской  умилснности,  какъ 
книги  о  Жероме  Коньяре  и  мелк1е  разсказы. 
«С11о> — сборникъ  трехъ  разсказовъ  изъ  ан- 
тичной и  средневековой  жнзин;  лучш1й  изъ 
ни.хъ,  по  образности  и  красочности  оппсан1Й — 
разсказъ  о  жизни  и  странствоваихяхъ  Гомера. 
Оть  историческихъ  и  фаптастическихъ  раз- 
сказовъ и  повестей  Ф.  псрешелъ  къ  пснхо- 
логическимъ  н  общественны мъ  романамъ  изъ 
современной  жизни.  Въ  <Ьуз  Кои^е»,  на 
фоне  изысканно  художественныхъ  оиисан1й 
Флоренщи  и  живописи  примитивовъ,  пред- 
ставлена чисто  парижская  адюльтерная  драна 
въ  духе  Бурже  (за  исключен1емъ  прекрасныхъ 
описаний  Флоренцп!  и  картинъ,  <Ьу8  Кои8в>— 
одна  изъ  наиболее  слабыхъ  вещей  Ф.).  За- 
темь  Ф.  ыачалъ  сср1ю  своеобразныхъ  ром.ч- 
новь  подъ  общимъ  заглав1емъ:  «Н1з1о1ге  Соп- 
1етрога1пе>.  Въ  нее  вошли  до  сихъ  поръ: 
<В'Огше  йи  Ма11>,  «Маппеди!п  Й'0з1ег>, 
«Ь'Аппбаий'Атё1Ьуз1е»,  «Мопзхеиг  Ввгввге1  ^ 
Раг18>.  Это — историческая  хроника  съ  фнло- 
софскимъ  освещен1емь  событ1й.  Какъ  исто- 
рнкъ  современности,  Ф.  обнаруживаеть  про- 
ницательность и  безпристрастю  ученаго  изы- 
скателя па  ряду  съ  тонкой  ирон1ей  скептика, 
знающаго  цену  человеческимъ  чувствамъ  н 
начинан1Я.мъ.  Вымышленная  фабула  перепл' 
тается  въ  этихъ  романахъ  съ  действитель- 
ными общественными  событ1!1ми,  съ  изобра- 
жец10мъ  избирательной  агитац1и,  интригъ  про- 
внншальной  бюрократш,  ипцидентовъ  про- 
цесса Дрейфуса,  уличныхъ  манифесташй.  На- 
ряду съ  этимъ  описываются  научный  изыска- 
н1я  и  отвлеченный  теор1и  кабннетнаго  уче- 
наго, неурядицы  въ  его  домашней  жизни, 
измена  жены,  психология  озадаченнаго  н  не- 
сколько блвзорукаго  въ  жизнеипыхъ  делахъ 
мыслителя.  Въ  центре  событ1й,  чередующихся 
въ  романахъ  этой  серш,  стоить  одно  и  тоже 
лицо — ученый  исторнкъ  Бержере,  воплощаю- 
щей философск1Й  идеалъ  автора:  сннходи- 
тельно  скептическое  отношение  къ  действи- 
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тельности,  ироническую  невозмутимость  въ 
сужден1яхъ  о  поступкахъ  окружающихъ  лицъ. 
Юморъ  Ф.  заключается  въ  томъ,  что  его  ге- 
рой прим'Ьняетъ  одинъ  и  тотъ  же  методъ  къ 
изсл-Ьдованхго  самыхъ  разнородныхъ  на  видъ 
явлен1й.  Тотъ  же  историческ1й  критор1й,  на 
основании  котораго  онъ  судить  о  событ1яхъ 
въ  древнемъ  Египте,  служить  ему  для  сужде- 
н1я  о  дрейфусовскомь  д-Ьл*  п  его  вл1ян1и  на 
общество;  тоть  же  аналитическ1й  методъ,  съ 
которымь  онъ  приступаеть  къ  отвлеченнымь 
научнымь  вопросамь,  помогаеть  ему  объяс- 
нить поступокъ  изм'Ьнившей  ему  жены  и,  по- 
нявъ  его,  спокойно  уйти,  не  осуждая,  но  и 
не  ирощая.  Нов'Ьйшая  повесть  Ф.,  «АЁГа1ге 
С^а^п^иеЬ^1Iе> — сатира  на  французское  судо- 
производство, написанная  съ  блестящимъ 
юморомъ  и  знан1емъ  рабочаго  класса.  Въ 
своихъ  критическихь  очеркахъ  (5  т.  «У1е 
]1иёга1ге»)  Ф.  съ  такой  же  объективностью 
относится  къ  современнымъ  литературнымь 
явлен1ямъ,  проявляя  верность  II  твердость 
художественнаго  вкуса.  Вм'Ьст*  съ  т'Ьмъ  п 
прелсде  всего  Ф. —  мастерь  слова,  доводящ1й 
литературный  стиль  до  такой  художествен- 
ной выразительности  и  красоты,  которая  рав- 
няетъ  его  съ  Флоберомъ  и  другими  франц. 
классическими  прозаиками.     3.  Бенгерова. 

Франсъ  (^08ерЬ  Ргаисе)  —  французск'1й 
публицисть  (1795 — 1868).  Служилъ  начальни- 
комъ  эскадрона  жандармерхи  на  Антильскихъ 
островахъ  и  въ  1816  г.  выпустилъ  книгу:  «Ьа 
уёгЛё  61  1е8  ГаНз  ои  Гезс1ауа§е  к  пи».  Это— 
собран1е  протоколовь,  составленныхъ  Ф.  при 
исполнен1и  служебяыхъ  обязанностей  и  изо- 
бражавшихъ  въ  самамъ  мрачномь  св'Ьт*  по- 
водеше  колонистовъ  по  отношенш  къ  неграмъ. 
ТогдашнШ  морской  министръ,  адмиралъ  Мак- 
кау,  быль  сторонникомь  рабства,  и  потому 
отставилъ  Ф.  отъ  должности.  Когда  посл4 
февральской  револющи  рабство  въ  колон1яхъ 
было  уничтожено,  негры  Мартиники  выбрали 
Ф.  своимь  представителемъ  въ  учредительное 
собран1е  1848  г.  Ф.  часто  пом-Ьщаль  статьи 
въ  «Кеуне  аЬоИиош81е>. 

Франта  (Ргап1а)— имя  трехь  чешскихь 
писателей  XVI  и  XIX  ст.:  1)  Ф.,  магистрь 
(т181г),  получивш1й  образован1в  въ  Праг1Ь, 
около  1567  г.  написаль  «РгопозИса  нога» 
(безь  обозначен1я  года  и  м'Ьста).  2)  Вацлавъ 
(Вячеславъ)  Ф.,  тоже  магистрь,  написалъ: 
«А-гептеШиш  8  кга1кои  аро1о811  е1с.  V  ко81е1е 
па  Ьгайе  Ргахзкёт»  (1575).  3)  Тосифъ  Ф. 
(Ргап1а  Угап1еу1с,  1796—1857),  бол*е  изв'Ьст- 
ный  подъ  своимь  литературнымь  псовдони- 
момъ  Шумавс1:1Й  (6ита\'8ку)— см.  Шумавск!й. 

Франтсн-ь  (Жанъ-Мари-Фелиситэ  Ргап- 
11П,  1778—1863)  —  франц.  писатель.  Главные 
его  труды:  €Апиа1е8  йи  тоуеп  а^е,  сотргепап1 
ГЫ81о1ге  (1е8  1етр8  ^и^  8в  8оп1  ёсои1ёз  йе- 
ри18  1а  йёсайопсе  йо  1'етр1гв  гота1п  ^и8^и'с\ 
1а  П10Г1  йе  СЬаг1ета8пе»  (Дижонь,  1825  и 
ел.,  8  т.),  «1.01П8  1е  Р1еих  е1  80п  81ёс1е»  (1839). 
Имъ  изданы  (1835,  2-е  изд.  1843)  сМысли» 
Паскаля,  возстановленныя  согласно  первона- 
чальному плану  автора. 

Франтирёры  (Ггапсз-игеигб)  —  воль- 
ные  французские   отряды    во   время    войны , 
1870—71  г.   Еще  въ  1867  г.,  въ  предвид*н1и  | 


войны,  образов;1лись  во  Франщя  стр'Ьлковыя 
общества  (зос1ё1ёз  йез  Ггапсз-игеигз),  совер- 
шенно независимый  отъ  арм1и.  Они  посте- 
пенно вооружались  и  обучались  военному  Д'Ьлу. 
По  вступлеши  германцевъ  на  франц.  терри- 
тор1ю,  ф.,  декретомъ  Наполеона  III,  призваны 
были  къ  оруж1ю;  по  указу  29  сентября,  они 
поступили  въ  в'Ьд'Ьн^е  воевнаго  министра,  а 
потомъ  причислены  къ  армейскимъ  корпу- 
самь  и  территор1альнымь  дивиз1ямь.  Д'Ьй- 
ств1я  Ф.  состояли  преимущественно  въ  напа- 
ден1яхъ  на  непр1ятельск1е  транспорты,  сла- 
бые отряды,  жел.-дорожные  по-бзда,  продоволь- 
ственные склады  п  т.  п.  Вначал'Ь  Ф.  были 
плохо  вооруженны,  не  получали  содержан1я, 
не  знали  воинской  дисциплины  и  жил»  пре- 
имущественно грабежемъ.  Особенно  з^елп- 
чнлся  ихъ  составь  въ  средин'Ь  сент.  1870  г., 
всл^дствхе  воззвания  Гамбетты.  Германцы, 
для  противод4йств1я  Ф.,  вынуждены  были  вы- 
Д'Ьлять  сильные  отряды  и  тЬмъ  ослаблять  свою 
д-Ьйствующую  арм1ю.  Ф.  делились  на  случай- 
ныхъ,  т.  е.  д'Ьйствовавшихь  временно,  и  по- 
стоянныхъ.  Первые  состояли  преимуществен- 
но изь  крестьянь,  мстившихъ  непр1ятелю  за 
причиненное  имъ  войною  разореше;  вторые, 
лучше  вооруженные,  прюбр^ли  военную  ор- 
ганизацш  и  отличились  во  многихъ  столкно- 
вен1яхь  сь  противникомь. 

Франтц-ь  (Агнеса  Егап12)  —  немецкая 
писательница.  На  тринадцатомъ  году,  всл*д- 
ств1е  паденгя,  долго  находилась  между  жизнью 
н  смертью  и  осталась  горбатою,  что  наложило 
на  ея  характерь  печать  меланхол1н.  Вь 
1822  г.  она  основала  ремесленную  школу  для 
д-Ьвочскь  неимущаго  класса.  Усп^хь  этой 
школы  привель  къ  открыт1ю  такихъ  же  за- 
веден1й  въ  разныхь  городахь  Герман1и.  Соч. 
ея:  сборникь  стихотворен1а  (2  издан1я,  1826 
и  1837),  «Притчи»  («РагаЪв1п>,  4-е  изд.  1862), 
«Народный  иредан1яз>  (сУо1к8за§еп>,  2  изда- 
Н1Я  1830  п  1838),  н-Ьсколько  романовъ  (изь 
нихь  лучш1й  <Ап8е1а>,  1831),  «ВисЬ  Шг  К1п- 
йег»  (1840  и  1850),  «Меш  Уе1тасЫп188  ап 
(11в  Лпдепй»  (1844)  и  др.  Посмертное  издан1е 
ея  сочинен1й,  сь  б1ограф1ей,  вышло  въ  Бер- 
лпн'Ь  въ  1844  г. 

Франтн'ь  (А(1о1Г  Ггап12)— н'Ьм.  юрнсть, 
профессоръ  канонпческаго  и  нащональнаго 
германскаго  права  въ  кильскомь  унив.,  род. 
вь  1851  г.  Напечаталъ:  €В1о  еуапйеИзсЬе 
К1ГсЬепуег^а88ип8  1п  йен  (1еи18сЬеп  81ас11еа 
йез  ХГЫаЬгЬ.>(1876),  «Ваз  КаШоИзсЬе  В1- 
гес1ог1иш  йез  Согроз  еуапдеИсогиш»  (1880), 
<В1е  Ра(гопа18-Ве{'идп188е  1п  Вегид  аиГ  йеп 
6егаеш(1е-К1ГсЬепга1Ь>  (1883),  <В1е  ^VаЫЬе- 
гесЬИбппд  йег  бехзШсЬеп  Ье!  йеп  к1гсЫ1с!1еп 
6еше1п(1е\уаЫеп>  (1885),  сЬеЬгЬисЬ  дез  К1г- 
сЬепгесЫз»  (1887). 

Франца  или  Франтцесъ  (Георг1Й,  1401  — 
1478)  —  историкъ  Визант1и.  Начавь  службу 
при  Манупл4  II,  Ф.  получаль  много  отв*т- 
ственныхъ  11оручен1Й  отъ  своего  друга,  та- 
лантливаго  сына  Мануила,  Константина.  Уча- 
ствовалъ  въ  сражен1яхъ  1429  г.  нодъ  Патра- 
сомъ;  несколько  разъ  бывалъ  при  двор-Ь  Му- 
рада,  гд*  ему  удавалось  много  сд-Ьлать  для 
Палеологовъ.  При  взятш  Копстантпнополя 
турками  Ф.  быль  захваченъ  въ  пл'Ьнъ    и   от- 
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данъ  въ  рабы  обершталмейстеру  султана.  До- 
чери Ф.  попали  въ  гаремъ  султана,  а  Ф.  съ 
женою  удалось  б-Ьхать  въ  Пелопоннесъ.  От- 
туда Ф.  переправился  на  о-въ  Корфу,  по- 
стригся въ  монастыре  тархан1отовъ  н  оста- 
токъ  своей  жизни  посвятилъ  на  писаше  <Хро- 
шки>,  которая,  въ  4  книгахъ,  содержать  въ 
себ1  взложеше  событ1й  съ  1259  до  1477  г. 
ХронвЕа  обнаружцваетъ  въ  автор'Ь  образо- 
вавнаго,  безпристрастнаго  челов-Ька.  Она  впер- 
вые издана  въ  Мн-Ь  въ  1796  г.,  съ  латин- 
скимъ  перев.,  зат^мь  въ  Бонн'1,  1838  г. 

4»|»«аца  1оси1««>а  Зсшлм — архиаелагь 
въ  С^верномъ  Ледовитомъ  океан*,  къ  С  оть 
Европы.  Открытъ  совершенно  случайно:  ав- 
стр1йская  экспеднщя  йейпрехта,  отправив- 
шаяся въ  1872  г.  для  открыла  С'Ьверо-Во- 
сточнаго  прохода,  была  затерта  льдами  къ 
СЗ  отъ  Новой  Земли  и  затЬмъ,  постепенно 
уносимая  ими  къ  3,  въ  август*  1873  г.  при- 
несена была  къ  берегамъ  нензв'1стной  земли, 
которая  и  была  тогда  же  Вейпрехтомъ  и  Пайе- 
ромъ  обсл'1дована,  насколько  было  возможно 
къ  С  и  вдоль  сжн.  ея  окраины.  Пайеру  уда- 
лось достигнуть  до  82<*5'  с.  ш.  (въ  апр-Ёл* 
1874  г.)  и  составить  карту  этого  обширнаго 
архипелага,  казавшагося  первымъ  изсл*до- 
вателямъ  состоявшныъ  изъ  ряда  обширныхъ 
острововъ.  Въ  1880  и  1881  —  82  гг.  архиие- 
лагъ  посЬтилъ  аяглнчанинъ  Лей  Смитъ;  пер- 
вое его  плавание  было  удачно,  во  второе  яхта 
потерпела  аварио  и  онъ  вынужденъ  былъ  зи- 
мовать на  южн.  берегу.  Англичанинъ  Дже- 
ксонъ  въ  1895 — 97  гг.  произвелъ  рядъ  обстоя- 
тсльн'Ьйшихъ  обсл'1дован1й  южной,  средней  и 
юго-зап.  частей  архипелага,  оказавшагося 
состоящпмъ  изъ  гораздо  бол-Ье  значительнаго 
числа  острововъ,  нежели  предполагали  раньше, 
во  меньшихъ  разм^ровъ  сравнительно  съ  обо- 
значенными на  карт*  Пайера.  Въ  течение 
этого  же  времени  сбв.-вост.  и  средняя  часть 
архипелага  была  посушена  еще  Нансеномъ, 
который  во  время  своего  знаменитаго  сан- 
наго  путешеств1я  вынужденъ  былъ,  въ  сере- 
дин* августа  1895  г.,  зазимовать  на  берегу 
одного  изъ  с*верныхъ  острововъ  архипелага. 
На  пути  къ  этому  мъсту  Нансенъ  уб*дился, 
что  архипелагь  не  им*етъ  продолженш  къ  СВ, 
кром*  небольшихъ  островковъ.  Въ  1юн*  1896  г. 
Нансенъ  наткнулся  на  зимовку  Джексона  и 
такимъ  образомъ  связалъ  свои  работы  съ  его 
трудами.  Въ  1898  г.  американецъ  Уельманъ 
отправился»'  на  землю  Ф.-1осифа  съ  ц*лью 
зимою,  по  льду,  попробовать  достигнуть  по- 
люса. Весною  1899  г.,  по  льду,  ему  удалось 
добраться  только  до  82*  с.  ш.,  по  восточной 
сторон*  острова  Земля  Рудольфа,  на  которой 
былъ  ы  Найеръ.  Другая  часть  экспедишн, 
подъ  руководствомъ  Бальдвина,  обсл*довала 
неизв*стныя  части  юго-вост.  окраины  архи- 
пелага, который,  какъ  оказалось,  не  идетъ 
алеко  на  В;  наконецъ,  л*томъ  удалось  по- 
ртить среднюю  часть  архипелага.  На  воз- 
вратномъ  пути  экспедищя  встр*тила  другую, 
итальянскую,  герцога  Абруцскаго,  которой 
удалось  очень  легко  пройти  въ  конп*  1юля 
1898  г.,  на  судн*.  до  о-ва  Рудольфа  и  даже 
побывать  на  его  с*в.  берегу,  при  чемъ  онъ 
оказался  гораздо  мен*е  обширнымъ,   нежели 


предволагалъ  Пайеръ.  Зимовали  приблизи- 
тельно около  м*ста,  до  котораго  въ  1874  г. 
Пайеръ  добрался  на  саняхъ.  Отсюда  была 
предпринята  весною  1900  г.  по*здка  на  са- 
няхъ съ  собаками  по  льдамъ  къ  С,  подъ  на- 
чальствомъ  капитана  Каньи.  Ему  удалось 
пройти  до  вб^ЗЗ*  с.  ш.;  эта  по*здка  оконча- 
тельно выяснила,  что  земли  Петермана  къ  С 
оть  о-ва  Рудольфа  п  земли  Короля  Оскара 
къ  СЗ,  значившихся  на  карт*  Пайера,  не 
существуеть  п  вообще  дальше  къ  полюсу 
н*ть  никакой  сколько  нибудь  значительной 
земли.  Л*томъ  1901  г.  южн.  и  юго-зап.  берега 
архипелага  были  пос*щены  и  обсл*дованы 
вице-адмираломъ  С.  0.  Макаровымъ.  Вс*  этв 
работы  установили,  въ  общихъ  чертахъ,  раз- 
м*ры  архипелага.  Въ  1902  г.  на  Земл*  Ф.- 
1осифа  зимуетъ  американская  экспедиц1Я 
Бальдвина,  им*ющая  ц*лью  попытаться  дойти 
по  льдамъ  до  полюса.  Вотъ  результаты  тем- 
пературныхъ  наблюден1й  на  архипелаг*  и*ко- 
торыхъ  экспедищй. 


Шир.  с*в. 
Года  . 
Сентябрь 
Октябрь  . 
Ноябрь  . 
Декабрь  . 
Январь  . 
Февраль  . 
Мартъ  .  . 
Апр*ль  . 
Май  .  .  . 
1юнь .  .  . 
1юль .  .  . 
Августъ   ■ 

Средняя  за 
годъ     .   .   . 


Вейпрвхть. 

78" 
1872—73 

—  9,4» 
—16,9» 
—25,0» 
—30,5» 
—22,6» 
—34,9» 
—32,0» 

—"9,2» 

-  0,7» 
1,5» 
0,3» 


Л.  Смвтъ. 

80» 
1881—82 

—123° 
—18,5» 
—15,1» 
—32,1» 
—32,6» 
—18,6» 
—18,5» 
—  5,6* 


Нм1ееаъ. 

82» 
1895—96 
-6,7» 
—18,3» 
—25.0» 

— 25;о» 

-25,6» 
—23,3» 
—12.2» 
—28.9» 

—  4;5» 

—  1.1» 

о;о» 

—  1,7» 


-16,8» 


—         —14,4» 
Ю.  Ш. 

I     Францевъ  канил'ь  (Ргапгепзкапа] ) — 
I  въ  Ввнгр1и,   въ  Бачъ-Бодрогскомъ  комнтагЬ, 
I  соедвняетъ  Дунай  съ  Тисою  и  служить  частью 
I  для  орошен1я,  частью  для  судоходства.  им*егь 
I  109  км.  длины,  20  м.  ширины  и  (прв  высокой 
■  вод*)  2,5  м.   глубины  п  сокращаетъ    путь  на 
250  км.  Перевозятся  иреимущественно  хл*б- 
'  ные  грузы.   Каналъ   можеть   поднимать   суда 
вм*стимостью  отъ  3900  до  4500  тоннъ.  Соору- 
женъ  въ  1793—1801  г.,   поздн*е   часто  регу- 
лировался (пять  шлюзовъ);   принадлежитъ  въ 
настоящее  время  акц1онерному  обществу. 

Фраыцснебаяъ  (РгапгеозЬас!  или  Ка1- 
зег-РгапгепйЬай)— изв*стяый  австр1йск1й  ку- 
рорть  въ  Чех! и,  въ  47,  км.  оть  г.  Эгера,  на 
высот*  450  м.  надъ  ур.  моря,  на  обращенномъ 
къ  югу  плато  между  отрогами  Чошскаго  л*са, 
Фихтельгебирге,  Эгерскихъ  и  Рудныхъ  горъ, 
I  защнщаюошхъ  Ф.  отъ  с*верныхъ  в*тровъ. 
'Жителей  2330(1900).  Четыре  главныхъ.  пре- 
красно устроенныхъ  водол*чебныхъ  заведе- 
н1я,  12  главныхъ  всточнвковъ.  Вс*  они  со- 
держать щелочно-глауберовыя  минеральный 
'  воды,  съ  различнымъ  содержан1емъ  солей  и 
въ  особенности  жел*за.  Въ  однвхъ  источни- 
кахъ  преобладаетъ  с*рнокислый  натръ  (напр. 
\V^е5еп^ив^1е,  8а12^иеI1е,  Ка11ег  Бргийе!  — 
ВС*  три  для   пвтья),  въ  другахъ  на  первый 
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планъ  выступаетъ  углекислая  закись  железа  |  ваннъ).  Наиболее  б  огатъ  жел'Ьзомъ  81аЬЦие11е 
(напр.  Р^ап2еп^^ие11е — раньше  другпхъ  откры-  — для  питья  и  ваннъ.  —  Хи.мич.  составъ  и  V 
тый  источникъ,  для  питья,  ЬшзепдиеПе — для  ]  главн-Ьйшихъ  источниковъ — въ  сл'Ьд.  таблиц-Ь: 

Въ  1000  ч.  воды: 


0 

0 

а- 
ы 

0     . 
5  ® 

■2  0 

в 

рф 

_ф 
"ф 

в 

(Я 

в 
Зф 

■  Ф 

^  в 
Ф  ф 

0   0 

0  Ф 

•в 

•  .      ф  . 

0  •     =: » 

иф        -Зф 

°    0 

Л 

^^ 

се  а. 

о  о 

о  0 

*    0 

5  Я       о  0   \   в  0 

&.    & 

СО 

«»       ^о- 

г; 

►а  с 

а>  а"      35  ю 

со  о-  1  я  о-  1  55  с 

С^рнокисл.  натра  .... 

1 

3,19'  2,80 

3,34  3,51 

2,79,  3,05   2,14   1,61'  1,42   0,83   0,93   0,91 

»          калш  .  . 

—  1    — 

— 

— 

—      0,011    —       —  1  0,11    0,04   0,04   0,03 

Хлорист.  натр]я    .   . 

1,20    1,14 

1,21 

1,12   0,88:  1,20   0,80   0,61    0,58   0,.33;  0,37    0,35 

Углекисл.     >        .   . 

0,67   0,68 

1,17,  0,93  0,71 

0,74   0,68   0,55   0,52   0,29 

0,19    0,26 

»        липя  .   .  . 

0,00   0,00 

0,00    —  1   — 

0,00    —      —  1    —     0,00 

0,00,  0,01 

»        магнезш    . 

0,09   0,10 

0,08   0,00    — 

0,07,  0,09,  0,05   0,04  0,05 

0,071  0,06 

>        извести  .   . 

0,23   0,18 

0,18   0,30  0,30  0,21   0,18  0,20   0,08   0,15 

0,15   0,14 

»        закиси  жел'Ьза  . 

0,03  0,01 

0,01 1  0,03   0,04 

0.02   0,05'  0,08   0,03   0,04 

0,04   0,04 

»           >      марганца 

0,00   0,00 

0,00    -  I    - 

0,00    — 

— 

—    0,00!  0,00  0,00 

Закиси  жел'Ьза 

0,00  0,00 

0,01    —  1    — 
0,03   0,00    — 

0,00    — 

__ 

__     __  1  

^_ 

Фосфорнокисл.  извести  . 

—    — 

— 

— 

»             глинозема 

0,00    — 

—  1    —  1    — 

0,00    — 

— 

0,01   0,01 

0,01 

0,00 

Кремневой  кислоты     ,   . 

0,06   0,06 

0,06   0,01   0,03^  0,07   0,05   0,08^  0,04   0,07 

0,08:  0,07 

1 

Сумма  плотнаго  остатка  . 

5,49   4,98 

6,07 

5,90   4,75   5,38   4,00   3,18   2,84 

1,81    1,90   1,88 

Сумма  солей  натрия     .  . 

5,08   4,62 

5,72 

5,56    4,38    4,98    3,61    2,771  2,52 

1,45    1,48    1,52 

Углекислоты  (въ  кб.  стм.) 

1462     831 

1202 

1576  1289  1873    999  1528  1135 

1509  1272  1299 

Температура  (Ц.)  .... 

10,5° 

10,10 

10,9° 

11,40 

10,90 

10,10 

10,30 

12,50, 12,5» 

10,50 

10,5' 

10,50 

Употрсблеше  8а12дие1]е,  \У'1е8епдие11е  и 
КаИег  8рги(1е1  показуется  при  хроническомъ 
катарр*  желудка,  привычныхъ  запорахъ,  ато- 
ническомъ  катарр'Ь  мочевого  пузыря,  при  гп- 
перем1и  п  легкой  гипертроф1и  печени  и  се- 
лезенки, при  хроническомъ  метрите  и  эндо- 
метрит*, катарр'Ь  слизистой  оболочки  половыхъ 
путей,  аномал1и  менструащи,  при  золотухЬ, 
подагр-Ь  н  ревматизм'Ь.  Ггап2еп8^ие]1е  при- 
м'Ьняется  при  бол'Ьзняхъ  пищеварительныхъ 
путей  съ  малокров1емъ,  при  истощающихъ 
бол'Ьзняхъ,  хлороз'Ь,  маляр1и,  лихорадкахъ,  при 
сл-Ьдующихъ  другъ  за  другомъ  выкидышахъ, 
при  нервныхъ  страдан1яхъ,  истер1н.  Кром-Ь 
минеральныхъ  источниковъ  Ф.  богатъ  зале- 
жами ц'Ьлебныхъ  грязей,  содержащихъ  серно- 
кислую закись  жел'Ьза  и  свободную  сЬрную 
кислоту.  Въ  1000  ч.  ея  содержатся: 

1.  Растворимыя  въ  вод'Ь: 

С'Ьрнокисл.  кали     .   . 

>  натръ  .  . 
»  магнез1Я . 
:»  известь  . 
*  глиноземъ 
:»  закись  железа 

>  >  марганца 
С'Ьрная  кислота  бисульфатовъ 
Кремневая  кислота  .  .  . 
Источниковая  кислота  .  .  . 
Друпя  гуминовыя  вещества 
Долугидратмая  вода    .... 


0,1958 
11,4600 

1,2411 
26,8954 

7,9356 
97,7803 

0,5693 
47,9590 

0,5894 

28,1803 

29,4407 

0,1859 

252,4390 
2.  Нерастворпмыя  въ  вод'Ь: 
Фосфорнокислая  окись  жел'Ьза  .   .       1,8463 

Двус-Ьрнистое  жел-Ьзо 28,4522 

ОдносЬрнистое  железо 5,4533 


Натръ 

Горькозомъ 

Глиноземъ     .  

Известковая  земля  ... 

Стронщановая  земля 

Кремневая  кислота    

Гумусовая  кислота 

Восковидное  вещество 

Грязевыя  смолы 

Неопред4ленныя  составныя  части 
Остатки  растен1й    .  .... 


7,1348 

1,3743 

2,8485 

1,2239 

0,3956 

2,3036 

421,0572 

18,4166 

25,9993 

79,7352 

153,7296 

1000,0000 

Изъ  франценсбадской  грязи  приготовляется 
грязевой  экстрактъ,  употребляемый  для  ваннъ. 
Грязевыя  ванны  прнм'Ьняются  при  анэм1и  и 
хлороз'Ь,  при  хроническомъ  мышечномъ  и  су- 
ставномъ  ревматизм'Ь,  при  подагр'Ь,  золотух*, 
рахитЬ,  при  различныхъ  нервныхъ  страда- 
Н1яхъ,  при  разстроПствахъ  менструащи,  на- 
клонностяхъ  къ  выкидышамъ  и  пр.  Жизнь  въ 
Ф.  комфортабельна,  но  не  дешева.  Съ-Ьздъ 
больныхъ— до  10  тыс.  чел.  Франценсбадск1е 
источники  были  изв-Ьстны  еще  въ  XVI  в.,  но 
курортъ  основанъ   лишь  въ  1743  г. 

Францене«ж>ссте  (Кгап2епГе81е  или 
1''гап2еп8Уе81е) — сильная  крЬпость  въ  ТирогЬ, 
вправо  отъ  Эйзака;  жителей  около  300  (кром* 
гарнизона).  КрЬпость  построена  въ  1833 — 38 
г.,  чтобы  загородить  доступъ  въ  долину;  гос- 
подствуетъ  своими  казематированными  вер- 
ками съ  одной  стороны  надъ  Бреннорскнми 
жел.  дорогой  и  шоссе,  съ  другой — надъ  жел. 
дорогой  и  шоссе,  который  черезъ  Лустер- 
тальскую  долину  ведутъ  на  Виллахъ  н  Кла- 
генфуртъ.  Форты  лежать  надъ  ушельомъ  (48 
м.  глубины)  съ  крутыми,  отвЬснымп  боками, 
которое  Эйзакъ  пробилъ  въ  каменныхъ   ска- 
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1ахъ.  Черезъ  р-Ьку  ведуть  старый  деревянный 
мостъ  въ  одну  арку  н  новый  В1адукъ  (желез- 
ный ц*пной  мость,  80  м.  высотой  и  200  м. 
Д1ИН0Ю)  Цустертальской  жел.  дороги. 

Францсн-ь  (Францъ-Мнкель  Ргапгеп, 
1772—1847)  —  изв-Ьстный  шведск1й  поэтъ  и 
пропов^дннщ.;  былъ  профессоромъ  пстор1п 
литературы  и  исторп!  въ  Або,  но  поел*  за- 
воева1Йя  Финляндии  русскими  переселился 
въ  Швещю,  гд'Ь  сд'Ьлался  гернезандскимъ 
епископомъ.  Стихотворен1я  Ф.,  преимуще- 
ственно ндиллическ1Я,  уже  въ  конц-Ь  XVIII  в. 
читались  очень  охотно.  Въ  послан1и  къ  гр. 
Крейцу  (1797)  Ф.  совершенно  освободился 
оп.  формализма,  господствовавшаго  въ  тогдаш- 
ней шведской  поэз1н.  Отчасти,  однако,  Ф.  на- 
ходился подъ  вл1ян1емъ  академическихъ  пра- 
ввлъ,  и  ВС*  его  крупныя  стихотворен1я  но- 
сять  бол*е  или  меп4е  дидактнческ1Й  харак- 
теръ  (напр.  «Назначенхе  человека»),  идилли- 
ческий элементъ  ярко  выступаетъ  въ  сЕш1И 
е11ег  еп  аЯоп  1  Ьарр1ап(1>.  Талантъ  Ф.  огра- 
ничивался лирикой  п  въ  этой  области  былъ 
богатъ  и  оригиналенъ.  Онъ  хорошо  подм^чалъ 
все  идиллическое  въ  природ*  и  въ  жизни  и 
ум*лъ  облекать  свои  мысли  въ  красивую 
форму.  Эпическ1я  и  драматнчесмя  произво- 
ден1я  Ф.  не  совс1мъ  удачны,  духовныя  п*сии 
превосходны.  Главный  сочинен1я:  €Со1шпЬи8 
еПег  Ашепказ  иррШски  (Стокг.,  1831),  <0ш 
8теп8ка  (1гоишп8аг>  (Або,  1798;  Эребро, 
1823),  <(}а^1аГ  Аро1Г  1  Ту8к1ап(1>  (поэма), 
<Ь&ррй1скаи  1  8апд$1гадаагс1еп>  (драма).  Изъ 
прозаическихъ  его  сочиненШ  выдаются:  сМ1п- 
пе81ескпш^г>  (Стокг.,  1848 — 60;  собрание  б1о- 
граф|й  знамениты хъ  шведовъ),  <Рге(11к11шеаг> 
(Стокгольмъ,  1841—45),  сЗй-бй^а  Рге(1|кп1П8аг> 
(Стокг.,  1852),  сГбг  ГаШ^а  осЬ  пка»  (1833). 
Стихотворен1я  Ф.  вышли  подъ  заглав1емъ 
«8ка1(1е81ускеп»  (Эребро,  1824  —  30;  новое 
изд.  1889). 

Фрмнцнекавеквя  орденъ — нищен- 
ствуюшдй  монашескШ  орденъ,  основанный 
Францискомъ  Ассизскимъ  (си.  Франппс1сь 
Ассизск1й).  Въ  1221  г.  папа  Гонор1й  III  ут- 
вердилъ  его  правило;  въ  1223  г.  оно  было 
зам*нено  другимъ,  которое  и  осталось  осно- 
вой его  устройства.  Не  смотря  на  формальное 
запрещен1е,  выраженое  Францискомъ  въ  его 
зав*щан1и,  это  последнее  правило  подверга- 
лось различнымъ  истолкован1ямъ  и  дополяе- 
Н1ямъ.  Первоначальная  обш,ина  ученнковъ 
Франциска  вовсе  не  им*ла  монашескаго  ха- 
рактера; это  было  соединение  людей,  проник- 
нутыхъ  братскими  чувствами  и  апостольскими 
идеалами;  они  занимались  проповедью  и  бла- 
готворительностью, не  имели  постояннаго  м*- 
стопребыван1я  и  собственности.  Съ  умяоже- 
Я1емъ  ихъ  числа,  подъ  давлен1емъ  церкви,  со- 
зданы были  общ1е  н  местные  капитулы  (собра- 
н1я),  должности  генеральнаго  и  провиншаль- 
ныхъ  министровъ.  Местомъ  деятельности  пер- 
воначальной францисканской  общины  была 
Средняя  Цтал1я,  но  весьма  быстро  братья  рас- 
пространяются по  всемъ  странамъ  Европы: 
въ  1219  г.  они  появляются  въ  Германш  и 
Франщи,  въ  1220  г.  въ  Англии,  въ  1228  г.  — 
въ  Венгр! и,  вследъ  засимъ  въ  Бельпи,  Поль- 
ше, Дан1и,  Норвег1И,  Исланд1И.   Община,  об- 


ращенная въ  орденъ,  стала  въ  теснейшую 
связь'съ  римской  кур1ей.  Последняя  оказы- 
вала францисканцамъ  неизменное  покрови- 
тельство при  частыхъ  столкноввн1ЯХЪ  ихъ  съ 
епископами  и  приходскимъ  духовеяствомъ  и 
содействовала  притоку  щсдрыхъ  пожертвова- 
Н1Й  въ  ихъ  пользу  со  стороны  светскаго  об- 
щества. Изъ  привилег1й,  данныхъ  ордену,  важ- 
нейшей было  право  проповеди  и  совершен1я 
таинствъ.  Особенное  значение  имела  фран- 
цисканская проповедь,  проникавшая  во  все 
слои  населен1я  и  своимъ  нравственно-прак- 
тическимъ  направлен1емъ  отличавшаяся  отъ 
более  ученой  проповеди  домнниканцевъ.  Въ 
свою  очередь,  францисканцы  сделались  вер- 
ными слугами  римской  кур1и.  Въ  области  ре- 
ЛИГ103Н0Й  они,  вместе  съ  доминиканцами,  по- 
лучаютъ  въ  свое  распоряжение  инквизишю 
надъ  еретиками;  въ  области  политической  они 
употребляются  на  борьбу  съ  противниками 
папъ.  деятельное  участ1е  Ф.  орденъ  принялъ 
въ  преследован1и  императора  Фридриха  II; 
немало  онъ  содействовалъ  и  приведен1ю  пор- 
тугальскихъ  королей  къ  покорности  римскому 
престолу  (во  второй  половине  XIII  в.).  Нако- 
нецъ,  нищенствующ1е  францисканцы,  не  име- 
ющ1е,  по  ихъ  правилу,  никакой  собственности, 
являются  и  въ  роли  собирателей  всякихъ  сбо- 
ровъ  въ  пользу  Рима.  Особенно  упрочилась 
связь  ордена  и  кур1и  при  Александре  IV, 
который  въ  столкновен1и  парижскихъ  профес- 
соровъ  съ  нищенствующими  орденами  энер- 
гично принялъ  сторону  последнихъ,  осудилъ 
ихъ  главнаго  противника,  Вильгельма  де-Сентъ- 
Амуръ,  и  даровалъ  имъ  право  свободнаго  пре- 
подаван1Я  въ  университетахъ  (1256)  —  право, 
коимъ  и  доминиканцы,  и  францисканцы  вос- 
пользовались въ  широкой  мере.  Не  смотря, 
однако,  на  этотъ  тесный  союзъ  ордена  и  ку- 
р1и,  среди  францисканцевъ  сохранялась  груп- 
па, болезненно  чувствовавшая  изменен1Я,  ко- 
торыя  обратили  первоначальную  общину  въ 
орденъ.  Первоначально  она  стремилась  лишь 
къ  тому,  чтобы  въ  возможной  чистоте  сохра- 
нить Ф.  правило  и  завещан1е  Франциска,  не 
смотря  на  то,  что  Григор1й  IX  призналъ  по- 
следнее необязательнымъ.  Когда  во  главе  ор- 
дена сталъ  преемникъ  Франциска,  Илья  Кор- 
Т0НСК1Й,  желавш1й  возможно  больше  исполь- 
зовать привилегированное  положение  ордена, 
обличавимо  его  ревнители  строгаго  соблюде- 
Н1я  заветовъ  Франциска  подвергались  всяче- 
скимъ  преследован1ямъ.  Особенное  значенхе 
получила  эта  орденская  партия,  когда  въ  ея 
среде  распространились  доктрины  1оахима 
Флор1Йскаго;  образовалась  целая  псевдо-1оахи- 
мовская  литература,  возвещавшая  близкое 
I  осуждение  церкви  и  переходъ  къ  царству  Св. 
!  Духа,  где  носителями  благодати  стануть  мо- 
I  нашеск1е  ордена,  въ  особенности  Ф.  (Замъ 
I  Францискъ  Ассизск1й  пр1обрелъ  зиачен1е  какъ- 
;  бы  второго  Христа,  принесшаго  людямъ  новое 
откровен1е.  Не  менее  охотно,  чемъ  грядупий 
I  судъ  надъ  церковью,  изображ;1Ли  псевдо1оа- 
I  химисты  ея  настоящ1е  недостатки,  преобла- 
•  дан1е  въ  ней  светскихъ  корыстныхъ  интерс- 
! совъ;  въ  особенности  обвиняли  они  папъ  за 
I  искажен1в  заветовъ  Франциска.  Церковь  от- 
I  вечала  рспресс1ями,  всячески  укрепляя  власть 
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орденскихъ  прелатовъ-министровъ  и  орден- 
скую дисциплину  вообще.  Трактатъ  франци- 
сканца Герардина:  «Введен1е  въ  в'Ьчное  Еван- 
гел1с»,  представлявш1й  собою  истолкован1е 
подлинныхъ  сочиненхй  1оахима  въ  дух*  фран- 
цисканскаго  радикализма,  былъ  преданъ  сож- 
жен1ю,  а  авторъ  его  осужденъ  на  пожизненное 
заточете.  Въ  конц'Ь  л.111  в.  францисканцы, 
стоящ1е  на  почв*  переработаннаго  1оахи- 
мизма,  получаютъ  назван1е  «мужей  духа», 
«спиритуаловъ»  и  сосредоточиваются  въ  Юж- 
ной Франщи  п  Итал1и.  Главнымъ  представи- 
телемъюжно-французскихъ  спиритуаловъ  былъ 
Петръ  Олива.  Мы  находимъ  у  него  идею  по- 
степеннаго  развпття  церкви,  проходящей  че- 
резъ  7  стад1й  или  эпохъ;  последняя  эпоха 
будетъ  благодатнымъ  царствомъ  Св.  Духа, 
предв'Ьстникомъ  котораго  является  Ф.  орденъ. 
Однако,  у  Оливы,  какъ  и  у  самого  1оахима, 
этотъ  переходъ  представляется  не  какъ  осуж- 
дение современной  церкви,  а  какъ  есте- 
ственное развипе  откровешя.  Олива  старал- 
ся примирить  высокую  оценку,  которую  да- 
вали спиритуалы  правилу  и  зав%щан1ю,  съ 
послушан1емъ  церкви;  поэтому  онъ  не  под- 
вергся иресл'Ьдован1ю.  Гораздо  бод-Ье  рез- 
кое отношен1е  къ  правящей  церкви  мы  на- 
ходимъ у  итальянскихъ  спиритуаловъ.  Въ 
своемъ  трактате:  «АгЬог  уНае  сгис1Пхае» 
Убертинъ  да  Казале,  изображая  приближете 
царства  Св.  Духа,  осуждаетъ  всю  современную 
ему  церковь;  особенно  р'Ьзки  его  отзывы  о  па- 
пахъ,  которые  какъ-бы  распяли  Франциска, 
искореняя  насажденную  имъ  евангельскую  бед- 
ность; Убертинъ  вид^лъ  въ  папахъ  оруд1я 
Антихриста.  Другая  группа  итальянскихъ  спи- 
ритуаловъ, съ  Клареномъ  во  глав-Ь,  совсЬмъ 
отделилась  отъ  ордена  и  образовала,  подъ  по- 
кровительствомъ  папы  Целестина  У,  особое 
братство;  преемникъ  Целестина,  Бонифавдй 
УШ,  заставилъ  ихъ,  однако,  вернуться  въ  ор- 
денъ. Совместное  пребыван1е  въ  орден*  спи- 
ритуаловъ и  такъ  называемыхъ  «конвенту- 
аловъ»  (осуждавшихъ  1оахимизмъ  н  стояв- 
шихъ  на  почв*  полнаго  подчинешя  церкви) 
служило  источникомъ  постоянныхъ  раздоровъ. 
Климентъ  У  пытался,  декларащей  1311  г., 
примирить  об*  группы,  но  безуспешно.  1оаннъ 
XXII  сталъ  смотр*ть  на  спиритуаловъ  какъ  на 
открытыхъ  еретиковъ:  н*которые  изъ  нихъ  бы- 
ло союкены  въ  Марсели  за  то,  что  не  при- 
знавали права  папы  изм*нять  орденское  пра- 
вило. Рядомъ  со  спиритуалами  появляются  въ 
это  время  фратичеллы  и  бегины,  преимуще- 
ственно среди  терщар^евъ  (см.  ниже);  они 
развиваютъ  воззр*н1я  спиритуаловъ  и  открыто 
порываютъ  съ  церковью.  Попытка  1оанна  XXII 
бороться  съ  безпокойными  элементами  ор- 
дена и  съ  экзальтированнымъ  кудьтомъ  еван- 
гол1>ской  б*дности  посредствомъ  догматиче- 
скаго  признания,  что  у  Христа  и  апостоловъ 
была  собственность,  и  посредствомъ  предо- 
ставден1я  собственности  францисканцамъ, 
привела  кг  отпаден1ю  ббльшей  части  ордена 
отъ  папы  и  къ  союзу  ея  съ  Людовикомъ  Ба- 
варскимъ;  главными  сторонниками  импера- 
тора изъ  этой  среды  были  Оккамъ,  Миха- 
Т1лъ  Чезенск1й  п  Бонагпащя  Бергамстй. 
Иреомникамъ  1оанна  ХХИ  удалось  воротить 


орденъ  въ  лоно  церкви.  Спиритуаловъ  мы 
поел*  этого  не  находимъ,  а  фратичеллы  и  бе- 
гины признаются  стоящими  вн*  связи  съ  ор- 
деномъ.  Т*мъ  не  мен*е  противоположность 
бол*в  строгихъ  блюстителей  правила  и  бо- 
л*е  ум*ренныхъ  не  исчезла.  Постоянные 
споры  представителей  этихъ  двухъ  направле- 
н1й  заставили  констанцсий  соборъ  дать  <об- 
сервантамъ»  (строгпмъ)  особое  устройство; 
окончательное  разд*лешв  конвентуаловъ  и 
обсервантовъ,  образовавшихъ  какъ  бы  два 
ордена,  посл*довало  въ  1517  г.  Отъ  обсерван- 
товъ отд*лились,  въ  свою  очередь,  такъ  наз. 
алькантарск1е  францисканцы,  отличаю щ1еся 
особой  суровостью  жизни,  и  капуцины.  Къ 
Ф.  ордену,  наконепъ,  принадлежать  п  «тер- 
щар1п»— люди,  остающееся  въ  м1р*,  но  дав- 
ш1е  частный  об*тъ  соблюдать  особыя  рели- 
г1озиыя  и  моральныя  обязанности.  Повиди- 
мому,  правило  терщар^евъ  ведетъ  происхож- 
денхе  не  изъ  временъ  Франциска,  а  отъ  бул- 
лы папы  Николая  1У,  данной  въ  1289  г.  Сре- 
ди этихъ  тервдар1евъ  учешя  спиритуаловъ 
находили  особое  распространен1е  и  принимали 
бол*е  р*зко  еретичесшй  характеръ. — Конецъ 
ХУНТ  в.  и  начало  XIX  в.  были  неблагопр!- 
ятны  для  Ф.  ордена:  реформы  Хосифа  II,  фран- 
цузская револющя,  секуляризащя  при  Напо- 
леон*— все  это  сильно  уменьшило  число  фран- 
цисканскихъ  м-рей  и  монаховъ.  Реставрация 
прежнихъ  порядковъ  сопровождалась  отчасти 
возстановлен1емъ  м-рей  и  орденовъ;  однако, 
большинство  политическихъ  перем*нъ  XIX  в. 
—  образоваше  южно  -  америк.  республикъ, 
объединете  Итал1и,  созданхе  Германской  им- 
иер1и  и  сл*довавшая  за  ней  такъ  называе* 
ман  «культурная  борьба»,  установлен1в  рес- 
публики во  Франши — разсматриваются  право- 
верными католическими  историками  какъ  со- 
быт1я,  гпбельныя  для  роста  и  значен1я  орде- 
новъ. Въ  эпоху  ограничошй  правь  Ф.  ордена 
со  стороны  государственной  власти  въ  Гер- 
ман1и,  Франц1и  и  Итал1и,  значительная  часть 
францисканцевъ  переселилась  въ  Англ1ю  и 
Соединенные  Штаты.  Численность  ихъ  сильно 
уменьшилась  съ  конца  ХУШ  в.;  тогда  насчи- 
тывалось ихъ  до  150000,  а  по  даннымъ  1862  г. 
число  францисканцевъ  вс*хъ  категор1й  не 
превышаетъ  45000  чел.;  въ  1884  г.  оно  не  до- 
стигало даа;е  25000  чел.  Ср.  \Уа(1(1шд,  «Ап- 
па1е8  огй1Ш$  М1погиш>  (Л1онъ,  1629—1654  и 
Римъ,  1731—1860);  его  же,  «8спр1оге8  огйь 
П18  ш1погиш>  (Римъ,  1650);  «Ви11аг1ит  Ргап- 
С18сапит>  (I— IV,  Римъ,  1759—68;  У— 1896); 
бопгай,  <Н181ог1а  8егарЫса»  (тамъ  же,  1587); 
многочисленныя  статьи  Эрле  въ  «АгсЬ^у 
Шг  ЫиегаШг  ипй  ЮгсЬепцезсЫсЫе  йез  МЛ- 
1о]а11вГ8>  (Б.,  1861  ел.)  и  въ  «\Уе12ег  ипй 
\^оие'8  К1гс11еп1ех1сои>  (1У  т.);  Веи1ег,  <(тв- 
8сЬ1сЫв  йег  геИр1б8еп  АиГкШгипд  1т  М1ие- 
1а11ег>  (т.  I  —  И,  Б.,  1877);  ТЬойе,  «Кгапг 
уоп  А88181  ип(1  (11с  АиГапде  <1ег  Кип81  йег 
Еепа188апсе  1п  ИаИеп»  (Берл.,  1885);  Тоссо, 
«Ь'егезха  пе1  те(11оеуо>(Флоренц1я,  1884);  С. 
Котляревсюй,  «ФранцисканскШ  орденъ  и 
римская  кур1я  въ  XIII  и  Х1У  в.»  (М.,  1901). 

С.  К. 
Франциекъ  ЛссизскШ^  св.  (1182 — 1226) — 
учредитель    названнаго   его   нменемъ  ншцен- 
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етвг/ющаю  ордена.  Онъ  знаменуетъ  собою 
переломъ  въ  истор1н  аскетнческаго  идеала, 
а  потому  и  новую  эпоху  въ  истор1Н  западнаго 
монашества  и  римской  кур1и.  Старое  мона- 
шество въ  своемъ  отречен1и  отъ  М1ра  возла- 
гало на  отд'Ьльнаго  монаха  об'Ьтъ  бедности, 
но  это  не  пом-Ьшало  монастырямъ  сд-Ьлаться 
крупными  поземельными  собственниками,  а  аб- 
батамъ— соперничать  въ  богатств*  и  роскоши 
съ  епископами  и  князьями.  Ф.  углубнлъ  идею 
б'1дностн:  нзъ  отрицательного  признака  от- 
речен1Я  огь  М1ра  онъ  возведъ  ее  въ  положи- 
тельный, жизненный  идсалъ,  который  выте- 
калъ  изъ  идеи  сл'Ёдован1Я  примеру  б^днаго 
Христа.  Вм'бст!  съ  этимъ  Ф.  преобразплъ  и 
самое  назиачен1е  монашества,  зам^Ьиивъ  мо- 
наха -  отшельника  апостоломъ  -  мнсс10неромъ, 
который,  отрекшись  внутренно  оть  м1ра,  оста- 
ется въ  м1р'Ь,  чтобы  среди  него  призывать 
людей  къ  миру  и  покаяшю.  Старое  землевла- 
д*дьческое  монашество  соответствовало  аг- 
рарному пер1оду  Западной  Европы;  но  воз- 
никли города,  съ  густымъ  населен1емъ  изъ 
богатыхъ  и  б-Ьдныхъ — икъ  нпмъ-то  обратились 
ученики  Ф.,  проповедуя  однимъ  въ  назпдан1е, 
другимъ  въ  ут1шен1е  сб^дное  житье>,  какъ 
идеалъ  севангельскаго  совершенства».  Какъ 
пропов4дникъ  сб^днаго  житья»,  Ф.  пм^лъ 
предшественнпковъ.  Богатство  клира  давно 
вызывало  протестъ  какъ  со  стороны  блюстите- 
телей  аскетнческаго  идеала  (Бернардъ  Клер- 
воск1й),  такъ  и  со  стороны  противниковъ 
клира  (Арнольдъ  Бреш1анск1й).  Особенное 
сходство  съ  Ф,  представляетъ  старш1й  его 
современникъ,  Валдесъ  изъ  Л1она,  отъ  пропо- 
веди котораго  получила  начало  отпавшая  впо- 
следств1и  отъ  католицизма  секта  валденцевъ. 
Попытки  историковъ  разыскать  нити,  связу- 
ЮШ1Я  Ф.  съ  его  предшественниками,  привели, 
однако,  лишь  къ  гипотезамъ  слабо  основан- 
нымъ  и  притомъ  ненужнымъ,  такъ  какъстре- 
млен1я  Ф.  могутъ  быть  вполне  удовлетвори- 
тельно объяснены  его  личностью  и  'духомъ 
его  времени.  Мысль  о  добровольной  бедности 
«по  евангел1ю>  легко  могла  самостоятельно 
зародиться  какъ  у  богатаго  лшнскаго  бан- 
кира, такъ  н  у  расточительнаго  сына  зажп- 
точнаго  купца  въ  провиншальномъ  итальян- 
скомъ  городке;  но  проповедь  того  и  другого 
приняла  различное  направлен1е,  что  зависело 
какъ  оть  среды  и  обстоятельствъ  жизни,  такъ 
I  оть  личности  обоихъ. 

Личность  Ф.  Хотя  первыя  житхя  (легенды) 
о  Ф.  написаны  тотчасъ  по  его  смерти,  когда 
было  въ  живыхъ  еще  много  очевндцевъ  его 
первыхъ  шаговъ  къ  идеалу,  однако,  въ  виду 
назидательной  цели,  авторы  этихъ  жит1Й  мало 
заботились  о  точномъ  установлен1и  б10графи- 
ческихъ  данныхъ  своего  героя.  Самая  ску- 
дость этихъ  данныхъ  открыла  просторъ  бла- 
гочестивому и  11;гэтическому  вымыслу;  дей- 
ствительный образъ  Ф.  закрыть  отъ  насъ  ле- 
гендарнымъ,  въ  созидании  котораго  принимала 
участ1е  не  только  богословская  литература 
жит1й,  но  и  народная  фантаз1я  (ПогеШ).  Но 
если  историкъ,  ищушдй  достоверныхъ  фак- 
товъ,  испытываетъ  затруднения  въ  лабиринте 
накопившихся  сказан1й,  то  бхографъ  Ф.  не 
можеть  жаловаться   на  творчество   легенды. 


такъ  какъ  оно  лишь  ярче  осветило  корен- 
ныя  свойства  его  личности.  Основнымъ  свой- 
ствомъ  Ф.  было  живое,  отзывчивое  чувство 
сострадан1я.  Это  чувство  не  привело  его  къ 
мировой  скорби:  подъ  вл1ян1емъ  его  жизне- 
радостной натуры  и  поэтическаго  чутья,  ча- 
явшаго  живую  душу  во  всемъ  жпвущемъ,  со- 
страдан1в  преобразилось  въ  иемъ  въ  любве- 
обильное сочувств1е,  охватывавшее  всю  при- 
роду, одушевленную  и  неодушевленную,  везде 
представлявшую  ему,  по  словамъ  его  гимна, 
братьевъ  п  сестсръ.  Образъ  нищаго  и  стра- 
дающаго  Христа,  призывающаго  всехъ  сле- 
довать за  нимъ,  сделался  для  Ф.  источни- 
коиъ  откровен1я,  далъ  содержание  его  лич- 
ной жизни  и  направление  его  деятельности; 
принесши  поиаян1е,  т.  е.  оторвавшись  отъ 
И1ра,  онъ  призналъ  своей  задачей  призывать 
и  другихъ  къ  такому  же  покаян1ю,  чтобы  слп- 
довать  за  нпщимъ,  странствующнмъ  Христомъ. 
Проповедь  такого  идеала  могла  привести  Ф. 
къ  столкновен1Ю  съ  духовенствомъ  и  кур1ей; 
но  глубокое  смирете,  проявлявшееся  въ 
наивно-трогательныхъ  формахъ  и,  однако, 
бывшее  плодомъ  усиленной  работы  надъ  со- 
бою, удерживало  Ф.  въ  среде  церкви.  Не- 
способный кого-либо  осуждать,  Ф.  не  могъ 
сделаться  реформаторомъ;  его  призывъ  къ 
евангельскому  совершенству  не  сталъ,  какъ 
у  валденцевъ,  поводомъ  къ  разрыву  съ  пап- 
ствомъ,  а  вапротивъ,  привелъ  къ  усилению 
релипознаго  энтуз1азма  въ  пределахъ  католи- 
ческой церкви.  Отецъ  Ф.,  по  имени  Бер- 
нардоне,  торговалъ  сукнами;  торговцы  этимъ 
дорогнмъ  международнымъ  товаромъ  были  въ 
то  время  зажиточные  люди.  Торговые  обо- 
роты побуждали  Бернардоне  совершать  ча- 
стый поездки  во  Францию,  въ  память  кото- 
рой онъ  п  назвалъ  своего  сына  Францискомъ. 
Ф.  зналъ  песни  трубадуровъ  и  часто  распе- 
валъ  ихъ  на  французскомъ  языке.  Онъ  былъ 
единственнымъ  сыномъ;  родители  ни  въ  чемъ 
ему  не  отказывали.  Юношей  онъ  велъ  раз- 
гульную жизнь  съ  молодежью  своего  города, 
которая  выбирала  его  <царемъ>  пирушекъ. 
Родители  не  мешали  сыну,  гордились  его  зна- 
комствомъ  съ  дворянской  молодежью;  мать 
Ф.  не  скрывала,  что  ожидаетъ  для  сына  слав- 
наго  будущаго.  И  самъ  Ф.  въ  это  время  не 
былъ  лишвнътщеслав1я:  источники  говорить, 
что  онъ  не  хотелъ,  чтобы  «кто-либо  его  пре- 
восходилъ».  Ф.  принялъ  участ1е  въ  войне  меж- 
ду Ассизи  и  Пврудж1ей,  былъ  взять  въ  пленъ, 
но  не  утратилъ  своей  веселости  и  уверен- 
ности въ  своемъ  великимъ  будущемъ.  Онъ 
вынесъ  тяжелую  болезнь,  но  по  выздоровле- 
и1и  сталъ  вести  прежн1Й  образъ  жизни  и 
предпринялъ  съ  молодыми  рыцарями  .походъ 
въ  Южную  Итал1ю  въ  пользу  папы.  Съ  пер- 
ваго  же  ночлега  Ф.  вернулся;  по  сказан1Ю,  онъ 
виделъ  сонъ,  направнваий  его  на  другой  путь. 
Очевидно,  его  сердце  уже  не  удовлетворя- 
лось внешнимъ  блескомъ  и  указало  ему  путь 
къ  подвигамъ  иного  рода.  Ф.  всегда  былъ 
очень  щедръ  къ  нищимъ.  Однажды,  отвлечен- 
ный деломъ,  онъ  отказалъ  одному  изъ  ни- 
ш,ихъ,  пристававшихъ  къ  нему  именемъ  «Гос- 
поднимъ»,  но  затемъ,  спохватившись,  что  если 
бы   нищ1й  попросилъ  у  него   именемъ    ка- 
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кого-нибудь  земного  сспьёра,  то  онъ  но  от- 
казалъ  бы  ему,  онъ  догналъ  нищаго  и  одарилъ 
его.  Милостыня  скоро  нолучила  для  иого 
другой,  бол-Ье  высошй  смыслъ.  Огправивишсь 
въ  Рлмъ  на  поклонен1е  св.  Петру,  Ф.  былъ 
возмущенъ  скудными  подаян1ямп  на  могил"! 
первоапостола;  онъ  вынулъ  нзъ  кармана  ц*- 
лую  горсть  ыонетъ  и  звонко  бросилъ  ихъ  въ 
окошечко  подъ  алтаремъ,  къ  изумлению  окру- 
жающихъ.  Вышедши  загЬмъ  на  паперть,  онъ 
увид^лъ  тамъ  длинный  рядъ  нищихъ,  ожидав- 
шихъ  подаянхя.  И  тутъ,  у  гробницы  апостола, 
нищенство  преобразилось  въ  глазахъ  Ф.:  онъ 
понялъ  его  духовный  смыслъ  для  посл-Ьдова- 
теля  Христа  и  апостоловъ.  Обменявшись  съ 
однимъ  изъ  ниш,ихъ  одеждой,  онъ  сталъ  въ 
ихъ  ряды  и  до  вечера  пробылъ  съ  ними. 
«Нищее  жит1е»  запало  въ  его  душу;  его  по- 
этическая фантаз1Я  создала  изъ  него  иде- 
альный образъ.  Какъ  назр'Ьвалъ  въ  его  душ-Ь 
этотъ  образъ,  о  томъ  сохранился  трогатель- 
ный разсказъ.  Однажды  Францискъ  возвра- 
щался съ  товарищами  съ  роскошной  пи- 
рушки. Они  шли  съ  п-Ьснями  впереди;  онъ 
шелъ  назади  молча,  въ  глубокомъ  раздумь^Ь. 
Вдругъ  сердце  его  наполнилось  такимъ  сла- 
достнымъ  ощущен1емъ,  что  онъ  не  могъ  дви- 
нуться съ  м-Ьста,  хотя  бы  его  «стали  резать  на 
куски».  Товарищи  въ  изумлен1и  его  окружили, 
спрашивая,  о  чемъ  онъ  задумался,  не  нам'Ьренъ 
ли  онъ  жениться?  «Вы  правду  сказали»,  былъ 
ответь:  «я  задумалъ  взять  нев-Ьсту,  бол^е  бла- 
городную, богатую  и  красивую,  ч"Ьмъ  вамъ  ког- 
да-либо приходилось  видеть».  Велитй  худож- 
никъ,  воодушевленный  памятью  о  Ф.,  изобра- 
зилъ  въ  своихъ  фрескахъ  его  затаенную  мысль. 
На  сг1н4  Ассизскаго  собора  Дж1отто  изобра- 
зилъ  в^нчанхе  Ф.  съ  красивой,  но  исхудалой 
женщиной  въ  изорванномъ  плать*;  на  нее 
лаеть  собака,  д^Ьти  замахиваются  на  нее  пал- 
кой и  бросаютъ  въ  нее  каменья,  но  Хрнстосъ 
благосдовляетъ  ее  съ  неба — это  в*нчан1е  Ф. 
съ  бедностью.  Но  были  на  глазахъ  Ф.  люди 
еще  бол4в  жалк1е,  ч^мъ  ияице— прокаженные, 
которыхъ  въ  то  время  было  такъ  много,  что 
за  воротами  почти  каждаго  города  можно  было 
найти  особое  здаше,  предназначенное  для  этихъ 
несчастныхъ.  Долго  они  внушали  ужасъ  жизне- 
радостному юнош*;  но  онъ  поборолъ  въ  себе 
отвращен1в  къ  нимъ.  Жит1в  разсказываеть, 
какъ  Ф.,  встретизъ  по  дорог*  въ  Римъ  про- 
каженнаго,  но  ограничился  т-Ьмъ,  что  бросилъ 
ему  монету,  а  сл4зъ  съ  лошади,  вручилъ  боль- 
пому  монету,  поцйловалъ  ему  руку  и  получилъ 
отъ  него  «поцелуй  мира».  Другой  разсказъ 
описываегь,  какъ  Ф.  самъ  отправился  въ 
пр1ютъ  для  прокаженныхъ,  взявъ  съ  собой 
много  денегъ,  и,  подавъ  каждому  изъ  нихъ 
милостыню,  долгое  время  пробылъ  съ  ними. 
Самъ  Ф.  въ  своемъ  завещании  ведетъ  начало 
«своего  покаян1я»  съ  этого  пос"Ьщен»я  про- 
каженныхъ, заявляя,  что  пока  онъ  жплъ  въ 
гр-Ьх*,  видъ  прокаженныхъ  былъ  ему  пввр1я- 
тенъ,  но  Господь  повелъ  его  къ  нимъ,  после 
чего  то,  что  для  него  было  горькимъ,  стало 
сладкимъ.  Конечно  не  одно  какое-либо  впе- 
чатление или  душевное  потрясен1е  совершило 
переломъ  въ  жизни  Ф.:  его  настроен1е  меня- 
лось постепенно.  Онъ  сталъ  искать  уединеи1я; 


особенно  привлекали  его  одипошя  запущен- 
ныя  церкви  за  городомъ.  Въ  одной  изъ  нихъ, 
церкви  св.  Дам1ана,  онъ  однажды  долго  пре- 
бывалъ  въ  горячей  молитве  передъ  распя- 
т1емъ  и,  по  воспоминашямъ  его  «трехъ  (ран- 
нпхъ)  товарищей»,  «съ  этого  часа  сердце  его 
воспр1яло  рану  п  истаяло,  памятуя  Господни 
страсти».  Событ1е.мъ,  ускорившимъ  неизбеж- 
ный переломъ  въ  жизни  Франциска,  было 
столкновенхе  съ  отцомъ.  Ф.  испытывалъ  къ 
ветхимъ  и  заброшеннымъ  церквамъ  и  часов- 
нямъ  жалость,  какъ  къ  одушевленнымъ  су- 
ществамъ.  Желая  поддержать  церковь  св. 
Дам1ана,  Ф.  въ  отсутствхе  отца  забралъ  луч- 
шаго  товара  п  повезъ  его  въ  Фолиньо  для 
продажи.  Продавъ  тамъ  вместе  съ  гЬмъ  и  ло- 
шадь, Ф.  принесъ  вырученныя  деньги  свя- 
щеннику, и  когда  тотъ,  боясь  гнева  отца  Ф., 
отказался  принять  ихъ,  Ф.  бросилъ  свой  коше- 
лекъ  на  подоконникъ  и  остался  при  церкви. 
Узнавъ,  затемъ,  о  гневе  отца,  Ф.  долго  скры- 
вался въ  окрестныхъ  пещсрахъ.  Когда  онъ 
вернулся  домой,  отецъ  изби.'1ъ  его  и  заперъ; 
но  въ  отсутств1в  отца  мать  отпустила  сына,  и 
онъ  навсегда  ушелъ  изъ  родительскаго  дома. 
Бернардоне  обратился  къ  властямъ,  съ  тре- 
бован1емъ  возвратить  ему  сына  и  похищенныя 
имъ  деньги;  но  Ф.  заявилъ,  что  онъ  сталъ  слу- 
гой Господа  и  светскимъ  судьямъ  неподсу- 
денъ,  Беряардоне  обратился  съ  жалобой  къ 
епископу.  На  суде  епископа  Ф.,  по  его  тре- 
бован1ю,  не  только  возвратилъ  деньги,  но 
снялъ  съ  себя  полученную  отъ  отца  одежду, 
объявпвъ,  что  впредь  будегь  считать  отцомъ 
своимъ  не  Петра  Бернардоне,  а  небеснаго 
отца.  Это  отречен1е  отъ  всякой  собственности 
наполнило  его  сердце  великой  радостью.  По- 
лучивъ  отъ  слуги  епископа  простую  одежду, 
Ф.  отправился  въ  соседн1й  лесъ,  громко 
распевая  французсия  песенки.  На  вопросъ 
встретившихся  разбойниковъ  онъ  ответилъ, 
что  онъ  «вестникъ  Великаго  Господа».  Это 
случилось  въ  1207  г.  Два  года  провелъ  Ф.  въ 
окрестностяхъ  Ассизи,  занимаясь,  кроме  мо- 
литвы, починкой  церквей,  для  чего  выпраши- 
валъ  кампи;  особенно  стала  ему  дорога  по- 
луразрушенная часовня  св.  девы,  подъ  на- 
зван1емъ  Порщункула.  Исправивъ  ее,  Ф.устро- 
илъ  около  нея  для  себя  шалашъ.  Питался 
онъ  объедками,  которые  собиралъ  по  городу 
въ  обеденное  время.  Мног1е  стали  его  счи- 
тать помешаннымъ,  но  къ  его  бедному  житью 
присоединился  богатый  гражданинъ  Бер- 
нардъ  де  Квинтавалле,  который,  согласно  съ 
свангел1емъ,  распродалъ  свое  имущество  и 
роздалъ  беднымъ;  присоединились  и  друпе. 
Въ  одежде  странниковъ  они  ходили  по  со- 
седнимъ  городамъ  и  деревнямъ,  призывая  къ 
миру  ц  цокаян1ю.  На  вопросъ,  кто  они  так1е, 
они  отвечали:  «кающ1еся  грешники»;  но  они 
были  бодры  духомъ,  называя  себя  «ликую- 
щими въ  Господе»  пли  «потешниками  Гос- 
пода». Иные  пзъ  нихъ,  какъ  и  самъ  Ф.,  за- 
нимались ручнымъ  трудомъ,  при  случае  по- 
могая крестьянамъ  въ  сельскихъ  работахъ, 
но  денегъ  не  иринвмали,  довольствуясь  лишь 
скромной  трапезой.  1209  г.  отмеченъ  ис- 
точниками какъ  новая  дата  въ  жизни  Ф.  Въ 
своей  часовне  онъ  услышалъ  за  обедней  слова 
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(Мате.  X,  7 — И),  сг  которыми  Христосъ  по- 
С1иъ  свонхъ  ученнковъ  ироаов%дывать  о  на- 
стуа1еы1н  царства  небесиаго:  «не  берите  съ 
собой  ни  золота,  ни  серебра,  ыи  м-Ьда  въ  пояса 
своя,  ыв  сумы  на  дорогу,  ни  двухъодехдг,  ни 
обрн,  ыи  аосоха>.  Ф.  аросвдъ  священника 
повторить  и  разъяснить  ему  латинсшЁ  тексть 
в,  вввквувг  въ  смысдъ  его,  съ  восторгомъ 
восиикнудъ:  свотъ  чего  я  хочу> — снялъ  съ 
вогь  обувь,  бросвлъ  посохъ  и  опоясался  ве- 
ревкой. Что  ему  тогда  выяснилось,  стадо 
для  него  новымъ,  настоящи.мъ  призватсыг; 
нищее  хнт1е  превратилось  въ  аиостолатъ; 
ызъ  нвщаго  странника  ы  отшельника  онъ 
сталь  пропов'Ьдникомъ.  Це  разъ  еще  потомъ 
ва  Ф.  находило  сомн'Ьнхе,  что  угода-Ье  Богу 
— молитва  или  пропов-Ьдь;  но  именно  то,  что 
молвтва  уступила  проповеди,  обусловвло  со- 
бой всем1рнои(  торнческое  значен1е  новаго 
францвсканскаго  ордена.  Число  его  учени- 
ковъ  увеличилось  и  онъ  отправился  въ  Римъ 
просить  у  папы  утверждения  составленнаго 
имъ  для  своего  братства  устава.  Тексть 
этого  устава  не  сохранился,  но  вероятно  это 
было  простое  наставление  братьямъ,  соста- 
вленное ва  основаши  иодходящихъ  евангель- 
сквхъ  текстовъ.  Папою  былъ  тогда  Иннокен- 
т1й  III.  Знаменательный  моменть  въ  истор1и 
представляетъ  собой  встр-Ьча  эти хъ  двухъ  лю- 
дей, олицетворявшихъ  два  различныхъ  и1ро- 
воззр1а1я,выросш1я  изъ  одного  корня:  съ  одной 
стороны  мшпыпяккет  Христа,  ставшШ  владыкой 
Ы1ра,  раздававппй  царсшя  короны,  представи- 
тель авторитета  и  власти — а  предъ  нимъ  послл- 
доватеи*  Христа,  босоног1Й  вищ1й,  въ  одежде 
вастуха,  пропов'Ьдникъ  любви  и  смирен1я.  О 
самой  встреч!  не  сохранилось  точныхъ  нзв'Ь- 
слй,  но  она  сильно  занимала  вообрахенш  со- 
временнивовъ  и  потомковъ  и  породила  много 
характерныхъ  разсказовъ.  Съ  одной  стороны 
францискансБ1я  легенды  пов^ствують  о  томъ, 
съ  какимъ  пренебрехенхемъ  папа  отнесся  къ 
нищему  и  вакъ  потомъ  въсноввд'1н1яхъпозналъ 
его  великое  значение  для  церкви:  то  изъ  подъ 
вогь  папы  выростаетъ  пальма  до  небесъ,  то 
папа  видитъ,  кавъ  монахъ  подпираетъ  пле- 
чомъваклонввш1йся  Латерансюй  соборъ;  или 
Ф.  на  яву  уб1ждаетъ  папу  поэтической  прит- 
чей осыновьяхъ  бедной  женщины  въ  пусты- 
и%,  которые  оказались  царскими  сыновьями 
и  были  признаны  ихъ  отцомъ.  Съ  другой  сто- 
роны, мы  им'Ьемъ  пов1ствован1с  бснсдиктин- 
скаго  летописца,  въ  которомъ  слышится  и 
пренебрехен1е  къ  нищенскому  житью  Ф.,  и 
1]ризнан1е  его  смирсшя:  папа  былъ  такъ  по- 
раженъ  грязнымъ  видомъ  Ф.,  что  послалъ  его 
въ  свиньимъ;  но,  когда  Ф.,  буквально  испол- 
ннвъ  сов1тъ,  возвратился  еще  грязнее  съ 
поосьбой  теперь  исполнить  его  мольбу,  то 
Иянокент1й,  растроганный  такимъ  смирен1см  ь, 
отнесся  къ  нему  милостиво.  Одному  изъ  кар- 
двналовъ  приписывается  такое  возражеше 
тЬмъ,  кто  находилъ  < нищее  жит1е>  новше- 
ствомъ,  превышающимъ  силы  человека:  «ут- 
верждать, что  евангельское  совершенство,  т. 
е.  об^тъ  жить  по  евангел1Ю,  дЪло  новое,  ве 
разумное  или  невозможное,  разв'Ь  это  не  хула 
противъ  Христа,  давшаго  нахъ  евангел1ё>? 
Эти  слова  ярко  осв'Ьщаютъ  проблему,  передъ 


которой  стояла  тогда  римс1аш  кур1я.  Бедность 
ХрвеТа  в  апостоловъ  давно  ухе  выставля- 
лась какъ  укоръ  духовенству  и  какъ  знамя 
церковной  реформы:  но  церковь,  сд'клавшвсь 
земнымг,  политическимъ  учрсжден1вмъ,  но 
мигла  следовать  по  указанному  ей  путв.  По 
м-Ьр-Ь  того,  какъ  она  пронвкалась  аскстиче- 
скнмъ  духомъ,  установивъ  безбрач1в  духо- 
вевства,  ея  власть  надъ  м1ромъ  росла  в  ея 
М1рск1я  средства  умножались.  Съ  другой  сто- 
роны, ревнители  б'Ъдноств  Христовой,  не 
найдя  удовлетворен1Я  въ  пред-Ьлахъ  церкви, 
отпали  отъ  нея  в  сд'Ьлалвсь  ея  врагами.  Въ 
дни  Ф.  южная  Францдя  и  северная  Пталхя 
кишели  еретиками,  державшимися  учен1я  объ 
евангельсвомъ  совершенств'Ь.  Иннокент1й  III, 
который  въ  звац1и  кардинала  красноречиво 
пвсалъ  о  суетности  Ы1ра  и  о  презр'Ьн1и  къ  его 
благамъ,  былъ  способенъ  оц'Ьнить  силу  аске- 
таческаго  идеала;  онъ  былъ,  притомъ,  поли- 
твкъ  и  не  хогЬлъ  повторить  ошибки  своего 
предшественника,  прогнавшаго  отъ  себя  Вал- 
деса  н  хл1онскихъ  б^дныхъ».  Напротивъ,  онъ 
старался  превратить  вхъ  въ  «католическихъ 
б^дныхъ»,  и  съ  этой  ц*лью  только  что  мило- 
стиво прннялъ  въ  РимЪ  Дурандо  де  Гуеска 
съ  «братьями».  Такъ  поступнлъ  Иннокент1й  III 
и  съ  Ф.  и  его  товарищами,  признавъ  за  ними 
право  пропов%ди  б1днаго  житья.  Въ  тоже 
время  онъ  прннялъ  ихъ  на  службу  церкви, 
взявъ  съ  Ф.  клятву  послушан1я  пап*  и  давъ 
его  спутникамъ  тонзуру,  сделавшую  ихъ  кде- 
риками.  Съ  этого  времени  число  францискан- 
цевъ  быстро  растетъ  и  они  собираются  обра- 
тить ВСЁ  языцы.  Для  этой  ц1ли  были  ор- 
ганизованы небольш1я  мисс1и,  поставленныя 
подъ  начало  одного  изъ  братьевъ,  называвша- 
гося  министромъ,  т.  е.  меньшимъ  братомъ. 
То  же  стремлен1в  къ  служешю  побудвло  Ф. 
присвоить  своимъ  посл^дователямъ  назван1с 
миноритовъ — меньшихъ.  Въ  романскихъ  стра- 
нахъ  Франщи  и  Испан1и  мвсс1и  не  встре- 
чали особыхъ  препятств1Й;  но  въ  венгерскихъ 
степяхъ  пастухи  травили  пришельцевъ  соба- 
ками и  прокалывали  ихъ  одежду  заострен- 
ными палками,  которыми  загонялв  свои  та- 
буны. Изъ  южной  Германии  первая  мвсс1я 
вернулась  ни  съ  ч^мъ;  следовавшая  за  ней 
МИСС1Я,  похожден1я  которой  описаны  очевид- 
цемъ,  также  встречала  большш  затруднен!». 
Неустрашимые  францисканцы,  однако,  ве 
останавливались  ни  предъ  какой  опасностью 
и  проникли  даже  въ  Марокко,  где  стали  пер- 
выми мучениками  своего  ордена.  Какъ  да- 
леко вв  уходили  францисканцы,  ихъ  тянуло 
къ  Ф.  и  въ  Троицынъ  день  они  возвращались 
къ  его  шалашу  близъ  часовенки  Порщун- 
кулы,  где  на  время  своего  пребывания  стрд- 
илн  и  для  себя  шалаши.  Такъ  возникли  такъ 
наз.  генеральные  капитулы,  т.  е.  сборы  всехъ 
членовъ  общины.  О  первыхъ  собран1яхъ  нетъ 
точныхъ  данныхъ,  но  о  собран1и  1219  г.  со- 
хранилась молва,  что  братьевъ  собралось 
5О00  и  все  овв  прожили  около  Ф.  неделю, 
питаясь  приношениями  окрестныхъ  жителей: 
такъ  велико  уже  было  почтение  народа  къ  Ф. 
Въ  1212  г.  къ  Ф.  явилась  18-летняя  Клара 
Шиффи,  дочь  соседняго  помещика,  и  тайкомъ 
отъ  отца  приняла  оть  Ф.  пострижен1е:  къ  ней 
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присоединилась  ея  14-л1тняя  сестра,  не  смо- 
тря на  угрозы  и  побои  родни.  Ф.  пом'Ьстилъ 
ихъ  у  бенедиктинокъ,  а  потомъ  отдалъ  въ  ихъ 
расиоряжеше  церковь  св.  Дам1ана,  гд4  и  воз- 
никла женская  община  б-Ьдныхъ  сестеръ,  изъ 
которой  развился  женсый  орденъ  Клариссинъ. 
Къ  б'Ьдному  житью  стали  примыкать  и  мнопе 
М1ряне.  Идея  б-Ьднаго  житья  стала  такъ  по- 
пулярна, что  Доминикъ,  учредитель  назван- 
наго  его  именемъ  ордена  братьевъ  -  пропо- 
в'Ьдииковъ,  видоизм'Ьнилъ  составленный  для 
нихъ  уставъ  по  типу  францисканскаго  и  пре- 
вратилъ  доминиканск1й  орденъ  въ  нищен- 
ствующ1й.  При  Гонор1и  III  въ  сношен1яхъ 
римской  кур1и  съ  Ф.  выступаетъ  на  первый 
планъ  кардиналъ  .Гуго  или  Уголино,  впослед- 
ствии папа  Гр11гор1й  IX.  Оффищальные  источ- 
ники пов-Ьствуютъ  о  самыхъ  дружественныхъ 
отношен1яхъ  между  Уголино  и  Ф,,  но  вм-Ьст* 
съ  т'Ёиъ  съ  этой  поры  все  бол-Ье  и  бол%е  ощу- 
щается вл1ян1е  кур1и  на  судьбу  д^ла  Ф.  Община 
такъ  разрослась,  что  нужно  было  подумать  объ 
ея  организащи.  Полный  энтуз1азма  и  любви  ко 
всЬмъ,  Ф.  этимъ  мало  интересовался,  но  т-Ьмъ 
бол^е  заботились  о  томъ  члены  кур1и,  кото- 
рая уже  при  самомъ  начале  обязала  братьевъ 
къ  послушашю  Ф.,  а  его  самого  къ  повиновен1Ю 
пап*.  Для  общины  последователей  б^днаго 
Христа  наступила  критическая  эпоха,  изъ 
которой  она  вышла  преобразованною  въ  мо- 
нашеск1й  орденъ.  Отдельные  эпизоды  этого 
кризиса  скрыты  отъ  насъ.  Биографы  Ф.,  пи- 
савш1е  подъ  св^жимъ  впвчатл'Ьн1емъ  его  не- 
медленной канонизащи,  не  были  расположены 
говорить  объ  антагонизме  между  римской  ку- 
р1ей  и  святы мъ;  они,  напротивъ,  сообщаютъ, 
что  самъ  Ф.  просилъ  папу  назначить  Уголино 
710716411  телемг  его  братства  и  мотивировалъ 
это  темъ,  что  онъ  не  желаетъ  своими  делами 
безпокоить  главу  церкви.  Новый  руководитель 
братства  несомненно  любилъ  и  уважалъ  Ф. — 
онъ  целовалъ  ему  руки,  ходилъ  за  нимъ  въ 
болезни,  сочувствовалъ  его  идеалу;  но,  какъ 
представитель  церкви  и  какъ  правитель,  онъ 
старался  приладить  этотъ  идеалъ  къ  житей- 
ской действительности.  Не  менее  важно  для 
судьбы  братства  было  и  то,  что  теперь  н  въ 
его  среде  были  люди,  которымъ  идеалъ  Ф. 
казался  слишкомъ  суровымъ  и  которые  тре- 
бовали уступокъ  и  смягчен! й.  Эти  умпренные 
искали  опоры  у  кардинала.  Некоторые  источ- 
ники выставляютъ  главой  недовольныхъ  Илью 
Кортонскаго  и  разсказываютъ,  что  Илья  въ 
1219  г.  пытался  повлхять  черезъ  Уголино  на 
Ф.,  чтобы  добиться  измеиен1я  францискан- 
скихъ  правилъ  въ  духе  другихъ  монашескихъ 
орденовъ;  Уголино  отъ  своего  имени  выска- 
залъ  Ф.  это  желание,  но  встретилъ  сильный  от- 
поръ.  Наступлсн1е  кризиса  было  ускорено  от- 
лучкой Ф.  Онъ  давно  уже  порывался  пропове- 
дывать  вне  Итал1и;  его  особенно  тянуло  во 
Франщю,  но  1«1рдиналъ  не  пускалъ  его,  утвер- 
ждая, что  онъ  нуженъ  дома.  Въ  1220  г.  Ф.  уже 
нельзя  было  удержать.  Крестоносцы  въ  это 
время  захватили  Дамьетту  въ  Египте,  и  Ф. 
решился  обратить  въ  христ1анство  тамошняго 
султана.  Отправляясь  за  море,  Ф.  передалъ  ру- 
ководства общиной  двумъ  назначеннымъ  имъ 
братьямъ.  Тотчасъ  по  отъезде  Ф.  начался  раз- 


доръ  среди  общины;  когда  распространилась 
молва  о  его  смерти,  заместители  его,  принад- 
лежавш1е  къ  ревнителямъ  суроваго  идеала, 
устроили  собранхе,  на  которое  пригласили 
только  своихъ  единомышленниковъ,  и  устано- 
вили три  постныхъ  дня  въ  неделю  вместо 
двухъ.  Друг1е  братья  пытались  захватить  въ 
свои  руки  заведыван1в  женскими  монасты- 
рями или  прштами  для  прокаженныхъ  и  до- 
бивались П0ЛН0М0Ч1Й  для  своихъ  плановъ  со 
стороны  кур1и.  Ф.,  между  темъ,  проникъ  въ 
лагерь  мамелюковъ,  где  его  чуть  не  убили, 
такъ  какъ  за  голову  каждаго  христ1анина  упла- 
чивался золотой.  Убедившись  въ  безплодно- 
сти  своей  попытки,  Ф.  отправился  со  сво- 
ими спутниками  въ  Сир1Ю,  где  его  настигь 
монахъ,  посланный  за  нимъ  партией  недоволь- 
ныхъ новшествами.  Ф.  тотчасъ  вернулся  и 
уже  на  пути  къ  Ассизи,  въ  Болонье,  испы- 
талъ,  какъ  трудно  удержать  братью  на  вы- 
соте указаннаго  имъ  идеала.  Съ  образомъ 
бездомнаго,  странствующаго  Христа  было  не- 
совметимо  проживан1е  братьевъ  въ  собствен- 
ныхъ  домахъ — а  именно  такой  домъ  онъ  на- 
шелъ  въ  Болонье.  Сильно  возмущенный,  Ф. 
потребовалъ  разорен1Я  дома,  но  находивш1йся 
въ  Болонье  Уголино  возразилъ  ему,  что  домъ 
не  составляетъ  собственности  братьевъ,  а 
принадлежитъ  римской  церкви.  То  же  нспы- 
талъ  Ф.  въ  самомъ  Ассизи;  здесь  онъ  даже 
влезъ  на  крышу  и  сталъ  скидывать  черепицы, 
но  городская  стража  его  остановила,  объ- 
явивъ,  что  домъ  этотъ  составляетъ  городскую 
собственность.  Ф.  поспешилъ  въ  Римъ,  на- 
стоялъ  на  отмене  новшествъ,  введенныхъ  въ 
его  отсутств1е,  и  помешалъ  возведенш  не- 
сколькихъ  братьевъ  на  высоыя  церковныя 
должности.  «Потому  они  и  называются  мино- 
ритами— сказалъ  Ф., — чтобы  никогда  не  воз- 
носиться». Но  онъ  не  могъ  остановить  дру- 
гихъ распоряжсн1й  кур1и,  существенно  изме-. 
нявшихъ  характеръ  братства.  Булла  1220  г. 
положила  конецъ  свободному  входу  въ  брат- 
ство и  выходу  изъ  него.  Желавш1в  вступить 
въ  братство  Ф.  должны  были  находиться  годъ 
па  испытан1и,  но  по  принят1и  ихъ  въ  братство 
уже  не  имели  права  уйти.  Свободная  община 
доброводьныхъ  последователей  Христа  пре- 
вращалась въ  замкнутый  монашесюй  орденъ. 
Еще  более  противоречила  видамъ  Ф.  булла 
1222  г.,  предоставлявшая  францисканцамъ 
привилег1Ю  служить  обедню  въ  своихъ  соб- 
ственныхъ  цсрквахъ,  если  у  нихъ  таковыя 
будутъ,  даже  во  время  интердикта.  Въ  томъ 
же  году  одному  изъ  нищихъ  братьевъ  въ  пер- 
вый разъ  поручается  дисциплинарная  власть 
надъ  местнымъ  епископомъ  (въ  Португал1и). 
Одновременно  съ  этимъ  усиливается  и  въ  са- 
момъ братстве  стремление  уклониться  огь 
первоначальнаго  идеала.  При  большомъ  числе 
новыхъ  братьевъ  не  всемъ  было  по  силамъ 
вечно  странствовать  съ  нищенской  сумой, 
темъ  более,  что  при  большомъ  распростране- 
Н1И  ордена  уже  различ1в  климата  заставляло 
отступать  отъ  первоначальнаго  обычая:  такъ, 
еще  до  1220  г.  перестали  соблюдать  предпп- 
сан1е  но  иметь  двухг  одеждъ.  Все  это  вызвало 
пересмотръ  перваго  составленнаго  Ф.  пра- 
вила (гед111а),  не  дошедшаго  до  насъ.  Въ  со- 
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тав^ен^и  ноьаго  иравнла  1221  г.  Франциску 
омогали  друпе.  но  оно  еще  носить  печать 
го  Л1ЧН0СТИ,   Два  г  ;л  ионадобиюсь 

'вос  аравию,  при  ся  къ  обычной 

:  'рмЬ  уставовъ   Л11\п1м.  .м"нашескихъ  ордс- 
въ.    Христолюбивое   странствующее   брат- 
г^'^  '1\  превратилось  въ  централизованный  и 
ли   фран1шсканск1й   орденъ.    Во  пав-Ь 
ОИТЬ  генеральный  мимистръ^  ТОЛЬКО  ему 
тавлоно    право    разрешать    иропов'Ьдь 
мъ.   Надъ  областями    поставлены    про- 
льные  министры;  въ  первый  разъ  упо- 
;тся  кустоды,  т.  с.  зав%дующ1е   отд^ль- 
>идл1  общинами.   Главное  новшество   заклю- 
:Ается  въ  постановлен! и,  чтобы  вместо  еже- 
юдныхъ  собраний  братьевъ  въ  Троицынъдень 
происходили  черезъ  1:аждые  три  года  съ'Ьзды 
однвхъ  лишь  провинц1альныхъ  мннистровъ  п 
кустодовг,  для  обсужден1я  д'Ьйств^й  генераль- 
наго  министра  н  переизбран1Я  его.    Изм'йни- 
лось  и  положение  самого  Ф.  въ  орден*.    По 
возвращенш  изъ  Сир1и    онъ   отказался  быть 
министромъ  и  слугой  всего  братства  и  поста- 
внлъ  на  свое  м'Ьсто  сопровождавшаго  его  па 
Востокъ  Петра  Катанскаго.  Петръ  скончался 
полгода  спустя,   но   его   м'Ьсто,  повидимому, 
тотчасъ  занялъ  Илья  Кортонск1Й:  по  крайн^'й 
м*р*  на  генеральномъ  капитул-Ь  1223  г.  пред- 
сЬдательствовалъ  Илья,   Ф.  же  сид11ъ  у  его 
ногь,    отъ   времени    до  времени    шепча   ему 
на  ухо,   поел*  чего    Илья  громко  объявлялъ: 
«брать  нагаъ  заявляетъ  братьямъ»  и  т.  д.  Въ 
••оставлен1и  правила    1223  г.  Илья,   по  сов*- 
щанш   съ   Уголино,    вероятно   игралъ  суще- 
ственную роль.  Источники  называють  его  то 
внкар1емъ,   то  генеральнымъ  министромъ,  Ф. 
прожилъ  еще  3  года  по  издаши  правила  1223 
г..    пользуясь   прежнимъ   уважен1емъ,    во    не 
нм-^я  вл1ян1я  на  руководство  орденомъ.    Онъ 
не  одобрялъ  господствовавшаго  въ  орден*  на- 
правления,  но,  преклоняясь   предъ  авторпте- 
томъ  церкви   и  связанный  об'Ьтомь  послуша- 
ния, не  возставалъ  противъ  него.  Однако,  вся 
его  собственная  жизнь  была  протестомъ  про- 
тивъ искажен1я  дорогого  ему  идеала.  Одная:- 
ды  послушннкъ,  получивт1й  отъ  генеральнаго 
министра   разр*шев1е    им^ть  псалтырь,   при- 
шелъ  къ  Ф.,  испрашивая    и   его  согласия  на 
это.  Ф.,  боявш1йся  книжной  мудрости  и  отвер- 
гавш|В    собственность,    сказалъ   послушнику, 
что,  получивъ  псалтырь,    онъ  .^ахочегь  им'Ьть 
и    молптвенникъ    (брев1ар1Й),    а   поел*    того 
усядется    какъ    важный    орелатъ   и  скажеть 
товарищу:  «принеси  мн*  мой  брев1ар1Й>.  За- 
тЬмъ  Ф.  нагнулся,    схватилъ   горсть  пепла  и 
посыпалъ  имъ  голову  монаха,    приговаривая: 
«воть  теб*  брсв1ар1й,  вотъ  тобь  брев1ар1й>. 
Несколько    дней   спустя    монахъ  снова  заго- 
ворилъ  о  своей   псалтыри.   Ф.  отв*тилъ  ему: 
«Д'Ьлай  то,  что  тсб*  сказалъ  твой  мннистръ>, 
но   загЬмъ,    одумавшись,    догналъ   монаха    и 
просилъ   повести    его   на  то  м'Ьсто,    гд*   онъ 
ввл*лъ    монаху    исполнить    слова    министра. 
Когда  они  пришли  туда.  Ф.  сд*лалъ  земной  по- 
лонъ   предъ   монахомъ    и  сказалъ*    «прости 
•яя  брать,  ибо  тоть,  кто  хочегь  быть  мино- 
лтомъ.  не  долженъ  им'Ьть  ничего  кром*  своей 
дежды>.    Этотъ  разсказъ    слишкомъ  просто- 
душенъ,  чтобы  можно  было  его  считать  позд- 

9аиа«Л'1аеж.  Словарь,  т.   ХХХЧ*!. 


'  н*йш_имъ  вымысломь.  Существусть,  впрочем!. 
и  до1:умситъ,    неопровержимо  доказывающ1С, 
что  Ф.  вь  посл*дн1е  годы  осуждалъ  направле- 
Н1е,  принятое  орденомь.  Это  заептанге  Ф.;  оно 
состоитъ  изъ  ув*щан1й  и  наставлений  и  пред- 
ставляетъ,  можно  сказать,  сплошной  протест; 
.  противъ    превращен1я    нвщаго     смнреннаго 
братства  Христова  въ  могущественный  мона- 
шеск1й   орденъ.    Освобожденный   огь   заботь 
,  объ  орден*.  Ф.   могъ  снова  предаться  стран- 
ствованию   я    одинокой   молитв*.    Какъ  н  въ 
начал*,  образъ  Христа  совершенно  поглощаетъ 
все  его  внимание.  Воспоминан1я  о  Христ*  тм 
вызываютъ   въ  Ф.  радость  и  блаженство,  вы- 
сказываемый  въ  д*тски-найвныхъ   формахг. 
то  рыдан1я    и   стоны.    Изобразить   въ   своей 
:  жизни   земное   странств1е    Спасителя,    пере- 
I  жить  ВС*  знаменательные  моменты  Его  жизни 
.  —воть    на  что    устремлены  вс*  помыслы  Ф. 
Онъ  устраиваетъ  въ  л*су  близь  Гречч10  «жи- 
вую   картину»    Рождества    Христова   (ясли, 
;  воль,    оселъ,    кругомъ    молящ1еся    пастухи 
и  крестьяне).    Устройство   такихъ   ясель   въ 
'  день    Рождества    въ   церквахъ    входить    съ 
этого    времени   въ  обычай    въ  Итал1и.   Подъ 
,  вл1ян1емъ  той  же  мысли  Ф.  отправляется  въ 
1224  г.    съ  ближайшими    товарищами  на  вы- 
сокую вершину  Алверно,  въ  верховьяхъ  Арно, 
гд*    проводить  время,  поодаль  отъ  братьевъ, 
въ   пост*    и   уединенной    молитв*.    Зд*сь  въ 
утро  Воздвижешя    Св.  Креста  Ф.  им*.тъ  ви- 
I  д*ше,   поел*   котораго   на  его  рукахъ   и  но- 
!  гахъ,   по  предан1Ю,  остались  сттматы,  т.  е. 
'  изображения  головокъ  п  концовъ  гвоздей  рас- 
пятаго  Христа.  Критичвси1е  историки  даютъ 
различное  объяснен1е  изв*ст1Ю  о  стигматахъ. 
1  Газе,   им*я   въ   виду,  что  впервые  о  стигма- 
;  тахъ  стало  изв*стно  изъ  окружнаго  послания 
преемника   Ф.,  Ильи,   считаеть  его  виновнн- 
комъ   легенды.    Гаусратъ   полагаетъ.    что  Ф.. 
;  желая  вполн*   пережить   страсти    Христовы. 
!  самъ    навесь    себ*    раны,   скрывая  ихъ  ири 
:  жианп  огь  товарищей.   Сабатье,  считая  стиг- 
1  маты  реальнымъ  фактомъ,   нщеть  объяснен1в 
I  въ   таинственны хъ    проявлен1яхъ   экстаза   и 
I  «душевной   патолопи>.    Пов*ствоваи1е    о  ви- 
I  д*н1и  н  стигматахъ   Ф.  много   сод*йствовало 
представлению  о  немъ  поздн*йшей  :кпвописи, 
,  изображавшей    его  къ  экстаз*    и   съ  страда- 
шемь  на  лиц*.  Не  смотря  на  то,  что  Ф.  дей- 
ствительно считалъ  своимь  призван^емъ  «опла- 
кивать по  всему  св*ту  страдан1я   Христа»  и 
не  смотря   на  собственныя  тяжелыя  страда- 
н1я  вь  посл*дн1е  два  года  жизни,  Ф.  до  конца 
сохранилъ    свое    поэтическое    воззр*н1в    на 
м1ръ.  Его  братская  любовь    ко  всякой  твари 
I  составляеть  основанхе   его  поэз1и.   Онъ  кор- 
I  митъ  зимою  ачель  медомъ  и  виномг,    подни- 
маетъ    съ  дороги   червяковъ,    чтобы  ихъ    не 
^  раздавили,    выкупаетъ  ягненка,   котораго  ве- 
I  дуть   на  бойню,'  освобождает!,  зайченка,    по- 
.  павшагося  въ  каш^анъ,  обращается  съ  наста- 
I  влен1ями  къ  птицамъ  въ  пол*,  просить  <бра- 
I  та  огонь>,  когда  ему  д*лають  прижигаше.  н«- 
'  причинять    ему  слишкомъ    много  боли.    Весь 
I  М1ръ,  СО  вс*ми  въ  немъ  живыми  существами 
и  стих1ями,  превращался  дляФ.  вълюбящуК' 
I  семью,    происходившую    оть   одного    отца   и 
I  соединенную  въ  любви  къ  нему.  Этотъ  образъ 
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былъ  ИСТОЧНИКОМ!.,  изъ  котораго  вылилась 
его  поэтическая  лхвала')  Господу  со  всЬми 
Его  творен1ями  и  паче  всего  съ  господиномъ 
братомъ  солнышкомъ  п  т.  д.  На  призывъ  Ф. 
радостно  отозвались  друг1я  поэтичесгая  души 
среди  брат1и  —  Эома  (изъ)  Челано,  Якопоне 
изъ  Ходи,  авторъ  «81аЪа1  Ма1ег»,  и  друпе 
францисканские  поэты.  Преувеличенно,  ко- 
нечно, считать  поэтому  Ф.,  какъ  это  д'Ьлаетъ 
Тоде,  творцомъ  итальянской  поэзш  и  искус- 
ства и  внновникомъ  ренесанса;  но  нельзя  не 
признать,  что  одушевлен1е  и  подъемъ  духа, 
т1роявивш1сся  въ  францисканскихъ  соборахъ 
и  въ  фрескахъ  Дж1отто,  были  внушены  сми- 
реннымъ  и  любящимъ  посл'Ьдователемъ  ни- 
щаго  Христа.  Одной  стороной  своего  идеала — 
преемствомъ  нищенствующаго,  странствующа- 
го  Христа — Ф,  примыкалъ  къ  аскетическому, 
среднев'Ьковому,  некультурному  идеалу;  но  въ 
преемство  Христа,  какъ  его'  понималъ  *Г>., 
включалась  и  любовь  къ  человеку.  Благодаря 
этому  аскетичесшй  идеалъ  иолучилъ  иное, 
новое,  культурное  назначеше.  «Господь  при- 
звалъ  насъ  не  столько  для  нашего  спасен1я, 
сколько  для  саасешя  многихъ» — было  деви- 
зомъ  Ф.  Если  въ  его  идеалъ,  какъ  и  въ  преж- 
н1й  монашесюй,  и  входитъ  отречен1е  отъ 
М1ра,  отъ  земныхъ  благь  и  личнаго  счастья, 
то  это  отреченге  сопровождается  не  презр'Ьнь 
емъ  къ  м1ру,  не  брезгливымъ  отчужден1емъ  отъ 
гр-Ьховнаго  и  падшаго  челов-Ька,  а  жалостью 
къ  м!ру  и  сострадан1емъ  къ  нищетЬ  и  нуждамъ 
челов-Ька.  Не  бЬгство  изъ  м!ра  становится 
задачей  аскета,  а  возвращен1е  въ  М1ръ  для 
служен1Я  человеку.  Не  созерцание  идеальнаго 
божескаго  царства  въ  небесной  выси  соста- 
влясть  призваше  монаха,  а  проповедь  мира 
и  любви,  для  установлен1я  и  осуществлен1я 
царства  Бож1я  на  земл-Ь.  Въ  лиц'Ь  Ф.  аске- 
тически идеалъ  среднихъ  вЬковъ  прпни- 
маетъ  гуманитарный  характеръ  и  протягива- 
етъ  руку  гуманизму  новаго  времени.  Посл'Ьд- 
Н1е  дни  Ф.  были  очень  мучительны;  страдан1я 
его  были  облегчены  уходомъ  св.  Клары  и  его 
собствен нымъ  настроен^емъ.  Онъ  прибавилъ 
къ  своей  Хвал*  Господа  и  всЬхъ  творен!)! 
строфу  съ  хвалой  «сестр*  нашей,  т-блесной 
смерти»,  и  не  какъ  аскетъ,  а  какъ  поэтъ, 
закончилъ  жизнь  словами:  «жить  и  умереть 
мн-Ь  одинаково  сладко».  Ф.  скончался  4  окт. 
1226  г.;  уже  два  года  спустя  онъ  былъ  кано- 
низованъ  папою  Григор1емъ  IX,  бывшимъ 
кардиналомъ  Уголино.  На  «райскомъ  холм*» 
началась  постройка  великол4пнаго  готическа- 
го  собора  имени  новаго  святого;  но  не  такъ 
желали  почтить  память  «б-Ьдиаго  Ф.»  ближай- 
Ш1е  его  сердцу  товарищи— и  однажды  ночью 
брать  Лсонъ,  съ  другими,  опрокинулъ  и  раз- 
билъ  столпъ  съ  кружкой,  поставленный  гене- 
ральнымъ  министромъ  Ильею  для  сбора  по- 
даян1й  на  постровн1е  храма  св.  Ф.  Такъ  на 
могил^Ь  апостола  мира  возгор-Ьдась  борьба 
изъ-за  воплотоннаго  имъ  идеала. 

Источники.  Разладъ  между  идеаломъ  Ф.  и 
учреждои1емъ,  имъ  созданнымъ,  отразился  и 
на  истор1и  ого  жизни.  Иъ  моментъ  смерти  Ф. 
власть  надъ  орденомъ  находилась  въ  рукахъ 
Ильи  Кортонскаго,  который  правилъ  имъ  въ 
дух*Григор1я  IX.  Этотъ  папа  самъ  позаботился 


о  составлени!  житш  новаго  святого  и  пору- 
чилъ  этотъ  трудъ  Эом-Ь  изъ  Челано,  который 
не  былъ  лично  близокъ  къ  Ф.,  но  былъ  чело- 
в-Ькомь  поэтически  одареннымъ.  Жит^е  Че- 
лано носить  на  себ-Ь  черты  своего  полуоффн- 
щальнаго  назначен1я;  отношен1я  Ф.  къ  Иль-Ь 
представлены  дружественными,  роль  ближай- 
шихъ  товарищей  Ф.  осталась  въ  т^ни.  Нази- 
дательный характеръ  легенды  выступаеть  очень 
сильно,  а  факты  изъ  М1рской  жизни  Ф.  край- 
не скудны.  Несколько  лЪтъ  спустя  власть 
генеральнаго  министра  перешла  къ  предста- 
вите лямъ  суроваго  идеала.  Капитуль  1244  г. 
пригласилъ  всЬхъ  желающихъ  изъ  братьевъ 
записать  свои  воспоминанхя  о  Ф.  и  предста- 
вить ихь  генеральному  министру  Кресченц1ю. 
Тогда  возникла  легенда  трехь  товаршией, 
Леона,  Ангела  и  Руфнна,  ближайшихъ  спо- 
движниковь  Ф.  Въ  этой  легендгь  фактическая  и 
челов-Ьческая  сторона  б1ограф1п  Ф.  выступа- 
еть полн-Ье  и  ярче.  Еще  разъ,  однако,  изме- 
нилось направлен1е  въ  орден-Ь.  Капитулъ  126') 
г.  поручилъ  генеральному  министру,  знамени- 
тому францисканскому  богослову  Бонавентур11, 
составить  новое  л:ит1е  и  уничтожить  во*  преж- 
Н1Я,  чтобы  не  было  раздора  изъ-за  памяти  Ф. 
Это  жит1е  наиболее  отделано  въ  литературном!, 
отношен1п  и  обращаеть  особенное  вниман1е 
на  чудеса  Ф.  Литература  о  Ф.  продолжала, 
однако,  расти,  принимая  все  бол^е  легендар- 
ный характеръ.  ВъХ1Ув.  Вареоломей  Пнзан- 
СК1Й  составиль  книгу:  «О  сходств-Ь  жизни  бл. 
Ф.  съ  ;1П13нью  Господа  Нашего  Хисуса  Хри- 
ста», въ  которой  указано  40  сходствь.  Въ  сл-Ь- 
дующемъ  в-Ьк^Ь  появилась  громадная  компиля- 
щя:  «Зерцало  жизни  блаж.  Ф.».  На  ряду  съ  этой 
книжной  литературой  работало  и  народное 
воображенхе,  на  которое  личность  Ф.  произ- 
вела глубокое  впечатл'Ьн1е.  Такъ  создались 
разсказы  о  Ф.,  монашесше  по  происхожденш 
п  содержан1Ю,  но  народные  по  языку  и  духу — 
такъ  назыв.  ЕхогеШ  (Цв-Ьтки).  Въ  ХУИ1  в. 
Болландисты  включили  въ  свое  почтенное 
издан1е  «исит1й  святыхъ»  и  матер1алъ,  касав- 
ипйся  Ф.,  обработанный  Суисскеномъ  (Ас1а 
88.  Ос1.  II).  Первая  критическая  бюграф1я  Ф. 
составлена  протестантскимъ  историкомъ  цер- 
кви, К.  На$е  («Ег.  V.  Аззхз!»,  1856).  Годовщина 
рожден1Я  Ф.  въ  1882  г.  снова  оживила  лите- 
ратуру о  немъ.  Появились  соч.  Воп^Ы  (по- 
итал.,  1884),  Т110(1е  («Ег.  V.  Аз.  пай  (1|е  Ап- 
Гап^е  (1.  К.ип81  (1.  Квпа18запсе»,  1885),  К. 
МпПег.  аТ)[е  АпГап^е  йез  М1пог11епог(1еп8> 
(1885;  авторъ  особенно  старался  выяснить  во- 
просъ  о  правилахъ  и  пытался  реконструиро- 
вать изъ  правила  1221  г.  древнейшее  правило 
1209—10?.).  Новую  эпоху  открыло  сочинен1о 
протестантскаго  пастора  Р.  8аЬаиег,  «У1е  Ио 
8.  Егап(;о18  (1'А8818е>  (II.,  1894;  до  1899  г.  24 
изд.).  Необычайный  усп'Ьхъ  книги  въ  католи- 
I  ческой  Франц1и  объясняется,  помимо  талант- 
I  ливаго  изложен1Я,  какъ  спмпатичнымъ,  ярко 
I  очерченнымъ  образомъ  Ф.,  такъ  и  н*кото- 
рымъ  иодновлетемь  его  въ  современномъ 
I  франпузскомъ  вкус*.  Одобрение  книги  паио!!. 
а  загЬмъ  запрещение  ея,  также  сод^йство 
;  вали  ея  распространен1Ю.  Обширное  м-Ьст  ■ 
отвелъ  Ф.  и  вызванному  имъ  движен1Ю  Напэ- 
I га1Ь,    въ   третьей    части    своего    оочиавп1я: 
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<\\'е!1гегЬе§зегег  1т  М1ие1а11ег>  (1895),  ирн- 
числивъ  его  къ  Арнольдистамъ,  т.  е.    посл*- 
•вателямъ  Ариодьда  Бреш1анс1  аго.  Заслуга 
:1батье   не   ограничивается  литературно-ху- 
жественнымъ  восироизведен1емъ  образа  Ф.: 
на  еще  звачнтольи4е   въ  области   крнтаче- 
г;ой  и  въ  разрабоп;!  источвиковъ.  Уже  проф. 
!.  Vо^б^'V   удалось  открыть  и  напечатать  (въ 
*АЬЬ.  (1.  'ЗасЬ?.  (^е8е11.  й.  ^V^88.»,  V— VI,  1870) 
хронику^  мннорита  1ордаиа    изъ   Дж1ано,  со- 
л  Ф.  и  одного  нзъ  иервыхъ  франц. 
въ,  заключающую  въ  себ*  н'Ьсколь- 
ко  важныхъ  цзв*ст1й  н  опред'Ьленныхъ  датъ 
^ия    жизни   святого.    Въ  1880  г.    издано   въ 
Рпм-Ь  сВторое  Жит1е>  Ф.,  9омы  Челанскаго. 
оставшееся   неизв'Ьстнымь  Болландистамъ   и 
н&иисанвое  во  тому  же  поводу,  какъ  и  легенда 
трехъ  товарищей.  Составленное   подъ   вл1я- 
шемъ  изи'Ъннвшагося  настроен!я  въ  ордене, 
«Второе  Жит1е>    представляетъ  и  самого  Ф. 
въ  другомъ  осв'1щен1и,   прнближающеиъ   его 
ь  идеалу  строгихъ  посл^Ьдовалелей  его:   объ 
11ль'Ь  вовсе  не  упоминается,  ио  деятельность 
его  косвенно   предается  осужден1ю.  Авторъ 
пользуется  легендой  трехъ  товарищей.   Что 
асается  до  последней,   то  Сабатье   еще   въ 
.  >9-1  г.  обратилъ  вниман1е  на  то,  что  она  до- 
шла до  насъ  не  ц'Ьлнкомъ:  указанный  ы  на- 
чал!  планъ  нсисполненъ.  Догадка  Сабатье  по- 
'^'дила   двухъ  францисканцевъ,   Марчеллино 
I  Чивецца   и  Теофило  Доминикелло,   разы- 
скивать недостающ1Я  части— и  они  нашли  ихъ 
въ  итальянской  рукописи   1557  г.  (напеч.  въ 
1856  г.),  оригиналъ  которой  восходить,   судя 
э  языку,  въ  XIV  в.  На  основан1и  ихъ  изы- 
.:;ав1Й  и  работь  Сабатье  установлено,  что  ла- 
ТННСК1Й   подлинникъ   рукописи  заключалъ  въ 
себе   важн-Ьйпай   первонсточникъ,   а  именно 
легенду  трехъ  товарищей  въ  полномъ  объем*, 
т.  е.   кроме  18  главъ   оффищальиаго  издан1Я 
еще  61,  устраненную  духомъ  партии  («Ьа  Ьед- 
вепйа  а  8.   Рг.>,  Римъ,   1899).   Но  главная 
критическая  заслуга  Сабатье  за1:лючается  въ 
воспроизведеи1н     (реконструкц1п)     древвей- 
шаго,  забытаго  жит1я  Ф.  Самымъ  близкимъ  къ 
Ф.  челов'Ькомъ,  ею  овечкой^  былъ  брать  Леонъ; 
онъ   приаималъ   участ10    въ  составлении    ле- 
генды трехъ  товарищей,  но  помимо  того   со- 
хранились извест1я  о  существован1и  особаго 
жит1Я  Ф.,   начисаннаго  Леономъ;   у  авторовъ 
конца  XIII  в.,  принадлежавшихъ  къ  строгой 
парт1и,  встречаются  цитаты  изъ  него.  Разло- 
жнвъ  одну  изъ  поздней ш ихъ  ком пилящй — «8ре- 
сп1ит  У11ае  е1с.> — на  ея  составныя  части  и 
указавъ  ихъ  происхождеше,  Сабатье  выделилъ 
ъ  вея  цельное  жит1е  въ  118  главъ  и   прп- 
1алъ  его  за  утраченное  жит1е  бр.  Леона,  на- 
иисанное    имъ,   по    предположенш  Сабатье, 
тотчасъ  по  смерти  Ф.,   чтобы    противопоста- 
вить господствовавшей  парт1и,  уклонивнюйся 
оть  идеала,   настоящ1й  образъ   учителя.    Это 
аредцоложен1е,  нашедшее  себе  противниковъ 
среди  франц.  ученыхъ,  но  и  многихъ  прнвер- 
жснцевъ,  можетъ  совершенно  изменить  оценку 
первоисточниковъ  и  повл1ять   на  историю  Ф'. 
И  даже  на  изображение  его   въ  далкнейшихъ 
нздан1яхъ   книги  Сабатье.   Жит1в   Леона,  съ 
мространнымъ    введен1емъ    и    критическими 
^с ледовая  1ЯМИ,    издано    Сабатье   въ  1898  г., 


под1гзаглав1емъ:  «8реси1ит  РвгГесиоп18  з.  **. 
Гг.  А58.  Ьевепйа  Ап^^^и^^^^^ша  аисЮге  Кг. 
Ьеопе».  По-русски  о  Ф.,  к^юме  перевода  Га- 
усрата,  см.  и.  Герье,  «Ф.  Ассизск1й  апосто.и 
нищеты»  (сВесты.  Европы>,  1892,  май— 1юн1.): 
С.  А.  Котляревск1й  (начало  книги),  «Фран- 
цисканск1й  ордевъ  и  римская  кур1я>  (маг. 
дисс,  М.,  1901).  В.  Герье. 

Фрянцаен-ь  I  (Ргаа901$)— французски! 
король  (1515 — 15-47),  сынъ  герцога  ангулем- 
С1и1го  Карла  Орлеанскаго  и  Луизы  Савойской, 
двоюродный  братъ  короля  Людовика  XII.  Ро- 
дился въ  1494  г.  Ему  не  было  еще  двухъ  леть. 
когда  умеръ  его  отецъ.  Зависть  Анны  Бретаи- 
ской,  жены  Карла  VIII,  заставила  энергич- 
ную, образованную  Луизу  Ангулемскую  посе- 
литься съ  Ф.  и  его  сестрой,  знаменитой  Мар- 
гаритой, въ  Коньяке,  въ  собственномъ  замк1. 
Въ  1498  г.  Луиза  была  призвана  ко  двот. 
но  скоро  удалилась  въ  королевск1й  за 
Амбуазъ,  где  ц  воспитывала  обоихъ  дЬ: 
Въ  1504  г.  Ф.  впервые  появился  при  коро- 
левскомъ  дворе,  а  въ  1506  г.  обрученъ  «п. 
семилетней  дочерью  короля  Людовика  XII. 
Клавд1ей,  наследницей,  по  матери,  герцогств ч 
миланс1;аго.  Этимъ  обезпечивалась  за  Ф.  ко- 
рона. Уединенная  жизнь  Ф.  въ  Амбуазе  ока- 
зала вредное  вл1ян1в  на  его  развитее:  мать 
боготворила  его,  онъ  не  зналъ  никакихъ  стес- 
нен1й,  привыкъ  жить  весело  и  беззаботно. 
Въ  окружавшемъ  его  узкомъ  кружке  Ф.  встре- 
чалъ  лишь  фанатическую  преданность.  Зан}1- 
Т1ями  его  въ  молодости  были  охота  и  верховаи 
езда.  Въ  1508  г.  Ф.  переселился  въПарижг. 
въ  1514  г.  женился  на  Клавд1и,  а  1  январи 
1515  г.  сталъ  королемъ  Франши,  после  смерти 
Людовика  XII.  Красавецъ,  высокаго  роста. 
(король-дворяиинъ>,  какъ  онъ  самъ  называли 
себя,  Ф.  отличался  безразсудной  храбростью, 
вкрадчивымъ  краснореч1емъ,  често1юб1емъ. 
рыцарской  любезностью,  пылкой  фантаз1ей, 
легкомысл1емъ  и  задоромъ.  Царствован1е  Ф. 
было  временемъ  соперничества  Францш  с;. 
австргйскимъ  домомъ;  оно  наполнено  бдестя- 
ши.ми  войнами  и  замечательно,  вместе  съ 
темъ,  какъ  эпоха  французскаго  возрожде- 
ния. Все  помыслы  Ф.  были  обращены  на 
прюбретеи1е  Неаполя,  Милана  и  импера- 
торской короны.  Видя  непрочность  священ- 
ной лит.  онъ  возобновилъ  договоры,  заклю- 
ченные Людовикомъ  XII  съ  Генрихомъ  VIII. 
заключилъ  союзъ  съ  эрцгерцогомъ  Карлом ь. 
владетелемъ  Нидерландовъ,  условился  съди- 
наспей  Альбрв  отнять  Наварру  у  королев- 
I  ства  Кастильскаго,  а  съ  Венещей — завоевать 
I  герцогство  Миланское.  Ф.  совершилъ  не- 
I  слыханный  переходъ  въ  Нталш  черезъ  Ар- 
I  гент1Йское  ущелье:  артиллер1Йск1Я  орудия  были 
! перенесены  на  рукахъ;  взрывались  скалы. 
!  прокладывалась  дорога  среди  утесовъ  и  про- 
,  пастей.  Быстро  Ф.  завладелъ  герцогствомъ 
СавоЯскимъ  и  былъ  признанъ  сюзереяомъ  Ге- 
I  нрзской  республики.  У  него  было  3  тыс.  ка- 
валеми,  20  тыс.  пехоты  н  72  тяжелыхъ  ору- 
Д1Я.  Перейдя  черезъ  По,  Ф.  занялъ  нозиц1ю 
при  Марииьяно.  14  сайт,  произошла  «битва 
иснолиновъ»  (см.  Мариньяно,  XVIII,  618 
давшая  Ф.  блестящую  победу;  Миланско»^ 
герцогство  было  покорено;  Ф.  назначилъ  пра- 
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вителемъ  его  коннетабля  Бурбона  н  заклю- 
чнлъ  съ  швеНцарцамн  «вечный  миръ»  (29  но- 
ября 1516  г.),  на  основании  котораго  фран- 
цузск1й  король  им^лъ  право  набирать  къ 
себ4  на  службу  швейцарскихъ  наемниковъ, 
уплачивая  кантонамъ  700  тыс.  талеровъ.  Этотъ 
походъ  сд'Ьлалъ  Ф.  героемъ;  его  называли 
«Цезаремъ,  поб4дителемъ  швейцарцевъ».  Съ 
этого  же  времени  во  Франщи  расцв'Ьтаетъ 
Возрожденхе,  перенесенное  Ф.  изъ  Итал1и. 
Папа  Левъ  X  р^шилъ  помириться  съ  Фран- 
1ией  и  прибылъ  въ  Болонью  (дек.  1515  г.)  на 
свиданье  съ  Ф.  Не  посоветовавшись  съ  духо- 
венсхвомъ,  интересы  котораго  нарушались, 
Левъ  X  и  Ф.  заключили  болонск1й  конкор- 
датъ  (XV,  957),  отменившей  прагматическую 
санкдш  Карла  VII.  Съ  австр.  эрцгерцогомъ 
Карломъ  Ф.  заключилъ  нойонсшй  договоръ, 
по  которому  Карлъ  обязывался  жениться  на 
французской  принцессЬ  ЛуйзФ,  дочери  Ф.  (ей 
быдъ  всего  одинъ  годъ),  въ  приданое  кото- 
рой предоставлялась  часть  Неаполитанскаго 
королевства.  По  смерти  германскаго  импе- 
ратора Максимил1ана  кандидатами  на  импе- 
раторскую корону  явились  Карлъ  Австр1й- 
сшй  (избранный  впоследствш  подъ  цменемъ 
Карла  V),  Генрихъ  VIII  и  Ф.  Последней  съ 
1517  г.  сталъ  усиленно  заводить  сношен1я  съ 
и-Ьмецкими  курфюрстами,  объявивъ,  что  из- 
держитъ  на  свое  нзбранхе  3  миллиона  фло- 
риновъ;  Левъ  X  поддерживалъ  его.  Передъ 
выборами  Ф.  написалъ  льстивое  письмо  Кар- 
лу, а  после  его  избрашя  р^шилъ  сблизиться 
съ  англ1йскимъ  королемъ  Генрихомъ  VIII. 
Въ  1юне  1520  г.  произошло  свидаше  Ф.  и 
Генриха  VIII  близъ  Кале.  МЬсто  свидан1я, 
вследствие  блеска  и  великолешя,  которое 
придалъ  ему  Ф.,  было  названо  «Сашр  йи 
Вгар  й'ог»  (лагерь  изъ  золотой  парчи;.  Ген- 
рихъ VIII,  однако,  вскоре  вступилъ  въ  со- 
глашенье съ  Карломъ,  Левъ  X  тоже  пере- 
шелъ  на  сторону  последняго;  по  договору 
8  мая  1521  г.  Карлъ  долженъ  былъ  напасть 
на  французовъ  въ  Пиренеяхъ  и  на  Рейне. 
Такъ  начались  знаменитыя  войны,  положив- 
Ш1Я  начало  соперничеству  между  Габсбур- 
гами (Испан1я  и  Германья)  и  династьями  Ба- 
луа  и  Бурбоновъ  (Франщя).  При  Ф.  было 
4  войны. 

Первая  война  (1521 — 26).  Карлъ  V  желалъ 
вернуть  завоеванный  Ф.  Ми  лань  и  отнятую 
еще  Людовикомъ  XI  Бургунд1ю,  но  уступалъ  Ф. 
спорное  королевство  Наварру.  Война  велась 
одновременно  во  Фландрии,  въ  Шампани,  въ 
Наварре,  на  море,  въ  Итал1п.  Первымъ  от- 
крылъ  военныя  действ1я  Ф.  Сначала  счастье 
было  на  его, стороне:  Роберп.  де  ла  Маркъ 
занялъ  Люксембургъ,  Ф.  вступилъ  во  Флан- 
дрию; но  27  апр.  1522  г.  французы  были  раз- 
биты при  Бикоке,  после  чего  Генрихь  VIII  от- 
крыто сталъ  на  сторону  Карла  V,  и  они  оба 
напали  на  Пикард1ю  и  Пень.  Въ  то  же  время 
Францискъ  изменил!,  ого  вассалъ,  коннетабль 
Бурбонъ.  Казна  Ф.  была  истощена;  между  темъ 
ему  пригалосу  отражать  три  нашеств1я  — 12 
тыс.  лапдскнехтовь  собирались  вторгнуться 
въ  Бургунд1ю,  англичане  вступили  въ  Пикар- 
дию, иснанцы  грозили  со  стороны  Наварры, 
Боннпве,   вступивппП   въ  Итал1Ю,   былъ  раз- 


бить Бурбономъ  при  Б1аграссо;  Бурбонъ  овла- 
делъ  ГГровансомъ,  но  Марсель  оказалъ  герой- 
С1;ое  сопротивленье  и  императорсюя  войска 
были  разбиты.  Ф.  вступилъ  въ  Ломбард1ю  и 
осадилъ  Пав1ю;  24  февраля  1525  г.  произо- 
шло несчастное  для  французовъ  сраженье 
(см.  XXII,  556).  Ф.  два  раза  былъ  раненъ, 
взятъ  въ  пленъ  и  отвезенъ  сначала  въ  за- 
мокъ  Пипцигетоне,  затемъ  въ  Мадридъ.  Пе- 
реговоры о  выкупе  короля  тянули«ь  долго; 
только  14  января  1526  г.  Ф.  подписалъ  мад- 
ридский договоръ,  по  которому  уступалъ  Бур- 
гундью,  Артуа,  Фландрш,  Неаполь,  обязался 
выплачивать  Англии  ежегодно  по  100  тыс. 
талеровъ  и  жениться  на  Элеоноре,  сестре 
императора.  Бракъ  этотъ  состоялся  въ  1530  г. 
(первая  жена  Ф.  умерла  въ  1524  г.). 

Вторая  война  (1526 — 30).  Миръ,  заключен- 
ный въ  Мадриде,  не  продержался  и  полугода. 
Освободившись  отъ  плена,  Ф.  отказался  вы- 
полнить договоръ,  ссылаясь  на  отказъ  Бур- 
гундскихъ  штатовъ  отделиться  отъ  Франши. 
Карлъ  потребовалъ,  чтобы  Ф.  вернулся  въ 
такомъ  случае  въ  тюрьму,  а  Ф.,  въ  ответь, 
ировозгласилъ  священную  лигу  (8  1ю.11я  1526 
г.)  для  освобожденья  Итальи.  Къ  этой  лиге 
присоединились  Англья,  Генуя,  папа  Климентъ 
VII.  Французская  армья,  подъ  начальствомъ 
Лотреьса,  взяла  Алек;сандрью  и  Навью,  оса- 
дила Неаполь.  Успеху  похода  помешало  вне- 
запное удаленье  Андрея  Дорьа  съ  генуэзскимъ 
флотомъ  (ьюль  1528).  Лотрекъ  умсръ  отъ  чумы; 
остатки  его  армьи  были  разбиты  близъ  Лан- 
дрьано  (ьюнь  1529  г.).  3  авг.  1529  г.  былъ  за- 
ключенъ  «дамсьйй  миръ»  въ  Камбре,  благо- 
даря переговорамъ  между  Маргаритой  Бур- 
гундской, теткой  Карла  V,  и  Луизой,  матерью 
Ф.  По  этому  миру  Ф.  сохранилъ  Бургундью, 
но  лишился  сюзеренныхъ  правь  надъ  Фланд- 
рьей,  Артуа,  Лиллемь  ы  Дуэ,  отказался  отъ 
притязаньй  на  Неаполь,  Миланъ,  Лети  и  упла- 
тилъ  2  милл.  золотыхъ  экю.  Ф.  не  оставлялъ. 
однако,  мысли  о  прьобретеньи  Миланскаго 
герцогстпа.  Этому  способствовалъ  новый  союз- 
ннкъ  Ф.,  турецкьй  султанъ  Сулейманъ  Вслиьсо- 
лепный  (см.  XXXII,  33).  Уже  въ  1528  г. 
былъ  подписанъ  между  ними  тайный  договоръ; 
Сулейманъ  обещалъ  занять  Венгрью.  Въ  фе- 
врале 1535  г.  .бы.ьъ  заключенъ  съ  Турцьей 
сначала  торговый  договор!^,  а  потомь  союз- 
ный —  наступательный  и  оборонительный. 
Союзъ  этотъ  ввелъ  новый  элементъ  въ  между- 
народную политиьсу  XVI  в.  п  послужнлъ  нача- 
ломъ  развитья  благосостоянья  французскихъ 
портовыхъ  городовь  по  бсрегамь  Средизем- 
наго  моря.  Францья  получила  свободу  плава- 
нья по  морямъ  и  рекамъ  во  всехъ  оттоман- 
скнхъ  владеньяхъ;  другья  нацьи  могли  посы- 
лать туда  корабли  и  вести  торговлю  не  иначе, 
какъ  подъ  французскимъ  флагомъ. 

Третья  воина  (1535—38).  Пятилетньй  миръ 
позстановилъ  благосостоянье  Францьи  и  даль 
Ф,  возможность  организовать  военныя  силы, 
главнымь  образомъ  отряды  ьсавалерьп.  Въ  окт. 
1533  1\  Ф.  виделся  съ  папой  Климентомъ  VII 
и  согласился  женить  второго  своего  сына, 
герцога  Орлеанскаго  (будущаго  короля  Ген- 
риха И),  на  племяннице  папы,  Ььгатерине 
Медичи.    Въ  начале  1536  г.  ЗОООО-ая  франц. 
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армш  заыала  Савойю   и   11|е110нтъ;  турецкШ 
флогь  угроаииъ  Неаполю.  Карлъ  V  отиравилъ 

1>.  торжествеввый  вызовъ  на  поединокг,  но 
зызовъ  остался  бозъ  ответа.  Ф.  сталъ  укре- 
плять п1емонтск1е  города,  но,  раздробивъ  силы 
своей  арм1и,  вв^рилг  начальство  неспособ- 
ному Салуццо,  который  пзм-Ьнилъ  ему.  Карлъ 
вступплъ  въ  Провансъ,  но,  поел*  неудачной 
юпытки  взять   Марсель,  23  сент.   перешелъ 

братно  черезъ  Варъ,  а  Ф.  перенесъ  военный 
операши  аа  границу  Нндерландовъ.  Карлу 
пришлось  искать  сблнжен1я  съ  Ф.,  такъ  какъ 

му  грозила  серьезная  опасность  со  стороны 
чусуль.манскаго  м1ра.  Благодаря  посредниче- 
ству папы  Павла  III,  было  заключено  переми- 
р1е  па  10  л-Ьтъ  въ  Ннцц*  (18  1юня  1538  г.), 
по  которому  возстановлены  условия  мира  въ 
Камбре.  Было  условлено,  что  трет1й  сынъ  Ф. 
женится  на  дочери  пли  племянниц'Ь  Карла  "V 
и  получить  за  нею  герцогство  Миланское,  а 
-"ынъ  Карла  V,  Филиппъ,  женится    па  одной 

:зъ  дочерей  Ф.  Однако,  Карлъ  Уотдалъ  Ми- 
ланское герцогство  своему  сыну  Филиппу  (въ 
1540  г.)  п  отказался  выполнить  услов1я  пе- 
ремир1я. 

Четвертая  война  (1541 — 44)  была  вызвана 
уб1йствомъ  двухъ  агентовъ  Ф.,  въ  то  время 
какъ  они  про-Ьзжалн  черезъ  Миланское  гер- 
цогство. Ф.  собрадъпятьарм!!!  и  предпринялъ 
завоевание  Люксембурга  и  Руссильона;  въ 
1543  г.  былъ  покоренъ  Артуа;  турки  опусто- 
шили Венгр1Ю,  а  Барбаросса  овлад^лъ  Ниц- 
пей.  С^вернын  границы  Франа1и  были  окру- 

кены  англ1Йскймп  и  н-Ьмецкнми  войсками. 
'  ъ  своей  стороны  Карлъ  V  и  Генрихъ  VIII 
уговорились  одновременно  двинуться  на  Па- 
рижъ.  Въ  апр.  1544  г.  герцогъ  Энг1енсшй 
одержалъ  блестящую  победу  при  Черизоле, 
но  это  не  помешало  Генриху  УШ  осадить 
Булонь  и   Монтрель,  а   Карлу  V  —  овладеть 

шерне  н  Шато-Тьерри.  Вследствие  несоглас1Я 
между  Генрихомъ  и  Карломъ,  последн1й  за- 
1:лючилъ  съ  Ф.  въ  Крепи  мирный  договоръ 
{ 18  сент.  1544  г.),  по  которому  уступалъ  ми- 
ланское герцогство  или  Нидерланды  сыну  Ф., 
'  ъ  гЬмъ,  чтобы  онъ  женился  на  одной  изъ 
дочерей  или  племянницъ  императора.  Съ  Ген- 
рихомъ "VIII Ф.  заключилъ  договоръ  въ  Ардр* 
(29  янв.  1546  г.),  по  которому  Генрихъ  обя- 
зался черезъ  8  лётъ  возвратить  Булонь.  Та- 

;:  ■;   образомъ,  об*  стороны  возвращали  свои 
;;ан1я.    Вскоре  Ф.  скончался   (31  марта 

^^•11      Г.). 

Внгрпренняя  политика  Ф.  Царствован1е  Ф. 
хараетеризуется  усиленхемъ  абсолютизма. 
Притязания  свои  онъ  выводилъ  уже  не  изъ 
традищй  средневековаго  права,  а  пзъ  рим- 
скихъ,  благодаря  изучешю  легистамн  рпм- 
скаго  права.  Нзречен1е  рпмскаго  права:  ^ио<^ 
рг1ПС1р1  р1асш1  1е81з  ЬаЬе1  у1еогеш  было  пе- 
реведено на  французскШ  яз.:  «з!  Уеи1  1е  го1, 
«I  уеш  1а  1о1>.  При  издан1И  законовъ  Ф.  ру- 
ководствовался исключительно  своимъ  усмо- 
трен1емъ,  пользуясь  формулой:  <саг  1е1  ез! 
по1ге  р1а151г>.  11рел;а1е  вассалы  превратились 
въ  подданяыхъ;  членовъ  совета  Ф.  назначалъ 
по  своему  произволу.  Онъ  подготовилъ  цен- 
трализащ'ю  во  Франши,  создавъ  новый  органъ 
управлен1а  —  губсрнаторовъ,   представителей 


короля,  облеченныхъ  обширной  властью.  Ф. 
удержалъ  за  собою  право  смены  губернат- - 
ровъ:  въ  1542  г.  онъ  уволилъ  всехъ  губерна 
торовъ  Франши.  Сосредоточивъ  всю  законо 
дательную  власть  въ  своихъ  рукахъ,  Ф.  со- 
звалъ  всего  одинъ  разъ  генеральные  штаты 
Парламентъ  при  немъ  не  игралъ  политическо; 
роли;  эдиктъ  1527  г.  запретилъ  ему  <ви1 
шиваться  въ  как1я-6ы  то  ни  было  дела,  кром1> 
правосуд1я>.  Когда  явились  къ  Ф.  уполномо- 
ченные отъ  парламента  протестовать  противъ 
болонскаго  конкордата,  онъ  отказался  выслу- 
шать протестъ,  объявляя,  что  королю  все  обя- 
заны повиноваться.  Со  времени  Ф.  члены 
парламента  покупали  свои  места,  что  очень 
вредно  сказалось  на  судопроизводстве.  Предо- 
ставивъ  аристократ1и  управлен1е  провинщямн, 
городами,  крепостями  и  превращая  ее  по- 
степенно изъ  независимаго  феодальнаго  дво- 
рянства въ  придворную  знать,  Ф.  нзбнралъ 
финансовыхъ  деятелей,  статсъ-секретарей  и 
канцлера  изъ  средняго  сослов1я.  Выборные 
городск1е  чиновники  были  заменены  назна- 
ченными; муниципальный  должностныя  лица 
€«ли  лишены  своихъ  судебныхъ  правъ.  Со 
врем^ии  Ф.  начинается  неудержимое  возро- 
стан1е  налоговъ,  вследств1е  войнъ  и  роскоши 
I  двора.  Королевская  тал1я  къ  концу  царство- 
вашя  Ф.  дошла  съ  9  до  16  милл.  бъ  1522  г. 
I  канплеръ  Дюпра  создалъ  первыя  87о  госу- 
дарственный ренты;  въ  1539  г.  была  учрел; 
I  дена  лотерея.  Въ  1534  г.  Ф.  учредилъ  девять 
военныхъ  наместничествъ  и  освободилъ  огь 
!  податей  всехъ,  записавшихся  въ  военную 
I  службу.  При  Ф.  увеличился  флотъ  (галеры 
въ  Марсели),  расширилось  мореплавание. 
I  Благодаря  сношвн1ямъ  съ  Итал1ей  развилась 
I  промышленность  во  Францш.  Ф.  даровалъ 
некоторыя  льготы  иностранаымъ  фабрикан- 
тамъ  (1536  г.),  завелъ  фабрики  гаелковыхъ 
издел1й,  а  въ  Фонтенбло  —  мануфастуру  для 
тканья  ковровъ.  Французск1я  пушки  съ  1535  г. 
'  считались  лучше  итальянскихъ.  Царствован1е 
Ф.  было  пер1одомъ  процветан1Я  торговли  и 
'  земледел1я,  временемъ  экономическаго  воз- 
рожденгя. 

!      Ф.  и  ренессамсъ   во    Франции.    Съ    именемъ 
Ф.  тесно  связано  Возрождение  во  Франши 
(см.  Гуманизмъ,  IX,  884).  Уединенный  образъ 
жизни  французскаго  двора  сменяется  при  Ф. 
блестящимъ  и    шумнымъ  весельемъ.  При  ко- 
ролевскомъ  дворе,  где  большую   роль   стали 
играть  да>1ы,  сосредоточилась  вся  обществен- 
ная жизнь.   Экспедищи   въ   итал1ю  познако- 
мили Ф.  съ  роскошью  дворовъ  ита.1ьянскихъ 
\  мецснатовъ;  онъ  увлекся  культурою    Возрож- 
I  ден1я,  главнымъ  образомъ  его  эстетической 
I  стороной,  окружалъ  себя  учеными  н  поэтами, 
I  любилъ  беседовать  съ  ними.  У  него  въ  «Ьон^ 
'  тенбло  была  прекрасная  библ10тека.  Въ  1517 
г.  Ф.  решилъ  основать  высшую  школу  древ- 
!  нихъ  языковъ   и  хотелъ   поставить   во  главе 
ея  Эразма  Роттердамскаго,    но  Эразмъ  отка- 
зался. Въ  1530  г.  онъ  открылъ  СоПёее  йе  Ггап- 
се,  нанесш1Й  сильный   ударъ  схоластической 
I  Сорбонне.  Ф.  основалъ  и  королевскую   типо- 
графш,  въ  которой  работалъ  гуманнстъ  Ро- 
■  берть  Этьеянъ.  Онъ  пригласилъ  во  Франшю 
Леонардо   да   Винчи   я   Андреа  дель  Сарто; 
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Рафаэль  написалъ  для  него  н^Ьсколько  кар- 
тинъ  (Архистратип>  Михаилъ).  Особенно  увле- 
кался Ф.  архитектурой  и  скульптурой.  В4н- 
цомъ  нащональнаго  направления  въ  архитек- 
тур'Ь  явился  замокъ  Шамборъ,  нтальянскаго— 
Фонтенбло,  надъ  которымъ  работало  несколько 
знаменитыхъ  итальянскихъ  художниковъ,  въ 
томъ  числ'Ь  Бенвенуто  Челлини.  При  двор-Ь 
Ф.  жилъ  повтъ  Клеманъ  Маро,  сопровождав- 
ш1й  Ф.  въ  Итал1ю  и  попавш1й  въ  пл'Ьнъ  при 
Пав1и.  Въ  1532  г.  появился  романъ  Рабле 
«Гаргантюа».  Увлекаясь  вн-Ьшней  стороной 
гуманистнческаго  двпжен1я,  Ф.,  однако,  не 
былъ  гуманистомъ.  Поверхностное  отношеше 
къ  гумаинстическимъ  идеаламъ,  эгоизмъ  и 
безхарактерность  Ф.  отразились  въ  его  релп- 
ггозной  политикгь.  Сначала  реформац1я  не  пу- 
гала его,  такъ  какъ  въ  реформаторахъ  онъ 
вид'Ьлъ  ученыхъ,  гуманистовъ;  онъ  поддержи- 
валъ  Лефевра  Этапльскаго  и  его  кружокъ, 
провозгласивш1й  принципы  реформащи.  Когда 
Сорбонна  усмотрела  ересь  въ  учен1и  Лефевра, 
Ф.  запретилъ  пресл'Ьдовать  его  (1521)  п  за- 
щищалъ  пропов^дниковъ  новой  религ1и  отъ 
нападокъ  монаховъ  (1523).  Поел*  битвы  при 
Пав1и  Ф.,  занятый  военными  планами,  сна- 
чала безразлично  отнесся  къ  начавшейся  ре- 
акфи,  а  потомъ  подчинился  Сорбонн'Ь  и  тре- 
бован1ямъ  религ1озныхъ  орденовъ.  Реформа- 
торы въ  Мо  были  разогнаны;  Лефевръ  спасся 
б'Ьгствомъ  въ  Страссбургъ.  Съ  окт.  1525  г. 
начались  казни  оретиковъ.  Въ  первое  время 
по  возвращенш  изъ  пл'Ьна  Ф.  сдерживалъ  фа- 
натизмъ  парламента;  такъ,  въ  1526  г.  онъ  си- 
лою освободилъ  Беркена  изъ  тюрьмы,  куда 
отправилъ  его  парламентъ.  Посл4  казни  Бер- 
кена Ф.  учредилъ  доллшость  «королевскихъ 
чтецовъ»,  для  борьбы  съ  Сорбонной.  Въ  1530— 

1534  гг.  Ф.  больше  поддался  реакц1и,  такъ 
какъ  нуждался  въ  сод-Ьйстви!  Сорбонны;  но 
когда  последняя  наложила  запрещен1е  на 
одно  сочиненхе  Маргариты  Аигулемской,  Ф. 
арестовалъ  фанатика  Беду  и  вступился  за 
реформаторовъ.  Въ  провинц1яхъ,  однако, 
жгли  еретиковъ.  Въ  1534  г.  Ф.  пригласилъ 
во  Францш  Буцера  и  Меланхтона,  которому 
поручилъ  составить  записку  о  введенш  ре- 
формащи во  Франщи;  но  безхарактерность 
и  легкомыслие  Ф.  не  давали  никакой  уве- 
ренности протестантамъ.  18  октября  1534  г. 
въ  Париж*  и  другихъ  городахъ  появились 
пасквили  (е5сг1р1еаих)  на  сущность  католи- 
ческаго  в'Ьроучен1я.  Ф.  приказалъ  искать  ви- 
новныхъ:  тюрьмы  переполнились,  ежедневно 
совершались  казни  въ  иродолжсн1е  трехъ 
м-Ьсядевъ.  Самъ  Ф.  прннималъ  участ1е  въ 
триумфальной  процесс1и  вокругъ  костровъ.  Въ 

1535  г.  Ф.  издалъ  эдиктъ  объ  истреблнн1и 
еретиковъ;  другимъ  эдиктомъ  воспрещалось 
книгопечатан1е  во  Франши.  Черезъ  нЬсколько 
м-Ьсяцевъ  Ф.  обпародовалъ  подписанный  въ 
Куси  (16  1ЮЛЯ  1535  г.)  эдиктъ  объ  амнист1и. 
ИослЪ  1538  г.  Ф.  окончательно  перешелъ  на 
сторону  католичсско-испанской  парт! и;  кусШ- 
СК1Й  эдикть  былъ  отм-Ьненъ,  парламентамъ 
предложено  было  принимать  р^Ьшительныл 
м^ры  для  подавления  ереси.  1  1юея  1540  г. 
былъ  изданъ  въ  Фонтенбло  эдиктъ  о  безпо- 
щадномъ  иотрсблен1и   еретиковъ,  а   23   1юня 


Ф.  назначилъ  монаха  Матвея  Ори  ннквизи- 
торомъ  для  всей  Франщп.  Противъ  вальден- 
девъ  воздьигпуты  были  ужасныя  гонен1я.  Въ 
посл*дн1е  годы  своей  жизни  Ф.  иодписывалъ 
всЬ  жесток1я  мЬры,  предлагавш1яся  Сорбон- 
ной. Въ  1546  г.  былъ  сожженъ  знаменитый 
гуманистъ  Этьеннъ  Доле,  когда-то  пользовав- 
Ш1ЙСЯ  покровительствомъ  короля,  п  казнена 
ц'Ьлая  группа  протестантовъ;  7  окт.  въ  Па- 
риж*  было  поставлено  14  костровъ. 

Литерашура.  «Ш81о1ге  (1а  гесопугетеп!  йи 
(1исЬё  (1е  МНап  раг  Ггап9018  Ь  (П.,  1617); 
Ра8^и^е^  Ъе  Моупе,  «Ье  соигоппетеш  йи  Гг. 
01  соадие81е  йе  1а  йисЬё  йе  МПап»  (1Ь^  1520); 
СЬатро1Иоп-Г1деас,  «СарйуПё  йа  го1  г.»  (1Ь., 
1847);  Могеап,  «Рг18е  е1  йёИугапсе  йе  Р.  е1 
сарИуИё  йез  епГап18  йе  Ргапсе»;  М1бие1,  <К1- 
уаи1ё  с1е  Рг.  I  е1  йе  СЬаг1е8-^и^пЬ  (Пар., 
1875);  ЬаЪеуг1е,  «Ма11аде  йе  Р.  ауос  Е1ёо- 
поге  й'АпЫсЫе»  (1Ь.,  1873);  РагПагй,  «Ьа 
тог1  йе  Г.  I,  й'аргё8  ^.  йе  8а!п1-Маип8,  аш- 
Ьаззайепг  йе  СЬ.  У»  (1Ъ..  1877);  Р.  Ма1Ыеи, 
«Н181о1ге  йе  Ргапсе  йе  Рг.  I  а  Ьошз  ХПЬ; 
СгаШагй,  <Н181о1ге  йе  Р.  I,  го1  йе  Ргапсе» 
(П.,  1769,  8  т.);  Р.  Рап8,  «ЕШйез  зиг  1а 
гёдпе  йе  Р.»  (1885);  Рг.  йе  Сгие,  «Ап- 
пе,  йис  йе  Моп1тогепсу,  дгапй  шаНге  е1  соп- 
пе1аЫе  йе  Ргапсе,  а  1а  соиг,  аих  агшёез  е1 
аи  сопзеИ  йе  Р.  Ь;  О.  ^ас^ие1оп,  сЬа  роИ11- 
оие  ех1ёг1еиге  йе  Ьои18е  репйаШ  1а  сариу11ё 
йе  Рг.  Ь  (П.,  1892);  X  ХеНег,  «ИаНе  е1  Ке- 
па188апсе»  (1Ь.,  1888);  Бе  Сгае,  <Ьа  соиг  йе 
Ргапсе  е1  1а  зос1ё1ё  аи  XVI  8.>  (1Ь.,  1888); 
Бе  ЬаЬогйе,  «Ьа  Кепа18запсе  йе8  аг18  а  1а 
соиг  йе  Ргапсе»  (1850—65);  Кепоиагй  е1  Сга- 
ре1е1,  «К.  ЕзИеппе,  1трптеиг  гоуа1  е!  1е  го1 
Р.»  (II.,  1839);  Сарейеие,  «Рг.  1  е1  1а  Кеиа15- 
запсе»  (П.,  1844).  II.  КонЫн. 

Францискъ  II,  король  Франщи  (1559 
—60),  сынъ  Генриха  II  и  Екатерины  Меди- 
чи, род.  въ  1543  г.  Бол-Ьзненный,  слабоумный 
Ф.  женился  въ  1558  г.  на  Мар1н  Стюартъ  и. 
посд-Ь  смерти  Генриха  II,  вступилъ  на  пре- 
столъ.  Онъ  былъ  игрушкой  въ  рукахъ  царе- 
дворцевъ.  Враги  называли  его  «го!  запзуегш», 
а  друзья— «го1  запз  у1се8>.  Вс1\мъ  заправляли 
при  немъ  Гизы  и  Монморанси.  Герцогъ  Гизъ 
командовалъ  армиями,  кардиналъ  лотаринг- 
СК1Й  зав^дывалъ  администращсй  и  финан- 
сами. Вождемъ  оппознши  противъ  Гизовъ 
былъ  Антон1й  Бурбонъ,  назначенный  губер- 
наторомъ  Пени,  Сентонжа,  Ангумуа  н  Пу- 
ату и  иокровительствовавш1й  протестантизму. 
Его  брать,  принцъ  Людовикъ  1  Конде,  былъ 
назначенъ  члсномъ  королевскаго  совета  и 
сблизился  съ  Колпньи.  На  сторон-Ь  Гизовъ 
стояла  Екатерина  Медичи.  Бурбоны  съеха- 
лись въ  Вандом*  (1559),  чтобы  вырвать  Ф.  изъ 
рукъ  Гизовъ.  Гизы  увезли  его  въ  ВенсенскШ 
замокъ.  Противъ  Гизовъ  былъ  составленъ  за- 
говоръ,  «бсзмолвнымъ  вождемъ»  котораго 
былъ  Колниьп,  а  организаторомъ  —  авантю- 
ристъ  Жанъ  дю  Барри.  Первое  сов^шаше  иро- 
исходнло  въ  январе  1560  г.  въ  Л^он*.  Вожди 
заговора  р-Ьшили  разделить  франц.  провинщн» 
завладеть  блуасскимъ  замкомъ  и  низложить  Ф. 
Королевою й  дворъ  перс+халг  въ  Амбуазъ. 
Заговоръ  былъ  открыть  и  реакщя  противъ 
геформаторовъ   усилилась.  Мятежники   были 
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;ы:  Кондо  удалился  въ  Беарнъ.  Въ  это 

:  (1560)  при  двор*  нм'Ьдъ  большое  значе- 

ищлеръ  Д'Оииталь  (XVIII,  8),  по  совету 

лго    Ф.    обнародовалъ    роморантенс1;1Й 

дцктъ,  устранявшей  вмешательство  инкви.ш- 

111  11  предоставлявимй  епископомъ  судебную 

ласть  надъ  еретиками.  На  собран111  въ  Фон- 

■абло  Ф.  согласался  ввеств  адмннистратнв- 

ыя  реформы  11  не  преследовать   протестан- 

въ.    Между  тЬмъ  разнесся  слухъ  о  новомъ 

оаговор*.   Предполагаюсь   возстан1е  на  юг1. 

Малиньв,  одпнъ  пзъ  прежннхъ  заговорщнковъ, 

аытался  овладеть  Л1оноиъ.  Гизм  вооружились; 

Орлеанъ,  гд-Ь  назначено  было  собран1е  шта- 

товъ,  былъ  полонъ  войскъ.   •!>.   потреСовалъ 

туда  Кондс  н  А.  Бурбона.  Начался  процессъ 

противъ   Конде;   онъ   былъ    прпговоренъ    къ 

смертной  казни,   но  Ф.,   всл*дств1е  тяжкой 

бол"Ьзни,  не  могь  подписать  приговоръ.  Умеръ 

5  декабря.  См.  Уаг111а5,  <Ш51о1ге  (1е  Ггат;о1з 

11>  (П.,  1693).  П.  К-хй. 

Фрамцмек-ь  I  (Януар1й-1осифъ)  —  ко- 
роль Об^ихъ  СИЦИЛ1Й  (1777—1830),  сынъ 
Фердинанда  1  (IV)  и  эрцгерцогини  австр1й- 
скоЁ  Каролины.  Отецъ  и  въ  особенности  мать 
долго  держали  его  въ  сторон*  отъ  д^лъ  пра- 
В1ен1я,  опасаясь  его  либеральныхъ  взглядовъ. 
Въ  1812  г.  Фердинандъ,  подъ  вл1ян1емъ  Ан- 
Г11и,  назначилъ  его  правителемъ  Сиаил1и.  Ф., 
опираясь  на  поддержку  англнчанъ  (адмирала 
Бентинка),  даровалъ  Сицил1и  новую  еонсти- 
туа1ю  и  созвалъ  парламснтъ  (изъ  2  палать, 
съ  ответственностью  министровъ  передъ  пар- 
ламентомъ).  Въ  1815  г.  Фердинандъ,  получивъ 
'•ратао  власть  надъ  Неаполе.мь,  взялъ  въ 
вой  руки  также  и  управлен1е  (уицил1е&  и 
аоспешилъ  отменить  во*  нововведеи1я  сына. 
Въ  1816  Г.,  подъ  вл1ян1емъ  брожен1я  на  о-в*, 
онъ  былъ  принужденъ  вновь  назначить  попу- 
лярваго  тамъ  Ф.  губернаторомъ  Сицил1н.  Не 
возстановляя  конституц!»,  Ф.  своимъ  сравни- 
тельно мягкпмъ  управлен1емъ,  не  чухдымъ, 
однако,  реакшонныхъ  уклонепгй,  вызвалъ  на- 
дежды на  нзм'Ьнен1е  режима  поел*  его  всту- 
плешя  не  престолъ.  Въ  1820  г.  вспыхнуло 
револющонное  движение  въ  Неапол*;  испу- 
ганный король  посп*шилъ  назначить  Ф.  сво- 
имъ наместникомъ.  Хоть  провозгласилъ  кон- 
ститушю,  которой  присягнулъ  и  его  отецъ, 
поручивъ  главное  командование  арм1сй  либе- 
ралу Пепе  и  вообще  обнаружнвъ  готовность 
лти  на  уступки;  но  когда  въ  Неаполь  былъ 
ооланъ  австр1йск1й  корпусъ,  то  Ф.  поси*- 
шилъ  отказаться  отъ  власти,  которую  вновь 
принялъ  въ  свои  руки  его  отепъ.  Въ  1825  г. 
!'ердинандъ  умеръ  и  ему  наследовалъ  Ф.  Въ 
:о  время  уже  очень  немногие  верили  въ 
>зрождвн1С  королевства  подъ  его  властью;  Ф. 
лишкомъ  явно  обнаружилъ  нам1.рен1е  отка- 
заться отъ  либеральныхъ  увлечошй  молодо- 
сти. Его  время  делилось  между  орг1ями  и 
морковью;  его  друзья  вербовались  почти  ис- 
лючительно  изъ  духовенства  или  н.зъ  лнцъ, 
.лзв^стныхъ  реакцюнными  взглядами.  Онъ 
управлялъ  страною  совершенно  въ  дух*  сво- 
его отца,  только  поел*довательн-Ьв,  стара- 
тельво  развивая  систему  шшонства,  окружая 
себя  невежественными  людьми,  тщательно 
подавляя  свободную  мысль,   преследуя  поли- 


тиче^квхъ    противниковъ   со   всею    возмож- 
ною жестокостью.  Должностями  открыто  тор- 
1  говалн    его   камердинеры,    но   получить   ихъ 
всетаки  могли  почти  исключительно  дворяне. 
Въ  1830  г.  онъ  совершилъ  поездку  въ  Испа- 
\  Н1ю,   куда   привезъ  свою  дочь  Христину  для 
I  бракосочетан1Я  съ  Фердинандомъ  ^'II,  затЬмъ 
I  въ  Нарижъ   (другая  дочь  его  была  замужемь 
:  за  герцогомъ  Берр1йскимъ).  Герцогь  Орлеап- 
СК1Й  далъ  въ  честь  его  блестящ1Й  балъ,    про 
который,  В1.  виду   тревожныхъ   событ1й   того 
времени,    говорили:    балъ    на   вул>м1не.    См. 
-  Х18С0,  «II  гоаше  (11  ХароП  зоНо  Ргапсезсо  Ь 
(Неаполь,  1887).  В.  В—вь. 

Фраыцмск-ь  II — сынъ  короля  Ферди- 
нанда II,  последней  король  Обеихъ  Сицил1Й, 
'  родился  въ  1836  г.  Воспитанный  1сзуитами^ 
онъ  былъ  похожъ  на  отца,  во  несравненно 
апатичнее  и  ленивее  его.  Природная  огра- 
ниченность никогда  не  позволяла  ему  пра- 
вильно оценить  свое  положен1е.  Онъ  ничего 
не  имелъ  противъ  самыхъ  свирепыхъ  меръ 
относительно  своихъ  противниковъ,  если  толь- 
ко была  надежда  эти.мъ  путемъ  сохранить 
свое  положен1е.  3  февраля  1859  г.  онъ,  бу- 
дучи еще  наследникомъ  престола,  женился 
на  Мар1и,  принцессе  баварской,  имевшей 
большое  вл1ЯН1е  на  своего  слабохарактернаго 
мужа.  21  мая  того  же  1859  г.  Ф.  вступилъ  на 
престолъ.  Время  для  неаполитанскаго  абсо- 
лютизма было  самое  критическое:  въ  1859  г. 
разыгралась  война  между  Францгей  и  Ав- 
стрией, при  чс.мъ  Пеемонтъ,  бывш1й  на  сто- 
роне Францш,  получилъ  Ломбард1ю.  сильней- 
шее объединительное  двнжен1с  царило  во 
всехъ  классахъ  неаполитанскаго  общества, 
кроме  духовенства  (хотя  и  среди  духовныхъ 
лицъ  были  сторонники  объединешя).  Ино- 
странныя  державы  (Англ1Я,  Франщя,  Прус- 
с1я)  советовали  Ф.  для  пользы  династ1и  ре- 
формировать старый  режнмъ,  основанный  на 
безконтрольномъ  произволе  цравительства.  Въ 
первый  годъ  царствования  Ф.  главнымъ  ми- 
нистромъ  былъ  Филандж1ври.  человекъ  съ 
склонностью  къ  реформамъ  въ  либеральномъ 
духе.  Но  результаты  франко-австр1йской  вой- 
ны 1859  г.  такъ  напугали  короля  н  окружав- 
шихъ  его  военныхъ  м  духовныхъ  аристокра- 
товъ,  что  Филандж1ери  получилъ  отставку,  и 
режнмъ  Фердинанда  II  вскоре  снова  водво- 
рился въ  стране;  были  только  освобождены 
некоторые  политичесме  арестанты.  Брожен1о 
возростало  темъ  быстрее,  что  въ  Ф.  видели 
убежденяаго  врага  нашональнаго  двнжен1я: 
въ  1859  г.  онъ  отклонилъ  выгодный  союзъ, 
который  предлагалъ  ему  Кавуръ,  и  готовъ 
былъ  уже  послать  (осенью  1859  г.)  свои  вой- 
ска въ  Романью,  чтобы  отобрать  ее  у  Пье- 
монта въ  пользу  папы.  4  апреля  1860  г.  въ 
Сицил!ц  вспыхнуло  возстан1е  противъ  Ф.,  а 
5  мая  Гарибальди  отплылъ  изъ  Генуи  н  11 
1  прибылъ  въ  Марсалу.  Началась  борьба  между 
I  гарибальд1йцам11  и  войсками  Ф.  на  острове. 
I  при  чемъ  обнаружилась  почти  олпноэушная 
:  ненависть  сицил1йцевъ  къ  го' 
режиму.  Блестящ! я  победы  Га; 
I  вовван1е  нмъ  Свцил1п  привели  Ф.  въ  иолыоо 
отчаян1е.  Въ  начале  1юня  овъ  просилъ  На- 
полеона III   о  поддержке  п  заступничестве. 
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Наполеонъ  иотребоналъ  независимости  Сицп- 
Л1И,  дарова111я  конституц1и  Неаполю  п  союза 
Ф.  съ  Пьемонтомъ.  Ф.  н'Ьсколько  дней  коле- 
бался, но  въ  конц'Ь  концовъ,  съ  незначитель- 
ными оговорками,  согласился  на  эти  усло- 
в1я,  съ  надеждою  ихъ  не  исполнить.  Явно 
удерживая  Гарибальди  отъ  дальн'Ъйшихъ  воен- 
ныхъ  д'ЬйствШ  противъ  Ф.,  Кавуръ  тайно 
сообщалъ,  что  на  самомъ  д^л^Ь  вовсе  не  хо- 
четъ  м'Ьшать  ему.  25  1юня  Ф.  даровалъ  Неа- 
нолю  конститушю,  но  это  уже  не  могло  его 
спасти.  У  Ф.  была  еще  арм1я  въ  сто  тысячъ 
челов-Ькъ:  Кавуръ  опасался,  что  Гарибальди, 
перейдя  черезъ  проливъ,  натолкнется  на 
слишкомъ  сильное  сопротивлеше.  Поэтому 
онъ  р-Ьшилъ  сд'Ьлать  диверсию  къ  сЬверной 
грапиц'Ь  королевства.  8  августа  началась  пе- 
реправа гарибальд1йцевъ  черезъ  проливъ,  а 
20  авг.  уже  четыре  тысячи  войска  Гарибальди 
(п  онъ  самъ)  находились  на  материке.  27  авг. 
Ф.  послалъ  къ  Гарибальди  парламентера,  съ 
об'Ьщан1емъ,  если  Гарибальди  пожелаетъ  по- 
мириться съ  нимъ,  дать  ему  50  тысячъ  сво- 
его войска  для  войны  съ  австр1йцами  или 
съ  добровольцами,  охраняющими  папскую  об- 
ласть. Это  предложен1е  не  соблазнило  Гари- 
бальди; 6  сентября  Ф.  б'Ьжалъ  изъ  столицы, 
а  на  другой  день  Гарибальди  уже  былъ  въ 
Неапол'Ь.  Генералы,  солдаты,  массы  народа 
переходили  на  сторону  Гарибальди.  Вскор'Ь 
королевсшя  войска  столкнулись  съ  сильно 
увеличившеюся  арм1ей  Гарибальди  и  были  раз- 
биты. 21  окт.  произошелъ  плебисцитъ  въ  Не- 
аполитанскомъ  королевств'Ь  и  далъ  сл'Ьдую- 
щ1е  результаты:  на  континент*  1310000  выска- 
зались за  присоединеше  къ  Шемонту,  а  10000 
— противъ;  въ  Сицил1И  432000  за  и  600  про- 
тивъ (въ  самомъ  Неапол'Ь  было  подано  106000 
голосовъ  за  присоединенхе,  тридцать  одинъ 
голосъ — противъ;  такъ  мало  друзей  им-Ьлъ  Ф. 
въ  моментъ  паден1я  своей  монарх1и).  5  ноября 
и1емонтск1я  войска  приступили  къ  осад'Ь  Гаэ- 
ты,  гдЪ  находился  самъ  Ф.  съ  двадцатью  тыс. 
войска.  Осажденные  держались  очень  упорно. 
Генералъ  Чальдинн  бомбардировалъ  Гаэту,  гд-Ь, 
къ  тому  же,  начался  повальный  тифъ.  13  фе- 
враля 1861  г.  Гаэта  сдалась,  а  къ  концу 
марта  уже  вся  безъ  исключен1Я  территор1я 
бывшаго  Неаполитанскаго  королевства  была 
въ  рукахъ  Виктора-Эммануила.  Ф.  отправился 
въ  Рпмъ,  откуда  велъ  д'Ьятельныя  сношеи1я 
съ  главарями  разбойничьихъ  таекъ,  суще- 
ствовавшихъ  на  югЬ  Неаполитанскаго  коро- 
левства и  сражавшихся  теперь  за  Бурбо- 
новъ.  Чальдипи  разбивалъ  одну  шайку  за  дру- 
гой н  казнилъ  разбойниковъ.  Ф.  протесто- 
валъ  противъ  принят1я  Викторомъ-Эммануи- 
ломъ  титула  итальянскаго  короля,  и  зат'Ьмъ 
окончательно  удалился  съ  арены  политиче- 
ской жизни.  Е.  Т. 

Фрмнцнскъ  I  (1442 — 1450)  —  гврцоп> 
бретанск1Й,  внукъ  по  матери  французскаго 
короля  Карла  У1;  насл'Ьдовалъ  своему  отцу 
1оанну  V.  Оффншально  онъ  признавалъ  свою 
ленную  зависимость  отъ  франц.  короля,  но 
обсрегалъ  свою  политическую  самостоятель- 
ность. Вбльшую  часть  своего  правлен1я  онъ 
цровелъ  въ  борьб-Ь  съ  младшимъ  братомъ  Л\нл- 
лемъ  (ОШез),  недовольнымъ  своими  незначи- 


тельными влад'Ьн1ямн,  взялъ  его  въ  пл-Ьнъ  и 
замучилъ  въ  тюрьм-Ь.  Борьба  съ  братомъ  во- 
влекла его  въ  войну  съ  помогавшими  Жиллю 
англичанами,  которую  Ф.  велъ  усп'Ьшно,  въ 
союз*  съ  королемъ  Карломъ  VII.  См.  Ве  1а 
Вог(1ег1е,  4Ш81о1ге  йе  Вге1а8пе>  (1899). 

Фрав1|иск-ь  II  (1458 — 1488) — посл"Ьд- 
Н1й  герцогъ  бретансшй;  насл'Ьдовалъ  своему 
дяд'Ь  Артуру  III.  Велъ  упорную  борьбу  за  по- 
литическую независимость  Бретани,  принимая 
среди  крупныхъ  французски  хъ  феодаловъ  са- 
мое д'Ьятсльное  участ1е  въ  коалишяхъ  про- 
тивъ возрастающаго  могущества  французскихъ 
королей.  Въ  «Лиг*  общаго  блага»  (1л%\хс  йн 
Вхеп  РиЬИс),  заключенной  противъ  Людо- 
вика XI,  Ф.  игралъ  видную  роль,  и  ему  уда- 
лось отстоять  независимость  герцогства  Бре- 
танскаго,  мелгду  т'Ьмъ  какъ  остальныя  фео- 
дальныя  земли  Франшн  должны  были  подчи- 
ниться иолновластному  господству  короля.  Вь 
первые  годы  царствован1я  французскаго  ко- 
роля Карла  VIII,  во  время  регентства  Анны 
де-Божё,  Ф.  заключилъ  союзъ  съ  герцогомъ 
орлеанскимъ  и  другими  принцами  п  началъ 
войну  противъ  короля  (получившую  назвап1е 
безумной  войны).  Взят1е  въ  пл-Ьнъ  герцога 
орлеанскаго,  вторжен1е  Карла  VIII  въ  Бре- 
тань и  р-Ьшительное  поражеше  при  Сентъ- 
Обен*  (1488)  разбили  всЬ  надежды  Ф.,  умер- 
шаго  въ  томъ  же  году.  Въ  лиц-Ь  Ф.  вымерло 
мужское  покол-Ьше  герцоговъ  Бретани.  На- 
сл-Ьдиицей  Ф.  была  дочь  его  Анна,  заочно 
обв-Ьичанная  еще  при  жизни  отца  съ  эрцгер- 
цогомъ  Максимил1аномъ  Австр1йскииъ.  Усту- 
пая необходимости,  она  должна  была  выйти 
въ  1491  г.  за  французскаго  короля  Карла  VIII. 
Этимъ  было  подготовлено  окончательное  сл1я- 
н1е  герцогства  бретанскаго  съ  Франщей.  См. 
Бе  1а  Вог(1ег1е,  «Н181о1ге  йе  Вге1а8пе>  (1899). 

Франиисн'ь  IV  (1осифъ-Карлъ-Амбро- 
с1усъ-Станиславъ,  1777 — 1846)  —  герцогъ  мо- 
денск1й,  сынъ  эрцгерцога  австр1йскаго  Фер- 
динанда (младшаго  брата  1осифа  II),  который 
всл'Ьдств1е  женитьбы  (1803)  на  Мар1и-Беат- 
рисЬ  Эсте,  сд-Ьлался  насл'Ьдникомъ  Модены, 
но  умеръ  въ  1806  г.  Права  Ф.  на  моденсшй 
престол-ь  были  возстановлены  В-Ьнскимъ  коп- 
грессомъ,  и  въ  1814  г.  онъ  д-Ьйствительно  за- 
нялъ  его.  Въ  1829  г.  онъ  насл'Ьдовалъ  отъ 
матери  Массу  и  Каррару.  Исполненный  не- 
нависти къ  револющи,  находивга1йся  всецело 
подъ  вл1ян1емъ  1езунтовъ,  Ф.  началъ  свою 
деятельность  съ  отм-Ьны  Со(1е  Каро1ёоп  н  воз- 
становлвн1я  устар-Ьлаго  Со(11се  Е81еп8е  1771  г., 
съ  пыткой  и  т.  п.  Народное  образование  онъ 
отдалъ  подъ  надзорг.  1езуитовъ  и  стапилъ  пре- 
пятств1я  желавшимъ  учиться  за  границей.  Онъ 
сод-Ьйствовалъ  умножен1Ю  числа  монастырей 
въ  Моден1),  зам-Ьщалъ  государстпенныя  дол- 
жности цреимущественно  дворянами;  въ  упра- 
влен1п  финансами  онъ  не  признавалъ  раз- 
личая между  деньгами  государственными  и 
своими  личными.  Политические  преступники 
пресл'Ьдовалнсь  при  немъ  со  всею  возможною 
жестокостью;  иечать  была  крайне  сгЬснена. 
Дважды,  въ  1815  и  1831  г.,  ему  пришлось 
спасаться  б-Ьгствомъ  изъ  своего  государства: 
въ  первый  разъ — всл'Ьдств1е  собыпй,  вызван- 
ныхъ   возвращен1емъ   Наполеона  съ  острова 
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мьбы,  во  второй — всд1Ьдств1е  реводюшоннаю 
^вихев1я  въ  самой  Моден-Ь.  Оба  раза  оаъ 
вернулся  прв  помощи  австр1йцевъ.  Иэъ  его 
дочерей  старшая,  Тереза,  пышла  за  гр.  Шам- 

[  бора,  младшая,  Мар1Я— за  исианскаго  иретея- 
девта  дона  Карлоса.  См.  ОаКаи!,  <Мвшо1ге 
81опс11в,  1П10Г110  аНа  \м1а  (1е1Гагс1ёаса  Ггап- 
сезсо  IV»  (Модеаа,  1840—54).      В.  В—вь. 

Францнек-ь  V  (Фердинандъ-Джсминь- 
яиы— горцогъ  моденск1й,  сыпъ  предыдущаго 
(]819— 75).  Въ  1846  г.  онъ  унасл^довалъ  оть 
отца  герцогство  Моденское;  въ  1847  г.,  когда 
Лукка  перешла  къ  Тоскане,  онъ  получилъ 
часть  ея— Тивиццано,  которую,  однако,  въ  виду 

'  ненавпств  къ  вечу  насслен1я,  пришлось  за- 
воевывать силою;  иосл-&  смерти  Мар1и  Лулзы 
(1847)  къ  нему  изъ  ея  влад'Ьн1й  перешла 
Гвасталла.  Ф.  ародол;1;алъ  клерикальную  и 
тиранническую  политику  отца;  неудачное  по- 
кушешо  на  его  жизнь  придало  этой  политике 
особенно  острый  характеръ.  Въ  1848  г.  онъ 
б^жалъ  изъ  герцогства,  но  былъ  возстановлень 
австр|йским11  войсками.  Вторично  б-Ьжаль  по- 
сл*  битвы  при  МадженгЬ  въ  1859  г.  и  хотя 
по  Виллафранкскому  п  Цюрихскому  миру  дол- 
женъ  былъ  быть  возстановленъ  на  своемъ 
арестол*,  но,  всл'Ьдств1е  народнаго  двнжеп1я, 
это  оказалось  затруднительнымъ,  ч'ймъ  вос- 
пользовался Шсмонтъ;  съ  соглас1я  Наиолео- 
на  111  было  произведено  народное  голосова- 
ше,  которое  нм'Ьло  своимъ  результатомъ  при- 
соединеню  Модены  къ  Шемонту,  и  Ф.  окон- 
чательно потерялъ  корону.  Д'Ьтей  у  него  не 
было.  См.  Вауап!  с1е  УоЬ,  <  УНа  (11  Егапсезсо  V, 
^иса  (11  Мос1впа>  (Модена,  1878—86). 

В.  В—еъ. 
Фрапцнецн-Рншивен!^  (собственно 
только  ^ап  Ггапс15с1,  а  ^апко  Шта^зку — 
литеритурный  псевдонимъ,  но  теперь,  по  боль- 
шей части,  оба  имени  эти  сливаются  въ  одну 
сложную  фамилш  Ф.-Римавск1й)— известный 
словацк1й  писатель  (1822  —  |).  Образован1е 
получилъ  въ  Левоч-Ь  и  Пресбург!,  гд-Ь  воспи- 
тались и  друг1е  лучш1е  деятели  этого  слав- 
аагб  въ  нов'Ьйшей  исторш  словаковъ  вре- 
мени. Ужо  съ  молоды.хъ  л'Ьть  онъ  проявлялъ 
открыто  свою  горячую  любовь  ко  всему  род- 
ному, и  эта  любовь  еще  усилилась  благодаря 
общви1ю  съ  такими  пламенными  борцами  за 
народное  д'Ьло,  какъ  Гурбанъ  и  Шкультетый. 
Ф.  бродилъ  по  разнымь  краямъ  словацкой 
земли,  записывая  народный  пословицы  и  по- 
говорки, сказки  и  прйпов'Ьдкй,  о4сни  н  обы- 
чаи. Такимъ  путемъ  составился  довольно  бо- 
гатый сборникъ:  €Ргоз1опаго(1пу  2аЬаушк>. 
Д-Ьятельность  Ф.  возбудила  подо"зр*н1я  мадь- 
яръ;  онъ  подвергся  иригЬснен1ямъ  и  даже 
прямо  пресл^дован1ямъ.  Къ  этому  времени 
(1844)  относится  его  прекрасное  стихотворе- 
н1е:  сМозш  угз1'оуп1кош>,  посвященное  20  то- 
варищам ь,  вь  суровую  зимнюю  стужу  демон- 
стративно отправившимся  нзъ  Пресбурга  въ 
.1евочу,  когда  мадьярствующдя  и  мадьярон- 
<:твующ1я  власти  запретили  Штуру  чтен1в 
лекц1й  по  языку  и  литературе  словацким ь; 
тогда  и  Ф.,  перебравшемуся  было  въ  Левочу. 
не  были  разрешены  лекщн  въ  левочскомъ 
лице*  по  тому-же  предмету.  Онъ  участвовалъ 
въ   основан1н   сТатряна»    и   издалъ   I   часть 


сбориика;  €81оуепзк1е  роуези>  (1815).  Вь 
1848  г.  Ф.  принялъ  учаспе  въ  словацкомъ 
нац1ональномъ  собранш  въ  Липтовскомъ  св. 
Микулаш*  и  быль  избранъ  въ  капитаны 
вновь  учрежденной  нащональной  гвардш.  Ког- 
да противъ  мадьяръ  поднялись,  въ  зашнтV 
Габсбурговъ,  сербы  и  хорваты,  вонгер< т.: 
власти  потребовали,  чтобы  словацк1е  добро 
вольцы  выступили  противъ  возставшичъ.  Ф.  от- 
казался послать  кого-нибудь  изъ  своей  сотни. 
Оаъ  былъ  приговоренъ  къ  смертной  казни, 
но  приговоръ,  вследствие  протеста  Ф.,  былп. 
пересмотр^нъ.  и  казнь  заменена  тюремнымь 
заключвн1смъ  на  3  года.  Взят1с  Пешта  Вин- 
дишгрецемъ  возвратило  Ф.  свободу.  Въ  1849  г. 
Ф.  вступилъ  въ  добровольческую  дружину 
Янечка,  а  позднее  принялъ  надъ  него  на- 
чальство. Когда  мадьярское  возстан1е  было 
подавлено,  Ф.  занялъ  должность  секретари 
Зволенскаго  (Сольс1«1Го)  комитата;  въ  1853  г. 
онъ  бы.1ъ  комиссаромъ  въ  Дебрецин*,  гд-Ь 
благороднымъ  и  тактичнымъ  нсполнен1емъ 
обязанностей  заслужилъ  уважвн1е  даже  мадь- 
яръ; зат^мъ  служилъ  по  административной 
части  въ  Гросвардейн*  и  Буд*.  Въ  1861  г. 
онъ  началъ  издавать  сРев^Ьийшзкё  тейошо- 
зи>,  въ  которы.хъ  защищалъ  права  своего  на- 
рода. Ф,  былъ  иниц1аторомъ  состоявшагоси 
въ  1861  г.  народнаго  собранш  въ  Турчаи- 
скомъ  Св.  Мартин*,  на  которомъ  онъ  едино- 
гласно былъ  избранъ  въ  председатели. 

Фрйяц1ада  —  это  назван1е  носилъ  г. 
Лонъ-ле-Солнье  съ  конца  1793  г.  до  9  терми- 
дора. То  же  назван1е  было  дано  г.  С.-Дени 
въ  эпоху  революц1и. 

Фраица^съ  (Ьи(1\у|§  Ргапгшз) — немец- 
к1й  инжснеръ,  спец1алисгь  по  гидравлическим  ь 
сооружен1ямъ,  род.  въ  1832  г.,  изучалъ  въ 
ганноверскомъ  политехникуме  инженерное 
искусство,  съ  1864  г.  былъ  пнспекторомъ  ги- 
дравлнческихъ  сооруженШ,  а  въ  1867  г.  за- 
''  нялъ  каеедру  гидравлики  въ  берл.  строитель- 
ной акд.  Съ  1875  г.  состоялъ  старшимъ  ди- 
ректоромъ  строительнаго  департамента  въ 
Бремене,  заведуя  всеми  бременскнмн  обще- 
ствевнымп  постройками  н  сооружен1ями.  В: 
1880  г.  онъ  бы.1ъ  избранъ  экстраординарными 
членомъ  тогда  основанной  въ  Берлине  ака- 
демии строительнаго  искусства.  Съ  1885  по 
1888  г.  руководнлъ  постройкою  имь  же  про- 
ектированной свободной  гавани  гор.  Бре- 
мена; въ  1892  г.  назначенъ  членомъ  прусской 
коммиссш  для  отвращешя  опасностей  оп. 
половодья.  Но  внутреваей  Гврман1и  Ф.  ока 
.залъ  вл1яа1е  на  расположение  и  устройство 
гавааей  Ростока,  Майнца,  Франкфурта  на 
Майне,  Дюссельдорфа,  Дуйсбурга,  Дортмунда, 
Мюндена  и  др.  Ф.  принималъ  выдаюш**'  : 
тчаст1е  въ  составлеши  руководства:  сН.ч 
ЬисЬ  Лег  1п8еп1еиг\У158еп8сЬаГ1еп>  (2-е  изд., 
4  т.,  Лпц.,  1883  и  след.),  главнымъ  образом  ь 
въ  3  тт.:  <\Уа8зегЬаи»,  изд.  Франщусомъ  и 
Зонне,  и  въ  4  тт.:  сВашгазсЫпеп»,  изд.  Фраи- 
I  щусомъ  м  Линке.  Далее  онъ  издалъ:  с  Ос: 
I  ^УаззегЬаи»  (въ  111  отд.  <Нап(1ЬисЬз  йег  Ваи 
кипдв>.  Б.,  1890),  «Р^о^вк^  гиг  КоггекИоп  йег 
11а1ег\уезег»  (Лпц.,  1882),  сКоггекиоп  с1ег 
ип1ег«гв8ег,  Бремеаъ,  1888),  «Кене  НаГепап- 
1авеа  га  Вгешеп,  егбШю!  1888э  (Ганвоверъ, 
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1889),  «КоггекИоп  йег  АизвепАУезег»  (Бре- 
менъ,  1889). 

а»р»иц1л  (Ргапсе,  РгапкгехсЬ). 

Расположенге,  границы,  пространство. — Съ 
С  Ф.  омываетъ  Немецкое  м.  и  Ламаншъ,  съ 
3— Атлантическ1й  ок.,  съ  ЮВ— Средиземное 
море;  на  СВ  она  граничить  съ  Бельпей,  Люк- 
сембургомъ  п  Герман1ей,  на  В— съ  Гермашей, 
ПГвейцархей  и  Италхсй,  на  103— съ  Испан1ей. 
Самая  сЬверная  точка,  около  Дюнкирхена — 
51"5'27"  с.  ш.;  иаибол-Ье  южная,  около  Пра- 
де-Молло— 42<*20'  с.  ш.;  са|Мая  западная,  м. 
Корсенъ,  около  Бреста— 4''47'41"  зап.  долг, 
отъ  Гринича;  самая  восточная,  около  Делль 
(гд-Ь  сходятся  Ф.,  Германия  и  Швейи,ар1я), 
7"39'  в.  д.  отъ  Гринича.  Наибольшее  протяже- 
н1е  съ  С  на  Ю  отъ  Дюнкирхена  до  Пра-де- 
Молло=973  км.,  съ  3  на  Б  огь  м.  Корсена  до 
Богезовъ  около  С.-Д1е  =  888  км.  Съ  1871  г. 
пространство  Ф.  уменьшилось  на  14500  кв. 
км.  и  равняется  теперь  528572  кв.  км.,  что  со- 
ставляетъ  немного  мен'Ье  19-ой  части  Европы, 
съ  населешемъ  около  'Д  части  Европы.  Срав- 
нительно съ  Европ.  Россией  Ф.  меньше  въ  10 
разъ.  Герман1я  больше  Ф.  всего  на  12000  кв. 
1Ш.  Географическое  расположенге  Ф.  вообще 
очень  выгодное;  она  прпнадлежитъ  и  къ  Сре- 
диземному бассейну,  и  къ  Атлантическому; 
черезъ  нее  пролегаютъ  наиболее  удобные 
пути  сообщешя  между  Атлантическимъ  побе- 
режьемъ  Европы  и  Средиземнымъ  моремъ. 

Границы.  Общая  ихъ  длина — 5290  км.,  изъ 
нихъ  морскихъ  3120  км.  и  сухопутныхъ 
2170  км.  На  Па-де-Кале  и  Ламаншъ  приходят- 
ся 1120  км.,  на  АтлантическШ  ок.— 1385  км., 
на  Средиземное  м.— 615  км.  (по  прямой  лиши: 
605+605+390^1600  км).Бельг1йская  граница 
—460  км.,  Люксембургская— 14  км..  Герман- 
ская—320  км.,  Швейцарская— 396  км..  Италь- 
янская— 410  км..  Испанская— 570  км.  (по  пря- 
мой лин1и  сЬв.-вост.  граница — 440  км.,  вост. 
— 525  км.,  юго-зап.— 420  км.=1385  км.].  Са- 
мыя  неприступныя  границы  —  отд6ляющ1я 
Ф.  отъ  странъ  съ  романскимъ  населенхемъ, — 
Пиренеи  на  ЮЗ — зимою  почти  непроходимы, 
Альпы  на  ЮВ  бол-Ье  доступны,  благодаря 
многочисленнымъ  долинамъ.  Отъ  Французской 
П1вейцар1и  Ф.  отдъляютъ  еще  бол'Ье  низк1я 
и  доступный  горы  Юры;  зат'^'^мъ  идутъ  Вогезы 
и  Арденны,  иосл4дн1е  местами,  уже  совер- 
шенно открывающ1е  границу. 

Физическое  и  геолотческое  устройство. 
Среднюю  часть  Ф.  занимаетъ  замечательно 
симметричное  гранитное  плоскогор1е,  имею- 
щее форму  треугольника,  одна  сторона  котора- 
го  ограничена  понил{ен1емъ,  гдЪ  текугь  Са- 
она  и  Рона,  другая — Гаронною,  а  третья,  сЬв.- 
зап.,  Луарою  и  ея  притоками.  Къ  этому  цен- 
тральному плоскогорью  привязаны,  подобно  по- 
луостровамъ,  гранитные  массивы  горъ  Руергь 
на  Ю  и  кристаллическая  ц11пь  горъ  Морванъ 
на  С.  На  самомъ  плоскогорхи  высятся  пики 
кристалличсскихъ  породъ.  при  1ающ1е  ему  об- 
Щ1й  уклонъ  на  3  и  СЗ.  Альпы  и  Пиренеи  на 
границахъ  Итал1н  и  Испан1и.  зат^мъ  кристал- 
лическ1я  породы  Бретани  и  Пуату  на  3  и 
Вогезы  и  Арденны  на  СВ  дополняютъ  оро- 
графическ1Й  остовъ  Ф.  Осадочныя  породы  от- 
лагались ма  счетг  рязрушен1Я  этихъ  древнихъ 


массивовъ  и  зд^сь  же  сосредоточивалась 
деятельность  текучихъ  водъ  по  изменешю 
свойствъ  поверхности  страны.  Обширная  об- 
ласть юрскихъ  известняковъ  окружаетъ  почти 
со  всЬхъ  сторонъ  центральное  плоскогорье  и 
примыкаетъ  на  С  къ  такимъ  же  отложеншмъ, 
упирающимся  въ  Бретань  и  Вогезы  съ  Арде- 
нами.  У  П0ДН0Ж1Я  Пиренеевъ  отъ  океана  до 
Средиземнаго  м.  пролегаетъ  полоса  м^ловыхъ 
отложен1й,  тогда  какъ  къ  кристаллическимъ 
породамъ  Альпъ  примыкаютъ  известняки  Юры. 
Это  геологическое  строенье  Ф.  нм^ло  и  им-Ьетъ 
большое  вл1ян1е  на  жизнь  страны.  Всегда 
среднья,  высотя  и  бол'Ье  безплодныя  части 
ея  были  и  мен'Ье  заселены  и  лежали  въ  сто- 
рон* отъ  центровъ  экономической  жизни  н 
главныхъ  путей  сообщенья;  также  точно  и 
пограничный  высокья  части  страны  являются 
нанмен-Ье  культурными  ея  частями. 

Остовъ  центральнаго  французскаго  пло- 
скогорья состоитъ  изъ  архейскихъ  пзвержен- 
ныхъ  породъ  (гранитовъ,  гнейсовъ  и  кри- 
сталличсскихъ сланцевъ),  на  которыхъ  на- 
слоились кембрьйскья  отложенья;  загЬмъ  въ 
Нормандии,  Бретани  н  Анжу  довольно  часто, 
но  разрозненно,  попадаются  отложенья  си- 
лурьйсьсой  системы  (кровельные  сланцы  при 
Трелазе  около  Анжера  известны  хорошо 
сохранившимися  остатьсами  трилобитовъ).  Въ 
Лангдок*  и  Пиренеяхъ  кое-гд^  также  най- 
дены силлурьйскья  отложенья.  Второстепен- 
ное м4сто  занимаютъ  отложенья  девонской 
системы,  встр-Ьчающьяся  въ  Булоннэ,  Нор- 
мандьи,  Мен'Ь,  Анжу,  ЛангдохЛ  и  Пирене- 
яхъ. Въ  посл'Ьднихъ,  подъ  именемъ  гаагЬге 
дгьоНе,  изв'Ьстны  девонскье  известняки.  Еще 
мен^е  значительно  распространенье  каменно- 
угольной и  пермской  систсмъ.  Главный  ка- 
менноугольный бассейнъ  (ВалансьенскИ)  на- 
ходится на  границ*  Бельпи;  затЬмъ  значи- 
тельныя  каменноугольныя  залежи  разраба- 
тываются по  р^к*  Луар'Ь  при  С.-Этьеннъ  и 
Ривъ  де  Жьеръ,  въ  горахъ  Морванъ,  въ 
Комментри  и  по  р'Ьь;'!  Алэ.  Каменнаго  угля 
добывается  недостаточно  для  потребно'стей 
страны.  Въ  1901  г.  добыто  35  милл.  тоннъ 
и  привезено  изъ  за  границы  около  15  милл. 
тоннъ.  Пормсь;ья  образованья  до  такой  степени 
гЬсно  связаны  съ  каменноугольными,  что 
французскье  ученые  соединяютъ  ихъ  подъ 
общимъ  названьомъ  8у81ёшв  регшосагЬош- 
Гёге.  Трьасовыя  отложен!;!  встречаются  въ 
Юрскомъ  дпт.,  на  Морван*,  на  центральномъ 
плос1{огорьи,  въ  ПровансЬ,  Лангдок*  н  Пире- 
неяхъ. Очень  большую  площадь  заннмаютъ 
отложенья  юрской  системы:  они  простипаются 
ночти  по  всей  восточной  границ'Ь  (Вогезы, 
Французская  Юра),  заходять  на  СВ  (.'1ота- 
рннгья  и  Арденнскьй  л-Ьсъ)  и,  пройдя  чрезъ 
Шампань,  достигаютъ  Парижскаго  бассейна; 
охвативъ  иосл4дньй  съ  Ю,  они  тянутся  до 
Атлантическаго  океана  и  отсюда  поворачи- 
ваютъ  па  3,  окружая  съ  Ю  центральное  фран- 
цузское плоскогорье.  Отъ  береговъ  Атлавти- 
чес1:аго  океана  отв'Ьтвляется  другая  полоса 
юрсьшхъ  отложеньй,  которая,  окруживъ  гра- 
нитный остовъ  Вандеи,  простирается  къ  С 
до  Гавра.  Югозападъ  Ф.  (Альпы,  Дофине  и 
зап.  часть  Прованса)   также  богатъ  горскими 
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Г10жвн1ями.  М'Ьловыа  от10жен1Я  на  сЬв.  по- 
ережь*  Ф.  составляютъ  прододженш  анг11й- 
кяхъ.  образуя  вш%С1%  такг  ыазыв.  англо-фраы- 
тзкШ  ы-Ьдовой  бассейнъ.  Они  приваддехагь 
ь    11Ижне1гкдовыиъ    от1оа:сц1ямъ    сЬвернаго 
лпа  (СИ.  XX,  311).    Начиная  отъ  Калэ,  они 
лнутся  вдоль  подошвы   Арденнъ,   заходя  въ 
лрнжскМй  бассейнъ,  заткмъ  по  краю  юрскаго 
нагорья  и  отсюда,    поверн?въ    на  С,   прохо- 
дить чрезъ  Менг.  Объ,  1онну,  Шеръ,  Эндръ- 
и-Луаръ  и  Эйръ  и    заканчиваются  у  устьевъ 
Сены.  Известны    главнымъ   образпмъ  4  вида ' 
м'Ьла:    о-Ьлый    М'Ьлъ   (Шампань)   и    песчани- 
стый и-Ьдъ  (Турень)  --  оба  сенонскаго  яруса, 
'листый  м1^лъ   туронскаго  яруса  и  глау- 
1ВЫЙ    м-Ьлъ    сеноманскаго    яруса.    Въ 
лмий    Ф.    м"Ёловыя    образован1Я    ронсваго 
гароннсваго     бассейновъ     принадлежать 
:ь    верхнем*ловымъ     отложсн1ямъ     южнаго 
редиземноморского)  типа    и    сильно    отли- 
иются  отъ  м^ловыхъ  породъ  северной  Фраи- 
1И,    между  прочнмъ    присутств1емъ  гиппурн- 
)выхъ    известняковъ.    От'ложен1я  третичной 
истеыы    занимаютъ   главнымъ  образомъ  два 
ассейна:  11арижск1й  и  Гароннсшй.  Наиболее 
типичный    отдожен1я    парижскаго    бассейна: 
пески  Бравэ  —  эопснъ  тэнетскаго  яруса,  пе- 
ки съ  нуммулитами    Суассона    и    Кюиса  — 
оценъ  суассонскаго   яруса,   грубый   париж- 
К1Й   нзвестнякъ,  главный  строительный  ма- 
:-'р1алъ  французской  столицы— эоценъ  лютет- 
скаго  яруса,  гипсы  Монмартра  съ  остатками 
млекопнтающнхъ    Ра1аео1Ьег1ит,    Апор1о1Ье- 
Г1ит  и  Х1рЬо<1оп — олнгоценъ  лигурскаго  яру- 
са, вески  Фонтенбло— олигоценъ  тонгр1йскаго 
яруса  н  пресноводный  песокъ   Босъ— олиго- 
ценъ  аквитанскаго   яруса.    Изъ   третичныхъ 
отложен1й    другихъ    пунктовъ    замечательны 
фосфорпты  Кёрсп.    Отложен1я   четвертичной 
системы    встречаются    повсюду.    Интересны 
въ  Сенекой    долине    известковые  туфы    чет- 
вертичной   системы,    содержаиие    отпечатки 
К^сиз  саг1са,  2ош1е5,  также  Не11х  и  остатки 
млекопитающихъ  За?,  Газюг  п  Сегуиз.  Прн- 
уств1е    этой    флоры    и   фауны    указы ваеть, 
.то   въ   эпоху    образования  известковыхъ  ту- 
фовъ  климап.  Сенекой  долины  отличался  бол1.- 
шей    влажностью    и    теплотой.   Въ  Оверни  и 
орахъ  Белэ  и  Виварэ  встречаются   кратеры 
ывшихъ  вулкановъ,  действовавшихъ  въ  эпо- 
ху м1оцена  и  пл1оцена  до  начала    четвертич- 
наго  пер1ода.  Образовавшаяся  на  месте  кра- 
теровъ  озера  давно  высохли.  Очень  живопис- 
:ы  две  группы  овернс1;нхъ  вулкановъ  у  Монъ 
Д'Оръ  и  Шенъ  де  Пюн.  Трахитовыя,  базаль- 
товыя  и  андезитовыя  горныя  породы    нагро- 
мождены   здесь    среди   разныхъ  третичныхъ 
бразован1й.  Трахиты  Пюи  де  Дома   и    Пюи 
де-Шопена  очень  богаты  кремневой  кислотой, 
содержать  тридимитъ    и    известны    подъ   на- 
зван]смъ  домита.  Изъ  дедниковыхъ  образова- 
ний   на   первомъ  плане  должно  поставить  те. 
которыя  обязаны  работе  ронскаго    глетчера, 
морены  котораго  въ  дилювиальную  эпоху   до- 
ходили   до    илоскогор1я  Домбъ   и    до  высотъ 
1'урвье  у  .Иона  (въ  460  км.  оть  истока    лед- 
ипа).    Съ    Пиренеевъ,   Вогезовъ  и    Овернь- 
скихъ    горъ  глетчеры    въ   ледниковую  эпоху 
спускались  далеко  внутрь  страны.  Полезными 


ис1;»паемыми  Ф.  не  очень  богата.  Оловосо- 
держащ1я  руды  встречаются  въ  Морбигане. 
медная  руда  у  Шесси  и  Сенъ-Бедя  въ  дпт. 
Роны.  У  Шалы  въ  дпт  Лозеръ  находятся  бо- 
гатый свинцовыя  руды,  у  Ла  Бесседь  на 
границе  дпт.  Коррезь,  Пюи  де  Домъ  и 
Канталь  встречаются  8одотосодержащ1я  пи- 
риты.  Котентень  и  Бретань  содерасатъ  желез- 
ную руду  въ  своихъ  кембр1йскихъ  отдоже- 
Н1яхъ.  Въ  Арденвахъ  железную  руду  нахо- 
дили среди  дввонскихъ  отложений,  въ  Лота 
ринпн  среди  юрскнхъ,  въ  Дофине  среди 
тр1асовыхъ.  Въ  Пюи  де  Брэ  имеются  хоро- 
шая каолиновыя  глины,  въ  Керси— фосфори- 
ты. Минералы! ыхъ  источнвковь  много  въ 
Пиренеяхъ,  Альпахъ,  Вогезахъ  и  Оверни.  Все- 
го въ  1882  г.  считалось  1027  источниковъ,  въ 
томъ  числе  318  серныхъ,  357  щелочныхь. 
136  железистыхъ  н  216  содержащихъ  поварен- 
ную и  др.  соли.  Наиболее  известны:  Виши, 
Эксъ  ле-Бэнъ,  Барежъ,  Баньсръ  де  Люшонь 
и  Баньеръ  де  Бигоръ  (Пиренеи).  Пдомбьеръ 
(Вогезы),  Бурбонь-ле-Бэнъ,  Бурбонъ-Ланси, 
Бурбонъ-Л'Аршамбо,  Контрексвиль,  Котсре, 
Нери,  Даксъ,  Ангьенъ,  Форжь-де-Ко,  С.  Со- 
веръ,  Бюссанъ,  Бурбуль  и  др. 

Орографгя. — По  своей  высоте  Ф.  занимаегь 
въ  среднемъ  место  скорее  среди  высокихъ 
странъ  Европы:  ея  средняя  высота  по  Лев- 
польдту,  393  м.,  а  средняя  высота  Европы — 
396  №.  Приблизительно  на  горныя  части  Ф. 
приходится  около  250000  кв.  км.  и  около 
290000  кв.  км.  на  низменности  и  холмистыя 
части.  Горныя  части  Ф.  можно  разделить  на 
собственно  французскхя  и  похраничныя.  Къ  пер- 
вымъ  относятся:  Центральное  нлато,  зани- 
мающее около  80000  кв  км.,  седьмую  часть 
Ф.;  здесь  берутъ  начало  шесть  главныхьрекь 
страны— Луара,  Алье,  В1енна.  Дордонь,  .1о 
и  Тарнъ.  Самая  высокая  точка  здесь— пикъ 
Пюи-де-Санси  пирамидадьнаго  вида,  1886  м. 
высоты;  онъ  принаддежитъ  къ  горамъ  Монт- 
Доръ,  древнимъ  вулканамъ.  Изъ  другихъ  вь- 
сотъ  упомянемъ  лсжащ1Й  къ  С  Пюи-де-Дом:. 
1465  м.,  на  вершине  которой  устроена  ме- 
теорологическая обсерватор1я.  Южная  часть 
пентральнаго  плато  занята  Севентми,  на 
северо-восточномъ  склоне  которыхъ  климать 
суровый,  на  противоположномъ — жарк1й  и  су- 
хой. Изъ  другихъ  горъ  того  же  плато  упомя- 
немъ о  Канталь.  лежащихъ  къ  Ю  отъ.Монь- 
Доръ,  ихъ  высшая  точка— Планъ-дю-Канталь 
—1858  м.;  объ  области  горъ  Коссъ  н  Сега- 
ласъ,  отличающихся  безплодностью  и  дико» 
красотою;  о  горахъ  Виварп.  образующихъ  во- 
дораздедъ  между  бассейнами  Антлантическаго 
ок.  и  Средиземнаго  м.  между  Луарою  п  Ро- 
ною, высшая  точка  Мезенкь— 1704  м.  К 
пограничнымъ  цепямъ  гор!,  принадлежат 
Вогезы,  Юра,  Альпы  и  Пиренеи.  Вогезы  т- 
принадлежать  Ф.толькоюго-зап.  склоном, 
билующимъ  осадками  и  озерами,  наиболее  еоз- 
вышсняая  точка  фраицузсвихь  Вогезовъ— Го 
д'Онегь— 1366  м.  На  ЮВ  горы  понижаются 
и  у  Бельфора  ихъ  общая  высота  всего  320  м.; 
это  поннжвн1в  отдедяеть  нхъ  оть  Юры,  при- 
надлежашой  Ф.  только  своими  западными 
окраинами  на  пространстве  всего  около  250 
км.  оть  СВ  на  ЮЗ.  которая  преимущественно 
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•сложена  изъ  нзвестняковъ,  получившихъ  на- 
зван1е— -юрскнхъ.  Высшая  точка  Ф.  Юры — г. 
Крстъ  де-Нэжъ — 1724  м.  На,  10  лежать  Альпы, 
высшая  точка  которыхъ— Монбланъ— 4810  м. 
принадлежитъ  Ф.  Эта  часть  Альпъ  обладает1> 
громадными  ледниками  н  высокими  пиками 
отъ  3500—4000  м.,  она  иодъ  разными  назва- 
н1ямн:  горъ  Вануазъ,  Изеранъ,  Тарантэзъ,  Мо- 
р1енъ,  Пельву  тянется  до  пика  Визо,  стоящаго 
на  южной  оконечности  ц4пи  въ  вид*  велико- 
л'Ьпной  пирамиды  высотою  въ  3840  м.  Его 
долго  считали  за  самую  высокую  точку  Альпъ. 
Французская  Альпы  безл-Ьсны  и  дики.  Начи- 
ная отъ  Визо,  горы  понижаются  къ  Средизем- 
ному м.  Между  собственно  Альпами  и  Роною 
расположены  ихъ  предгор1Я. —  Малыя  Альпы, 
высоты  которыхъ  едва  достигаютъ  половины 
роста  Монблана.  На  юг-Ь  идетъ  п'Ьпь  горъ 
Прованса,  также  оголенпыхъ,  ихъ  наивысшая 
точк-а  не  превосходитъ  1700  м.,  между  ними 
«  берегомъ  Средиземнаго  м.  идетъ  еще  бол-Ье 
невысокая  ц'Ьпь  Мавританскихъ  горъ,  покры- 
тыхъ  густыми  л'Ьсами  каштановъ,  сосенъ  и 
пробковыхъ  дубовъ.  //гфеием  въ  общемъ  обни- 
дмаютъ  гораздо  меньшее  пространство,  нежели 
Альпы,  и  средняя  ихъ  высота  вдвое  меньше, 
•средняя  температура  воздуха  зд'Ьсь  на  3°  вы- 
ше, ч'Ьмъ  въ  Альпахъ,  благодаря  всему  этому 
область  в'Ьчныхъ  снЬговъ  тутъ  во  хмного  разъ 
меньше  и  была  бы  еще  меньше,  если  бы 
Пиренеи  не  стояли  по  пути  влал;пыхъ  юго- 
зап.  в'Ьтровъ.  Они  б'Ьдны  озерами  и  не  пи- 
таютъ  большихъ  р4къ,  но  за  то  ихъ  перевалы 
высотою  не  уступаютъ  альп1йскимъ.  средняя 
высота  всей  ц'Ьпи  около  1200  м.,  а  высшая 
точка— пикъ  Маладетта — 3404  м.  Вся  ц'Ьпь 
отличается  правильностью  строен1я.  Къ  С  отъ 
Пиренеевъ  огь  береговъ  океана  и  до  Гарон- 
ны и  Лхиронды  протягивается  ровная  площадь, 
обнимающая  около  14000  кв.  км. — такъ  наз. 
Лапды,  дпо  древняго  океана,  сплошь  образо- 
ванное изъ  песчаныхъ  отложен1й  м-Ьстами  до 
50  м.  мощности;  въ  настоящее  время  Ланды 
въ  значительной  степени  обл4сеиы.  Осталь- 
ная часть  Ф.,  за  исключен1емъ  перечислен- 
ныхъ  выше  горны хъ  областей,  им-Ьегь  ха- 
рактеръ  холмистый  и  равнинный. 

Гидрографгя  и  побережье.  Ф.  дренируется 
съ  одной  стороны  массою  незначительныхъ 
р^чекъ  и  несколькими  р-Ьками,  между  про- 
чимъ  РеЙномъ,  Маасомъ  и  ПГельдою,  совсЬмъ 
«ли  отчасти  принадлежащими  иностраннымъ 
государствамъ,  и  шестью  вполн-Ь  француз- 
скими р-Ьками:  Сеною,  Луарою,  Шарантою, 
ЛСирондою,  Адуромъ  и  Роною  (верховья  по- 
сл-Ьдней  въ  Швейпари!).  Такъ  какъ  берега 
Ф.  омываются  тремя  морями,  то  и  описан1е 
ея  р'Ькъ  расположено  далЬо  но  порядку  рас- 
положен1я  ихъ  устьевъ,  иачииая  съ  С.  Отъ 
1клыт  до  Сены.  Берега  Н'Ьмвцкаго  моря  при- 
надложатъ  Ф.  на  протяжен1и  всего  72  км.  до 
Па-де-Кале,  оно  песчаное  и  теперь  все  об- 
л-Ьсено  соснами;  зд'Ьсь  есть  иастоящ1в  «поль- 
деры» —  результать  осугавн1я  старыхъ  мор- 
скнхъ  заливовъ.  Проливъ  Па-де-Кале,  по  ко- 
торому ежегодно  проходить  до  200000  судовъ, 
иелокъ  (наибольшая  глубина  54  м.),  берега 
м-Ьловые.  Онъ  оканчивается  у  мыса  Гри-на, 
гд*,  всл'Ьдст1Йо   постояннаго  разрушения  вол- 


нами, берегъ  отступаетъ  по  25  м.  въ  стол'Ьт^е; 
дал^е  берега  поворачиваютъ  на  10  и  начина- 
ется проливъ  Ламаншъ,  съ  песчаными  бере- 
гами и  дюнами,  идущими  до  Норманд1ц.  Въ 
Ламаншъ  впадаетъ  первая  значительная  р-Ька 
Сомма — 245  км.  длиною,  дренирующая  часть 
С  Ф.,  ея  бассейнъ  около  5550  кв.  км.,  рас- 
ходъ  воды  около  57  куб.  м.  въ  секунду.  За 
портомъ  Кайё  начинаются  меловые  берега 
Нормаид1и  съ  среднею  высотою  около  100  м., 
также  постоянно  разрушаемые  моремъ  и  по- 
тому отступающ1С  съ  разного  скоростью.  Рядъ 
Р'Ьчекъ  изливается  зд'Ьсь  въ  море;  мысомъ 
Ла-Гэвъ  заканчивается  эта  часть  берега;  дал'Ье 
начинается  устье  Сены,  ширипою  до  10  км. 
Бассейнъ  Сены  обнимаетъ  до  77300  кв.  км. 
пространства,  по  большей  часта  занятаго 
легко  проницаемыми  породами,  почему  зна- 
чительная масса  водъ,  выпадающихъ  на  по- 
верхность бассейна  Сены,  не  доходии.  до 
нея.  При  самомъ  высокомъ  уровн-Ь  воды  въ 
Париж-Ё  Сена  несетъ  не  бол'Ье  2000  куб.  м. 
въ  секунду  и  едва  ли  когда-нибудь  она  вли- 
ваетъ  въ  Ламаншъ  бол'Ье  2500  куб.  м.  въ  се- 
кунду— такимъ  образомъ  около  'Д  того,  что 
даютъ  Луара,  Гаронна  и  Рона,  въ  отдельно- 
сти каждая.  Обычный  средней  расходъ  Сены 
въ  Париж-Ь — 250  куб.  м.  въ  секунду,  а  устья — 
694  куб.  м.;  а  въ  малую  воду  въ  Париж'Ь  онъ 
спускается  до  75—40—33  куб.  м.  Длина  Се- 
ны— 776  км.  Истоки  Сены  лежать  на  высогЬ 
471  м.  въ  30  км.  по  прямой  лин1И  отъ  Ди- 
жона  на  СЗ,  на  склонахъ  горъ  Котъ-Доръ; 
въ  начал'Ь  это  незначительный  ручеекъ,  Въ 
ПарилсЬ  уровень  р-Ьки  на  высогЬ  всего  25  м. 
и  дал-Ье  она  становится  чрезвычайно  изви- 
листою, такъ  что,  хотя  до  устья  всего  180 
км.  по  прямой  лин1я,  а  по  Сен'Ь  365  км.. 
Въ  низовьяхъ  Сена  регулирована,  съужена 
и  теперь  суда,  сидящ1Я  5  м.  (даже  6),  могутъ 
подниматься  до  Руана.  Благодаря  регулиро- 
ван1ю  русла  р'Ьки  теперь  приливная  волна, 
входя  въ  нее  далеко,  не  производить  того  явле- 
ния, которое  извЬстно  подъ  имен1емъ  01а- 
скарэ»,  когда  масса  приливной  волны  въ  сво- 
емъ  движен1и  вверхъ  по  р'Ьк'Ь,  встречая  уз- 
кости и  перекаты,  внезапно  поднималась  въвн- 
д-Ь  высокой  и  крутой  волны,  при  сильныхъ 
приливахъ  затоплявшей  низмонныя  части  бе- 
рега и  представлявшей  даже  опасность  для 
судоходства.  Изъ  нритоковъ  Сены  важнейтхс: 
Уркъ,  Объ  (22Г)  км.),  1онна,  Кюръ  (115  км.), 
Луенгъ  (160  км.),  Эссонъ  (100  км.),  Марна 
(500  км.),  съ  басссйномъ  въ  12895  кв.  км.  и 
средннмъ  расходомъ  воды  75  кб.  м.  въ  се- 
кунду (она  впадаетъ  у  самаго  Парижа  и  сама 
им'Ьетъ  довольно  значительные  притоки),  Уаза 
(300  км.) — правый  притокъ — также  нм-Ьющая 
довольно  значительные  притоки  (ея  бассейнъ 
около  18000  кв.  км.).  Сл4дующ1й  нритокъ  Сены 
Эйръ  (225  км.)  съ  басссйномъ  до  600  кв.  км. 
им4етъ  2  значительныхъ  притока.  Огь  р.  Эйръ 
до  моря  Сена  справа  получаетъ  рядъ  не- 
большихъ  притокоЕъ  изъ  Норманд1и,  а  сл-Ьва 
— р.  Риль  (150  км.).  ВсЬ  эти  р'Ьчки,  отли- 
чающ1яся  большими  расходами  воды,  исполь- 
зованы, какъ  сила,  многими  фабриками  на  и.чъ 
берегахъ.  Отъ  Сены  до  Луары.  Следующая  къ  10 
отъ  устья  Сены  р.  Тукъ  (108  км.),  впадаетъ  въ 
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море  между  Трувилемг  1|Дови1вмг.  Начиная! 
отъ  устья   Сены  берега  оОпаруживаюгь  стре- 
млев1е  растп,  благодаря  значитедьиому  выносу 
]1атер1ала  разнаго  рода  Соною  и  друпши  р-Ь- 
ками  въ  море,  которое  зд-Ьсь  уже  далеко  но 
достигаетъ    своего    прежняго  высокаго    бе- 
рега. Дал^е   къ  Ю  виадаютъ  въ  море   еще 
дв*  р*кн— Дива  (100  км.)    и  Орна  (155  км.); 
берега  зд*сь   песчаные,   а   предъ   иимп,   въ 
мор*,  протягивается   гряда  каменистыхъ  ри- 
фовъ   «скалы   Кальвадоса»,  оканчивающаяся 
иротивъ   селен1я   Арромаишъ  (морск.   куп.), 
(псюдадо  устгя  р.  Виры  береп.  обрывистый; 
Вира  (132  км.)    судоходна  на  2-'  км.  вверхъ! 
Дал"1е  берега  опять  становятся    низменными 
и  песчаными  до  полуострова  Котантенъ,  сло- 
женнаго    язь    граннтовъ.    Восточный    берегь 
полуострова   идетъ  до  мыса   Барфлера,   гд* 
онъ   поворачиваетъ   па  3   и  пдетъ  до   мыса 
.1а-Гагъ:    посреди   между  ними   располохенъ 
Шербурп.,  одинъ  изъ  пяти  военныхъ  портовъ 
Ф.;  та'мъ  устроенъ  молъ  длиною  въ   3780   м., 
ограждаюшДй  рейдъ,  но  все-таки  стоянка  тутъ 
безпокойная.  Начиная  съ  мыса  Ла-Гап>,  сло- 
женнаго   изъ   С1енитовъ,   береп»  поворачива- 
етъ къ  Ю,  образуя  зап.  границу  Котантена, 
между   которымъ  и  Бретанью    па  3  располо- 
жевъ  обширный  заливъ  Сенъ-Мало;  зд'1сь  ле- 
жнтъ  группа  Нормандскихъ  о-вовъ  (О-ва  Ка- 
пала на  англ.  карт.),    изъ  нихъ  бол-Ье  сЬвер- 
ные  и  наибольш1е:  Джерсей,  Гернсей,  Серкъ 
и  Орнньи  (Альдерней)  принадлежат!.  Англ1и, 
а  самые  южные,  лежащ1с  въ  глубин*  залива, 
о-ва  Шосей,  собственность  Франщи.  Проливы 
между  Нормандскими  о-вами  и  континентомъ 
известны  опасными  приливными  и  отливными 
течен!ямн.  По  этому  берегу  Котантена  и  въ 
самой  вершин*  залива  С. -Мало  впадаетъ  в*- 
сколько  небольшихъ  р*къ  до  100  км.  длиною. 
Въ  самой  вершин*  залива  расположена  бухта 
пы  Св.  Ми.чаила,  громаднаго  гранитнаго  ко- 
:а,  окруженнаго  низменными  частями  суши, 
гопляемой  при  прилив1-..  который  зд*сь  до- 
игаетъ  до  15  м.  высоты  п  является  однимъ 
п^ь  наибольшихъ  въ  м1р*;  прилегающее  при- 
брежье  лежптъ  ниже  уровня  океана   и  тамъ 
^■  троены   были  еще  въ  XII  в.  плотины,   со- 
ршенно  какъ  въ  Голланд1и,  на  которую  эта 
;:.стность  вполн*  похожа.  Начиная  отъ  мыса 
Шато-Ришё,    берегъ  принадлежигь    Бретани, 
лиевней    Арморик*.   побережье  которой   все 
Г1*зано    ледниками   былого  времени,   а  по- 
мъ  работою  волнг  среди  гранитовъ,  слагаю- 
11хъ  во  многихъ  м*стахъ  береговые   устои. 
.  ь    портовъ   зд*сь   им*юп.   значен1е:   Кан- 
иаль,  знаменитый  устричными  заводами,   по- 
томъ  Санъ-Л1ало   у  устья  р.  Рансъ  (110  км.), 
VДоxодной,   начиная   оп.  гор.  Динанъ,   а  въ 
ть*  доступной   большимъ   суднмъ.   Вообще 
ио   с*в.   берегу  полуо-ва  Бретани   впадаетъ 
н*сколько  р*къ,  хотя  п  небольшихъ  по  про- 
"";!жен1Ю,   но   въ  нижнсмъ  течении   отличаю- 
ихся  глубиною  и  шириною   п  доступностью 
^-1Я  большихъ   судовъ,   таковы,  напр.,   Аргс- 
нонъ  (50  км.),  Уессанъ  (40  км.),  Гуэ  (48  км.). 
Изъ   портовъ    зд*сь  зам*чателенъ   Пенполъ. 
1Л*е  въ  Ламаншъ  виадаютъ  р*кн:  Тр1ё   (72 
ч.),  судоходная  до  г.  11онтр1ё;  Треч1е  (55  км.), 
:  доходная  до  города  того  же  имени;  Леге 


(70  5«.),  Пензе  (50  км.),  порп.  Роскофъ,  гд* 
много  рыбачьихъ  судовъ  и,  наконецъ,  скала 
дю-Фуръ,  которая  принимается  за  юго-зап. 
границу  Ламанша;  она  возвышается  на  60— 
70  м.  надъ  водою  и  ея  вершина  ув*нчана 
громадны чъ  маякомъ.  Все  побережье  Ф.  въ 
.1аманш*  занимаетъ  1120  км.  и  разд*ляется 
между  8  департаментами:  Па-де-Кале,  Сомма^ 
Нижней-Соны,  Кальвадосъ.  Маншъ,  Иль-э- 
Внленъ,  Котъ-дю-Норъ  и  Финистеръ.  Начв- 
нающееся  отъ  скалы  дю-Фуръ  атлантическое 
побережье  им*етъ  1385  км.  протяжен1я  и  омы- 
ваотъ  берега  тоже  8-ми  департамснтовъ:  Фи- 
нистеръ, Морбнганъ,  Нижней-Луары.  Вандеи, 
Нижней-Шаранты.  Жиронды,  Ландъ  и  Ниж- 
нихъ-Пиренеевъ.  Западная  оконечность  по- 
луострова Бретани  продолжается  въ  мор* 
въ  вид!  настоящи.хъ  небольшихъ  шхеръ, 
отд*ленныхъ  отъ  континента  каналомъ  дю- 
Фуръ:  изъ  этого  архипелага  крайней  и 
самый  большой  островъ  называется  Уес- 
санъ (1558  гект.);  онъ  удаленъ  отъ  берега 
материка  на  25  км.;  все  это  пространства 
моря  отличается  массою  подводныхъ  опасно- 
стей и  плаван1е  т\"гь  затруднительно.  Берегъ, 
начиная  огь  дю-Фуръ,  поворотивш1й  къ  Ю, 
у  мыса  Св.  Матвея  уклоняется  къ  В,  обра- 
зуя обширны11  заливъ  Ируазъ,  разд*лснный 
полуо-вомъ  Крозонь  на  дв*  "части.  С*в.  и  мень- 
шая образуетъ  рейдъ  порта  Бреста,  доступъ 
къ  нему  идетъ  черезъ  узк1й  проходъ  (1,5 — 
3  км.)  и  длиною  до  5  км.  На  с*в.  берегу 
зд*сь  и  расположенъ  этотъ  порть.  Съ  восточ. 
стороны  рейдъ  Бреста  принимаетъ  дв*  р*ки: 
Элорнъ  (65  км.)  и  Онъ  (130  км.),  отличающу- 
юся извилистостью  течен1я.  Южная  часть  зал. 
Ируазъ  носить  название  бухты  Дуарненезъ, 
имеющей  10  км.  при  вход*  въ  нее  между  мы- 
сами, но  въ  д*йствительности  мели  и  иодвод- 
ные  рифы,  идущ1е  съ  С,  оставляютъ  для  про- 
хода судовъ  только  4  км.  Бухта  отличается 
ровною,'ум*ренною  глубиною  въ  40 — 45  м.,  по 
ея  берегамъ  живетъ  много  рыбаковъ,  заня- 
тыхъ  ловлею  сардинъ.  Отъ  мыса  Разъ.  гд*въ 
штормъ  случается  бываютъ  взбросы  волиъ  до 
его  вершины  (72  м.),  начинается  открытая, 
широкая  бухта  Од1ернъ,  заканчивающаяся  на 
Ю  мысомъ  Пенмаршъсъ  однимъ  изъ  самыхъ 
яркпхъ  въ  М1р*  маяковг.  Берега  этого  залива 
голы.  Отъ  мыса  Пенмаршъ  берегъ  поворачи- 
ваетъ на  В  и  теряетъ  н*сколько  свой  него- 
степр1нмный  характерь,  устья  впадающихъ 
тутъ  р*къ  разнообра.зятъ  береговую  черту.  Пер- 
вая р*ка— Одэ  (60  км.)-  впадаетъ  въ  узкую  и 
длинную  бухту  Бенодэ,  въ  вершин*  которой, 
стоить  порть  Кенперъ.  Въ  глубин*  залив& 
Форестъ  приютился  портъ  Коикарно,  нзп*ст- 
ный  своими  рыборазводными  заводами;  да- 
л*в  идетъ  р.  Лапта  (75  км.).  Сл*дукщая 
р*ка  -Блавэ  (145  км.)— им*етъ  довольно  боль- 
шое звачен1е  для  судоходства,  часть  ея  вхо- 
дить въ  соединительную  систему  каналовъ, 
идущихъ  отъ  Бреста  къ  Нанту;  сливаясь  съ 
р.  Скорфъ  (70  км.)  у  самаго  устья,  она  обра- 
зуетъ рейдъ  порта  Лор1анъ,  расположеннаго 
иротивъ  о-ва  Круа  (1476  гект.).  Дал*е  береп. 
изгибается  въ  вид*  вогнутой  дуги,  посреди 
которой  въ  сушу  далеко  вдается  мелководный 
лнманъ — Этель;  эта  дуга  на  Ю  заканчивается 
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высокимъ  гранитнымъ  полуо-вомъ  Киберо- 
номъ,  который  съ  рядомъ  острововъ,  его  про- 
должающихъ,  н  о-вомъ  Бельиль  образуеть  до- 
вольно закрытый  заливъ,  въ  который  впада- 
ютъ  на  С  —  Орэ  (50  км.),  Морбиганъ  и  Ви- 
ленъ.  Островъ  Бель-иль,  сложенный  изъ  гней- 
совъ  и  сланцовъ,  шириною  отъ  4 — 10  км.  и 
длиною  около  18  км.,  обладаегъ  населен1емъ 
около  10000  душъ,  почти  исключительно  ры- 
баковъ.  Морбиганъ — это  обширный  лиманъ,  съ 
массою  острововъ  и  островковъ,  ширина  его 

10,  длина  17  км,,  глубина  15—20  км.  въ  ма- 
лую воду;  его  гранитные  берега  чрезвычайно 
нзр-Ьзаны.  Полуо-въ  Рюи,  отд'й^яющ1Й  Мор- 
биганъ отъ  океана,  отличается  зам'Ьчательно 
мягкимъ  климатомъ.  Р.  Виленъ  (230  км.)  одна 
изъ  наибольшихъ,  впадающихъ  прямо  въ  оке- 
анъ,  ея  бассейнъ — 960000  гект.;  въ  своемъ 
верховье  она  входитъ  въ  соединительную 
водную  систему  между  Сенъ-Мало  п  Ренномъ; 
ея  главный  притокъ  (правый)  р.  Ультъ  (150км.). 
Идя  дал'Ье  къ  Ю,  мы  встр-Ьчаемъ  полуо-въ 
Герандъ,  разд'Ьляющ1й  устья  Виленъ  и  Луары; 
на  его  побережтЛ  лежатъ  два  небольшихъ 
порта:  Круазикъ  и  Бацъ.  Устья  Луары  и.мЬ- 
ютъ  до  12  км.  ширины  и  на  сЬв.  берегу  его 
ле:китъ  важный  торговый  порть  Ф.— Сенъ- 
Назэръ.  Бассейнъ  Луары — самой  длинной  изъ 
р-Ёкъ  Франщп — около  1000  км.,  площадь  бас- 
сейна немного  больше  115000  кв.  км.  и  въ 
немъ  лсивутъ  около  7  мплл.  жит.  Главное  от- 
личге  ея  отъ  Сены,  что  она  протекаетъ  по 
большей  части  по  водонепроницаемымъ  пла- 
стамъ,  почему  она  многоводн'Ье.  Обычно  она 
несетъ  въ  своей  средней  части  около  6000 
кб.  ы.  въ  секунду,  но  въ  половодье  расходъ 
воды  достигаетъ  до  9000—12000  кб.  м.  въ 
сек.  Еще  въ  свонхъ  верховьяхъ,  ниже  г.  Ро- 
анна,  Луара  несетъ  до  7290  кб.  м.  воды  въ  сек. 
и  только  потому,  что  паводки  ея  притоковъ  не 
совпадают!,  по  времени  съ  ея  собственными 

11,  съ  другой  стороны,  при  поднят1и  уровня  во- 
ды р'Ьки  затопляютъ  каасдый  разъ  обширный 
пространства — и  получается  относительная 
бедность  водами  Луары  въ  ее  нижнемъ  твчен)и, 
гд*  ея  расходъ  не  превосходить  6000  кб.  м.  въ 
сек.,  т.  е.  меньше  нежели  въ  Роанн-Ь,  хотя 
тутъ  бассейнъ,  дренируемый  ею,  въ  15  разъ 
больше.  Истоки  Луары  лежатъ  всего  въ  150  км. 
огь  Средиземнаго  моря  въ  департамент^^  Ар- 
дешъ,  на  высогЬ  1375  м.  на  склон*  горы  Жер- 
б1е  дп  Жонрь  (1562  м.);  сначала  она  нм^етъ 
характеръ  горнаго  потока,  пока  крутится  по 
ущелью  Белей,  протекаетъ  черезъ  плато  Фо- 
резъ  и  новыя  узкости,  и  только  ниже  Роанна 
она  успокаивается  среди  широкой  долины, 
лежащей  на  высот*  275  м.  надъ  уровномъ 
океана.  Начиная  съ  г.  Пена,  Луара,  до  того 
неизм'Ьнио  направлявшаяся  къ  С,  постепенно 
склоняется  къ  3  и  течетъ  мимо  Орлеана, 
Божанси,  Меръ,  Блуа,  гд*  начинается  одна 
изъ  наиболее  красивыхъ  частей  Ф.,  нзв-Ьстная 
Ьодъ  имонемъ  —  сада  Ф.  Въ  Нант*  Луара 
^же  очень  большая  р*1.а,  но  загромождаемая 
перекатами;  въ  былое  время  больш1я  суда 
доходили  до  Нанта,  а  теперь  не  доходятъ 
и  до  Пенбёфа.  Ниже  Нанта  р'Ька  расши- 
ряется, отд-Ьляя  зд%сь  полуо-въ  Бретани  оп, 
Нуату;  У  Пенбёфа    ширина  р'Ьки  —  4  км.,  у 


С.-Назера  еще  больше,  но  глубина  на  бар* 
не  превосходить  4  м.,  п  только  въ  полную 
воду  достигаетъ  5  и.  11риливъ,  заходя  въ 
устья  и  нижнее  теченге  Луары,  производип. 
подобный  же  <маскарэ>,  какъ  и  въ  устьяхъ 
Сены.  Притоки  Луары  многочисленны;  огь 
истока  до  впадвн1Я  Алл1Э  вс*  они  незначи- 
тельны; самый  большой— Бебръ — не  превос- 
ходить 105  км.  Алл1э  ужо  значительная  р'Ька 
(410  км.)  съ  бассейномъ  въ  1400000  гект.;  онъ 
впадаетъ  въ  Луару  сл-Ьва  немного  ниже  г.  Не- 
вера. Вообще  Алл1э  по  своимъ  разм-Ьрамъ  мало 
уступаегь  Луар'Ь  въ  ея  верхнемъ  течен1н;  у 
него  н-Ьсколько  притоковъ,  изъ  нихъ  наибодь- 
ш1й— Сгуль  (160  км.),  л-Ьвый.  Отъ  Алл^э  до  р. 
Шеръ  Луара  принимаетъ  только  3  неболь- 
шихъ притока,  наибольш1й — Бёвронъ  (125  км.), 
сл'Ьва.  Р'Ька  Шеръ  (320  км.)  течегь  по 
средней  части  Ф.  и  впадаетъ  ниже  г.  Туръ, 
на  высот*  36  м.;  она  приноситъ  Луар*  воды 
своихъ  притоковъ,  изъ  которыхъ  два  довольно 
значительны  —  Арнонъ  (150  км.)  и  Содръ 
(160  км,).  ЗатЬмъ  въ  Луару  внадаютъ,  опять 
съ  л*вой  стороны,  Эндръ  (240  км.),  В1еннъ 
(372  км.),  одинъ  изъ  самыхъ  многоводныхъ 
притоковъ  съ  бассейномъ  около  20000  кв,  км. 
и  значительными  притоками  въ  свою  очередь, 
а  именно:  Тор1онъ  (100  км.),  Клэнъ  (125  м.), 
Крёзъ  (235  км.),  въ  свою  очередь  со  значи- 
тельными притоками  (Гартемпъ — 170  км.).  У 
г.  Сомюра  впадаетъ  въ  Луару— Туэ  (130  км.), 
а  ниже  единственный  большой  правый  при- 
токъ— Мэыъ,  съ  бассейномъ  въ  20000  кв.  км. 
и  тремя  большими  притоками:  Майеннъ 
(200  км.),  Сартъ  (275  км.)  и  Луаръ  (310  км.). 
Дал*е  въ  Луару  внадаютъ  небольш1я  р*чки. 
изъ  нихъ  Эрдръ  (100  км.),  вливающаяся  у 
г.  Нанта;  сл'Ьва,  тутъ  же,  впадаетъ  р.  Севръ- 
Нантская  (140  км.);  посл*дн1й  притокъ  —  съ 
л*вой  стороны — небольшая  р*чка  Ашено  (21 
км.),  соединяющая  Луару  съ  озеромъ  Гранъ- 
Л1ё,  очень  мелководнымъ — в4роятнто  его  осу- 
шать подъ  польдеры.  Отъ  Луары  до  Жиронды. 
— Мысъ  Санъ  -  Жильдасъ  ограничиваеть  съ  Ю 
устье  Луары  и  отсюда  же  начинается  побе- 
режье зал.  Бурньёфъ,  образованнаго  изгибомъ 
берега  къ  В  и  о-вомъ  Нуармутье;  заливъ  по- 
степенно уменьшается,  благодаря  матер1аламъ, 
и1)иносимымъ  и  отлагаемымъ  твчен1ями  зд*сь, 
а  съ  другой  стороны  и  берега  зд*сь  поне- 
многу поднимаются,  благодаря  чему  со  вре- 
менемъ  о-въ  Нуармутье  (44  кв.  км.)  соеди- 
нится съ  континентомъ;  въ  настоящее  время 
отъ  волпъ  океана  онъ  предохраняется  пло- 
тинами и  дюнами.  Дал*е  къ  Ю,  въ  океан*, 
въ  20  км.  отъ  береговъ,  лежигь  островъ  Дьё 
(23  кв.  км.),  сложенный  изъ  гнейсовъ,  на  ко- 
торомъ  установленъ  большой  мгшкъ;  островъ 
интересонъ  особою  породою  лилипутовъ — 
овецъ  и  лошадей.  Побережье  Пуату  дад*в 
къ  Ю  представляеть  поперем*нцую  см*ну 
дюнъ  скалами  и  обратно  до  устья  р.  Лей 
(ПО  км.),  впадающей  противъ  о-ва  Ре,  отча- 
сти ирикрывающаго  собою  отъ  волнъ  океана 
зал.  Эгюпльонъ,  постепенно  ме.'1*ющ1й  оп. 
т4хъ  же  причннъ,  какъ  и  зал.  Бургнёфъ; 
около  2000  л*тъ  тому  пазадъ  это  былъ  далеко 
вдававш1йся  въ  землю  заливъ,  а  теперь  его 
верховья    обратились     въ    низменные     луга 
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ограждаемые  плотииамп  оть  ирнливовъ.  Вь 
зад.  Эгюидьоиъ  впадаеть  р.  Севръ-Нюртэз!. 
(160  км.)  многими  рукавами,  со  свонмъ  при- 
токомъ— Вавде  (75  км.).  0-въ  Ре  (74  кв.  км.), 
находящ»йся  напротивъ  военнаго  порта  Ла- 
рошедь.  отделяется  отъ  берега  проливомъ, 
называсмымъ  Пертюп  Бретонъ  оть  12  до  3  км. 
шириною,  а  съ  о-вом  ь  Олероаъ  его  разд'Ь- 
дяеть  пролавъ  Пертюи  д'А.нт1ошъ,  шириною 
въ  12  км.  0-въ  Рс  узк1й  н  длинный,  его  ши- 
рина м!.няется  отъ  70 — 4500  м.  Берегъ.  обра- 
щенный къ  океану,  обрывистъ,  голъ  и  ска- 
дистъ  н  постоянно  разрушается.  Наоборотъ, 
берега,  обращенные  къ  континенту,  обдадаютъ 
заливами  а  удобными  гаванями,  иоподьзован- 
нымп  каботажемъ  и  рыбаками.  Въ  15  км.  къ 
Ю  отъ  порта  Ларошелн  лежитъ  маленьк1й 
островокъ  Эксъ  противъ  самаго  устья  р.  Ша- 
ранты:  еше500д.  тому  назадъ  онъ  въ  низкую 
воду  соединялся  съ  берогомъ.  но  океааъ  по- 
томъ  угдубндъ  проливъ.  Шаранта  им11етъ  бас- 
сс&нъ  не  бод-Ье  10000  кв.  км.,  ея  длина 
по  прямой  ДИН1Н  всего  150  км.,  на  самомъ 
дёд^  р^ка  им^етъ  длину  361  км.;  ея  главные 
притоки  стгь:  Тардуар'ъ  (100  км.),  Боемъ 
(25  км.).  Не  (70  км.),  (Зёнъ  (80  км.)  п  Ву- 
товнъ  (90  пм.).  Приливная  волна  зд'Ьсь  захо- 
дить далеко  вверхъ  по  р^Ьк-Ь,  почти  до  г.  Конь- 
якъ,  а  ниже  въ  г.  Сяать  течен1е  реки  уже 
м-Ьняется  въ  зависимости  отъ  прилива  и  от- 
лива. Въ  самомъ  усть'Ь,  ниже  г.  Рошфора,  р^Ька 
доступна  для  морскихъ  судовъ,  такъ  какъ 
тамъ  въ  приливъ  уровень  поднимается  на 
5,5  м.  Расходъ  воды'  въ  усть4  около  95  кб.  м. 
въ  секунду.  Къ  Ю  отъ  Шаранты  до  г.  Бруажъ, 
стараго  покинутаго  порта,  побережье  усЬяно 
соляными  и  пресными  лиманами,  болотами  и 
т.  п.  и  является  очень  нездоровою  местностью. 
РЬка  Сёдръ  (80  км.),  впадающая  дал^Ьв,  въ 
усть*  образуетъ  широк1й  лиманъ,  доступный 
для  большихъ  судовъ,  но  опасный  своими 
мелями.  Сёдръ  впадаетъ  въ  узшй  проливъ 
Пертюп  де  Момюссонъ,  не  глубок1й  и  опас- 
ный для  плаваа1я,  отд'Ьляющ1й  южную  око- 
нечность о-ва  Олерона  отъ  материка.  Островъ 
(153  кв.  км.)  прежде  былъ  гораздо  больше, 
его  разрушили  волны:  его  длина  30  км.,  а 
ширина  оть  4 — 10  км.  Онъ  похожъ  на  о-въ  Ре, 
у  него  также  берегъ.  обращенный  на  3,  обры- 
вистый н  скалистый,  разрушается  волнами,  а 
вост.  берегъ  обладаегь  удобными  портами.  Ьас- 
сейчь  Жиронды.  —  Жиронда  —  широк1й  ли- 
манъ,  черезъ  который  изливаются  въ  океанъ 
воды  бассейна,  им1Ьющаго  90000  кв.  км.  и 
обитаемаго  более  ч^мъ  4500000  населен1я. 
Рас.чодъ  воды  тутъ  доходить  до  1178  пб.  м. 
въ  секунду,  но  приливъ  дважды  въ  сутки  под- 
ннмаегь  вверхъ  по  лиману  водную  массу, 
дающую  до  300000  кб,  м.  въ  секунду.  С-Ьвер- 
ю   границею    лимана    служить    г.    Ройанъ 

;орск1я  купанья),  а  южною  —  мысъ  Гравъ, 
они  удалены  другъ  оть  друга  на  5  км.,  а  глу- 
бина прохода  здесь  равва  32  м.;  дал^е  ли- 
манъ  расширяется  до  10—12  км.  Жиронда 
на  всемъ  протяжении  доступна  большимъ  су- 
дамъ,  не  смотря  на  мели  и  острова.  Прилив- 
ная волна  поднимается  вверхъ  по  всей  Жи- 
ронд* и  даже  выше   по  образующимъ  ее  р4- 

лмъ:   Гаронне   и    Дордони.    Въ   75    км.   отъ 


устьа-  она   оканчивается    при  сл1ян1и    двухъ 

§екъ  ее  образуюшнхъ,  Гароаны  и  Дордони 
.ордонь  (490  км.)  обладаеть  бассейномъ  въ 
ЗООСЮ  кв.  км.,  Гаронна  (575  км.)— 60000  кв. 
км.  Гаронна  береть  начало  еще  въ  Испан1и. 
въ  долине  Аранъ,  проникаеть  во  Ф.  через ь 
ущелье  Понъ-дю-Руа,  на  высоте  590  м.,  про- 
бежавъ  разстоян1е  въ  50  км.;  затЬмъ  при- 
вимаеть  р.  Пикъ,  на  которой  стоить  Лю- 
шонъ,  и  становится  значительною  рекою  около 
Леонтрежо,  но  высоте  400  м.,  после  сл1ЯН1Я 
съ  р.  Незль  (75  км.)  почти  одинаковой  вели- 
чины. Возвышающееся  къ  С  плато  Ламезанъ 
заставляеть  реку  поворотить  къ  В.  где  она 
получаетъ  притокъ  Сала  (75  км.)  н  зате.мъ 
вскоре  вытекаеть  на  обширную  Тудузскую 
равнину  и  приннмаетъ  справа  притокъ 
Ар1вжъ  (155  км.),  уже  на  высоте  138  м..  н 
протекаеть  мимо  Тулузы.  ЗатЬмъ  она  принн- 
маетъ слева  р.  Саву  (150  км.),  а  потомъ 
справа  Тарнъ  (375  км.)  съ  его  четырьмя  при- 
токами: Дп^бп,  Рансъ,  Агу  и  Авейронъ.  Ниже 
впаден1Я  Тарна  долнна  Гаронны  расширяется 
и  принямаетьвидъ  действительно  настоящато 
ссада  Ф.>,  съ  большимъ  правомъ  на  это  на- 
звание, нежели  долина  среднее  части  течен1я 
Луары.  Следующ1Г1  значительный  притокъ, 
р.'  Лотъ  (480  км.),  впадаетъ  въ  Гаронну 
справа:  несеть  воды  своихъ  прптоковъ:  Ко- 
донъ,  Трюеръ,  Урунь,  Дордонь  и  Селе.  Под- 
.ходя  къ  г.  Бордо,'  река  съ  левой  стороны 
омываетъ  пески  Ландовъ.  Бордо  самъ  отча- 
сти выстроенъ  на  дюнахъ,  въ  настоящее  вре- 
мя въ  его  порть  нмёють  доступъ  суда  до  2000 
—2500  тоннъ  водоизмещен1я;  здесь,  и  даже 
въ  50  км.  выше,  уже  ощущается  вл1ян1е  при- 
лива. Гаронн  отличастсяа  большимъ  количе- 
ствомъ  взвешенныхъ  тверды хъ  части цъ,  кото- 
рые несуть  ея  воды;  въ  этомъ  отношен1и  она 
занимаотъ  первое  место  среди  рекъ  Ф.  Дордонь 
береть  начало,  подъ  пменемъ  Доры,  у  подножья 
горы  Санси  (1886  м.);  несколько  ниже,  у  ку- 
рорта Монъ-Доръ,  она  уже  течеть  на  высоте 
I  1047  м.  и  продолжаетъ  идти  въ  глубокомъ 
I  ущелье  (200—250  м.).  У  г.  Аржанта  ущелье 
I  Дордони  расширяется,  еще  ниже,  при  сл1- 
I  ян1и  съ  рекою  Серою  (110  км.),  ущелье  пре- 
I  вращается  уже  въ  настоящую  долину  боль- 
!  шой  красоты.  Потомъ  Дордонь  принимаеть 
I  справа  р.  Везеръ  (192  км.)  съ  ея  прнто- 
комъ  Коррезъ  (85  км.);  ниже,  около  Ладннда. 
река  образуетъ  пороги  и  затЬмъ  долго  ея 
воды  остаются  мутными,  только  ниже  Ка- 
стильона  оне  становятся  прозрачными.  При- 
ливъ поднимается  по  реке  до  Кастильона. 
Последни.чъ  прнтокомъ  является  Нзль,  съ  при- 
■  токами  (235  км.),  впадающая  въ  нее  справа 
у  г.  Либурна.  Начиная  отсюда,  она  доступна 
I  для  большихъ  судовъ,  но  фарватеръ  ея,  такъ 
же  какъ  и  Гаронны  у  Бордо,  постоянно  за- 
соряется отложец1ями  ила.  Во  время  прилива 
вверхъ  по  реке  бежитъ  маскарэ,  пол 
какъ  въ  низовьяхъ  Сены.  Въ  полок 
доаь  достазляеть  въ  океааъ  отъ  \<к^'^—.^\^у^^ 
кб.  м.  воды  въ  секунду.  От»  Жиронды  до 
Бидассоа.  Передъ  самымъ  входомъ  въ  Жи- 
ронду, въ  7  км.  отъ  берега,  поднимается  изъ 
волнъ,  постоянно  ими  разрушаемый,  неболь- 
шой островокъ  Кордуанъ,  съ  однимъ  изъ  пер- 
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выхъ  по  времени  устройства  маякомъ.  Мысъ 
Гравъ,  южная  оконечность  лимана  Жиронды, 
также  непрерывно  разрушается  д'Ьятельностью 
моря  и  пока  его  не  укрепили,  съ  1818  по 
1826  гг.,  берега  его  усп'Ьли  отступить  на  720  м. 
1съ  ЮВ.  Къ  Ю  оп^  мыса  Гравъ  начинаются 
«ланды»,  простирающ1яся  на  Ю  почти  до  Пире- 
псевъ,  на  протяженш  228  км.  На  все  это  побе- 
режье ежегодно  моремъ  выбрасывается  около 
о — 6  мидл.  Кб.  м.  песку,  обращающагося  въ 
дюны.  На  всемъ  указанномъ  протяжен1и  берегъ 
почтя  неизменно  сохраняетъ  прямолинейность, 
которая  нарушается  только  Аркашонскою 
бухтою  (лиманомъ);  ни  одна  сколько-нибудь 
значительная  р'Ька  не  впадаетъ  зд'Ьсь  въ  оке- 
аиъ,  н4тъ  ни  одного  порта,  берега  чрезвы- 
чайно неудобны  для  мореплавания  и  замеча- 
тельно однообразны  по  виду:  почта  б^лые  со 
стороны  моря  дюны  вверху  и  со  стороны  су- 
ши покрыты  темнозелеными  л^Ьсами  сосенъ. 
Прежде  нежели  удалось  остановить  двпжеше 
дюнъ  внутрь  страны,  он-Ь  загромождали  пес- 
комъ  устья  ручьевъ  и  рЬчекъ  и  такимъ  обра- 
зомъ  образовался  рядъ  береговыхъ  озеръ, 
плотиннаго  характера,  отд-Ьленныхъ  теперь 
ота  океана  рядомъ  дюнъ.  Такихъ  озеръ  зд'Ьсь 
довольно  много  и  он'Ь  называются  прудами; 
прудъ  Уртенъ  и  Карканъ  (5300  гкт.),  Ла-Ка- 
110  (2000  гкт.),  оба  къ  С  отъ  Аркашона,  а  къ 
10  отъ  него  лежать  пруды:  Казо  (6500  гкт.),' 
Бискаросъ  (6000  гкт.),  Орейтанъ  (740  гкт.), 
С.-Жюл1анъ  (960  гкт.)  и  др.  Начиная  отъ  м. 
Гравъ  къ  Ю  расположено  н'Ьсколько  неболь- 
шихъморскихъкупан1й:Сулакъ-ле-Бенъ,Оливъ, 
Монталиве  и  др.,  за  которыми  начинаются 
дюны.  Мысъ  Ферре,  сЬверная  окраина  входа 
въ  Аркашонсюй  лиманъ,  обладает!»  дюнами 
изъ  такого  мелкаго  песку,  что  ихъ  еще  не 
удалось  успокоить  растительностью.  За  узкимъ 
входомъ  лиман'1.  расширяется  въ  вид-Ь  тре- 
угольника вершиною  къ  С  и  на  южн.  берегу 
его  располоашлся  городокъ  Аркашопъ,  зим- 
Н1Я  купашя.  илош,адь  лимана  въ  прилив-Ь  — 
14660  гскт.;  онъ  использованъ  подъ  парки 
устричныхъ  заводовъ.  Въ  юго-вост.  уголъ  его 
впадаегь  р'Ька  Лёйръ  (85  км.).  Дюны  огь 
Аркашона  къ  Ю  возвып1аются  и  зд'Ьсь  нахо- 
дится самая  высокая  дюна  Ф.— Лескуръ— 89 
м.;  затЬмъ  дал'Ье  ден;итъ  устье  р'Ьчки  Милш- 
.;анъ,  дающей  стокъ  водамъ  прудовъ:  Казо, 
Бискароссъ  и  Орейтанъ.  Н'Ьсколько  стол^^т1й 
тому  назадъ  въ  усть'Ь  Милшзана  существовалъ 
||орп>,  въ  настоящее  время  совершенно  за- 
сыпанный песками.  Дал^с  къ  югу  сквозь 
гряды  дюнъ  пробиваются  въ  океанъ  истоки 
другихъ  прудовъ  (см.  выше)  и  до  Сустопа, 
р1;чка  котораго  называется  Шёналь  дю-Вьё- 
Буко,  служившая  н'Ькоторое  время  устьемъ 
р.  Адуръ,  когда  ея  настоящее  устье  было  за- 
громождено песками  выше  Байонны  и  р'Ька 
была  вынуждена  поворотить  къ  С  и  течь  па- 
раллельно берегу  океана.  На  половин'Ь  раз- 
СТ0ЯН1Я  отъ  Стараго  Буко  до  Новаго  Буко, 
т.  е.  до  устья  р.  Адуръ,  въ  настоящее  время 
въ  океанъ  впадаегь  р.  ГИёналь  дю-Капъ  Бре- 
тонъ,  которая  также,  но  не  долго,  слулшла 
променнымъ  устьемъ  р.  Адуръ  и  зд'Ьсь  былъ 
порть.  Дюны  прекращаются  за  4  км.  до 
устья   р.  Адуръ,   впадающей   въ  океанъ   уже 


среди  скадъ,  принадлежащихъ  отрогамъ  Пн- 
репеевъ;  эта  р4ка  (330  км.)  обладаетъ  бас- 
сейномъ  въ  17000  кв.  км.,  на  поверхность 
котораго  ежегодно  въ  среднемъ  выпадаетъ 
слой  осадковъ  въ  1  м.  Истоки  Адура  лежать 
на  высотЬ  1931  м.  на  склонахъ  г.  Турмале 
(2500  м.),  въ  18  км.  къ  Ю  отъ  г.  Баньеръ. 
Онъ  принимаеть  д'Ьлый  рядъ  притоковъ, 
дренирующихъ  предгорья  Пиренеевъ,  из-ь 
нихъ  главнейш1е:  Арросъ  (105  км.),  Мидузъ 
(150  км.),  Люи  (140  км.),  Гавъ  (175  км.).  Адуръ 
судоходенъ  на  протяжен! и  30  км.  отъ  устья 
вверхъ,  почти  у  сл1ян1я  съ  притокомъ  Гавъ, 
который  несетт.  больше  воды,  нежели  самъ 
Адуръ,  ниже — посл^Ьдн1й  везд'Ь  им4етъ  шири- 
ну 150—200  м.;  р'Ька  протекаетъ  черезъ  гор. 
Байонну  и  впадаетъ  въ  океанъ  южн.  Буко, 
въ  6  км.  отъ  Байонны.  Къ  югу  отъ  устья 
Адура  дюны  зам'Ьняются  скалами,  образую- 
щими рядъ  мысовъ  и  бухточекъ,  но  мало  за- 
крытыхъ  отъ  волнъ  и  в'Ьтровъ.  Зд'Ьсь  распо- 
ложенъ  посл'Ьдн1й  нортъ  Ф.  на  берегу  Атлан- 
тическаго  ок. — Сенъ-Жанъ-де-Люзъ,  у  устья 
небольшой  рч.  Нивель  (45  км.).  Последнее 
французское  селен1е — Гендэ — стоить  на  вост. 
берегу  бухты  Бидассоа,  противоположный  бе- 
регъ которой  уже  нринадлеиситъ  Испан1и.  Оть 
Лльберъ  до  Роны. —  По  берегу  Средиземнаго 
моря  Ф.  иринадлежитъ  пространство  въ  615 
км.,  разд'Ьленныхъ  между  7-ю  департаментами: 
Восточные  Пиренеи,  Одъ,  Эре,  Гардъ,  Устья 
Роны,  Варъ,  Морсше  Альпы.  Начиная 
0Т1.  Пирпнеевъ  берега  зд'Ьсь,  сперва  скали- 
стые и  изр'Ьзанные,  постепенно  пероходят1> 
въ  песчаные,  съ  рядомъ  прудовъ  за  дюнами, 
что  д-Ьдаеть  побережье  деиартамента  Восточ- 
ныхъ  Пиренеевъ  сходнымъ  съ  таковымъ  же 
Нижнихъ  Пиренеевъ  на  3,  но  природа  зд'Ьсь 
несравнено  бол4е  южная  и  на  склонахъ 
Альберовъ  растуть  виноградники  и  оливки. 
Также  и  зд^сь  скалистая,  южн.  часть  берега 
не  велика,  лучшей  портъ  —  Порть  Вандръ, 
очень  удобный  для  стоянки,  но  съ  труднымъ 
входомъ.'  Къ  С  отъ  него  вскор'Ь  песчаныя 
дюны  завлад'Ьваютъ  берегомъ.  Зд'Ьсь  впадают 
три  небольш1я  р'Ьки  въ  Средиземное  мор' 
Техъ  (80  км.)  отличается  бурными  павод- 
ками горной  Р'Ьки,  его  истокъ  лежить  на  вы- 
сотЬ 2500  м.  въ  Пиренеяхъ.  Между  устьями 
Теха  и  Тета  лежить  прудъ  Сснъ-Назэръ  (1200 
гкт.),  куда  впадаетъ  р'Ьчка  Реаръ,  а  истокомъ 
его  служитъ  каналъ  въ  Средиземное  м.  Теть 
(125  км.)  беретъ  начало  въ  небольшнхъ  озе- 
рахъ  на  высотЬ  2800  м.,  протекаетъ  въ  нил;- 
немъ  течен1и  черезъ  г.  Иерппньяпъ  и  впада- 
еть  н'Ьсколькими  устьями  въ  море.  Эгли  (75 
км.)  беретъ  начало  въ  отрогахъ  Пиренеевъ- 
Корбьерахъ.  Вод1.1  об'Ьихъ  зтихъ  р'Ькъ  служа! 
для  орошеи1я  низменности  Руссидьона.  Кг  < 
отъ  Эгли  плоская  и  нездоровая  береговая  и 
леса  отд'Ьляетъ  оть  моря  родъ  лимановъ  Лека т 
(5700  гкт.),  куда  внадають  соленые  источники. 
доставляющ1е  въ  сутки  до  477000  куб.  м.; 
лиманъ  заросъ  болотными  раствн1ями  и  М) 
локъ,  но  у  его  сЬв.  конца  выдается  въ  мор 
песчаный  мысъ  Лекать,  образующей  недурну 
бухточку,  которая  по  проекту  канала  меж,!/ 
океаномъ  и  Среднземнымъ  м.  должна  бы.ш 
служить  ГОЛОВНЫМ!,   портомъ   этого    соедини- 
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гельааго  пути.  Да-тЬе  къ  С  располоисено  еще 
и^иколько  большихъ  лнмаиовъ,  остатковъ 
"  ■ мяго  залива,  зачолненнаго  отчасти  осад- 
р.  Одъ,  соединившей  свонмъ  аллюв1емъ 
ьиые  острова  п  холмы  горь  Клапъ  (не 
200  м.),  сложенныхъ  изъ  мЬловыхь 
.  .овъ,  сильно  разрушенныхъ  временемъ. 
1зъ  лнмаиовъ  зд-Ьсь  наибольш1й  Бажъ  (2750 
;  :;т.)  и  рядомъ  съ  нимъ  Гюиссанъ  (900  гкт.), 
который  осушается;  въ  первый  внадаетъ  рч. 
Гх'рръ.  Одъ  (223  км.),  первая  большая  р-Ька 
•  того  побережья,  ежегодно  выносящая  въ 
оре  до  1800000  куб.  м.  ила,  собираемаго 
1.  бассейна  въ  5340  кв.  км.,  на  поверхность 
отораго  выпадаегь  слой  около  750  мм.  атмо- 
'•ферныхъ  осадковъ.  Поэтому  Одъ  и  могла 
легко  заполнить  своимъ  аллюв1смъ  проливы 
между  о-вами  Клапъ  и  переобразовать  ихъ 
ь  часть  берега;  расходъ  воды  въ  ней  под- 
перженъ  очень  большому  колебанш,  въ  мел- 
ководье—5  ко.  м..  а  въ  половодье — 3000  кб. 
V.  въ  сек.,  средн1й— 62  кб.  м.  Ея  истоки  ле- 
.атъ  въ  Пиренеяхъ  и  сперва  она  им']Ьетъ  ха- 
рактеръ  горнаго  потока,  только  у  г.  Каркаюна 
она  выходить  изъ  горъ  на  равнину.  Долгое 
время  р*ка,  сдерживаемая  плотиною,  устро- 
енною еще  римлянами,  проходила  черезъ  г. 
Нарбонну,  но  въ  1320  г.  р'Ька  прорвала  пло- 
тину и  теперь  Одъ  разделяется  на  рукава; 
изъ  нихъ  только  одпнъ  проходить  черезъ  Нар- 
■  'Нну  въ  лпманъ  Бажъ.  Следующая  р.— Орбъ 
150  км.)  отличается  тоже  очень  многовод- 
ными паводками,  ея  бассейнъ  равняется 
1530  кв.  км.  Эро  (197  км.)  тоже  въ  половодье 
несетъ  массу  воды  до  3700  куб.  м.  въ  сек., 
не  смотря  на  незначительность  своего  бас- 
сейна,— всего  2900  кв.  км.;  онъ  беретъ  нача- 
ло въ  горахъ  Эгуаль,  на  высогЬ  1500  м.,  цри- 
ннмаегь  несколько  значительныхъ  притоковъ 
и  впадаетъ  въ  море  около  г.  Аджъ  и  стараго 
кратера  Сенъ-Лу  (115  м.),  который  прежде 
былъ  зд^Ьсь  н^Ьчто  въ  род-Ь  Стромболн  и  закан- 
чиваеть  собою  на  Ю  ц^пь  вулкановъ  Овернп. 
Къ  В  отъ  устья  Эро  начинается  рядъ  лнма- 
иовъ, отд*ленныхъ  отъ  моря  узкою  песчаною 
:осою,  нер"Ьдко  прерываемою  каналами;  по 
гимъ  косамъ  проходить  полотно  жел.  до- 
роги, а  черезъ  лиманы  пролегаеп^  каналъ  дю- 
Миди,  идущ1п  до  Роны.  Самый  большой  лн- 
■1анъ  —  То,  длиною  около  20  км.,  а  шириною 
-  —  6  КМ;,  очень  полезенъ  для  внутренняго 
^  каботажа.  Между  нимъ  и  моремъ  расиоло- 
II  жснъ  г.  Сеггь,  очень  посещаемый,  но  плохой 
порть,  постоянно  засыпаемый  песками.  Изъ 
1ругихъ  лимановъ  къ  В  наибольшей  Эгь- 
мортъ,  отъ  города  того  же  имени,  построен- 
наго  св.  Людовикомь  въ  1246  г.  на  устьяхъ 
Роны,  которая  теперь  проходить  далеко  къ 
В,  но  въ  половодье,  прорывая  свои  плотины, 
'лучается  еще,  заливаетъ  городъ  (1840).  На 
всемъ  протяжен1и  отъ  Эро  до  Роны  внадаеть 
три  р^Ьчки,  наибольшая  —  Видурль  (100  км.). 
Бассейнъ  Роны  -  обнимаеть  площадь  тг  98670 
кв.  км.  Ф.  принадлежитъ  часть  =г  90000  кв. 
км.,  остальное  находится  въ  пределахъ  Швей- 
царии. При  своемъ  вход*  во  Ф.  р'Ька  уже 
'.начитсльной  величины,  такъ  какъ  она  въ 
лред^лахъ  Швейцарии  собрала  воды  массы 
ледниковъ.   Въ  начал*  своего  течешя  по  Ф. 

Эвцнкдоаед.  Словарь,  т-  XXXVI. 


Рона  все  время  ож.тги  г<|рамн  и  да;ке  около 
Белмарда  въ  малую  воду  р'Ька  исчезаетъ  въ 
м  Ьлбвыхъ  пещерахъ  горъ  между  горами  Вюашъ 
и  Грань  Кредо;  р^ка  м-Ьстами  такъ  бываеп. 
сжата  горами,  что  становится  по  виду  похо- 
жа на  горный  потокь;  такъ  въ  одномь  м-Ьст* 
ея  ширина  всего  6  м.  Только  подходя  къ 
сл1ян1ю  со  своимъ  притокомъ  Энь  (190  км.), 
р*ка  становится  шире  и  спокойн'Ье.  Повиди- 
мому,  прежде  Рона  прямо  шла  кь  Ю  н  за- 
полняла долину  р.  Изеръ,  теперь  же  она  по- 
ворачиваетъ  къ  СЗ  и  3  и  течеть  такъ  до 
Л1она;  подоОнымь  изи'Ьнеи1е.мъ  ложа  р'Ьки 
способствовало  строен1в  почвы,  сложенной 
изъ  перемытаго  матер1ала  старыхъ  морень 
ледниковаго  перюда,  не  представлявшаго  нп- 
какихъ  серьезныхъ  препятств1й  для  перем-Ь- 
щен1я  ложа  р%ки.  Подходя  къ  Л1ону  р-Ька 
даже  разд-Ьляется  на  рядъ  рукавовь  и  дости- 
гаеть  ширины  въ  2 — 3  км.  Въ  .Ион-Ь  рЬка,  на 
высот-Ь  162  м.,  принимаетъ  справа  р.  Саону 
(455  км.),  съ  бассейномъ  въ  30000  кв.  км.,  и 
рядомъ  притоковъ:  Гоней  (60  км.),  Лантеннъ 
(60  км.),  Дюржонъ  (45  км.),  Оньонъ  (192  км.). 
Безъ  (30  км.),  Дубъ  (430  км.)  больше  самой 
Соаы  при  СЛ1ЯН1И,  Гронь  (90  км.),  Сейлъ 
(115  км.),  Рейсузъ  (86  км.),  Вейль  (75  км.) 
и  Азергъ  (70  км.).  Расходъ  воды  въ  Сон'Ь 
колеблется  от1.  55  до  4000  кб.  м.  въ  секунду, 
средней  —  232  кб.  м.  Съ  восточн.  паден1е.мь 
Соны  главная  р'Ька  —  Рона  сразу  м-Ьняетъ 
направление  п  течеть  прямо  на  Ю.  Эти  дв% 
Р'Ьки  другъ  друга  выполняютъ  и  обезпечива- 
ють  Рон-Ь  ниже  Л10на  большое  постоянство 
въ  расход*  воды;  действительно  Рона  всего 
многоводнее  летомъ,  когда  тають  снега  на 
Альпахъ,  Сона  же  несетъ  более  всего  воды 
зимою.  Ширина  Роны  въ  Л10не  около  200—- 
300  м.  Принявъ  несколько  незначительныхъ 
притоковъ  Рона,  получаеть  слева  значитель* 
ное  количество  воды  отъ  впаден1я  къ  нее 
р.  Изеръ  (290  км.»  и  ея  притоковъ:  Аркь 
(150  км.),  Дракъ  (148  км.)  и  Бурнъ  (40  км.). 
Въ  дальнейшемь  своемъ  течен1и  Рона  полу- 
чаеть справа  Эр1ё  (70  км.),  слева  Дромъ 
(115  км.),  дальше  Ардешь  (НО  км.).  Проходя 
въ  несколькихъ  кплометрахь  отъ  г.  Оранжа, 
Рона  получаеть  тугь  притокъ  Сезъ  (100  км.) 
справа  и  течегь  ниже  мимо  г.  Авиньона  ши- 
рокою лентою,  принимая  слева  р.  Дюрансъ 
(380  км.),  особо  важную  для  орошен1я,  съ 
бассейномъ  въ  13400  кв.  км.  и  притоками: 
Убай  (80  км.),  Вюешь  (90  км.)  н  Вердомъ 
(170  км.),  дреннрующ1в  отроги  .Малыхъ  Альпъ. 
Последн1й  большой  притокъ  Роны— р.  Гардъ 
(140  км.),  текущая  изъ  Севеннъ  бурнымъ  по- 
токомъ.  Около  г.  Арль  Рона  разбивается  на 
рукава,  изъ  нихъ  —  Большая  Рона  —  несетъ 
около  867о  ВОД"  реки,  остальное  идегь  Ма- 
лою Роною.  Рона  неоднократно  меняла  свое 
устье.  Между  двумя  рукавами  Роны  располо- 
жена обширная  равнина — .1а  Камарп.,  около 
750  кв.  км.,  ис1иючительно  сложенная  изъ 
аллюв1Я  Роны.  Считають,  что  г.  Арль  при 
рпмлянахъ  быль  всего  въ  16  км.  отъ  берега 
моря,  значить  Рона  выдвигала  берегъ  по  16  м, 
въ  годъ.  Значительную  часть  Камарга  занн- 
маетъ  лиманъ  Ваккарссъ  (21000  гект.).  Рона 
отъ  устья  до  верховьевь  имеегь  всего  862  км. 
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ДЛИНЫ.  Въ  средиемъ  въ  бассейи'Ь  Роны  вы- 
падаегь  95  стм.  атмосферныхъ  осадковъ;  во- 
обще по  количеству  воды.  Рона  первая  р^Ька 
Ф.  и  одна  изъ  наибольшихъ  въ  Европ'Ь,  бла- 
годаря ледникамъ  Альпъ;  у  разд'Ьленхя  Роны 
на  рукава  (около  Арля)  въ  малую  воду  рас- 
ходъ  воды  около  550  ко.  м.  въ  сек.,  сред1ий 
расходъ  2600  кб.  м.  въ  сек.,  а  въ  половодье, 
когда  на  фарватер-Ь  скорость  течен1я  дохо- 
дить до  10  км.  въ  часъ,  Рона  еесетъ  около 
10 — 12  тыс.  Кб.  м.  въ  сек.  Рона  мало  судо- 
ходна:  выше  Л10на  она  еще  слишкомъ  обла- 
даетъ  характеромъ  горнаго  потока,  отъ  Л1она 
до  Арля  —  скорость  течешя  очень  велика,  а 
нилге  —  Большая  Рона  обладаетъ  очень  ка- 
призными перекатами  п  мелями  у  ея  устья  въ 
море.  Водами  Роны  много  пользуются  для  оро- 
шен1я;  въ  настоящее  время  проектированъ 
каналъ,  который  будетъ  отделяться  огь  Роны 
немного  выше  г.  В1еннъ  и  сперва  пойдетъ 
по  левому  берегу  почти  до  г.  Оранжа,  а  за- 
т^мъ,  перейдя  Рону,  онъ  удалится  огь  нея  и 
черезъ  Нимъ,  Моппелье  и  Без1еръ  достигнетъ 
Нарбонны.  Общая  длина  по  проекту  450  км., 
расходъ  воды  35  кб.  м.  въ  сек.  Отъ  устья 
Роны  до  Италги — сперва  идутъ  лиманы,  н-Ь- 
которые  изъ  нпхъ  замкнутые  и  до  9  м.  ниже 
уровня  Средиземнаго  моря;  самый  большой 
это  Берръ,  соленый  (20000  гект.).  соединясь 
каналом1>  Букъ  со  Средиземнымъ  моремъ, 
его  глубина  достаточна  для  большихъ  судовъ, 
необходимо  только  углубить  каналъ  Букъ  и 
тогда  г.  Мартигъ,  провансальская  Венещя, 
станетъ  морскпмъ  портомъ.  Дал^е  къ  В  пес- 
чаные берега  уступаготъ  м^сто  скалистымъ, 
очень  нзр'Ьзаннымъ  многочисленными  зали- 
вами съ  удобными  гаванями.  Лучийй  портъ 
зд-Ьсь — Марсель,  первый  портъ  Ф.  и  вообще 
Средиземнаго  моря.  Дал^е  къ  В  расположена 
отличная  бухта  съ  портомъ  Ла  С1ота,  гд-Ь 
расположены  больппя  верфи  для  постройки 
судовъ.  Единственный  недостатокъ  всего  это- 
го побережья  —  отсутств1е  р'Ькъ.  Два  полу- 
острова, Сисье  н  Сепетъ,  образуютъ  два  от- 
личные рейда  военнаго  порта  Тулона,  Къ  В,  за 
полуо-вомъЖ1внъ,лежить  рейдъ  Г1ерск1й,  при- 
крытый отъ  моря  о-вами  Иерскими  (Порке- 
роль,  Портъ-Гро  (197  м.  высотою),  Левантъ), 
д-Ьдающими  этотъ  обширный  рейдъ  прекрас- 
ною стоянкою  для  эскадръ.  Дал-Ье  берсгъ  по- 
стеиенно  заворачипаетъ  къ  СВ,  идя  парал- 
лельно Мавританскпмъ  горамъ,  со  склоновъ 
которыхъ  сб^Ьгаегь  богатая  водою  р.  Аржанъ 
(112  км.),  съ  бассейномъ  въ  3216  кв.  км.  За- 
т^мъ  берегъ  продолжается,  окаймляя  склоны 
горъ  Эстрель,  м-Ьстами  выдвигающ1е  къ  са- 
мому морю  значительный  высоты  (мысъ  Ру — 
489  м.),  за  которымъ  начинается  побережье 
посл-Ьдинго  дспарт.  Ф.  —  Морскихъ  Альповъ. 
Зд-Ьсь,  около  г.  1ганнъ,  въ  заливъ  Напуль  впа- 
даетъ  р.  С1анъ.  Мысъ  Круазетъ  отд'Ьляетъ  за- 
ливъ Напуль  огь  залива  Жуанъ,  прикрытаго 
отъ  волнен1я  двумя  о-вами  Леренъ,  на  кото- 
рыхъ находятся  форты;  оба  острова  неве- 
лики: Санъ-Маргерить  7  км.  въ  окружности, 
а  Сантъ-Онора  —  3  км.  Заливъ  Жуанъ,  при 
глуби н-Ь  въ  50  м..  и  почти  полной  закрытости 
огь  в1Ьтровъ,  продстав.1яетъ  хорошую  стоянку, 
съ  В  ее  зап1,ищавтъ  мысъ  Гарупъ,  по  другую 


сторону  котораго  расположенъ  гор.  Антнбъ, 
а  дал^Ье  по  тому  же,  довольно  болотистому 
побережью,  ппадаютъ  въ  море  три  р^Ьки:  Лу 
(55  км.),  Канъ  (30  км.)  и  Варъ  (125  км.),  съ 
бассейномъ  въ  2279  кв.  км.:  на  всемъ  тече- 
Н1И  онъ  проходитъ  ущельями;  въ  малую  воду 
его  расходъ  28  кб.  м.  въ  секунду,  а  въ  па- 
водки до  4000  кб.  м.  Его  истоки  лежать  на 
высогЬ  3000  м.,  почему  сперва  Варъ  только 
горный  потокъ,  но  на  половин^Ь  течения  лолю 
его  уже  спускается  до  400  м.;  главные  при- 
токи: Тине  (75  км.),  Везюби  (50  км.),  Эсте- 
ронъ  (65  к);  Варъ  последняя  значительная 
р-Ька  на  южномъ  берегу  Ф.;  есть  еще  дв* 
р-Ьчки  зд-Ьсь:  Пальонъ  (33  км.),  впадающая 
въ  Ницц'Ь  и  Ройа,  которой  верхнее  и  нижнее 
течен1е  въ  Итад1и.  Отъ  Ниццы  до  границы 
Италш  тянется  узкая  полоса  берега  —  Кор- 
нишъ  —  знаменитая  своею  красотою.  Дорога 
по  Корнишн  поднимается  вверхъ  за  г.  Виль- 
франшъ,  чудная  бухта  котораго  глубоко 
вдается  въ  землю,  зат^мъ  она  проходитъ 
Монако  и  Ментону  (въ  среднемъ  214  ясныхъ 
дней  въ  годъ),  откуда  до  границы  только 
3  км.  Рпки,  принадлежащгя  Ф.  только  от- 
части: Реинъ,  Маась,  Шельда  —  всЬ  три  счи- 
таются самостоятельными  р-Ькамп.  но  на  д^Ьл* 
дв*  посл'Ёднгя— почти  притоки  Рейна,  ихъ 
устья  перепутаны  и  соединены  разными  про- 
токами. Рейнъ  (1320  км.)  обладаетъ  бассей- 
номъ въ  200000—230000  кв.  км.,  берегь  на- 
чало въ  ледникахъ  Швейцар1и  и  протекаетъ 
по  Герман1и  п  Голланд1н;  прежде  принадле- 
жалъ  Ф.  на  протяжен1и  184  км.  Одинъ  изъ 
главныхъ  притоковъ  Рейна  —  Мозель  им'Ьетъ 
свои  верховья  во  Ф.  п  течетъ  въ  ея  пред^- 
лахъ  312  км.,  принимая  зд^Ьсь  два  притока: 
Мадонъ  (90  км.)  и  Мёртъ  (160  км.),  первый 
беретъ  свое  начало  на  гЬхъ  же  склонахъ, 
что  и  р.  Сона,  а  второй  —  въ  Вогозахъ  и  те- 
четъ мимо  г.  Нансн.  Маасъ  (893  км.)  течетъ 
по  Ф.  на  протяжеши  500  км.,  его  бассейнъ 
=  7500  кв.  км.,  на  границ-Ь  Ф.  расходъ  воды 
въ  немъ  въ  малую  воду  27  кб.  м.  въ  секунду, 
средн1й  —  79  кб.  м.  и  наибольпйй  —  600  — 
700  кб.  м.  въ  паводки.  Истоки  Мааса  лежать 
на  высогЬ  409  м.,  въ  одномь  м1ЬсгЬ  р1Ька  во- 
все пропадаеть,  течетъ  подь  землею  и  черезъ 
3  км.  появляется  снова  на  поверхности  земли. 
Изъ  его  притоковь  Ф.  принадлежать,  частью 
только,  11110  (110  км.),  Семуа  (198  км.)  и 
С  (мбрь  (192  км.),  изъ  нихъ  87  км.  во  Ф. 
Шельда  во  Ф.  только  маленькая  р'Ьчка,  но 
зато  орошающая  очень  плодородный  земли. 
Течетъ  она  по  Ф.  на  протяжении  120  км.,  на 
гранип*  расходъ  воды  въ  ней— въ  среднемъ 
57  кб.  м,  въ  секунду,  собранныхъ  съ  бассейна 
въ  6600  кв.  км.  Притоки  Шельды  во  Ф.  — 
Скарпъ  (НО  км.),  Лисъ  (214  км.),  изъ  нихъ 
во  Ф, — 126  км.  и  ея  притокъ— -Дёль  (85  км.), 
Климапп. — Ф.  принадлежигь  въ  значитель- 
ной степени  къ  странамъ  горнымъ,  почему 
въ  ней,  не  смотря  на  сравнительно  неболь- 
шую территор1ю,  встречается  большое  раз- 
нообраз1е  клпматовъ.  Она  омывается  4  мо- 
рями, средина  ея  занята  горами  и  высокими 
холмами,  а  на  восточныхъ  граннцахъ  ея  вы- 
сятся горный  ц'Ьпи,  увенчанный  ледниками. 
Разиообразге  высогь  въ  ней  большое,  есть  на- 
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ленные  пункты,  заливаемые  особенно  высо- 
кими ириливами.   и   есть  городъ   Бр1ансонъ, 
двзкащШ  на  урови*  1321  .м.    въ  Дофине,   не- 
сколько меньшн1ъ— еще  выше.  Все  это,  такъ 
же  какъ  н  разнообраз1е  почвъ  и   раститель- 
ности, способствуетъ  развообраз1ю  клнматовъ, 
Граннтныя  массы  центральнаго  плато  д'Ьлятъ 
Ф.  н  въ  отнош('и111  климата  на  диЬ  совершенно 
р&зличныя  части.  Къ  С  огь  него  средняя  го- 
довая температура  воздуха  держится   около 
100 — 120  ц^   а  къ  Ю   она  постепенно  повы- 
]пается  отъ  13"  до  15°  Ц.,   но  въ  чемъ   осо- 
бенно ярко  сказывается  вл1ян1е  центральна- 
го плато  на  хиимагь  Ф.,  такъ  это  въ  количе- 
[пЬ  влажности  н  осадковъ,  а  также    въ  на- 
:1ЯВ1ен1е  господствующи  хъ  в^троБЪ.   Благо- 
даря тому  получаются   два    совершенно  раз- 
личные климата,  одинъ — атлантическ1й,   дру- 
•ой — средиземнеморск1Й;  первый  похожъ   на 
■1щеевропейск1й.  второй  им'Ьетъ  много  обща- 
.0  съ  африканскимъ.   Востокъ   и   западъ   Ф. 
та1ике  обладаютъ  двумя  разными  климатами. 
Берега  Атлантическаго  океана  вообще  поль- 
зуются значительно  бол-Ье  ум'Ьреннымъ  и  мор- 
'•кимъ  клпматомъ,  нежели  восточныя  окраины 
''.,  лежащ1Я  въ  тЬхъ  же  широтахъ  исключи- 
■льно  всл^дстихе   вл1ян1я   теплыхъ   п  влаж- 
лхъ   зап.   н  юго-заи,    ветровъ,   тогда   какъ 
г.мъ  дал'Ье  на  В,  тЬмъ    климатъ   становится 
все  бол^Ье  и  бол^е   континентальнымъ,   годо- 
вые   амплитуды    температуры    значительн'Ье, 
:1то— жарче,  а  зима — холоднее.   Вообще  Ф. 
..  отношеши    климата   можно   разделить  на 
■мь  областей,  изъ  нихъ  четыре   пользуются 
фскнми  климатами,   а  три  —  континенталь- 
умн.  1)  Климатъ  Вогезовъ  наиболее  схожШ 
ъ  остальною  сЬв.  Европою,  съ  довольно  хо- 
.[однымн   зимами,   жарки мъ  л4томъ   и    хоро- 
шею осенью.   Средняя   годовая   температура 
Парижа  9,9°  Ц..    въ  Нанси   она  уже  9,5°  Ц., 
лл  л*та  19,9°  Ц.,   а   для  зимы  +2°  Ц.,   въ 
(Сднемъ  зд^сь  случается  до  68  дней  съ  мо- 
'Замн   и   150  дней   съ   осадками,   особенно 
ьтними;  въ  годъ   выпадаетъ   около   800  мм. 
оадковъ.  2)  Климатъ  Парижск1й— чисто  мер- 
ного типа,  онъ   господствуетъ   отъ   полуо-ва 
Котантена  до  Бельг1п,  въ  бассейнахъ  рр.  Се- 
ны,  Соммы  ц  Шельды.  Благодаря  морскимъ 
в^трамъ,  онъ  гораздо  теплее  того,  чего  бы 
можно  ожидать,   судя   по  широт*   м^Ьста.   Въ 
Париже   средняя  температура  зимы   3,3°  Ц.. 
лнваря  2,2°  Ц.,  апреля  9,8°  Ц.,  1юля  18.Р  Ц.^ 
'Ктября  9,9°  Ц.;   средняя   годовая  +9,9"  Ц. 
1аибольт1е   холода   наблюдались  въ  1779  г., 
;огда    температура    спускалась    до    24°   Ц. 
ниже  0°,    а  л-Ьтомъ   случались   температуры 
до   38°  —  39°  Ц.   За   годъ   въ   среднемъ   бы- 
ваеть  только  154  дня  съ  осадками,  дающими 
510  им.    п  приходящимися    большею  частью 
а  весну  и  осень;  26  дней  съ  туманомъ,  12 — 
>  сн"Ьгомъ,  56 — съ  морозомъ,  14— съ  гроза- 
II  и  20— съ   градомъ.    3)   Брстаньск1й   кли- 
:;4тъ  охватываеть   все   побережье   отъ  Нор- 
анд1и  до  устьевъ  Луары,  всю  Бретань.   Это 
.  аиоол^е  морской  климатъ  изъ  вс1хъ  во  Ф., 
почти  половина  года   облачная  и  дождливая, 
но  теплая  и  влажная  зимою.  Въ  БресгЬ  сред- 
няя годовая  темп.  11,7'  Ц.,   средняя  января 
6,3°  Ц.,  апреля  11,0»  Ц.,  1юля  17,9°  Ц.,  октября 


12,3°  Ц.;  въ  средвемъ  за  годъ  170  дней  съ 
дождеыъ,  особенно  осенью,  въ  обшемъ  выпа- 
даетъ до  900  мм.  осадковъ.  4)  Огь  Луары  до 
Циринеевъ  господствуетъ  такъ  назыв.  сга- 
скоцвк1й>  климатъ,  охватываюи^й  бассейнъ 
Луары,  большую  часть  Жиронды,  Адура  в 
др.  р-Ькъ.  Это  тоже  морской  климатъ,  иен'Ье 
умеренный,  нежели  бретаньск1Й,  бол^е  жар- 
к1й  и  пр1ятный,  особенно  на  Ю.  Почти  без- 
сн^жнын  зимы,  теплые  дожди  весною,  жары 
л-Ьто-мъ  и  чудныя  осени,  хотя  и  дождливый, 
характеризуютъ  гасконсшй  климатъ,  почти 
одинаковый  отъ  Нанта  до  Байонны  и  отъ 
океана  до  горъ.  Средняя  годовая  въ  ПантЬ — 
12,6°  Ц.  и  122  дня  съ  осадками,  въ  Бордо 
средняя  января  5,6°  Ц.,  апр-Ьля  12,7°,  1Ю1В 
20,6°,  октября  13,2°,  а  средняя  годовая  12,8' 
Ц.  п  150  дней  съ  дождемъ,  По  — 13,4°  Ц.  со 
125  днями  съ  осадками  и  всего  25  днями  съ 
температурою  нижеО°.  5)  Центральная  часть 
Ф.,  центральное  плато,  обнимающая  верховья 
Дордонн,  Ло,  Тарна,  Алл1э  п  Луары,  всл-Ьд- 
ств1е  своего  большого  возвышен1я  надъ  уро- 
немъ  океана,  обладаеп.  бол-Ье  суровымъ 
климатомъ,  который  можеть  быть  названъ 
«овернскимъ»,  хотя  по  своей  широт*  (45') 
эта  м-Ьстность  должна  бы  пользоваться  бо- 
л*е  ум-Ьреннымъ  климатом!..  Зимы  зд'Ьсь  хо- 
лодный, обильный  сн-Ьгамн;  л^то,  обратно  — 
жаркое,  душное  въ  долинахъ  и  съ  сильными 
ветрами  на  нагорьяхъ,  съ  холодными  ночами. 
Въ  Лимож*  средняя  годовая  всего  10°Ц., 
зд'Ьсь  выпадаетъ  въ  годъ  до  930  мм.  осад- 
ковъ. 6)  <Л10нск1й>  климатъ,  свойственный 
бассейну  Роны  и  составляюш1й  переходъ  отъ 
овернскаго  къ  вогезскому.  Зимы  зд-Ьсь  холод- 
ныя,  л^то- жаркое.  Въ  Люн*  средняя  годо- 
вая 11,5°  Ц.,  средняя  января  2,4°  Ц.,  апреля 
11,8°,  1юля  21,2°,  окт.  11,7°  Ц.,  съ  110  диями 
съ  осадками,  дающими  слой  въ  780  мм.  Бол-Ье 
суровый  клнмап>  зд^Ьсь  на  В.  7)  Пространство 
отъ  Тулузы  и  Л10на  до  Средиземнаго  моря 
обладнетъ  совершенно  отличнымъ  отъ  другихъ 
климатомъ — «провансальскнмъ»,  который  въ 
свою  очередь  можетъ  быть  подразд11ленъ  на 
два  рода  —  съ  мистралемъ  и  безъ  него;  ми- 
страль дуетъ  везд*  къ  3  отъ  Тулона  и  почти 
не  встречается  къ  В  отъ  него  (хотя,  случа- 
ется, дуетъ  въ  Ницц*).  Мистраль — это  холод- 
ный сЬв.-зап.  и  с-Ьв.-сев.-зап.  в^теръ,  дующ|И 
съ  большою  силою  обыкновенно  несколько 
дней  подъ  рядъ  съ  горъ  внизъ,  въ  долины. 
На  С  онъ  захватываетъ  м-Ьстность  до  Монте- 
лимара  на  Рои*,  на  3  онъ  распространенъ 
до  Каркассона  и  немного  дал'Ье,  вообще  его 
область  довольно  близко  согласуется  съ  тако- 
вою распространен1я  оливковыхъ  деревьев!.. 
На  В,  за  Тулономъ,  онъ  дуетъ  р"1дко.  Не 
смотря  на  холодный  мистраль,  средняя  годо- 
выя  температуры  въ  этой  области  выше. 
ч^Ьмъ  гд*-либо  въФ.;такъ  въ  Монаелье  сред- 
няя годовая  14,1*  Ц..  средняя  зимы  5,8°  Ц., 
средняя  л*та  22,0°  Ц.,  дождливыхъ  дней  въ 
году  всего  67  съ  740  мм.;  въ  Марсели  сред- 
няя годовая  14,3*  Ц.  и  55  дней  съ  осадками; 
въ  Тулон-Ь  средняя  годовая  14,4°  Ц.  и  6'» 
!  дней  съ  осадками;  въПсрсъ  средняя  годовая 
1 15,0°  Ц.  и  40  дней  съ  осадками;  въ  Ницц-Ь 
I  ср.  годовая  15,7°  Ц.   и  70  дней  съ  осадками: 
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въ  Ментоп*  ср.  годовая — 16,3°  Д.  и  80  дней 
съ  осадками,  а  въ  Канн1")  средняя  годовая — 
16,4<'  Д.  и  70  дней  съ  осадками;  эти  два  по- 
сл4ди1я  м'Ьста  совершенно  не  знаютъ  тумана. 
На  3  въ  той  лее  области  температуры  Ьодоб- 
ныяже,  такъ  въ  Перпиньяп'Ь:  средняя  годовая 
15,5°  Ц.  и  70  дней  съ  осадками. 

Для  лучшей  характеристики  замечатель- 
ны хъ  климатическихъ  услов1й  юго-вост.  бере- 
говъ  Ф.  приводимъ  ЗПМН1Я  температуры  для 
двухъ  м^Ьотъ  этой  части  Ф.    въ  градусахъ  Д. 


Ницца  . 
Каннъ  . 


аа        «        « 
12,10    9,2»    8,40 


я  е. 

ф  « 

е  ■  я 

9,00  11,0° 


11,5"    8,60    890    9,3°    10,6о 


и  и  г» 

о."  Э 

Ой  « 

—0,90 
—0,70 


Въ  общемъ,  самая  теплая  зима  встр-Ьчается 
въ  Бретани  и  около  Ниццы,  а  самая  суровая — 
въ  Оверни;  самое  жаркое  л'Ьто  въ  Прованс1Ь, 
а  наиболее  прохладное  въ  горныхъ  частяхъ 
страны  и  въ  Бретаип.  Средняя  годовая  темп, 
воздуха  въ  Ф.  около  Цо  Д.,  средняя  зимы 
50Д.,  средняя  л'Ьта  200Д.  Осадковъ  выпадаетъ 
въ  Ф.  довольно  много,  благодаря  ея  примор- 
скому положен1Ю.  Въ  общемъ  мало  выпада- 
егь  осадковъ  на  берегахъ  моря  и  больше 
внутри  страны,  на  склонахъ  горъ,  обращен- 
ныхъ  къ  влажыымъ  морскимъ  в^Ьтрамъ.  На 
берегахъ  Ламанша  въ  средиемъ  за  годъ  не 
выпадаетъ  осадковъ  бол-Ье  800—1000  мм.,  въ 
Вогезахъ — до  1500  мм.,  на  берегахъ  Бискай- 
скаго  залива,  на  Ю,  до  1500 — 2000  мм.  и  бо- 
л^е  въ  горахъ  Пиренеевъ,  также  въ  Альпахъ 
и  Севеннахъ.  Бассейнъ  Сены  получаетъ  еже- 
годно около  630  мм.,  бассейнъ  Луары — 690  мм., 
бассейнъ  Рейна  —  720  мм.,  бассейнъ  Жи- 
ронды— 825  мм.,  бассейнъ  Роны — 950  мм.  и 
бассейнъ  Адура — 1000  мм.  Однако,  северная 
часть  Ф.,  хотя  и  иолучаетъ  мен-Ье  осадковъ, 
нежели  южная,  все-таки  лучше  орошена,  по- 
тому что  осадки  распред'Ьлены  равномЬрн'Ье 
въ  течен1е  года,  а  на  Ю  особенно  часты 
ливни,  приносящее  гораздо  мен-Ье  пользы 
землед-Ьл!!©.  Однако,  и  въ  Южной  Ф.  осадковъ 
выпадаетъ  много  только  въ  области  горъ.  а 
на  бол'Ье  пизменныхъ  м-Ьстахъ,  на  равпинЪ — 
ихъ  мало,  вообще  зд'Ьсь  .ч-Ьто  очень  сухое. 
Большая  часть  '!>.,  за  искл10чсн1емъ  сЬв.-зап. 
береговой  полосы,  нм-Ьотъ  максимумъ  осад- 
ковъ въ  маЪ  и  октябр'Ь;  во  внутренней  части 
страны  преобладаютъ  л1отп1е  дожди,  а  зимн1е 
осадки  сдаб-Ье.  На  крайнемъ  ЮЗ  существуетъ 
еще  трет1й  дождливый  пер1одъ  въ  году  — это 
мартъ,  за  то  1юль  зд-Ьсь  наибол-Ье  сухой  м^- 
сяцъ;  такимъ  образомъ  эта  часть  Ф.  является 
какъ  бы  переходною  къ  характеру  осадковъ 
южн.  Европы  съ  сухимъ  лЬтомъ.  Въ  осталь- 
ной Ф.,  за  исключеп1омъ  юго-заи.  части  ея, 
начало  весны  наибол'Ье  сухое  время  года; 
вообще  зд^сь  осадки  распред-блепы  довольно 
равном-Ьрио.  На  с^в.-зап.  берегу,  въ  Бретани 
и  Нормаид1и,  преобладаютъ  зимн1о  дожди; 
максимумъ  выпадаетъ  на  м-Ьсяца  съ  октября 
ио  январь,  а  апрель  и  1юнь  зд'Ьсь  наиболее 
сух1е  м'Ьсяцы. 

Фпзико-иографическгд  области  Ф.  По  устрой- 
ству поверхности  и  климату  Ф.  можетъ  быть 


разделена  на  семь  областей.  Скверная  —  съ 
однообразнымъ  пейзал;смъ,  но  хорошо  обра- 
ботанными полями  и  густою  сЬтью  городовъ, 
богата  камепны.мъ  углемъ;  спверо-восточная — 
холмистая,  съ  мягкими  очертан1ями  невысо- 
кихь  горъ,  очень  лЬсистая,  съ  холодными, 
снЬжными  зимами;  спверо-западиая — плоская, 
почти  безъ  холмопъ,  съ  мягкимъ,  но  очень 
влажнымъ  климатомъ;  зд'Ьсь  особенно  развито 
землед'Ьл1е  и  скотоводство,  а  также  мореход- 
ство; промышленность  почти  отсутствует!,  и 
торгов-м  незначительна;  юго-западная — за  ис- 
ключен1емъ  площади  Ландовъ,  богатая  почва, 
широко  развитое  винод'Ьл1е;  южная  и  юго-во- 
сточная—область  восточныхъ  Пиренеевъ,  Се- 
веннъ  и  Альпъ,  холодная  на  большихъ  вы- 
сотахъ  и  жаркая  въ  долинахъ;  вина  этой  об- 
ласти отличаются  крепостью,  оливки  и  апель- 
сины зр^ютъ  въ  садахъ;  горячее  и  увлекаю- 
щееся населенге;  восточная — почти  исключи- 
тельно горная  страна  (Альпъ  и  Юры  съ  ихъ 
отрогами);  зд'Ьсь  одинаково  развиты  и  земле- 
д'Ьл1е,  и  промышленность;  центра.пная — паи- 
бол'Ье  безплодная  и  наимен'Ье  иромышленная, 
съ  суровымъ  климатомъ,  оби1Ьнымъ  сн'Ьгами, 
питающими  главныя  р^Ьки  Ф.  Ю.  Ш. 

Флора  Ф.  По  флор1^  Ф.  относится  къ  аз1- 
атско-европейской  флористической  зон'Ь  Гри- 
зебаха.  Въ  начал'Ь  Х1л  в.  Де-Кандоль  и  Ла- 
маркъ  составили  ботаническую  карту  Ф.,  на 
которой  обозначены  пред'Ьлы  культуры  оли- 
вокъ,  кукурузы  и  винограда.  ВсЬ  три  лин1п 
проходятъ  почти  параллельно  другь  другу. 
Р1зъ  нихъ  граница  культуры  винограда  про- 
ходитъ  отъ  Геранда  черезъ  Мамтъ  и  Компь- 
ень  до  С.-Гюберъ  въ  Бельпи;  граница  оли- 
вокъ  проходить  черезъ  Норбанъ,  Монпельс, 
Андюзъ,  Ди  и  въ  Савой'Ь  н^^>сколько  сЬверн-Ье 
С.-Жанъ-де-.Мор1енъ.  Лпнхн  распространен1я 
некультурныхъ  растен1й  не  представляють 
такой  правильности,  поэтому  расиред'Ьлен1в 
ихъ  надо  изучать  по  областямъ,  а  имен- 
но: растительность  равнины  и  раститель- 
ность горъ.  Равнинную  часть  Ф.  можно 
разд'Ьлить  на  н'Ьсколько  районовъ.  Районъ 
западный,  на  берегу  океана,  можетъ  быть 
подразд'Ьлена  по  дв'Ь  области:  1)  область 
армориканская — очень  много  береговыхъ  ра- 
стен1й,  требующихъ  большой  влажности.  Изъ 
контннентальныхъ  растен1И  больше  всего 
кремнеземныхъ.  Изъ  древесныхъ  породъ  мож- 
но упомянуть:  Р1пи8  тагШша,  ^ип^ре^и8  сот- 
тип18,  ^иегси5  риЬе!?свп8,  ^.  (огга,  ^.  сег- 
г18,  ^.  11ех,  Са81апеа  уи]йаг18,  Ргах1пи8  ехсе!- 
81ог,  Н'Ьсколько  видовъ  Руги8,  8огЬп?^  аисира 
г1а  и  др.  Нзвестняковыхъ  раствн1й  въ  этой 
области  мало;  между  ними  много  орхидей. 
Область  не  характерная — всЬ  растения  встр-Ь- 
чаются  и  въ  другнхъ  областяхъ.  2)  Область 
жирондская  въ  сЬверной  своей  части  иидхо- 
дитъ  по  составу  къ  флор'Ь  средней  континен- 
тальной части  Ф.  Растительность  южной  ча- 
сти переходная  между  с1;верпой  и  средизем- 
номорской;  она  пключаотъ  растен1я  Бретани, 
центральной  континентальной  части,  океап- 
скаго  побережья,  альиШской  и  нижне-альпШ- 
ской  зонъ  Пиренеевъ  и  средиземноморской 
области.  Районъ  средиземноморской  располо- 
женъ  по  побережью  Средиземнаго  моря,  меж- 
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ду    Ппренеями     и    Нсвморскшт    Альпами. 
■!  .1  ■!Л  продставляеть  много  обшаго   съ  фло- 
;    ,'  северной  Африки.  Вс*  раотен1я   океан- 
зоны  можно  найти  по  борегамъ   Среди- 
.  нго  моря,  но  только  весьма  немнопяра- 
1тен1я  средиземноморского  побережья  встре- 
чаются въ  Гаскон*.  Изъ  древесныхъ    породъ 
встр-Ьчаются    Ьаиг11><   поЬШв,   01еа   еигореа, 
Оиегси?  сосс1пеа,  р.   г^иЬег.   Р1пп8    Ьа!ереп- 
515,  Рори1и8  11аИса,  миндальный,  гранатовыя, 
тутовыя  деревья,  ор*тникъ  и  ЕпсаИри15  ^10- 
1)и1и5.   Изъ  кустарнпковъ  упомяиемъ:   остро- 
'.истникъ,  рожковое  дерево,    мирты,   Хеппт 
'  "-  ^■^'  много  различныхъ  НеИап111етиш.  С1- 
1а  1еп11?<и5  и   Р.   1егеЫп1Ьи5,    Се- 
.  ^...а  агЬогеа,  АгЬи1и5  ипейо,  ЕрЬейга 
I  пуа,  астрагалы  и  розы.  Весноп  поля  по- 
..;и;и  луковичными  растен1ЯМ11.  Распростра- 
нены растен1я  изъсемействъбобовыхъ,  слож- 
ноав-1тныхъ,  зонтпчныхъ,  много  ароматичныхъ 
губоцветны хъ.  северный  районъ  тянется  отъ 
косточноГ!  границы  Бретани   до    Рейна;    онъ 
':ожеть  быть  подразделепъ  на   дв*    области: 
I  снскую,   подверженную   смягчающему  вл1я- 
нш  Ламанша  (бассейнъ  Сены  и    часть    бас- 
сейна Луары),  п  Вогезскую,  более  континен- 
тальную (въ  бассейне  Рейна  н  Мааса;  вклю- 
чаетъ    Лотаринпю    и  Ардены).  Центральный 
районъ  —  области    Морванъ,   Ниверне,    Со- 
лонь,  Берри,  Бренъ,  Маршъ  п  Бурбоннэ;  впол- 
не континентальный  климатъ  только   на  пла- 
то Морванъ  и  въ  горахъ  Лимузенъ;  въ  этихъ 
меотахъ  флора  типичная  нижне-горной  зоны. ' 
Ронск!й  районъ  представляетъ  по  раститель- 1 
мости   большое   разнообраз1е.    Альп1йск1я    и  I 
ижне-гориыя  растен1я  спускаются  въ  доли-; 
::ы    и  даже  въ  равнину,    большая    же    часть 
флоры  состоигь  изъ  растен1й  обыкновенныхъ 
во  всей  Европе.   Къ    нимъ   присоединяются 
растен1Я,  занесенныя  изъ  жнрондской  и  сре- 
диземноморской областей.  Горная  флора.  Въ 
горахъ    разной    высоты    растптельныя   зоны 
находятся  не  на  одной    высоте.    Напр.  зона 
войныхъ  деревьевъ  въ  Альпахъ  п    Пирене- ' 
1хъ  подымается    выше,  чемъ    въ    Вогезахъ, 
^^  )ре  и  Центральномъ  плато.    Горную   расти- 
тельность можно  подразделить  на  следуют1я 
оны:   ледниковая,  альпийская,  нижне-ал1.п1й- 
кая.  зона  нижнихъ  горъ.    При  определен1и 
онъ  взяты  цифры,  относящаяся   къ  Альпамъ 
Пиренеямъ,  зоны  въ  Вогезахъ,  Юре  и  Цен- 
!1альномъ  плато  на  несколько  сотъ   метровъ 
иже,   зона  ледниковая  (около    3400  —  2700 
I.)  находится  только  въ  Альпахъ  и  Пирене- 
.!хъ;  30 — 50  видовъ  здесь  находящихся  встрё- 
аются  также  и  въ  альпийской  зоне.   Только 
Капапси1118  д1ас1аИ8  принадлежитъ  исключи- 
тельно ледниковой  зоне.  Зона  альп1йскал(ок. 
2700—1700   м.).   Въ  верхней  части   ея    пре- 
обладаюгь  луга  и  только  немного    кустарни- 
ковыхъ  растен1й;  нижняя  часть  богаче    дре- 
весными породами.  Нзъ  нихъ  можно   упомя- 
;:уть:  Р|пи5  ипс1па1а,  Ве1а1а  а1Ьа,  ЗогЬиз  аи- 
ирапа.  Со1опеа$1ег  ти1еаг1.5,  КЬатпи?  а1р1па, 
I.  рит1]а,  К1Ье5  ре1гае11т,  Ко5а   а1р1па,   8а- 
IX  р1гепа1са.  Все  эти  породы   спускаются  и 
пже.  Эта   зона  соответствуегь    наивысшей 
не  въ  Вогезахъ,  Юре  и  Центральномъ  пла- 
:о.  Зона    нижне-алыпвская    (1700—1000    .м  » 


характеризуется  появлен1емъ  еловыхъ  и,  не- 
сколько ииже,  буковыхъ  лесовъ.  Между  дре- 
весными породами  упомянсмъ:  АЫез  ресИ- 
па1а,  Р«сва  ехсе18а,  Тахиз  Ьасса1а,  Ьади^ 
811те51п$,  Ргипая  райи?,  Вахп»  8етрегУ1геп5. 
Са8(^еа  ги1даг18,  Шшиз  шопита.  Зона  ниж- 
нихъ горъ  (1000—500  м.)— характеризуется 
лиственными  левами.  Появляется  каштанъ. 
Наряду  съ  альп1Й1Кими  растен1ям11  встреча- 
ются растен1Я  обыкновенныя  для  всей  Европы. 
Фауна  Ф. — въ  общсмъ  та  же,  что  и  сред- 
ней Европы:  она  бедна  и  это  дело  рукъ  че- 
ловека, уничтожающаго  всехъ  вредныхъ  и 
всехъ  годныхъ  въ  пищу  животныхъ.  Фауна 
суши. — Животный  М1ръ  Ф.  принадлежит!,  къ 
двумъ  подобластямъ  палеарктической  области: 
европейской  (северная  п  средняя  Ф.)  и 
средиземноморской  (южная  Ф.).  Обе  области 
богаты  земноводными  (тритоны,  лягушки,  са- 
ламандры). Характеренъ  видъ  Тп1оп  В1а511  и 
изъ  лягушекъ  видъ  Ре1о(1у1е8  Гизсиз,  нигде, 
кроме  Ф.,  не  встречающГйся.  Рыбныхъ  по- 
родъ въ  рекахъ  много  (окуни,  карпы,  бело- 
рыбица, щуки,  лососи,  форели,  миноги).  Къ 
особенностямъ  фауны  Ф.  можно  причислить 
богатство  и  разнообраз1в  ввдовъ  насекомыхъ 
(бабочки).  Для  европейской  области  редкими 
и  интересными  являются  куница  (Ьи1гео1а 
У18оп  или  Ми81е1а  1.и1гео1а)  и  хомякъ  (Сг1- 
се1и8  ГгитеШагхиб);  характерна  короткоухая 
полевая  ыышь.  Изъ  другнхъ  родовъ  назовемъ 
волка,  медведя,  лисицу,  рысь,  барсука,  дикую 
кошку-- изъ  хищныхъ;  травоядные:  олень, 
косуля,  кабанъ;  обыкновенны:  кротъ  (Та1ра), 
ежъ  (Еппасеиз),  землеройки,  векша  (5с1иги5.), 
соня  (Муохиз),  крыса  (Муз).  Изъ  птицъ  мно- 
пя  отлетаюгь  (летомъ  на  северъ  или  зимой 
на  югъ);  часто  встречаются  голуби  (1'ппд11- 
Ийае),  малиновки,  дрозды,  соловьи,  красно- 
ногая куропатка  (регйпх  гиГа).  Изъ  пресмы- 
кающихся персчислимъ  медяницу,  ужа,  ехидну 
У1рега  Ьегиз  (ядовита).  Изъ  моллю'сокъ  обык- 
новенна  улитка  (НеИх).  Изъ  животныхъ,  на- 
селяющихъ  средиземноморскую  область,  не- 
которыя  присущи  только  Европе  (напр.  пи- 
ринейская  выхухоль  —  Му§а1е  ругепа1са),  а 
друпе  есть  также  въ  Африке  и  Аз1и.  Фауну 
этой  области  составляютъ:  летуч! я  мыши  М1- 
пюрЮгиз  8сЬге1Ьег811,  Уе5региИо  Сарасе1п11. 
Уезрегидо  КиЫ11,  КЬ1по1орЬи8  еигуо1е;  гснс- 
товая  виверра  (У1Уегга  депеНа);  въ  Альпахъ 
п  Пиренеяхъ  жпветь  горностай  (Ми81е1а 
егш1пеа),  серна,  каменный  баранъ  (Сарга 
|Ьсх),  сурокъ  (лишь  въ  Пиренеяхъ).  На  Кор- 
сике встречается  муфлонъ  (Оу18  ши81шап 
8сЬгеЬ.).  Характерны  еще:  ястребъ,  болотная 
черепаха  (С|81и(1о  1и1аг1а)  и  ЕасеПа  осе11а1а 
—красивая  и  большая  (80  стм.  длины)  яще- 
рица. Также  кроликъ  и  лань  (последняя  только 
въ  полудомашнемъ  состоянш)  М1ръ  насеко- 
мыхъ на  юге  весьма  богатъ  и  разнообразенъ 
м  своей  пестротой  напоминасгь  тропичсск1й. 
Назовемъ  саранчу,  цикадъ  (С1са!(1а  ши51са), 
маленькихъ  майскихъ  жуковъ,  бабочекъ  и  пр. 
некоторый  провини1и  Ф".  очень  отличны  отъ 
другихъ  по  фауне;  напр.  фауна  лесисты.хъ 
Арденнскихъ  горъ  не  та.  что  Бреннскихъ  и 
Бресскихъ  болотъ;  фауна  Пиринеевъ  иная, 
чем1.  Лл1,;1ъ— м  пГ|е  отличаются   огь    насело- 
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н1я  вулкапическаго  Овернскаго  плоскогорья. 
Морская  фауна.  Граница  фаунъ  Атлантиче- 
скаго  океана  и  Средиземааго  моря  не  совиа- 
даегь  съ  географической  границей  этихъ  мо- 
рей. Средиземноморская  фауна  (Лузитанская 
вровиншя  малакологовъ)  на  3  заходитъ  за 
Гибралтарский  проливъ.  а  на  СЗ  за  Пиренеи, 
простираясь  въ  Гасконск1й  заливъ  до  южнаго 
берега  Бретани.  Районъ  с^Ьверной  морской 
фауны  (Кельтская  провинщя)  занимаетъ  бе- 
рега Ла-Манша,.  Па-де-Калэ  и  С'Ьвернаго 
моря.  Фауна  этихъ  двухъ  провипшй  богата 
рыбамп  (сардины,  сельди,  макрели,  треска), 
моллюсками  (устрицы)  н  низшими  безпозво- 
ночнымп.  Изъ  млекопитаюшихъ  встречаются 
два  вида  тюленей:  сЬверный— РЬоса  уНиИпа 
въ  залив*  Соммы  и  южный  —  Рек^из  шо- 
пасЬиз  близъ  Ниццы  и  на  Перскнхъ  о-вахъ. 
Изъ  большихъ  китообразныхъ  Ва1аепа  Ыз- 
сауеп818  попадается  р-Ьже  прежняго,  но  ка- 
шалоты (РЬузегег  тасгосерЬа1и8)  —  обыкно- 
венны.  Кром-Ь  того  къ  с4в.-зап.  берегу  Ф., 
а  зачастую  и  въ  Средиземное  море  загоня- 
ются бурями  роды  Огса,  21рЫи8,  Нурегоойон. 


Въ  Гасконскомъ  залив'Ь,  отличающемся  зна- 
чительными глубинами  до  4000  я.  на  н1кото- 
рыхъ  м'Ьстахъ  встр-Ьчается  совершенно  свое- 
образная и  интересная  сглубоководная»  фау- 
на, вполн'Ь  отличная  отъ  прибрежной.        *,* 

Лровинцт  и  департаменты.  До  1791  г.  Ф 
разд'Ьлялась  на  33  провннши  или  губерн1й, 
весьма  разнородныя  по  своей  величин'Ь;  въ 
н'Ькоторыхъ  было  до  70000  кв.  км.,  а  друг1я 
не  доходили  и  до  2000  кв.  км.  Оффищально 
провинщи  не  существуютъ  уже  слишкомъ 
100  л-Ьтъ,  но  населен1е  настолько  сжилось  съ 
ними,  что  п  до  сихъ  поръ  назван1Я  провиншй 
но  теряютъ  своего  смысла,  въ  особенности 
какъ  обозначен1е  родины  или  происхождешя; 
.это — назван1я  псторическ1я,  суш,ествовавш1я 
тысячи  л'Ьгь,  связанныя  съ  географическими 
особенностями  страны,  тогда  какъ  департа- 
менты —  единицы  фиктивныя,  созданныя  ис- 
кусственно и  такимъ  же  образо.мъ  поддер- 
живаемый. Имена  33  провинщи  сл-Ьдующ^я 
(въ  порядке  ихъ  пространства,  сперва  нан- 
большхя):  Пеннь  и  Гасконь,  Лангдокъ.  Бре- 
тань, Шампань,  Нормандхя,  Бургонь,  Лотарин- 


Статистическ1я  данныя  для  87  департаментовъ  Фраицш  по  пе 


Департаменты. 


Число 


окру- 
говъ. 


канто-     ком- 

НОВЪ.    '    М]ГВЪ. 


Главный  городъ 
департамента. 


Ыасехев1е 


Поверх- 
ность въ 
кв.  хм.     I    о**  "О"' 


Жиронды    .   ,   .  . 

Ландъ  

Дордонь  

Котъ-Доръ  .    .   .   . 
Авейронъ    .    .   .   . 
Корсика  .  . 
Соны  и  Луары   .    . 

Изеръ  

Марны 

Пюи-де-Домъ  .  .  . 
Нижн.  Пиренеевъ. 

1онны 

Эны  (Ахзпе)  .  .  . 
Алл1е   .       .       .   . 

Шеръ 

Нилсн.  Шаранты 
С*в.  бсреговъ    .   . 
Мэнъ  и  Луары  .   . 
Морбиганъ  .   .    . 

В1енны 

Финистеръ  .   . 
Вандея  .    .    . 

Иль-е-Вилэнъ  .  . 
Нижн.  Альпъ  .  .  . 
Нижн.  Луары     .   . 

Эндръ  

Шевръ        .   .   .   . 

./1уарэ 

Па-де-Калэ    .   .   . 
Дромы         .   .   .   . 
Маншъ        .   .   .   . 
^[уары  и  Шеръ 
Верхн.  Гаронны    . 


49 

564 

28 

333 

47 

585 

36 

717 

43 

302 

62 

364 

50 

589 

45 

563 

33 

661 

50 

470 

41 

559 

37 

486 

37 

841 

29 

321 

29 

292 

40 

480 

48 

390 

34 

381 

37 

254 

31 

300 

43 

294 

30 

303 

43 

359 

30 

250 

45 

217 

23 

245 

25 

313 

31 

349 

45 

903 

29 

379 

48 

645 

24 

297 

39 

587 

Бордо  . 
Монъ-де-Марсанъ . 

Перпгё 

Дижонъ    ... 

Родезъ 

АЯЧЧ10 

Маконъ 

Гренобль  .  .  . 
Б1алонъ-на-Марн*. 
Клермонъ    .   .   .   , 

По 

Оксерръ  

Лаонъ      ... 

Муленъ 

Буржъ  .... 
Ла  Рошель  .... 
Сенъ-Брте   .    .    ,   . 

Анжеръ 

Ваннъ  

Пуатье 

Кемперъ  

Ла-Рошъ  на  1он1  . 

Реннъ  

Динь 

Нантъ 

ГОатору   

Неверъ 

Орлсанъ  

Аррасъ 

Валапсъ  

Сенъ-Ло 

Блуа 

Тулуза  


10726 
9364 
9224 
8787  ' 
8771  : 
8722  \ 
8627  I 
8236  I 
8205  I 
8016  I 
7712 
7460 
7428  ! 
7382 
7304 
7232 
7218 
7218 
7092 
7036 
7029 
7015 
6992 
6988 
6980 
6906 
6888 
6812 
6751 
6561 
6439 
6422 
6370 


809902 
292884 
464822 
368168 
389464 
290168 
621237 
568933 
439577 
575078 
423572 
332656 
541618 
424378 
347725 
453455 
616074 
514870 
552028 
338114 
739648 
441735 
622039 
118142 
646172 
289206 
333899 
371019 
906249 
303491 
500052 
278153 
459377 
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пя,  Провансъ,  Орюаиэ,  Пуату,  Дофине,  Шь- 
до-Франсъ,  Франшъ-Конте,  Берри,  Овернь, 
11ик;1рд1Я,  Ангумуа,  Лнмузенъ,  Мэнъ,  Анжу, 
Кор|  11::а,  Бурбоинэ,  Л1он11Э.  Эльзасъ,  Турень, 
Беарнъ,  Ниверне,  Фландр1Я,  Маршъ,  Артуа, 
<^уа,  Руссильонъ  м  Венессенское  графство. 
Въ  1791  г.  эти  провинщи  были  разделены  на 
д-ты  (числомъ  8()).  Въ  1860  г.  были  ирисое- 
двнены  къ  Ф.  земли  пограничный  съ  Итал1ей 
и  число  деиартаментовъ  возросло  до  89  (Са- 
войи, Верхняя  Савойя  н  Морскихъ  Альпъ). 
Поел*  потерь  1871  г.  департаментовъ  опять 
86  и  сверхъ  того  еще  небольшая  территория 
Бельфоръ  (д-ть  Верхняго  Рейна).  Площадь 
д-та  въ  средне мъ  ок.  0000  кв.  км.,  среднее 
число  жителей  около  400  тыс.  Каждый  д-тъ, 
управляемый  префектомъ,  разделяется  на 
округа  (аггоп(1188ешеп18).  управляемые  су-пре- 
фекта.мп.  Вс*хъ  округовъ  во  Ф.  362.  Каждый 
округъ  разделяется  на  кантоны,  а  посл-Ьдше 
на  коммуны;  каждый  кантонъ  пзбираетъ  одного 
члена  въ  генеральный  совать  департамента 
и  ич-Ьеть  мирового  судью.  Кантоновъ  въ 
1896'   г.    было    2899,    а    коммунъ  —  36170. 


Средняя  величина  коммуны  — 1,5  кв.  км.,  съ 
1000  жителей,  но  коммуны  очень  неодинако- 
вы н  но  величин*,  и  по  числу  .|;11телей  (Па- 
риж*—2  милл.  жителей,  Морто,  въ  департа- 
мент* Верхней  Марны— 15  жителей).  Разд*- 
леше  страны  на  департаменты  было  сд*лано 
посп*шно,  безъ  сообра1квн1я  сь  естествен- 
ными услов)ямп  и  привычками  жителей;  гра- 
ницы ихъ  очень  часто  условныя;  случается, 
что  части  одного  д-та  совершенно  окружены 
землями  другого;  то  же  зам*чан1е  касается 
границь  кантоновъ  и  коммунъ.  Назван1я  де- 
партаментовъ по  ббльшей  части  заимство- 
ваны отъ  р*къ,  которыя  сто  д*тъ  тому  назадъ 
являлись  главными  путями  сообщен1я. 

Населенге.  Ниже  приведены  таблица  деиар- 
таментовъ въ  порядк*  ихъ  пространства  (длл 
каждаго  означены  число  кантоновъ  и  коммунъ, 
главный  городъ,  пространство,  л*са,  населе- 
ше  и  его  плотность,  движен1е  населения  въ 
1895  г.,  налоги  въ  1897  г.:  поземельный,  на 
недвижимое  имущество  и  на  окна  и  двери)  и 
таблица  населен1я  городовъ  бол*в  30  тыс. 
по  переписи  1901  г. 


реписи  1896  г.   (данныя   переписи  1901  г.  еще  не  разработаны). 


1895  г. 


Плотность  || 

,       !  Равво-  I  „ 
■»  1  КВ.  км.    Св&дебъ.    {  I  Рождев{в. 

I  довъ. 


\Л%сл  госу;^! 


Налоги  1897  г.  въ  франкдхъ. 


!  и  общинные]     Позеыель- 
Скертей.    I  д^  геитар.  |         ^^Й. 


На  дввжн-    I     Н»  окна  и 
мое  иму-     I  __ 

щество.       !       *"Р"- 


75,50 
31,27 
50.39 
41,89 
42,43 
33,15 
72,01 
66,60 
53,52 
69,24 
54,92 
44,59 
72,92 
57,46 
47,60 
62,70 
85,35 
71,33 
77,85 
48,01 
105,22 
62,97 
88,96 
17,04 
92,57 
41,87 
48,47 
53,28 
134,24 
46,25 
77,66 
43,31 
70,54 


6071 
2266 
3578 
2279 
2849 
1607 
4751 
4031 
3111 
3896 
2583 
3253 
3953 
3389 
2542 
3107 
4416 
3645 
3754 
2570 
5579 
3124 
4757 
813 
4637 
2054 
2344 
2587 
7206 
2287 
3509 
1976 
3205 


178  ' 

11 

38  ; 

68  ^ 

20 

10  ^ 

68  I 

73 
143  I 

46 

20  : 

58  ! 
196  I 

35 

32  I 

56  I 

12  : 

52 

24 

27  I 

22  ' 

11 

^! 

57 
14 
29 
50 

140  , 
38  ' 
44 
27 
60 


14885 
6146 
9022 
6372 
9067 
7540 

13772 

11384 
9711 
9979 
9282 
5312 

11808 
8490 
6883 
8084 

16222 
9226 

14913 
6646 

22991 

10331 

14165 
2438 

14106 
5772 
6299 
7621 

27133 
6268 

10201 
5451 
7667 


15598 

5161 

9511 

8107 

9347 

6305 

12690 

12445 

10522 

11756 

8579 

7143 

13130 

7301 

6019 

9575 

1.5236 

10729 

11398 

6080 

18490 

7599 

14666 

3088 

12099 

5103 

6559 

7854 

19103 

7066 

12211 

5404 

10502 


27098 

34396 

41 

140413 
11145 

122428 
42187 
73870 
26930 
21559 
57474 
47006 
30623 
25680 
19289 
9586  '! 

1786 

1987 

6481 

3597 

7923 

7577 

70301 

4534 

13305 

38267 

38645 

8177 

48336 

352 

13827 

36%9 


1848695 

614982 
1270519 
1664253 
1162535 

142121 
2221332 
1672343 
1340922 
1850940  ! 

683847 
1359623 
2005019 
1151701 

805913  I 
1311596  I 
1345078  ; 
1961179  1 

948744  ! 

964222 
1025660 
1321918  ! 
1490283  1 

341882  I 
1183397  I 

800486  ] 
1052249  I 
1243407  I 
2355009 

923692  I 
2631537  I 

960435 
1731855  I 


2019370 
260159 
519717 
685830 
358458 
203258 
777767 
752631 
978810 
662876 
492560 
521876 
902145 
556229 
456237 
729618 
492895 
776853 
458546 
457644 
672213 
444525 
684923 
140586 
912522 
358841 
461231 
698846 
1091506 
401664 
716158 
^'420166 
805249 


1220349 
213897 
311862 
439552 
268661 
69961 
495143 
487730 
686340 
428477 
423433 
359194 
742458 
382715 
241737 
428623 
264094 
582175 
252418 
302972 
457578 
248527 
433723 
91438 
633398 
180168 
244839 
439957 

1100870 
263123 
.502135 
220541 
729288 
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Число 


Департаменты. 


окру- 
говъ. 


канто- 
новъ. 


ком- 
мунъ. 


Главный  городъ 
департамента. 


Поверх- 
ность вь 
кв.  кы 


Населев1в 
об.  пола. 


Одъ 

Нпжн.  Сены   ,   .   . 

Жеръ 

Соммы     .... 
Верхи.  Марны  .   . 

Сарты  

Мааса      

Эро       

Савойи 

Эндры  II  Луары     . 

Орнъ 

Двухъ  Севрь  .   .   . 

Эйръ 

Объ 

Варъ 

Шаранты    .... 
Эйръ  II  .Луары   .   . 
Сены  и  Марны 
Вогезовъ     .... 

Коррезъ  

Уазы        

Гардъ       .   .   .   .   , 
Энъ  (А1П)    .... 

Тарнъ  

Канга.чь  .   . 
Северный  •    .   .    . 
Кальвадос ь     .   .   . 
Сены  и  Уазы     .   . 
Всрхн,  Альпъ    .   . 

Крёзъ 

Ардешъ 

Вёрхн.  В1енны 
Ло  и  Гаронны   .   . 
Верхи.  Соны     .  . 
Мерть  и  Мозеля  . 

Дубъ 

Арденнъ     .... 
Устьевъ  Роны   ,   . 

Ло 

Майенны     .... 

Лозсръ     

Юры    .      ... 
Верхн.  Луары    .   . 

Арюжъ 

Луары 

Верхн.  Савойи  .  . 
Верхн.  Пирснеевъ 
Вост.  Пирёнеевъ 
Приморск.  Альпъ . 
Тарна  и  Гаронны  . 
Воклюзъ  .  ... 
Роны  ..... 
Верхн.  Рейна  .  . 
Сены 


31 
55 
29 
41 
28 
33 
28 
36 
29 
24 
36 
31 
36 
26 
28 
29 
24 
29 
29 
29 
35 
40 
36 
30 
23 
67 
38 
37 
24 
25 
31 
27 
35 
28 
29 
27 
31 
29 
29 
27 
24 
31 
28 
20 
30 
28 
26 
17 
26 
24 
22 
29 
6 
41 


4391  Каркасонъ 
760 I  Руанъ  .  . 
456  Ошъ  .  .  . 
836 1  Амьенъ  . 
550  Шомонъ  . 
3861  Ле-Мансъ 
586   Баръ-ле-Дюкъ 


338 
329 
282 
512 
354 
700 
446, 
147 
426 
426 
530 
5311 
2871 
7011 
350 
453: 
320 
267| 
767 
763 
790 
187 
266 
339 
203 
326 
583 
596 
637 
503 
109 
327 
276 
198 
584 
265 
338' 
333 
314 
480 
232: 
153 
194; 
150 
268 
106 
77| 


Мониелье 
Шамберп 
Туръ     . 
Алансонъ 
Н1оръ   .   . 
Эврё     .   . 
Труа        . 
Драги  ньяиъ 
Ангулемъ 
Шартръ 
Меленъ    . 
Эпиналь  . 
Тюлль  .   . 
Вове     .   . 
Ннмъ    .   . 
Бургь  въ  БрессЬ 
Альби  .    . 
Орпльякъ 
Лилль  .    . 
Канъ    .   . 
Версаль  . 
Гапъ     .   . 
Гэре     .   . 
Прива 
Лиможъ   . 
Ажанъ  . 
Везуль  .   . 
Ыансн  .   . 
Безансонъ 
Мезьеръ 
Марсель  . 
Кагоръ 
•Лаваль     . 
Мандъ  .   . 
Лонъ-ле-Сонье 
.'1е-Пюи    . 
Фуа  .   .  ■.   . 
Сентъ-Этьенъ 
Аннесн 
Тарбъ 

Иерпиньянъ 
Ницца  .  . 
Монтобанъ 
Авиньонъ 
.^Ионъ  .  . 
Бодьфоръ 
Парижъ   . 


6342 

! 
310543 

6342 

837824 

6290 

2504721 

0277 

543279 

6257 

232057 

0245 

4250771 

6240 

290384 

6224 

469684 

6188 

259790, 

6158 

337064! 

6144 

339162 

0054 

340694 

6037 

340652 

6026 

251435 

6023 

309191! 

5972 

356236 

5940 

2804691 

5931 

359014! 

5903 

421412! 

5888 

322393' 

5887 

4945111 

58-0 

4160561 

5825 

351569 

5780 

339827 

5779 

234382 

5777 

1811868 

5693 

417176 

5659 

669098 

5643 

113229 

5606 

27У366 

5550 

363591 

5555 

375724 

5385 

286377 

5375 

272891 

5280 

466417 

5260 

302046 

5253 

318865 

5248 

075820 

5226 

240403 

5212 

321187 

5180 

132151 

5055 

206143 

5001 

310099 

4903 

219041 

4799 

025336 

4598 

265872 

4534 

218973 

4143 

208387 

3736 

265155 

3730 

200390 

3578 

236313 

2859 

879329 

608 

88047 

479 

3340514 

1 

2899 


3617а 


536494 


38517975 


Фраыщя 


551 


89»  г. 

' 

1      Цадогш 

1897  Г.  1Ъ  фрвпах-ь. 

1  Цдотность 
'ва  1  св.  км. 

Сшмавъ. 

Рмм- 

( 

Рождвшй. 

Смери.. 

Н»  дввжа- 
мов  иму- 

Н*  окв»  в 

„. 

1  ДО«к 

( 

'  вь  гектар. 

ШЫЙ. 

щество. 

дмрв. 

■ 

48,96 

1 

201»7 

1 

I 

5948 

5549 

30535 

1477673 

485057 

283783 

130.2Я 

Со."  1 

241 

!   22809 

,   23919 

33683 

2625665 

1987730 

177л172 

3»>..'.м 

17;;  1 

37 

3665 

5315 

1639 

1291653 

345349 

212814 

б»;.---. 

г/»;;:. 

153 

'   11486 

12949 

4754 

2272035 

873719 

904848 

37,"^ 

1-):;1 

26 

4035 

5311 

26930 

850665 

370545 

2119181 

67.'.»<' 

.•)<1-.'1 

75 

'    8384 

101^3 

10853 

1453248 

636613 

431774 

4'-,.:>'; 

17.^ 

52 

5455 

6733 

128493 

1007496 

405317 

229981 

7Г).Ь; 

3407 

59 

9393 

10974 

17259 

1652399 

936832 

586931 

41.'"; 

1733 

7 

5880 

5954 

77427 

485935 

201797 

117833 

54.00 

2430 

56 

5833 

6734 

8801 

1197566 

652326 

410258 

55,19 

2253 

34 

5501 

8779 

23059 

1656489 

526733 

387926 

57,26 

2435 

19 

6829 

6789 

6899 

1147722 

385643 

220732 

56,42 

2448 

130 

6480 

9606 

12801 

1900603 

633990 

606794 

41,72 

,   1736 

58 

4694 

6026 

39005 

907620 

484500 

641297 

51.33 

2065 

50 

5634 

6611 

53957 

837080 

546612 

383358 

59;58 

2520 

49 

6307 

7567 

4934 

1097321 

542293 

339485 

47,71 

1894 

53 

5741 

6969 

6559 

1642947 

522415 

307366 

60,54 

2613 

81 

7019 

8521 

24260 

1778963 

875362 

494973 

71,39 

3245 

66 

10089 

ЮоОб  : 

174099 

910982 

444362 

311344 

54,75 

2509 

16 

732] 

6511 

3416 

631704 

227835 

157679 

68,71   ; 

3130 

111 

8450 

9972  ! 

33289 

1857778 

803455 

621805 

71,50 

3113 

64 

9287 

10347 

53368 

1159594 

643242 

467908 

60,37 

2457 

47 

6855 

7565 

50044 

1029626 

404896 

253890 

58,78 

2430 

28 

6609 

7073 

16792 

1280340 

389753 

285137 

40.ПГ) 

1705 

18 

4950 

4965  1 

13917 

780777 

217524 

130472 

31'2.>'« 

14523 

256 

49881 

39076 

21116  ! 

2814490 

2669138 

2780528 

73,1'^ 

3000 

103 

8053 

10710 

3416 

2722536 

879198 

709318 

117,52 

4767 

207 

14149 

16243 

29609 

2120494 

2335018 

1074532 

20,05 

697 

8 

2716 

2873  ' 

104285 

272496 

107588 

75051 

49,53 

2093 

10 

5229 

4974  : 

2373  ! 

557279 

215456 

147573 

65,42 

270) 

20 

9262 

8851  ; 

18897 

688747 

305872 

207956 

67,63 

3027 

30 

9022 

7444  1 

433 

702411 

363992 

270146 

53,18 

2008 

36 

4143 

5812  : 

1405 

1643380 

477625 

250440 

50,77 

1865 

37 

5543 

5921 

121397 

1011582 

360565 

229472 

88,37 

3330 

71 

10300 

10632  ! 

99975  ; 

1053014 

789858 

253851 

57,80  1 

1990 

51 

6742 

6771  1 

103932  ' 

881314 

471108 

291420 

60,70  ' 

2220 

75 

6410 

6980 

60000  ! 

920554 

527836 

224269 

128,37 

4787 

156 

16542 

17089 

20481  1 

784364 

1801942 

1142063 

45,61 

1637 

11 

3916 

5487 

—   1 

814014 

302148 

171141 

01,62 

2176 

11 

6656 

7480 

143  1 

1212898 

415084 

250620 

24,53 

926 

2 

3515 

2908  1 

19265  ; 
108953  ' 

349774 

102090 

76843 

52,63 

1858 

20 

5589 

6256 

875388 

342390 

211268 

63,32 

2377 

17 

7683 

6620 

12789  1 

832101 

281864 

197221 

44,79 

1561 

10 

4145 

4717 

1024  й;г, 

476787 

202302 

134622 

110,92 

4730 

98 

14302 

13181 

о^^_' 

999968 

783230 

742570 

57,80 

1688 

10 

6102 

5886 

4400 1 

434144 

175078 

95615 

48,29 

1312 

17 

3767 

4654 

54065  , 

496933 

230631 

6163194 

50;99 

1636 

28 

4658 

4622 

47178  : 

550751 

249477 

150063 

70,97 

1724 

45 

6080 

6050  ! 

44796  1 

389277 

617935 

289378 

63,72 

1367 

18 

3241 

4427  1 

1366  1 

1252621 

281688 

173622 

66,04 

1826 

40 

4504 

5779  1 

40269 

688063 

369170 

281995 

293,57 

5997 

304 

15220 

17379  1 

255 

1016325 

1933974 

1261459 

128,31  1' 

539 

7 

2095 

1758  1 

12750 

135147 

112599 

89084 

6973,93  ; 

29087 

1785 

74867 

72822  ' 

366 

282059 

15708851 

8253100 

'1 

71,79  11 

'1 
1 

282918 

6743 

834173 

851986 

1 

3006726 

1 

103233266 

68899875 

45119213 

552 


Франщя 


Чисю  жителей  въ  городахъ,    им'Ьюшихъ  бол-Ье  30000  жит.,   по  предварительны мъ  даннымъ 
переписи  1901  г.  (еще  необработанной). 


ГОРОДА. 


Парижъ  .  .  . 

Марсель  .  .  . 

Л1онъ     .  .  . 

Бордо    .  .  .  . 

Лилль     .  .  .  . 

Тулуза   .  .  .  . 

Сентъ-Этьенъ  . 

Гавръ     .  .  .  . 

Нантъ    .  . 

Ницца    .  .  .  . 

Рубэ 

Руанъ     .  .  .  . 

Реймсъ  .  .  .  . 

Нанси    .  .  .  . 

Тулонъ  .  .  .  . 

Амьенъ  .  .  .  . 

Лиможъ  .  .  . 

Анжеръ  .  .  . 

Бресгь  .  .  .  . 

Ннмъ     .  .  .  . 

Туркуанъ  .  .  . 

Монпеллье  .  . 

Реннъ    .  .  .  . 

Дилсонъ  .  .  . 

Гренобль  ,  .  . 

Орлеанъ  .  .  . 

'А'УРъ 

Ле-Мансъ     . 
Сенъ-Дени    .   . 

Калэ 

Безансонъ    .   . 
Версаль    .   .   . 
Левалуа-Перрэ 
Труа  .... 
Безье     .   .   .  . 


Населен1е. 


2660550 

494769 

453155 

257471 

215431 

147696 

146671 

129044 

128349 

125099 

124660 

115914 

107773 

102463 

101172 

90038 

83569 

82966 

81948 

80355 

79468 

76364 

74006 

70428 

68052 

67539 

64448 

62948 

59884 

59793 

55266 

54081 

54065 

53159 

52077 


ГОРОДА. 


Наседев1е. 


Клермонъ-Ферранъ 
Сенъ-Кантенъ    .    . 

Булонь     

Авиньонъ    .... 

Буржъ      

Канъ  (Саеп)  .  .  . 
Булонь  на  Сен4    . 

Лор1анъ 

Шербургъ  .... 
Дюнкирхеиъ  .    .   . 

Пуатье 

Клиши 

Ангулемъ  .... 
Нсльн  на  Сен^Ь  . 
Перпиньянъ  .  .  . 
Рошфоръ  ... 
Сентъ-1енъ  .  .  . 
Монлюсонъ     .   .  . 

По 

Сенъ-Назэръ  .   .   . 

Роаннъ    

Каннъ 

Дуэ 

Сеттъ   

Бельфоръ    .... 

Перигё 

Монтрёль  .... 
Ла-Рошель  .... 
Обервильэ  .... 
Валансьенъ  .  .  . 
Монтобанъ  .... 

Аньеръ 

Ле-Крёзо  .... 
Венсенъ  


52017 
50150 
49083 
46209 
46138 
44524 
44168 
44082 
42952 
40329 
39565 
38537 
36955 
36437 
35757 
35528 
35351 
35095 
34692 
34671 
34568 
34051 
33918 
33065 
32112 
31399 
31331 
31318 
31125 
31007 
30603 
30589 
30541 
30336 


Населенхе  Ф.  увеличивается  чрезвычайно  мед- 1  ленно,   какъ  видно  изъ  следующей  таблицы: 


Года. 

Поверхность 

Насе1ен1е  об 

Плотность 

Прим4чан1я. 

въ  кв.  км. 

пола- 

на  кв.  км. 

1784 

_ 

24800000 

По  опред1Ьлен1ю  Неккера. 

1846 

530280 

35400486 

66,7 

1851 

та  же 

35783206 

67,4 

1856 

та  же 

36039364 

67,9 

1861 

543051 

37382225 

68,8 

Присоединены  Савойя  и  Ницца. 

1866 

та  же 

38067064 

70,1 

1872 

529050 

36102921 

68,3 

Потеря  Эльзаса  и  Лотаринпи. 

1876 

та  же 

36905788 

69,8 

1896 

536494 

38517975 

71,8 

Увеличеше  площади  лишь  отъ  бо.^'Ье  точ- 
наго  изм-Ьретя  ея  по  картамъ. 

1901 

та  же 

38961945 

71,8 

Результатъ  предварительный,  данный  пере- 
писи 1901  г.  еще  не  обработаны. 

Съ  1866  г.  по  1872  г.  населвн1С  уменьшилось, 
всл1>дств1е  потери  двухъ  провиншй  и  уби- 
тыхъ  на  войн*,  приблизительно  на  350000  чел. 
Съ  1872  г.  по  1876  г.  насвлен1е  возросло  на 
800000,  но  въ  эту  цифру  входятъ  до  200000  чел. 
эьлзасцевъ,   переселившихся    во  Ф.;  значить 


естественный  приростъ  населен1я  быль  всего 
600000  чел.,  что  соотв'Ьтствуегь  годовому  при- 
росту въ  133000  чел.  Сътакпмъ  приростомъ  Ф. 
удвоила  бы  свое  насвлен1е  только  черезъ 
278  л'Ьтъ.  Насколько  приростъ  продолжаетъ 
!  быть  малъ,  видно  изъ  сл^дующихъ    данныхъ: 
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Года                                       Н»ее*ев1е.  Приросгь  его. 

1876 Г.6905788  802867 

1881 :1Т672048  766260 

1886 ;;82 18903  746955 

1891                      ,    .      38343192  124289 

1896      38517973  174781 

1901  38961945  443972 

Въ  1876  г.  прирост!,  быль  на  1000  чел.  3.6; 
въ  1881  г.  2,9;  въ  1886  г.  1,4;  въ  1896  г.  0,9;  въ 
1890, 1891, 1892  и  1895  гг.  убыль  доходила  до— 
1.  Последняя  перепись  1901  г..  аовидимому, 
лаетъ  н-Ьсколько  бол*е  благопр1ятный  резуль- 

:т..  Воть  данный   по  движен1ю  народонасе- 

1ен1я  за  десять  л1^тъ: 


Преобдал&н1е 

Год» 

Рожден1я  { 

Спорта. 

рох  де- 
и1и.  1 

смер- 
тей. 

1891  .  .  '. 

866377 

876882 

, 

10595 

1892   .  . 

8558471 

875888 

20041 

1893  .  .  . 

874672! 

867526 

7146! 

— 

1894   .  . 

8553881 

815620 

39768! 

— 

189.'.  .  . 

834173^ 

1 

851986 

17813 

1896  . 

1897  .  . 
1896  .  . 
1899  .  . 

Итого. 


907640  813940   93700  — 

901356  793268 1080881  — 

883738  849878,  33860,  — 

8874871  856093   31394  — 


7866512     7591171 '313956'  48359 


Превышен1е  числа  рождемй  за  года  1891 — 
99=265597. 

Если  сравнить  цифры  населен1я    городовъ 
за  разные  пер10ды.  то  тамъ,  напротивъ,  ока- 

ывается   увеличен1в    населен1я.  Въ  1866  г., 

огда  еще  Эльзасъ  п  Лотаринг1я  принадле- 
жали Ф.,  было  всего  186  городовъ  съ  насе- 
лемемъ  бол^е  10000  жит.,  въ  сумм*  и.м'Ьвшихъ 
Т214854   жит.,  а  въ  1876  г.  такнхъ   городовъ 

ило  уже  204,  съ  населен1емъ  въ  7898914 
.тт.,  не  смотря  на  то,  что  въ  деревняхъ  рож- 
даемость въ  два  раза  больше  нежели  въ  гс- 
родахъ  II  только  благодаря  переселен1и  сель- 
скихъ  жителей  въ  города  число  жителей  по- 
сл^диихъ  продолжало  возрастать.  Это  дьиже- 
н1е  продолжается  и  понын*;  во  многихъ  де- 
партаментахъ,  гд*  населен1е  убыло,  въ  горо- 
.ахъ  оно  увеличилось.  Малое  увеличен1е  на- 

'^лешя  отчасти  объясняется  эмпгращею  въ 
Алжиръ  и  въдрупя  К0Л0Н1И.  Число  иностран- 
цевъ  во  Ф.  съ  1886  г.  понемногу  уменьша- 
ется. Число  иностранцевъ  въ  1896  г.  было 
1027491  ч.,  т.  е.  2,69%  коренного  населен1Я, 
за  15  л'Ьтъ  число  ихъ  уменьшилось  на  87723 
чел.  Сельское  население,  не  смотря  на  эми- 
грацию въ  города,  все-таки  многочисленн'Ье 
городского.  Небольшое  преобладаше  жен- 
щинъ  надъ  мужчинами  продолжаетъ  сохра- 
няться; въ  1821  г.  число  женщинъ  всего 
бол'Ье  превышало  число  мужчинъ  и  съ  того 
времени  понемногу  падало,  а  теперь  опять 
растетъ;  въ  настоящее  время  во  Ф.  жен- 
щинъ больше  нежели  мужчинъ  на  278677; 
въ  среднемъ  на  1000  мжч.  приходится  1014 
жнщ.  Средняя  продожительность  супружеской 


жизни— 19  Л'Ьтъ  4   м*с.;  число  д-Ьтей  на  одну 
I  семью  —  2,1.   Эмигращя   нзъ  Ф.  вообще  не- 
значительна: въ  1884  г.— 6100  чел.,  1885  г.— 
6063,  1886  г. -7314,  1887  г.— 11170,  1888  г.— 
23339.  1889  г.— 31354,  1890  г.— 20560,  1891  г. 
—6217, 1892  Г.-5200,  1893  г.- -5300.  Всего  съ 
•  1857  по  1891  г.    эмпгрирова,5и    285873  фран- 
I  цуза,  пзъ  нпхъ   59304   въ  Соед.  Штаты  С^Ьв. 
;  Америки. 

'     Въ  1891  г.  распред'Ьлеше  жителей  по  роду 
занят! Г!  было  таково  (поздн-Ье  н"Ьтъ  св4д'Ьн1Й>: 

Обоего  пола. 

Землед*л1е     17435880  чел. 

Промышленносхь  .....  9.532560  > 

Перевозка  грузовъ  1199333  > 

Торговля 3961496  > 

Арм1Я,  флотъ,  полиц1я.  .    .    .  715624  > 

!     Администращя 699611  > 

Либеральныя  професс!»  .  .    .  1114875  > 

I     Лица,  живущ1я  доходами   .    .  2169750  > 

I     Релгтя.   Во    Ф.    встречаются    преимуще- 

' ^твенно  последователи  трехъ  релпгхй:  като- 

•^ической,   протестантской   и   еврейской.   Въ 

1896  г.   приходилось  на  1000  жит.  980  като- 

Ликовъ,   16   протестантовъ,   1,4   еврея    н  2,6 

I  разныхъ  релипй.   Католики  пм-Ьютъ  17  арх1- 

\  епископствъ  и  67  епископствъ;  католич.  свя- 

щенниковъ  въ  1902  г.  было  42416,   а  считая 

,  преподавателей-монаховъ   въ  семннар1яхъ  — 

;  55600.  Дух.  конгрегащй  въ  1900  г.  было  1663 

(муж.  152,  жен.  1511).  Реформатскпхъ  пасто- 

ровъ  было  въ  1902  г.  638,  лютерапскихъ— 62. 

Еврейскихъ   раввиновъ   было  57.    На  проте- 

!  стантскихъ   богословскихъ   факультетахъ   въ 

Париже  и    Монтобане   было  въ    1901  г.  142 

студента;   католическихъ   богословскихъ   фа- 

культстовъ  не  существуетъ  въ  университетахъ. 

Производительность.    Изъ  52857199    гекта- 

!  ровъ  пространства  Ф..  по  даннымъ   1892  г., 

'  было:  пахатной  земли  —  25771419   гект.  пли 

'  48,65%;  виноградниковъ— 1800489  пли  3,457о, 

луговъ   II    пастбпщъ  —  5816640    или    10,97о, 

плодовыхъ   садовъ  —  291825   или   0,54%,  л*- 

;  совъ  — 9521568   или    18,10*'/о,    а    всего   воз- 

'  деланной  земли  44241720    гект.    пли  83,70<'/о; 

не  возделанной  — 6226189  гект.  или  11,75%, 

неудобной  земли  —  2389290  пли  4,55°/о. 

Скотоводство,  благодаря  обил1ю  луговъ,  еже- 
:  годно  увеличивающихся  на  счетъ  ландовъ,  бо- 
!  лоть  и  морск.  лимановъ,  процветаетъ.  По  дан- 
;  нымъ  1895  г.  во  Ф.  было:  лошадей— 2812447, 
;  мудовъ — 211479,  ословъ — 357778,  буйволовъ — 
298042,  быковъ  —  2749553.  коровъ  —  7890471, 
телятъ  —  2295762,  овецъ  —  21163767,    свиней 
'  —6307019,  козъ— 1509502.  Лошади  разводятся 
главнымъ  образомъ  на  СЗ  и  С,  ослы  и  мулы 
1  — на  Ю  и  въ  горахъ;  рогатый  скотъ  разводится 
;  везде,  где  есть  пастбища;  овцы,  главнымъ  об- 
разомъ,   въ    Восточной    Пиренеяхъ,    Севен- 
!  нахъ,  на  центральномъ  плато,  въ   Орлеанэ, 
I  Шампани,   Пнкард1и    и   по  прпморскимъ  лу- 
I  гамъ   съ   солоноватою  травою.  Козы  особен- 
но часто  встречаются  въ  бессейне  Роны;  до- 
'  машн1я  птицы   встречаются   везде   и   соста- 
вляютъ   довольно    важную  статью   хозяйства; 
пчеловодство  более  всего  развито  въ  Бретани. 
Къ   этому    надо    прибавить  еще   разведен1о 
кроликовъ,    которыхъ    въ    одномъ    Париже 
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съ-Ьдають   въ  годъ   на  н'Ьсколько    милл10новъ 
франковъ. 

Винодплге  упало  было  всл'Ьдств1е  уничто- 
жения массы  виноградниковъ  филоксерою.  но 
запосл'Ьдн1е  годы  опять  начинаетъ  поправлять- 
ся, хотя  все-таки  еще  не  достигло  прежняго 
полонсен1я;  оно  распространено  въ  77  депар- 
таментахъ,  гдЬ  виноградники  занимаютъ  пло- 
щадь въ  1747002  гект.,  давш1е  въ  1894  г. 
39052809  гектол.,  а  въ  1895  г.— 26687575  гкл.; 
среднее  количество  за  пер1одъ  1884 — 1895  г. 
—30071909   гектолитровъ. 


какъ  матер1а.1а  для  осв'Ьщен1я  (что  возможно 
теперь  благодаря  калильнымъ  колпачкамъ  Ау- 
эра)  п  какъ  матер1ала  для  получен1я  силы  въ 
двигателяхъ,  спед1ально  съ  ц-блью  поддержки 
землед'ЬльческоИ  промышленности. 


Годы 


Годовое  производство  вина 

и  сидра. 

Года. 

Гектаровъ 
подъ  вино  1 
градин- 
ками. 

о 

я  0)  в 
<л  "■  => 

вор* 

5ё§ 

Ввезенное 
вино  (гек- 1 
толитры). 

. » •? 

•*  ь-  к 

оа  й  н 

Сидръ  въ 
тыс    гек- 
толитровъ. 

1875  . 

2246693 

82727 

272730  3717590!  — 

1885 

1990586 

28536 

8184666  2602773  19965 

1890  . 

1810544 

27416 

10830462  2162127  11095 

1894 

1766841 

39437 

4492000  1721000  15541 

1895  . 

1747002 

26918 

6356000  1696000  25584 

1896  . 

1728433 

44044 

88187151788000  8073 

1897  . 

1688931 

31943 

75290001777862  6789 

1898 

1706513 

31730 

8603444  1603956  10632 

1899  . 

1631760 

46810 

8465829  1674370  20835 

1900. 

1609353 

68515 

5215554  1864061  29409 

1902  . 

173.5345 

57964 

3149000 

1654000 

12734 

1850 
1860 
1870 
1880 
1890 
1895 


На  одного 

Гектолитры 

жителя 

спирта. 

литровъ. 

940000 

1,46 

873000 

2.27 

1237000 

2.32 

1581000 

3.64 

2214000 

4,35 

2166000 

4,07 

Заводовъ  для  выд1Ьлки  сахариаго  носку  и 
рафинада  въ  кампан1Ю  1895—96  г.  было  356, 
съ  48794  рабочими  и  силою  въ  54941  паров, 
дош.  Вотъ  данныя  о  добыч-Ь  сахара  за  рядъ 
Л'Ьтъ: 

Годы 

1884-1885  .  .    . 

1885—1886  .  .    . 

1886—1887  .  .    . 
1887—1888  . 

1888—1889  .    . 

1889—1890  ;   . 

1890—1891  .  .    . 

1891—1892  .  .    . 


Довольно  важную  отрасль  промышленности, 
тЬсно  связанную  съ  землед'Ьл1емъ,  составля- 
ютъ  производство  спирта  и  выдгьлка  сахара; 
особенно  въ  посл'][1дн1е  годы  обращено  боль- 
шое вниманхе  на  развит1е  производства  спир- 
та II  возможное  расширение  его  употреблен]я, 


1892—1893 
1893—1894 
1894—1895 
1895—1896 
1896—1897 
1897—1098 
1898—1899 
1899—1900 
1900—1901 


Метр,  тоням. 
272962 
265071 
434044 
347785 
414870 
700409 
616690 
578110 
523366 
514789 
714454 
593647 
668517 
730067 
737902 
869261 
1040294 


Результаты  урожаевъ  1897,  1898,  1899  и  1900  гг. 


Родъ  растеа1й. 

1897. 

1898. 

1899. 

1      1900. 

П  лошадь. 

Пшеница •  .  .  . 

Ячмень ... 

Овесъ  

Роась 

Гречиха  

Л' аисъ 

Гектары, 

6583776 

857911 

3990565 

1451754 

.552299 

584959 

.  239725 

1548464 

269715 

439139 

52342 

24474 

32843 

1623567 

16831 

1119335 

5601156 

Гектолитры. 
86900088 
14503550 
80204076 
16964215 
9372470 
10713182 
3096871 

Гектары. 

6963711 

814463 

3887505 

1474915 

569783 

551689 

236960 

•  1642967 

262251 

436120 

50279 

19271 

20250 

1548493 

15892 

1134615 

5612858 

Гектолитры. 

128096149 

15519611 

98054158 

23524318 

7556143 

8280025  ; 

4225670  1 

Гектары. 

6940210 

806270 

3939300 

1488900 

585960 

561042 

224030 

1564720 

279361 

446770 

51535 

17594 

29032 

1631760 

15657 

1102710 

5639800 

Гектолитры. 

128418920 

15965790 

95301320 

23577000 

7106430 

9003990 

3961500 

Гектары 

686  Ю70 

757193 

3941420 

1419780 

602581 

541191 

Разные  хл-Ьба 

Картофель   

200560 
1509898 

Свекла  сахарная  

329617 

>   кормовая  

492013 

Кольза 

38715 

Ленъ 

Конопля  

Виноградники  

Табакъ  . 

21260 

26790 

1609353 

17673 

Клеверъ  

Луга  и  выгоны 

1022422 
5566268 

с  б  0  р  ъ. 
Пшеница 

Гектолитры. 
114710808 

Ячмень  

Овесъ 

14394302 
88309920 

Рожь    

20884000 

Гречиха  

Маисъ 

Разные  хл-Ьба 

81б;5б27 
7834650 
3213150 
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Картофель  .  . 

('пекла  сахарная  . 

>      кормовая 

Ко1ьза  .  . 

Ленъ    :  *^*«^"»      • 
I  волокно 

Конопдя   !  ^*^,««* 
I  волокно 

1И|!!.> 

'Га^!а1:ъ 

'        1'ръ 

.        ;\  II  сЬно      .    . 


Лгьса.  Общее  пространство  д4совъ  Ф.  — 
9521568  гест.,  въ  томь  числ*  6,5  мнлл.  въ 
частномъ  влад-Ьн!!!  и  ок.  3  милл.  принадле- 
житъ  государству  и  общинамъ;  расаред-Ьлен1е 
госуд.   п  общинныхъ  л'Ьсовъ   по  департамен- 


1     1897 

1848 

1898. 

1900. 

Квшнтадн. 

Квннтжди. 

Квввткла. 

Каавтахя. 

113176149 

118321602 

123476410 

]:""--  '  — ",;■; 

77617324 

69935149 

72266270 

1 20641 874 

1040.33354 

105126730 

11и_'>>1'|'1 

572993 

.;2.'..юо 

624153 

4^5310 

133060 

90696 

87693 

125150 

186990 

113969 

126257 

1!Ч1.05 

95077 

88104 

85023 

85988 

233303 

206189 

213919 

185125 

1'ектолптры. 

Гегголвтры. 

Гектолвтры. 

Гектолитры. 

31943073 

31730992 

46800390 

68514906 

КВ  :1НТ&Ли. 

Квпатали. 

Квваталн. 

Квинтала. 

265758 

202951 

227674 

227598 

42760072 

44306732 

40549560 

35016275 

200890003 

284092995 

192700160 

160743459 

тамъ  дано  выше  въ  таблиц-Ь.  Распредпмнге 
поземе.пной  собственности.  Вообще  .мелк1е 
собственники  преобладають  и  возд'Ьлывае.мая 
почва  разбита  на  очень  небольшие  участки, 
что  видно  пзъ  сл'Ьд.  таблицы: 


Д'Ьлвв1е  земельной  вобвтаеааоета 
въ  1892  г. 


Очень  маленьк1е  участки 


Маленькие    участки 

Суммы  и  средн1я  . 

Сред1пе  участки  .  . 

Больш1е  участки.  . 

Суммы  п  среди1я  . 


Общая  сумма  п  средн1я 


Категори!  ивмвль- 
вой  собствен,  по 
вхъ  ароетранству, 
_       гектары. 


Чвсло 
учаепсовъ. 


Общая 
площадь 


Средняя 
величина 


Въ  процектахъ 


-_-_,„4.,    I  участка        числа       илощадн 
I  (гектары),  у^д^рц).     у,»^    !    уч.чст._ 

Участки    мен%е    одного    гектара. 
0—1  2235405  ^     1327253^       0,59       39,20  '       2,68 


Участки    свыше    одного    гектара. 


-о 
-10 


10—40 
:выше  40  гект. 


1829259 
788299 

2617558 
711118 
138671 

3477347 


5489250 
5755500 
11244750 
14313417 
22493393 
48051560 


3,00 

32,07 

7,30 

13,83 

4,28 

45,90  1 

20,13 

12,47  ; 

162,21 

2,43  , 

12,72 

60,80 

11,22 
11,65 
22,87 
28,98 
45,47 
97,32 


Для    всякаго    рода    участковх. 


Участки  большхе  охватываюгь,  однако,  почти 
половину  всей  земли  (45,47»/о);  оравнен1есъ  по- 
Д'>бныыи  же  данными  прежнихъ  л-Ьтъ  показыва- 
ть, что  есть  наклонность  къ  увелнчен1ю  раз.м"Ь- 
ровъбольшихъучастковъ  ы  у.меныиен1ю  нхъ чи- 
сла, а  малые  участки  у.у.еньшились  размерами. 
Промышленность  добываюгиая. — Горное  длло 
и  металлуртческая  промыгкленность.  Ф.  да- 
1еко  не  обильна  ископаемыми  богатствами; 
ни  золото,  ни  серебро,  ни  платина,  ни  ртуть 
вовсе  не  встречаются  во  Ф.  или  встр-Ьча- 
ются  въ  пропорщяхъ  ничтожныхъ.  Рудники 
цинковые,  никелевые,  оловянные,  свинцовые, 
1НТИМ0Н1Я,  марганцевые,  медные  дають  гораз- 
до меньше  сравнительно  съ  сосЬдними  стра- 
!ами.  Добыча  железа  несколько  больше,  но 
гоже  не  можетъ  идти  въ  сравнен1е  съ  дру- 
гими странами;  къ  тому  же  почти  везд*  же- 
л-Ьзная  руда  встречается  вдали  огь  залежей 
топлива  и  ее  приходится  перевозить,  откуда 
накладной  расходъ  на  железо;  почти  поло- 
вина жсл-Ьза,  идущаго  на  производство— ино- 
страннаго  происхожден1я.  Добыча  каменнаго 
угля  хотя  и   могла  бы  удовлетворить  спросъ. 


5702752     49378813       8,63      100,0       100,0 

но  дальность  перевозки  угля  къ  м-Ьстамъ  по- 
требления часто  заставляетъ  прнб-Ьгать  къ  бо- 
лее дешевому  иностранному  углю.  Съ  годами 
производительность  рудннковъ  растетъ;  уве- 
личивается и  спросъ.  Вотъ  дАнныя  добычи  и 
производства  главнейшихъ  мсталловъ  и  угля 
съ  1876  г.,  въ  метрнческихъ  тоииа.хъ 


Года. 

Камевн. 

1    УГОЛЬ.    ' 

1 

Чугунъ. 
1 

Жел^о.  1  Сталь. 

1876  . 

!  17101446 

1435212! 

837112  241812 

1881 

■  1976598.-5 

1886350' 

1026290  422116 

1^86  . 

19909894 

1516574 

746556  427589 

1891  . 

26024893 

18'.)7;>89 

833409  638530 

1892  . 

26178701 

2057389 

8.8519  Г>82527 

1893 

25650981 

2(Ю30% 

808171  6*34032 

1894 

!  27416905 

20';9714 

785781  67  ЧОП 

1895 

1  28019803 

3679767; 

756793  : 

1896  . 

■  29189900 

3409372 

829000  '. 

1897 

'  30797!ЮО 

4582000, 

784000  1:; 

1898  . 

>  32356104 

4781000 

76641011. 

1899. 

1  32862712 

4985702 

834000  1243<ХХ) 
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Дв*  трети  департаментовъ  им^ють  .иехЬг- 
ные  рудники  и  чугунвоплавидьные  и  жел1Ьзо- 
д-Ьдательные  заводы;  особенно  ихъ  много  въ 
департаментахъ  С'Ьверномъ,  Верхней  Марны, 
Луары,  Саоны  и  Луары,  Арденнъ,  Авсйрона, 
Мерты  и  Мозеля.  Кро.мЬ  вышеперечислен- 
ныхъ  ископаемыхъ,Ф.  очень  богат  аразличнаго 
рода  строительными  матер1алами:  гранита- 
ми, порфирами,  базальтами,  отличными  мра- 
морами н  другими  породами,  что  иозволяетъ 
зам-Ьнять  кирпичъ — камнемъ  въ  строитель- 
номъ  д'Ьл'Ь.  съ  выгодою  для  прочности  и  кра- 
соты здан1й  и  построекъ,  а  также  въ  построй- 
кЬ  и  ремонт*  дорогъ.  Встречаются  залежи 
литографскаго  камня  и  больш1е  запасы  раз- 
наго  рода  глииъ,  служащихъ  для  производ- 
ства фарфора,  фаянса  и  вообще  гончарныхъ 
изд'Ьл!!!.  Бол^е  100000  рабочихъ  заняты  раз- 
работкою этихъ  залежей  строите льныхъ  ма- 
териалов!, и  глипъ.  На  южн.  склонахъ  цен- 
тральнаго  нлато,  въ  Арденпахъ,  въ  дпт.  Ма- 
аса и  Па-до-Калэ  встр'Ьчаются  и  деятельно 
разрабатываются  богатый  залежи  фосфорн- 
товъ,  ндущнхъ  на  удобрен1е  почвы  землед'Ьль- 
ческихъ  областей  и  уже  прннесшихъ  бога- 
тые резулътаты  (съ  1857  г.,  времени  ихъ  от- 
крытгя).  Разработка  приморскихъ  солонча- 
ковъ  и  соленыхъ  источниковъ  также  играетъ 
важную  роль  въ  добывающей  промышленно- 
сти; въ  1894  г.  было  добыто  соли  изъ  источ- 
никовъ—589358  метр,  тоннъ,  на  сумму  9499661 
фр.,  морской  соли  —  301251  метр,  тоннъ,  на 
сумму  4438460  фр.  Наконецъ,  Ф.  обладаетъ 
болынимъ  колпчествомъ  л'Ьчебныхъ  источни- 
ковъ всякаго  рода;  некоторые  нзъ  иихъ  экс- 
плуатируются, но  бблыпая  часть  остается  пока 
безъ  употребленгя.  Всего  больше  ихъ  въ  Во- 
гезахъ,  въ  Овернп,  въ  Альпахъ  и  Пирене- 
яхъ.  Вотъ  данныя  относительно  общаго  коли- 
чества добычи  всякихъ  полсзныхъ  ископа- 
емыхъ  въ   Ф. 

Годы.  Метр,    тонны.  Франки. 

1890  30983940   357601600 

1891  31054244   389528014 

1892  ...   .   31473153   369654876 

1893  30920659   337895901 

1894  ...   .   32742875   347115819 

Промышленность  обрабатывающая  во  Ф. 
за  посл'Ьднее  стол^тхе  сд'Ьлала  громадные  ус- 
пехи, гораздо  бол-Ье  заметные,  нежели  ус- 
пехи звмлед'Ьл1я.  Очень  давно  уже  промыш- 
ленность пользуется  даровыми  силами  при- 
роды— водою  и  вЪтромъ,  что,  конечно,  много 
способствовало  ся  развит1ю.  Во  Ф.  существу- 
еп>  бол'Ье  50000  плотииъ,  дающихъ  водяную 
силу,  которая  за  посл'Ьдн1я  10—15  л^Ьтъ  пр1- 
обрЪла  новую  п^нность,  благодаря  развит1Ю 
электричества  и  возможности  легкой  пере- 
дачи водяной  силы  на  разстоян1е.  В^теръ 
также  доставляегь  немало  силы  для  мелкихъ 
сельскохозяйствеяныхъ  нуждъ.  М-Ьстамн  въ 
Бретани  встречаются  попытки  воспользо- 
ваться СИЛОЮ  прилива.  Главную  силу  обраба- 
тывающая промышленность  получаеть  везд* 
работою  паровыхъ  машинъ.  Въ  1820  г.  во 
Ф.  было  только  65  паровыхъ  машинъ  въ  ра- 
бот*;   съ  этого  времени  число   ихъ    быстро 


и  непрерывно  увеличивалось,  какъ  видно  изъ 
следующей  таблицы. 


Число  про- 

Число  ма- 

Сила  въ 

Годы. 

11ЫШД.  за- 

ааровыхъ 

В1>ден1й. 

шивъ. 

дошад-чхъ. 

1855  . 



14620 

341068 

1869  . 

— 

32827 

871176 

1870  . 



.•53761 

884516 

1871  . 



32877 

871620 

1872  . 

— 

34703 

924045 

1890  . 

.'   46671 

58751 

863007 

1891  . 

.   46828 

58967 

916086 

1892  . 

.   47709 

60393 

965891 

1893  . 

.   49035 

62226 

1024019 

1894  . 

.   50180 

63518 

1072462 

Отсюда  видно,  что  даже  война  1870 — 71  г. 
не  повл1яла  замЬтно  на  развитхе  промышлен- 
ности. 

Распред4лен1е  машинъ  въ  промышлен- 
ности видно  изъ  следующей  таблицы  (за 
1894    г.): 


Годъ    иромышленности. 

Ткацкая    • 

Металлургическая  .   . 

Рудничная 

Предметы  пропитан! я 
Строительная  .  .  .  . 
Земледельческая  .  . 
Химич.  производства 
Бумагоделан1е,  типо- 

графги   .       ... 
Правит.  учрелсден1я  . 

Итого     •   .   .   . 


Число 

Число 

Паров. 

завед. 

машинъ. 

лошад. 

6399 

7006 

233308 

4735 

7863 

191020 

2991 

5263 

168508 

8522 

10211 

124661 

6353 

7365 

121535 

14329 

17386 

101301 

3087 

3685 

54517 

3385 

3704 

45744 

369 

1035 

31868 

50180   63518    1072462 


Обработкой  волокниапыхь  вегцествъ  заняты 
были  въ  1897  г.  6713  предпр^ятгй,  съ  произ- 
водствомъ  на  сумму  3  миллиарда  фр.,  въ  томъ 
числе  шерстяныхъ  изделий  на  12СЮ  милл., 
хлопчатобумажныхъ  на  600  милл.,  шелковыхъ 
на  500  милл.,  пепьковыхъ,  льняныхъ  и  джу- 
товыхъ  на  400  милл.  фр.  Выработкой  шер- 
стяныхъ издел1й  заняты  160  тыс.  чел.,  съ  3\\, 
.милл.  веретенъ  и  72  механическими  станками, 
въ  2100  заведен1я.хъ.  Шерстяная  мануфактура 
сосредоточена  въ  департаментахъ  Северномъ 
(300  фабрикъ),  Ардсшъ  (230),  Тарнъ  (150). 
Марны  (100),  Эны  (50),  Нижн.  Сены  (50). 
Соммы  (50)  и  др.  Число  ручныхъ  станковч. 
спльно  убыло  за  последн1Я  25  летъ  (съ  60 
тыс.  въ  1873  до  23  тыс.  въ  1897  г.).  Особенно 
славятся  шерсгяныя  ткани  изъ  Эльбефа,  Се- 
дана, Лувье,  дамск1я  матер1и  изъ  Шато-Кам- 
брезп,  Руана,  Реймса  и  Туркуэня,  шали  нзъ 
Парижа,  Нпма  и  Лгона.  Всем1рной  извест- 
ностью пользуется  производство  гобеленов ь 
и  ковровъ  (Парижъ,  Обгоссонъ  и  Бовэ).  Въ 
хлопчато-бумажной  промышленности  въ  1900  г. 
работали  5,2  милл.  веретенъ,  95  тыс.  механнч. 
станковъ  и  450  тыс.  рабочихъ,  главнымъ  обра- 
зомъ  въ  дпт.  Северномь,  Нижн.  Сены,  Воге- 
зовь,  Эйръ  и  Объ.  Въ  1898  г.  въ  льняной  про- 
мышленности действовали  17  тыс.  механи- 
ческихъ  и  20  тыс.  ручныхъ  станковъ  н  55000О 
веретенъ.  Главные  пункты  льняного  произ- 
водства—Лилль, Камбрэ.  Валансьеннъ  и  Ар- 
мантьеръ.  Очень  видное  место  занимаетъ  нро- 


Фраищя 
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.водство  шедковыхъ  тканей  по  добротности 
.  изяществу  отд-Ьлкн.  Въ  1897  г*,  действовало 
61200  механическихъ  станковъ,   1400000  ве- 
ретевъ  н  78  тыс.  рабоч.  Главные  пункты  про- 
изводства -въ  дпт.  Роны.  Луары  и  С'Ьверномъ. 
Очень  многочисленны  заведрн1Я,  занимающ1я- 
ся  крашон1е>1Ъ.  аппретурой  и  отд-Ьлкой  тканей: 
въ  этой  области  французская  образцы  высоко 
ценятся,  такъ  какъ  Парнжъ  продолжаетъ  оста- 
ваться законодателемъ  вкуса  н  модъ  для  св'Ьт- 
'•каго    общества.    Производствомъ    кружевъ 
1авятся  Алансонъ,  Байе,  Канъ,  Валансьенъ, 
.;|лль,  Шантильп.  Калэ,  Аррасъ  и  др.  Чугу- 
но-  н  стале-литсйное,  рельсо-прокатное  н  про- 
волочное производства  сосредоточены  въ  дпт. 
Мерты  и  Мозеля,  Луары,  Соны  н  Луары  (зна- 
мевнтые  заводы  Крёзо),  С^Ьвернолъ   к  Па  до 
Калэ.    Производство    стальныхъ   перьсвъ   въ 
Булонь— сюр'ъ-Мэръ,   жестяныхъ   нзд'Ьл1й    въ 
Оденкур*  II  Бокур*.  Машиностроение,  сосре- 
доточенвос  вг  Париж*,  Лплл*,  Л10н%,  Руая^. 
■  С.-Этьен'Ь,  не  покрываеть  внутренняго  спро- 
1.  Ювелирныя   изд"1л1я,   главнымъ  образом  ь 
иодд*льныя.  работаются  въ  Париж-Ь  (агис1е8 
«1е  Рапз).  Вронзовыя   изд*л1Я.  часовое    про- 
изводство сосредоточены  въ  Париж-Ь,  Безан- 
сон*   н    Монбел1ар'Ь,   производство  мебели — 
въ  Париж*  и  Бордо  (на  сумму  300  милл.  фр.). 
Пнсчебухажное  и  картонное  производство  до- 
СТ1ГЛ0  въ  1901  г.  300  .милл.  франковъ.  Очень 
иысоко  стоять  обработка  кожъ  для  перчатокъ 
(Аннонэ  и  Шамберн)    п   выработка   тонкнхъ 
цвЪтныхъ   кожъ  (С.-Дени,  Л1онъ,  Понъ  Аде- 
меръ);   сумма  годового    производства  дости- 
гаетъ  900  милл.  фр.  Изгитовлен1емъ  перча- 
токъ завито  70  тыс.  рабочихъ,  въ  томъ  числ* 
50  тыс.   женщинъ.   Вывозится  перчатокъ  на 
20  милл.  въ   годъ.  Изъ  отраслей  химической 
промышленности    иа    первомъ   м1ст*  стоить 
мыловаренное  производство (400  заводовъ,  съ 
суммой   производства  155   милл.   фр.  и  &)00 
рабочихъ);   загЬмъ   идутъ  производства  пар- 
фюмерное (450  фабрикъ,  съ   производствомъ 
на  сумму  60   милл.   франк,   и    10  тыс.  рабо- 
чими) и  стеариновое   (182   завода  съ   произ- 
водствомъ на  81  милл.  фр.  и  4600  рабочихъ), 
Лучш1е  стеклянные  заводы  въ  С.-Гобенъ,  Бак- 
кара, С.-Луи  и  Нанся.  На  187  фабр,  съ  29  тыс. 
рабочихъ  вырабатывается  стеклянныхъ  изд*- ! 
л1й  на  120  милл.  фр.  Зеркальные  заводы    въ  | 
С.-Гобен*,  Шони,Сирэ  и  Монлюсон-Ь.  Славится 
пронзводство   искусственныхъ  драгоц-Ьнныхъ : 
камней  и  жемчуга.  Фарфоровое  производство 
въ  Севр*,   Париж*,  д-гЬ  В1енны  и  др.,  все- ; 
го  на  52  милл,  фр.;   фаянсовое — на  50  милл. ; 
фр.  Главные    центры    промыгаленности— Па- ! 
рижъ.  Л10нъ  и  Лилль;  посл*дн1е  два  для  тел-  \ 
ковой   и  ткацкой    промышленнности.  Вообще ' 
промышленность   наибол*е  сосредоточена  въ  ; 
^•ассеии*  Сены.  Какъ  и  везд*,  больш1Я  фаб- 
рики мало-по-малу  убивають  маленькая  и  ку- : 
старную промышленность.  Уступая  во  многнхъ  I 
отрасляхъ  другимъ   нашямъ,  Ф.  продолжаетъ  1 
сохранять  первое  м*сто  везд*,  гд*  требуется 
■\сг  и  художественность  произведен1й.         I 
Торговля.  Благодаря  своему  удобному  гео- ! 
графическому   положению   и    хорошему   кли- ; 
чат)-,  Ф.  одновременно  является  страною  зе- ' 
т'Д*льчвскою  и  торговою.  Производя  боль- 1 


шос  разнсобраз1е  продуктовъ.  ова.  удовлство- 
'  ряя  во  многихъ  отношои1яхъ  внутреии1й  ры- 
нокъ,  им*етъ  что  вывозить,    а  очертан1в  ея 
береговъ  давво  способствовало  развит1ю  мор- 
скоГ:  торговли.  Начало  развитхя  посл*дней  от- 
носится къ  царствован1ю  Франциска  I;  зат*мъ 
!  она  сд*лала  больш1е  усп*хи  начиная  съ  Ген- 
'  рнха  IV  и  особенно  благодаря  министру  Лю- 
довика XIV,  Кольберу,    при  которомъ   обра- 
зовался ц*лый  рядъ  обществъ  для  торговли  съ 
Инд1ей,  Вестинд1вй,  Левантомь,  Сенегаломъ  н 
,  др.;  одновременно  поощрялся  п  облегчался  п 
!  внутреншй  о6м*нъ.  Поел*  Кольбера  торговля 
I  упала  и  только   спустя    100  л.  начала   опять 
I  подниматься.  Вотъ  даыныа  о  ввоз*  и  вывоз* 
I  во  Ф.  и   изъ  Ф.  предметовъ    въ  ней    потре- 
I  бляемыхъ  и  ею  производимыхъ  (спешальная 
I  торговля,  за  вычетомъ  транзита)  и    вывозъ  и 
]  ввозъ  съ  транзитомъ  (общая  торговля). 
1     Спешальная  торговля  по  странамъ  проис- 
■  хожден1Я   и  назначен1я   въ  1899  г.    (въ  мил- 
л1овахъ  франк.). 


СТРАНЫ. 


Ввозъ. 


Вывоть. 


!  Свободные    города 

ман1и    .    . 
Великобритаи1я 
Бельпя    .    .    . 
Голланд1я 
Герман1я 
Швейцар1я 
Испан1я 
Португал1Я 
Италгя 
Австр1л 

Р0СС1Я 

Швешя  п  Норвепя 
Румын1я  ... 
Болгар1Я      .... 
Туршя 
Грешя 

I.  Европа 

Соед.  Штаты  С*в.  Ам 

Мексика 

Гаити 

Бразил1я 

Уругвай 

Аргентина 

Чили     . 

Колумб1Я 

Друг1я  страны 

И.  Америка 

Англ.  ИНД1Я 
Голландск.  Инд1я 
Китай       .... 
Япон1я     .... 
Друг1я  страны 

III.  Аз1я  . 

IV.  Африка 

V.  АвстралЫ 

Итого  съ  иностр.  госуд.  .     4046,7       3658,0 
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ФРАНЦ1Я 


Собственныя  колоши. 


СТРАНЫ. 


Ввозъ. 


Вывозъ 


Алжиръ    .      

Тунисъ     

Сонегалъ  и  Гвинейск.  з. 
Мадагаск.,  Майотта  и  др 
Города  Ости11д1и  .   .   . 
Индо-Китай        .... 
Океашя  (колон1и)     .   . 


271,5 
32,8 
30.9 

4;з 

1,0 
30,9 
18,9 


260,4 
35,7 
36,3 

28,8 
3,1 

46,1 
7,0 


^  I  С.-Пьеръ  Микелонъ 
Гваделупа    .... 

Гв1ана 

Друпя  мелк1я 


Общ1й  итогъ 


31,9 
13,3 
0,3 
0,6 

1[5"18,3 


5,8 
11,0 

9,5 
19,2 


4152,6 


Рос(ля  зашьмаетъ  по  ввозу  5-е  м-Ьсто  сре- 
ди другихъ  европейскихъ  державъ,  а  по  вы- 
возу— 8-е  м-Ьсто. 


Вн'Ьшняя  торговля  въ  М11лл10нахъ  и  сотняхъ  тысячъ  франковъ. 


ГОДА. 


1882  . 

1883  . 

1884  . 

1885  . 
1886. 


Итого   .    . 
Среднее  за  5  л'Ьтъ 


1887  . 

1888  . 

1889  . 
1890. 
1891  . 


Итого    . 
Среднее  за5л'Ьтъ 


1892 
1893 
1894 
1895 
1896 


Итого    .   - 
Среднее  за  5  л4тъ 


1897 
1898 
1899 


Обп1,ая  торговля 


Сиец1альвая  торговля. 


Золото,  серебро  и  М'Ьдь. 


Ввозъ.     Вывозъ.      Сумма.       Ввоаъ.      Вывозъ.     Сунма.     Ввозъ.  Вывозъ.  Сумма. 


5961,9 
5886,7 
5239,0 
4930,0 
5116,6 


4764,0'  10725,9 
4561,7^  10448,4 
4218,4  9457,4 
3955,8!  8885,8 
4245,9!    9362,5 


4821,8 
4804,3 
4343,5 
4088,4 
4208,1 


3574,4 
3451,9 
3252,5 
3088,1 
3248,8 


8396,2 
8256,2 
7576,0 
7176,5 
7456,9 


411 
146 
229 
479 
445 


350 
231 
128 
339 
333 


761 
376 
357 
818 
778 


27134,2 
5426,8 


4942,7 
5187,2 
5320,3 
5452,4 


21745,9    48880,0 
4349,2     9976,0 


22266,1    16595,7   38861,8   1710     1381  1  3091 
4453,2     3319,11     7772,3|     342       276  \     618 


4238,2  9180,9 

4298,2  9485,4 

4803,5  10123,8 

4840,2  10292,6 


5938,3     4730,5    10658,8 


26840,9   22910,6 
5368,2     4582,1 


49751,5 
9950,3 


4026,0  3246,5  7072,5  271 

4107,0  3246,71  7355,7  266 

4316.8  3704,0|  8020,8  418 

4436.9  3753,4  8190,3  256 
4767,8  3570,0!  8377,8  539 


21654,51  17520,6 
4430,9'     3504,1 


39175,1   1780 
7935,0|     356 


397 
301 
232 
359 
381 


668 
557 
680 
615 
920 


1670     3450 
334       790 


5135,9  4551,3  9687,2  4188,0 
4951,5  4326,4  9277,9  3853,7 
4794,9     4124,6|     8919,5     3850,4 


4919,6     4589,3     9508,9 
4928,8|    4593,6^    9522,4 


3719,9 
3798,6 


3460,7,     7648,9,     508 


3236,4 
3078,1 
3373,8 
3400,9 


7090,11  464 

6928,5  552 

7093,71  395 

7199,5  479 


214 
243 
217 
325 
513 


722 
707 
769 
720 
992 


24730,9   22185,2   46916,1    19410,6 
4946,1,     4437,0     9383,1      3882,1 


16549,9   35960,5    2398 
3310,0     7192,1     480 


1512     4910 
302       782 


5137,5  4803,1!  10040,6  3396,0 
5582,6|  4673,5  10256,1  4472,5 
5848,0     5533,5;  11381,5!     4518,3 


3.598,0  6994,0  462 
3510,9  7982,4  391 
4152,б1     8670,9|     506 


327  789 
502  893 
382       888 


Разсмотр1^н1е  данныхъ  о  ввозной  и  вывозной 
торговли  приводить  къ  заключеи1ю,  что  и  та, 
и  другая  падаютъ;  за  пятил1Ьт1е  1882—86  гг. 
средняя  сумма  вывоза  и  ввоза  была  7772000000 
фр.,  а  за  пятил'Ьт1е  1892— 1896 она  упала  до 
7192000000  фр.;  за  посл-Ьди^е  годы  опять  за- 
метно небольшое  увеличеи1е.  Главные  пред- 
меты спещальной  торговли  въ  1899  г.: 

ВВОЗЪ.  Милл.  фр. 

Шерсть 467,4 

Шслкъ 370,6 

Вина 267,4 

Кам.  уголь 258,2 

Дерево 177,7 

Хлопокъ •    ......  177,6 


ВВОЗЪ.  Милл.  фр. 

Шкуры        166,9 

Семена  для  выжимки  масла  .    .    .  166,1 

Хл-Ьбъ ...  143,9 

Машины 103,6 

М-Ьдь 102,3 

Кофе 89,6 

Шелковыя  матер!  и 65,4 

Скотъ 60,8 

Лёнъ 56,1 

Масло  и  сыръ 47,2 

Мясо 46,1 

Бумажныя  материи 43,8 

Ксросинъ 42,7 

Шерстяныя  матер1и 40,7 

Азотная  кислота 47,0 
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в  ы  в  о  3  ъ. 

Шеаковыя  матер! и 278,3 

Шерсть 271,7 

Шсрстяиыя  материи 264.0 

Шкуры 252,5 

Вина 210,2 

Аг11с1е8  йе  Рап8 183,7 

Шелкъ 179,9 

Бумажный  матер>н 174,3 

Готовое  платье -   .  142,1 

Сахаръ 111,9 

Новости  п  модели  модъ         .   .   .  94,7 

Металл.  ироизведеи1я 91,5 

Химичесюе  продукты 83,7 

Масло  и  сыръ 76,2 

Вещи  нзъ  кожи 75,9 

Гончарныя^  вещи  я  стекло    .   .  .  65,3 

Машины  .' 61,5 

М1дь 61,4 

Бу-мага 56,4 

.Тикеры 47,6 

Дерево 46,3 

Во  ввутренвей  и  отчасти  во  вн'1шней  тор- 
говл-Ь  заин.мають  н-Ькоторое  м-Ьсто  книгоизда- 
тельство, нотное  издательство  н  эстампы. 

Муэык.         Эстам- 
Квигь.       нзлан1&.        повъ. 

1899  г 12985        5761         781 

1900  г 13362        5910         952 

У/уши  сообшемя.  Первыя  дороги  появилась 
во  Франции  съ  завоеван1емъ  Галл1ц  римляна- 
ми, которые  провели  столь  прочные  пути  со- 
общения, что  местами  они  и  до  сихъ  поръ 
еще  сохранились  въ  ц-Ьлости;  первые  фраик- 
СК10  короли  пхъ  поддерживали,  но  загЬмъ 
они  постепенно  забрасывались,  пом'Ьр'!  раз- 
В11Т1Я  феодальной  системы,  и  пришли  въ  пол- 
ную негодность  ко  времени  укр^плен1я  ко- 
ролевской власти  во  Франщн.  Псрвыя  по- 
пытки къ  улучшению  путей  сообшен1я  были 
сделаны    министромъ    Генриха   IV,    Сюлли; 


загЬмъ  о  нихъ  заботился  КиЛЬйсрЬ,  ни 
особенное  улучшеи1е  наступило  во  второй 
половин*  Ху111  ст.,  съ  учрежден1емъ  путей- 
скаго  ведомства.  При  Наполеон-Ь  III  особен- 
ное вниман1е  было  обращено  на  дороги  2-го 
и  3-го  разряда  и  число  пхъ  почти  удвоено. 
Дороги  во  Ф.  разделяются  на  три  рода:  на- 
шональныя,  деиартаментск1я  и  проселочный; 
забота  о  псрвыхъ  лежигь  на  центральномъ 
правительств!,  объ  остальныхъ— на  мЪстныхъ 
влагтяхъ. 


ДорОГП: 

Нащональныя  .  . 
Департаментская 
Проселочныа  .  . 


187в  г.         1>9в  г.         1899  г 
■ъ  кмометрахъ. 

.    37304      38115      38263 
.    41648      49528  ? 

.  476766    610398  ? 


Итого  .  .   .  555718    698041 

Желпзнын  дорош.  Первая  жел.  дорога  во  Ф. 
построена  немного  только  поздн1е  нежели  въ 
Англ1и.  Путь  оть  Ливерпуля  до  Манчестера 
еще  не  былъзаконченъ,  когда  Людовикъ  XVIII, 
26  февраля  1823  г.,  разр1->ганлъ  конпссс1Ю  на 
дорогу  отъ  С.-Эт1енна  до  Андрез1ё,  длиною  въ 
22  км.;  она  была  закончена  и  открыта  въ 
1828  г.  Въ  1842  г.  уже  была  сЬть  жел.  дор. 
длиною  въ  599  км.;  затЬмъ  развитее  сЬти  жел. 
дорогъ  пошло  быстрее,  какъ  видно  изъ  сл*- 
дующихъ  цифръ: 


Къ  концу. 
1846  Г.    .    .    . 

Километры 
1320 

1850  >    .    .    . 
1860  »   .   . 

5008 

9441 

1865  >    .    .    . 

1870  »    .    .    . 
1875  »    .    .    . 

....      13544 
.....  17446 
19743 

1879  >   .    .    • 
1895  5    . 
1900  »    .    .    . 

22776 

40436 

...  43046 

Финансовое     состоян1е     главныхъ 
было  таково: 

Год». 

Длива  глав-       Стоимоеть  ио- 
ныкь  дан1й   въ,     стройки  въ 
хллж.                милл.  фр 

Доходы  въ          Расходы  въ     1  Число  пассажи-  Груаы  въ  тыс. 
ичлж.  фраяк-       иажл   франк,    ровъ  въ  тысяч,     метр,  товаъ., 

1891  .    .    . 

1892  .    .   . 

1893  .    .    . 

1894  .    .    . 

1895  .    .    . 

33878 
34881 
35350 
35971 
36565 

14602 
14868 
15175 
15387 

1185 
1183 
1247 
1234 
1264 

639 
663 

689 
687 
684 

255672 
288078 
317819 
336554 
848852 

96554 
957  >3 
97023 
99105 
100834 

Значительная  часть  жел.  дорогъ  Ф.  принад- 
!е;кип.  большимь  ак1йонернымъ  компан1Ямъ, 
меньшая  часть — правительству,  при  чемь 
частныя  компан1п,  владея  продолжительнымп 
концесс1Ями,  представляются,  съ  точки  зр-Ь- 
н1я  общественныхъ  интересовъ,  весьма  не- 
выгодными; это  —  обширныя  М0Н0П0Л1И,  рев- 
ностш)  охраняющ1я  свои  интересы  въ 
ущербъ  интересамъ  страны  и  жителей.  По- 
пытки къ  выкупу  дорогь  были  делаемы,  но 
пока  еще  не  1фпвели  къ  желательному  ре- 
зультату. 

Водные  пути  Ф.  представляютъ  об1иирну1о 
с^ть,  дающую  возможность  передвигать  грузы 

Эвцнклопед.    Словарь,  т.  XXXVI. 


I  на  больш1я  разстоян1я,  но  представляющую 
то  неудобство,   что   при    первоначальной   по- 

I  стройк*  каналовъ  не  было  составлено  общаго 
плана;  глубина  и  величина  шлюзовъ  не  всегда 
соотв^тствують  другь  другу,  что  влечстъ  за 
собою  перегрузку.  За  последнее  время  заня- 
лись во  Ф.  улучшен1емъ  каналовъ  именно  вг 
этомъ  смысл*.  Первый  каналъ  былъ  начап. 
постройкою  въ  1605  г.  и  оконченъ  въ  1642  г.; 
онъ  соединялъ  Луару  съ  Лоань,  притокомъ 
Сены,  и  им^лъ  въ  длину  59  км.  Польза  ка- 
нала, который  бы  соединилъ  верховья  рекъ, 
текушихъ  въ  Бискайский  зал.,  съ  Средизем- 
нымъ  моремъ,  ощущалась   уже    при  Францн- 
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ск'Ь  I,  но  техническ1я  трудности  его  прове- 
двн1Я  были  не  подъ  силу  ипжеиерамъ  того 
времени  и  этотъ  каналъ — такъ  назыв.  каналъ 
южный  или  Двухъ  Морей  быдъ  проведенъ  въ 
ХУ11  стол,  инженеромъ  Ринэ.  По  даннымъ 
1894  г.,  Ф.  обладаетъ  61  каналомъ,  съ  общею 
длиною  въ  4777  км.;  изъ  нихъ  некоторые 
им'Ьютъ  въ  длину  бол'Ье  200  п  даже  300  км. 
Кром^  того  мног1я  р'Ькп  судоходны  и  сами 
ио  себ-Ь  представляюгь  отличные  водные  пути. 


Р'Ькп. 

Адуръ  . 

Шаранта 

Шельда 

Гаронна 

Луара  . 

Мозель 

Рона    . 

Самбра 

Сена 

Вилэнъ 


Длина  судоходной 
части  въ  1894  г. 

237  > 

301  > 

219  » 

1790  » 

1667  » 

179  » 

1693  » 

54  » 

1030  » 

148  » 


Длина  всЪхъ  водныхъ  путей  какъ  каналовъ, 
такъ  и  р^Ькъ  =г  12253  км.;  на  нихъ  въ  1894  г. 
плавало  судовъ  съ  тоннажемъ  въ  27873475  т. 
На  протяженш  5577  км.  (2795  каналами  и 
2782  км.  р'Ькамп)  существовало  пароходство; 
тоннажъ  паровыхъ  судовъ  =  759310  т.  Дви- 
жен1е  грузовъ  по  воднымъ  путямъ  въ  метрич. 
товнахъ: 


Года. 

Кавалы 

Р*ки. 

Сумма 

1896. 

2466 

1725 

4191 

1897  , 

.   2540 

1826 

4366 

1898  . 

2596 

1981 

4577 

1899  . 

.   2573 

1916 

4489 

1900. 

.   2689 

1986 

4675 

Торговый  флотъ.  Ф.  по  числу  судовъ  зани- 
маегь  въ  1902  г.  3-е  ы-Ьсто,  поел*  Англии  и 
Соед.  Штатовъ,  а  по  тоннажу— 5-е,  посл-Ь  Ан- 
ГЛ1И,  Соед.  Штатовъ,  Швец!  и  съ  Норвегией  и 
Герман! и.  Около  двухъ  третей  вывоза  и  ввоза 
во  Ф.  приходится  на  флотъ  и  только  одна  треть 
на  сухопутныя  границы.  Въ  прежнее  время 
франц.  торговый  флотъ  занималъ  бол^е  вы- 
сокое положен1е  въ  м!ровомъ  флогЬ,  какъ 
показываютъ  цифры  нижесл-Ь дующей  таблицы; 
тоннажъ  паровыхъ  судовъ  почти  не  увеличи- 
вается, а  для  парусныхъ  даже  падаеть  (до 
1860  г.  общее  число  судовъ— 14922,  ихъ  тон- 
нажъ 996124  т.;    паровыхъ  судовъ  было  314). 


Паровыхъ 

Парусныхъ. 

Годы. 

Число. 

Тоннажъ 

Число 

Тоннажъ. 

1880   .  .  . 

652 

277759 

14406 

641539 

1881  .... 

735 

311779 

14391 

602594 

1882  .  .  .  . 

832 

416228 

14368 

566789 

1883  .  .  ,  . 

895 

467488 

13327 

531191 

1884.  .  .  . 

938 

511072 

14414 

522757 

1885  .  .  .  . 

937 

492396 

14329 

507819 

1886  .  .  .  . 

951 

500184 

14400 

492307 

3887.  .  .  . 

984 

506652 

14253 

465873 

1888  .  .  .  . 

1015 

509801 

14263 

451272 

1889  .  .  .  . 

1066 

492684 

14128 

440051 

1890  .  .  .  . 

1117 

499921 

14001 

444092 

1891  .  . 

1157 

521872 

13890 

426207 

1892  .  .  .  . 

1161 

498562 

14117 

407044 

1893  .  .  .  . 

1186 

498841 

14190 

396.582 

1894  ,  .  .  . 

1196 

491972 

14332 

398567 

1895  .  .  •  . 

1212 

500568 

14386 

386510 

1896  .  .  .  . 

1235 

503677 

14301 

390394 

1897  .  .  .  . 

1212 

499410 

14352 

421462 

1898.  .  .  . 

1209 

485615 

14406 

414673 

1899  .  .  .  . 

1227 

507120 

11262 

450636 

Движен1е  судовъ  въ  портахъ  Ф.  за  1894- 

-1896  и  1899 

—1900  1т. 

Судовъ  съ  грузами. 

Прибывшихъ. 

Выбывшихъ. 

"Число. 

Тоннажъ. 

Число. 

Тоннажъ. 

Судовъ  французскихъ  . 
>   другихъ  нащй  . 

7496 

17750 

3891816 
9602124 

7269 
12805 

5733908 
5351911 

Итого  за 

1894  г 

25246 

13493940 

25074 

9085819 

Судовъ  французскихъ  ...... 

7604 
16770 

" 4000823 
8220572 

7552 
14480 

3933773 

1   другихъ  нащп 

5339016 

Итого  за 

1895  г 

24374 

13221395 

20032 

9272789 

Судовъ  французскихъ  

7644 
17451 

4210683 
9865925 

"  14076608 

7645 
13176 

4222708 

*   другихъ  нацШ  • 

.  .  .  •   .... 

6041952 

Итого  за 

1896  г.  ....  . 

25095 

20821 

10264660 

Судовъ  французскихъ  . 
>   другихъ  нац1й  . 

8661 
21055 

4967828 
12743851 

8902 
21408 

5169449 
12811684 

Итого  за 

1899  г.  ..... 

29716 

17711679 

30210 

7279 
13581 

17891684 

Судовъ  французскихъ  . 
»   другихъ  нац1й 

1900  г 

7625 
19022 

26647  " 

4680464 
13578337 

~1835880Г 

4330923 
8556449 

Итого  за 

20860 

12887372 
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Отсюда  видно,  что  французск1я  суда  въ 
свонхъ  портахъ  каш.  по  числу,  такъ  н  ио  тон- 
нажу значитеаыю  уступають  иностраннынъ, 
среди  которыхъ  первое  м^сто  заниыаютъ  ан- 
гл1йск1я.  По  оборотамъ  торговли  порты  Ф.  въ 
1896  г.  шли  одинъ  за  другимг  въ  сл'Ьдующемъ 
порядк*: 


Марсель 
Гавръ.    . 


.  1085300000  фр. 
.  1049300000    > 


Парнжъ     .   .       .   . 
Дюнкирхенъ     .   .   .   , 

Бордо     

Булонь 

Руанъ , 

Калэ •  .   . 

Туркоань  .   .    ■  .   .   , 

Сеть 

Бельфоръ-11ети-Кроа 
Д1еппъ  


767300000  фр. 

530100000  » 

476000000  > 

306500000  > 

210900000  э 

177600000  > 

16530000()  > 

152400000  > 

135000000  » 

128400000  » 


Весь  торговый  фдоть  Ф.  разд-Ьлядся  въ   1896    г.   на   слЪдующ1я   катогор1и: 


Подраздел  ен1я. 


Прибрежное  рыболовство 

Морской  рыбный  промыселъ 

Каботажъ    ...  •    . 

Суда,  плавающ1я  въ  Европейскихъ  моряхъ 

и  въ  Средиземномг  мор*    

Дальняго  плаван1я  

Лоцманск1Я,  буксирный  п  портовыя    .  .   . 

Яхты • . 

Суда,  сданныя  къ  порту  безъ  употреблеи1я 


Итого 

Рыбный  промыселъ  пграетъ  большую  роль  во 
Ф.;   пмъ  занята   значительная  часть  примор- 
скаго  населения;   онъ  даетъ  большой  доходъ 
!  въ  тоже  время  служить  прекраснымъ  под- 
чюрьемъ  для    военнаго  флота,    подготовляя 
последнему  отличный  составъ  опытвыхъ  мат- 
росовъ.  Морской  рыбный  промыселъ  состоять 
въ  ловл*  трески  и  сельдеИ.  Первая  находится 
въ  упадк*;   въ  1878  г.  для  нея   было  снаря- 
жено 685  судовъ  съ  командою  въ  13160  чел., 
а  въ  1894  г.  судовъ  было   всего  353,    съ  ко- 
андою  въ  9046  чел.  Ловъ  сельдей   если  не 
извивается,  то  и  не  падаетъ;  въ  1888  г.  сель- 
''й   было   выловлено   464646  квинталей,   въ 
;  ~<94  г,— 380682  квинталя;  въ  промежуточные 
1  чды   добыча  то   поднималась    выше    этихъ 
цифръ,  то  падала   немного  ниже.   Въ  1894  г. 
весь  уловъ   прибрежный   и    морской   оц'Ьни- 
вался   въ  12992000  фр.    Рыборазводмое    дпло 
им^еть   некоторое  развит1е;   во  мяогихъ  м*- 
стахъ   по   бсрегамъ  океана   и    Средиземнаго 
моря  устроены  рыборазводныя  заведения,  ко- 
торыя  разводить  и  откармливаютъ  не  только 
рыбу,  но  и  омароБЪ,  иногда  даже  вывозимыхъ 
а  границу  (напр,  изъ  Роскофа).  Кром-Ь  того, 
уществуютъ  еще  обширные  1/ст|>ич«ые  заво<^ы, 
дающ1е  большое  колнч.  устрицъ  для  вывоза. 
Почта,  телеграфъ  и  телефокь  широко  раз- 
виты во  Ф.  п  хорошо  поставлены;  статистика 
почтовая  показываетъ  непрерывное  увеличе- 
Н1е   числа   почтовыхъ  отиравлен1й   и   парал- 
лельно тому  почтоваго  дохода. 


Оарусаыхъ. 


Чнсхо.  I  Тоив. 


Парожыхъ. 


Часло.  Товв. 


Н»  тЬхъ  ■  другвхъ 
судахъ. 


Ко- 
манды. 


МехАв.  в 
ючегаровъ. 


10404   92282       58 

498  42900     — 

1421  62566'  146 


782'  47570    92 
—    9773   — 
15323  5541   473 


192  20288  248  186881;:  5229  2373 

266142588  174  2630151  9216  3415 

9261]  2849  814 

2713!  1055  284 

25702;  —  I  — 


378  4119  415 
146  2881  97 
936  22770 


97 


14301.390394    1235  [503677    81233      7401 

Въ  1899  г.  число  почтовыхъ  конторъ  во  Ф 
собственно— 9830,  въ  Алжир*— 590,  за  грани- 
цею—42. 

Для  телеграфныхъ  сношен! й  та1асе  заме- 
чается постепенное,  но  бол-Ье  медленное  воз- 
растан1е,  такъ  же  какъ  п  доходовъ  отъ  пла- 
ты за  телеграммы. 


; Число   К«- 

Год».   [Ло^-   яро- 


Чвсхо  депешъ. 


Ввутрев.     Мвждувао. 


1890 
1892 
1894 
1899 


321407  28293205 

302129  30231689 

311408  32718337 

531519  39071518 


Итого. 


2783148  31066353 

2701666  32983355 

2563436  35281773 

63791821  45450700 


Года.  I  Часло  пассмъ. 

I 

1890*  747970597 

1892 '  773696468 

1894  805634849 

1899  1003751000 


Часло  откр. 
вас  журвал., 
I     авеылокъ. 

т 


Доходъ  во 
фраах. 


1014947733  I  151356862 
1051945732  '  157270408 
1105470459  103313513 
МС48000':Ю     256943270 


Въ  1899  г.  было  телеграфныхъ  конторъ  пра- 
вительственныхъ  8856,  железно-дорожныхъ 
и  частныхъ— 3798,  семафорныхъ— 132. 

Телефокь  въ  1899  г.  иа*лъ  станщй  и  кон- 
торъ 63167;  городскнхъ  сЬтей  было  959,  длина 
ЛИН1Й— 16764  км.,  длина  проводовъ— 252024км., 
число  переговоровъ — 164912842.  Сетей  между 
городами  было  1838,  съ  длиною  лин1й  24773  км. 
н  проводовъ— 70909  км.,  число  переговоровъ — 
4774824.  Ю.  Ш. 

Государственное  устройство  Ф.  основы- 
вается на  конститущонномъ  закон*  объ  ор- 
ганизац1н  публичныхъ  властей  (Ьо!  Сопзиш- 
ПоппеПе  ге1аиуе  а  Гогдап18а11оп  (1е8  роауо1гз 
риЫ1С8)  25  февр.  1875  г.,  конститущонномъ 
законе  объ  организац1и  сената  24  февраля 
1875  г.,  констит.  законе  объ  отношен1Яхъ  пу- 
бличны.хъ  властей  16  1юля  1875  г.  и  консти- 
тушонномъ  законе  14  авг.  1884  г.,  изменив- 
шемъ  некоторый  статьи  предыдущихъ  зако- 
вовъ  и  отменившемъ  конститупдонный  харак- 
теръ  наиболее  существенной  половины  закона 
24  февр.  1875  г.  о  сенат!;  далее  на  <органн- 
ческихъ  законахъ»  2  авг.  п  30  ноября  1875  г. 
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объ  избран1и  сенаторовъ  п  депутатовъ  и  на 
закон*  9  декабря  1884  г.,  внесшемъ  нзм'Ь- 
нен1я  въ  законы  объ  организаши  сената  и 
объ  избрании  сенаторовъ;  наконецъ,  на  длин- 
номъ  ряд*  различныхъ  законоположен1й,  не 
им'Ьющпхъ  конститущоннаго  или  «учредитель- 
наго»  характера,  но  онред'Ьляющихъ  т*  или 
пныя  стороны  государственной  организащи. 
Важн'Ьйние  изъ  посл'Ьднихъ:  законъ  о  пере- 
несении м'Ьстопребыван1я  исполнительной  вла- 
сти и  палаты  депутатовъ  изъ  Версаля  въ  Па- 
рнжъ,  22  1юля  1879  г.;  законъ  объ  избран1и 
депутатовъ  по  округамъ  1889  г.  (отм^нивш^й 
законъ  1885  г.  объ  ихъ  избран1и  по  департа- 
ментскимъ  спискамъ),  регламенты  палаты  де- 
путатовъ и  сената.  Ф.  республика  не  можетъ 
легальнымъ  способомъ  обратиться  въ  монар- 
Х1Ю,  ибо  «республиканская  форма  правле111я 
не  можетъ  быть  предмстомъ  предложен1я  о 
пересмотр*  (конститущи)»  (констит.  законъ 
1884  г.).  Это  —  республика  парламентарная; 
парламенту  принадлежитъ  не  только  законо- 
дательная власть,  но  и  право  контроля  и  суда 
надъ  высшими  должностными  лицами,  не  ис- 
ключая, въ  одномъ  случа*,  и  президента  (см. 
ниже).  Онъ  состоитъ  изъ  двухъ  палатъ:  сената 
и  палаты  депутатовъ.  Последняя  избирается 
всеобщей  прямой  закрытой  подачей  голосовъ, 
по  систем*  зсгиип  1П(11у1(1ие],  по  одному  депу- 
тату отъ  округа  (аггоп{1188етеп1),  съ  т*мъ,  что 
если  въ  округ*  бол*е  100000  жителей,  то  онъ 
д*лится  на  два  участка  (С1гсоп8сг1риоп).  Бла- 
годаря росту  населенхя  или,  точн*е,  его  перс- 
движен110  въ  городск1е  округа,  число  депута- 
товъ постоянно,  хотя  и  медленно  растетъ.  6 
депутатовъ  посылаетъ  Алжнръ,  10  распред*- 
ляются  по  другимъ  колон1ямъ  (всего  въ  1902  г. 
591  деп.).  Правомъ  активнаго  голоса  поль- 
зуются ВС*  мужчины,  не  лишенные  полити- 
ческихъ  или  гражданскпхъ  правъ,  им*ющ1е 
опред*ленное  м*стожительство  (не  исключая 
пр1обр*впшхъ  его  передъ  самыми  выборами) 
и  достигш1е  21  года.  Лишены  права  голоса 
лица,  состоящая  на  д*йствительной  военной 
служб*.  Для  пасспвнаго  права  голоса  не  уста- 
новлено никакого  ценза,  кром*  возрастнаго 
(25  л*тъ).  Выбираются  депутаты  на  4  года, 
весною,  обязательно  въ  воскресенье.  Съ  1889  г. 
существуетъ  система  дегальныхъ  кандндатуръ, 
т.  е.  избраны  могутъ  быть  только  лица,  кан- 
дидатура которыхъ  оффищально  заявлена; мно- 
жественныя  кандидатуры  не  допускаются.  Для 
нзбран1я  требуется  абсолютное  большинство 
поданныхъ  голосовъ;  если  оно  ник*мъ  не  по- 
лучено, назначается  перебаллотировка,  но  не 
между  двумя  кандидатами,  получившими  наи- 
большее число  голосовъ  (какъ  въ  Герман! и), 
а  между  вс*мн,  и  на  перебаллотировк*  р*- 
шаетъ  уже  относительное  большинство.  На 
практиь-*,  однако,  почти  всегда  передъ  пере- 
баллотировками цроисходитъ  соглашен1е  мелгду 
парт1ям11:  безнадежныя  кандидатуры  снима- 
ются и  борьба  идетъ  между  двумя  кандида- 
тами. Сенагь  состоигь  изъ  300  членовъ.  По 
1Сонституц1И  1875  г.  225  изъ  нихъ  избирались 
насслен1смъ  по  сложной  (частью  двухстепен- 
ной, частью  трехстепенной)  систем*,  а  75  из- 
бирались пожизненно  самнмъ  сенатомъ,  но 
м*р*  открыт1я  ваканс1Й  (первые  выборы  были 


произведены  нащональнымъ  собрап1емъ,  вы- 
рабатывавшимъ  конститущю).  Институтъ  по- 
жизненныхъ  сенаторовъ  отм*ненъ  въ  ]884  г.; 
съ  т*хъ  поръ  ВС*  сенаторы  избираются  на- 
селен1емъ  на  9-л*тнШ  срокъ  (съ  обновлен1емъ 
сената  по  третямъ  каждые  3  года),  но  лица, 
пожизненно  избранныя  до  1884  г.  нац10надь- 
нымъ  собран1емъ  или  сенатомъ,  не  были  ли- 
шены своихъ  полномочий  (такнхъ  лицъ  въ 
1902  г.  оставалось  всего  10).  Для  избран1я 
сенаторовъ  созываются  въ  департаментахъ  и 
колон1ЯХъ  особыя  избирательныя  коллег1и,  въ 
составъ  коихъ  входягь  вс*  депутаты  отъ  дан- 
наго  департамента,  члены  его  генеральнаго  со- 
в4та  и  окружныхъ  сов*товъ,  и  особые,  спе- 
ц1ально  для  того  избранные  делегаты  отъ 
муниципальныхъ  сов*товъ.  По  конститущи 
1875  г.  каждый  муниципальный  сов*тъ  былъ 
представленъ  однимъ  делегатомъ,  по  одному 
отъ  коммуны  (независимо  отъ  численности  на- 
селешя);  въ  1884  г.  число  делегатовъ  поста- 
влено въ  н*которую  зависимость  отъ  населе- 
шя,  хотя  далеко  не  сдЬлано  пропорц1ональ- 
нымъ  ему:  сов*ты  изъ  10  членовъ  назначаютъ 
одного  делегата,  изъ  12—2,  изъ  16—3  и  т.  д., 
изъ  36  и  свыше  —  24,  парижсшй  муниципа- 
литетъ— 30.  Выборы  делегатовъ  происходить 
посредствомъ  закрытой  подачи  голосовъ,  безъ 
дебатовъ;  допускается  одна  перебаллотировка, 
при  чемъ  вопросъ  можетъ  быть  р*шенъ  и  от- 
носительнымъ  большинствомъ.  Первоначально 
въ  коллег1яхъ,  нзбирающихъ  сенаторовъ,  р*- 
шающ|й  годосъ  принадлежалъ  малымъ  комму- 
намъ,  другими  словами — деревн*,  тогда  какъ 
жслан1я.  городовъ  совершенно  терялись;  за- 
кономъ  1884  г.  сохраненъ  тотъ  же  принципъ, 
но  въ  смягченномъ  вид*,  и  городъ  получилъ 
н*которое  значен1е.  Система  избра1пя  сена- 
торовъ въ  коллег1яхъ  —  зсгиип  йе  11й1е,  при 
закрытой  подач*  голосовъ.  Большинство  де- 
партаментовъ  избираетъ  по  3  сенатора,  н*- 
которые  по  2,  по  4  или  5,  деп.  С*верный— 8, 
Сены— 10,  территория  Бельфоръ— 1,  Алжиръ 
и  колон1и — по  1.  Депутаты  и  сенаторы  полу- 
чаютъ  вознаграждение  (9000  франк,  въ  годъ). 
Очередная  законодательная  сесс1я  об*ихъ  па- 
латъ начинается  въ  январ*  и  продолжается 
не  мен*е  5  м*сяцевъ;  сверхъ  того  бывають, 
обыкновенно  осенью,  чрезвычайный  сессш. 
Президенты  и  бюро  об*ихъ  палать  избира- 
ются ими.  самими.  Право  законодательной 
инитативы  принадлежитъ  одинаково  об*им1. 
палатамъ,  такъ  же  какъ  и  президенту  респу- 
блики, осуществляющему  его  черезъ  посред- 
ство мпнистровъ.  Законопроекты  могутъ  быть 
внесены  сперва  въ  ту  или  другую  палату  без- 
различно; исключен1с  составляютъ  законы 
финансовые  и  бюджеп.,  которые  вносятся 
обязательно  сперва  въ  палату  депутатовъ.  По 
принятому  сенатомъ  толкован1Ю  конституп1он- 
наго  закона  24  февраля  1875  г.,  сенап.  нм*- 
етъ  право  вновь  вносить  въ  бюджеп.  статьи, 
отвсргнутыя  палатой  депутатовъ;  посл*дняя 
не  всегда  расположена  признавать  за  сена- 
томъ .что  право,  и  изъ-за  него  не  разъ  про- 
ходили между  палатами  конфликты.  За  исклю- 
чен1емъ  :)того  пункта,  до  сихъ  поръ  не  при- 
ведшаго  къ  сколько-нибудь  зам*тному  прс- 
обладан1ю    нижней    палаты    (какъ    въ    Ан- 
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гл!||),  об*  палаты  равноправны  какъ  въ  обла- 
сти законодательства,  такъ  н  въ  области  кон- 
троля надъ  властьн)  исполнительной.  Мини- 
стры ответственны  передъ  палатами;  въ  слу- 
чае совершен1Я  ими  преступления  (такъ  же 
какъ  II  прозидентомъ  республики)  нижняя  па- 
лата предаетъ  суду,  верхняя  судить,  въ  качс- 
отп*  верховнаго  суда.  Этогь  же  судъ  можегь 
быть  пазначевт.  для  разбора  д*лъ  о  покуше- 
Н1яхъ  на  государственную  безопасность,  со- 
вершенныхъ  не  министрами  (такой  судъ  д-ЬЙ- 
<твовалъ  дважды:  въ  1889  г. —  процессъ  ген. 
Буланже  и  др ,  въ  1899  г.— процессъ  Деру- 
лода  и  др.),  но-  обязательны мъ,  въ  силу  кон- 
стнтуши,  онъ  является  лишь  по  отношеи1ю  къ 
президенту  республики;  въ  другихъ  случаяхъ 
онъ  созывается  факультативно,  президент- 
скимъ  декретомъ  (мпнистръ  Байго  по  Панам- 
скому д-Ьлу  судился  въ  1893  г.  въ  обычномъ 
судебномъ  порядк*.  и  приговоръ  не  былъ  кас- 
снрованъ).  Вопросъ  о  политической  отв-Ьт- 
ственности  мпнистровъ  является  бол^е  спор- 
нымъ;'  палата  деиутатовъ  обыкновенно  на- 
стаиваотъ  на  своемъ  исключитсльномъ  прав* 
требовать  отставки  министерства,  выражая 
имъ  свое  недов*р1е,  и  несколько  разъ  тоже 
мн^нге  высказывалось  въ  самомъ  сенат!,  не 
вызывая  возражен1й;  однако,  два  раза  сенатъ 
вотумомъ  недов'Ьр1я  низвергалъ  кабинеты  (Ти- 
рар'а,  въ  18УС)  г.,  сразу  поел*  такого  вотума, 
вышедшаго  въ  отставктг  и  Буржуа,  въ  1896  г., 
сначала  попытавшагося,  при  поддержк*  па- 
латы, бороться  съ  сенатомь,  но  загЬмъ  усту- 
иившаго;  однако,  эти  прецеденты  не  р*шаютъ 
еще  вопроса  о  прав*  сената,  такъ  какъ  от- 
ставка Буржуя  была  понята  весьма  значи- 
тельной частью  палаты  деиутатовъ  какъ  актъ 
слабости).  Обычный  во  Ф.  способъ  выражать 
недов'Ьр1е  министерству  состоигь  въ  вотиро- 
ван1и  перехода  къ  очереднымъ  д^ламъ  поел* 
дсбатовъ.  вызванныхъ  сннтсриеллящсй»  ми- 
нистерству (или  отдельному  министру);  каби- 
нстъ  принимаегь  или  не  принимает!,  «простой» 
пли  мотивированный  (т.  е.  съ  прямымъ  или 
1сосвеннымт>  порицан^емъ  или  одобреп^емъ 
кабинету)  переходъ  къ  очереднымъ  д*ламъ  и 
остается  или  выходить  въ  отставку  въ  зависи- 
мости отъ  принят1я  или  непринят1я  иа.1атой 
одобренной  имъ  формулы.  Интерпелляши  при- 
дають  особенный  характеръ  прен1яяъ  во  фран- 
цузскихъ  палатахг,  отличный  отъ  характера 
прешй  въ  англ1йскомъ  и  др.  парламентахъ; 
наи6ол*е  ожесточенная  борьба  между  мини- 
стерствомъ  и  оипозицгей  идетъ  обыкн(н»енно 
ие  при  обсужден1и  законопроектовь  (или  от- 
в*тныхъ  адресовъ),  а  во  время  обсужден1я 
ннторпелляц1й  об1.  общей  политик*  или  част- 
ныхъ  м*ра\ъ  правительства.  Регламснть  каж- 
дой палаты  утверждается  не  въ  законодатель- 
номъ  порядк*,  а  исключительно  ею  самою.  Во 
Ф.  не  въ  ходу  три  чтен1я  законопроектовь: 
обыкновенно  довольствуются  двумя,  а  въ  слу- 
ча*  предварительно  вотированной  «неотлож- 
яости»  (игдепсе)— и  однимъ.  Особый  порядокъ 
установленъ  для  <конститу1ионныхъ  законовъ»: 
они  обсуждаются  не  въ  иалатахъ,  а  въ  на- 
тональномъ  собран1и  (конгресс*),  которому 
одному  только  принадлежить  €учредительная> 
власть,   т.  е.  въ  совм*стиомъ  зас*дан1й  об*- 


ихъ  палатъ;  при  этомъ  законъ  долженъ  быть 
принять  ие  простымъ  большинствомъ  подан- 
ныхъ  голосовъ.  а  большинствомъ  во*хъ  чле- 
новъ  иац1ональнаго  собран1я.  Нащональное 
же  собран1е  избираеть  на  ссмнл*тн1Й  срокъ 
президента  республики,  безъ  дебатовь,  за- 
крытой подачей  голосовъ;  если  сразу  не  по- 
лучится абсолютное  большинство  (и-даиныхъ) 
голосовъ,  то  назначается  неопрсд*лснное 
число  персбаллотировокъ,  до  его  цолучен1я 
(на  практик*  ниразу  не  было  бол*е  одной). 
Въ  натональномь  собраи1и  предс*датель- 
ствуегь  президеитъ  сената.  Объемь  власти 
президента  республики  во  Ф.  значительно 
меньп1е,  ч*мъ  въ  Соед.  Штатахъ,  благодаря 
парламентарному  характеру  французской  рес- 
публики. «Самодержавные  монархи  царству- 
ютъ  и  управляють,  конституционные  —  цар- 
ству ють,  но  не  управляють,  американсмй  пре- 
зиденгь  управляетъ,  но  не  царствуеть,  фран- 
цузск1й  —  не  управ.1яеть  и  не  царствуеть» — 
такъ  характеризуеть  его  власть  Мэнь;  одна- 
ко, эта  характеристика  не  совс*мъ  в*рна. 
Французск1й  президенгь  если  и  не  царствуеть 
по  имени,  то  соеднняеть  въ  своихъ  рукахъ 
всю  представительную  сторону  власти  ан- 
гл1йскаго  короля,  а  въ  сфер*  управлен1я  его 
власть  въ  н*которыхъ  отношен1Яхъ  даже  шире. 
Подобно  конститущонному  монарху,  онъ  поль- 
зуется неотв*тственностью  (за  исключен1емъ 
случая  государствеввой  изм*ны).  и  сл*дова- 
тельно  покрывается  министерской  отв*тствен- 
ностью;  ни  одинь  его  письменный  акть  (де- 
креты, послан1я)  не  им*еть  силы  безь  контра- 
сигнировки  министра,  берущаго  на  себя  от- 
в*тственность  за  него(нсглючен1е  составляеть 
письмо  президента  къ  палатамъ,  въ  которомъ 
онъ  изв*щаетъ  пхъ  о  своей  отставк*;  не  тре- 
бують  контрасигнировки  и  телеграммы  къ 
ииостраннымъ  монархамь  по  поводу  какихъ- 
нибудь  торжественныхъ  случаевъ  и  т.  п.  асты, 
не  им*ющ1е  значения  постановлений  или  м*- 
ропр1ят1й).  Какъ  глава  французской  респу- 
блики, президеитъ  представляетъ  ее  во  вс*хъ 
вн*шнихъ  сношеп1яхъ;  послы  аккредитованы 
при  немъ,  онъ  принимаеть  ихъ  и  всдетъ  съ 
ними  переговоры  даже  въ  отсутств1е  отв*т- 
ственнаго  министра;  онъ  предс*дательствуегь 
на  нащональныхъ  торжествахъ.  Въ  области 
внутренняго  управлен1я  онъ  им*еть  право  за- 
конодательной иниц1ативы  (осуществляемой 
■черезъ  посредство  министровь);  правомъ  р*- 
тающаго  вето  онъ  не  пользуется,  но  ыожетт. 
требовать  отъ  парламента  вторичнаго  раз- 
смотр*н1Я  ужо  принятаго  законопроекта:  на- 
значаеть  до'лжностныхъ  лиць  военныхъ  и  граж- 
данскихь;  созываетъ.  отсрочиваетъ  и  закры- 
ваеть  сесс1и  парламента;  можегь  досрочно 
распустить  палату  депутатовь,  но  не  иначе, 
какъ  съ  соглас1я  сената  (что  обращаеть  это 
право  почти  въ  фикшю;  съ  1877  г.  презв- 
дентъ  пи  разу  не  пользовался  имъ);  им*еть 
право  помиловашя  преступпиковь(но  не  амнн- 
ст1п.  которая  постановляется  въ  законодатсль- 
номъ  порядк*).  Онъ  сносится  съ  палатами 
посредствомь  посланий.  Бе*  эти  права  онъ 
осуществляеть  черезъ  посредство  отв*тствеи- 
ныхъ  министровь;  однако,  значительное  лич- 
ное вл1яв1е  создается  ему  т*мъ,  что  онъ  пред- 
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с4дательствуетъ  въ  сов'ЬгЬ  министровъ.  Со- 
держан1е  президента:  лично  ему  600000  фр., 
300000  на  издержки  по  дворцу,  300000  на 
представительство,  всего  1200000  фр.  Прези- 
дснтъ  управляетъ  страною  черезъ  посредство 
назяачаемыхъ  имъ,  но  отв-Ьтственныхъ  передъ 
парламентомъ  министровъ  1)  юстпц1н,  2)  ино- 
странных!. д'Ьлъ,  3)  внутренних!,  д^лъ  и  куль- 
товъ,  4)  просв'Ьщенхя,  5)  финансовъ,  6)  воен- 
наго,  7)  морского,  8)  торговли  и  промыш- 
ленности, 9)  землед'Ьл1я,  10)  публичныхъ 
работъ,  11)  колонШ.  Во  глав*  кабинета 
стоить  президентъ  совета  министровъ,  ко- 
торый, однако,  предсЪдательствуетъ  не  въ 
сов'Ьт*  министровъ,  гд-Ь  эта  роль  принадле- 
житъ  президенту  республики  (а  въ  его  отсут- 
ств1е— назначаемому  имъ  вицепрезиденту  мн- 
нистерскаго  сов1Ьта),  но  только  въ  такъ  на- 
зываемомъ  <сов*т'Ь  кабинета».  Особое  м'Ьсто 
заннмаетъ  государственный  сов'Ьтъ,  сохранив- 
шхйся  отъ  временъ  консульства  и  первой  им- 
пер1и,  но  потерявш1й  большую  часть  своего 
8начен1я.  Члены  его  назначаются  президен- 
томъ  республики.  Онъ  им1Ьетъ  значение  сов-Ь- 
шательнаго  органа  при  исполнительной  вла- 
сти, которая  можетъ  (но  не  обязана)  переда- 
вать на  его  предварительное  разсмотр'Ьн1е 
законопроекты,  проекты  декретовъ  и  т.  п.; 
кром*  того,  госуд.  сов'Ьтъ  служить  админи- 
стративнымъ  судомъ,  въ  который  приносятся 
жалобы  на  превышенге  власти  различными 
административными  учрежден1яли  (но  не  ми- 
нистерствами), Въ  административномъ  отно- 
шении Ф.  делится  на  86  департаментовъ  и  тер- 
риторию Бельфоръ.  Административная  власть 
въ  д-т*  принадложитъ  префекту,  назначаемому 
президентомъ.  Департаменты  д-блятся  на  362 
округа  (аггопс1188етвп18);  въ  нихъ  администра- 
тивную власть  представляютъ  супрефекты. 
Округа  делятся  на  кантоны,  но  это  бол4е 
судебные  и  военные  округа,  ч*мъ  админи- 
стративные. Низшую  административную  еди- 
ницу составляетъ  коммуна  (общее  ихъ  чпсло 
— 36144);  коммуной  называется  какъ  деревня, 
такъ  и  городъ.  Органами  м'Ьстнаго  самоупра- 
влен1я  являются:  въ  департаментахъ  —  гене- 
ральные советы,  въ  округахъ  —  окружные  со- 
веты, въ  коммунахъ — коммунальные  или  муни- 
ципальные сов-Ьты;  вс^Ь  эти  органы  избира- 
ются всеобщей  подачей  голосовъ,  первые  на 
6  л4тъ,  посл'Ьдн1е — на  4.  Коммунальные  со- 
в'Ьты  состоять,  въ  зависимости  отъ  величины 
коммуны,  пзъ  10—36  сов'Ьтииковъ,  только  па- 
рижск1й — изъ  80.  Коммунальные  советы  нзби- 
раютъ  мэровъ,  но  въ  большнхъ  (свыше  20000 
жителей)  коммунахъ  они  назначаются  прави- 
тсльствомъ.  Особое  устройство  нм'Ьетъ  Па- 
рижъ,  который  разд^лень  на  20  округовъ  (аг- 
гопй188етеп18),  съ  20  назначенными  президен- 
томъ  мэрами  во  глав*  и  съ  двумя  префек- 
тами: префектомъ  Сены,  который  вм'Ьст'Ь  съ 
тЬмъ  главный  мэръ  Парижа,  и  префектомъ 
П0ЛИЦ1И,  Въ  современныхъ  французскихъ  кон- 
ституц1онныхъ  законахъ  не  заключается,  какъ 
въ  прежнихъ,  перечня  (декларац1и)  полити- 
ческихъ  правъ  личности  (свобода  слона,  пе- 
редпижен1Я  и  т.  п.),  которыя  гарантируются 
нын*  НС  общими  конститущонными  постано- 
влеп1ямн,  а,  какъ  и  въ  Англ1и,  спещальными 


иостановлен1ямп  частныхъ  законовъ.  Граж- 
данская свобода,  не  смотря  на  демократизмъ 
государственнаго  строя,  стоить  во  Ф.  ниже, 
ч1;мъ  въ  Англ1и  или  Бельг1п;  печать  и  слово 
пользуются  свободой,  но  аресты  производятся, 
по  подозр*н1ю  или  за  нарушение  уличнаго 
благочитя,  съ  значительною  легкостью.  См. 
Эсменъ,  «Основныя  начала  государственнаго 
права»  (пер.  подъ  ред.  М.  Ковалевскаго,  М., 
1899);  (Зь.  ЬсГеЬуге,  «ЕШйе  8иг  1е8  1о1з  соп- 
зишНоппеИез  йе  1875»  (П.,  1882);  Е.  Р1егге, 
сТгаИё  йе  йгоИ  роИНаие,  ё1ес1ога1  еХ  раг1е- 
теп1а1ге»  (П.,  1893);  Г.  Могеаи,  €Ргёс18  ё1ё- 
тепШге  йе  йгоИ  сопзШиНоппе!»  (2  изд..  П., 
1894);  ЬеЪоп,  «Ваз  81аа18гесЫ,  йет  Ггаигб81- 
8сЬеп  КерпЪИк»  (Фрейбургь,  1886);  Вг1е,  <Б1е 
еедепууагИ^е  УегГаззипё  Ргапкге1сЬ8»  (Бресл., 
1892).  Тексты  конститущонныхъ  законовъ  у 
Р.  НёИе:  «Ьез  сопзШиИопз  с1е  1а  Ггаисе»  (П., 
1879,  съ  очень  ценными  историческими  объ- 
яснен1ями),  и  у  Баге81е,  <Ье8  соизШиНопэ 
шойегпез»  (1-й  т.,  П.,  1891);  СЬаиШиг,  «СЬаш- 
Ьгез  1ёд181а11Уе8>  (П.,  1886).         В.  В—въ. 

Юстицгя.  Для  граждапскихъ  д-Ьлъ  каждый 
кантонъ  пм'Ьеть  своего  мирового  судью,  кото- 
рый разбираеть  д'Ьла  до  100  фр.  безапелля- 
шонно  и  до  200  фр.  съ  правомъ  апелляшп. 
Суды  первой  инстанц1и  существують  въ  каж- 
домъ  округ*.  Апелляцюнныхъ  судовъ  всего 
26.  Торговыя  д'Ьла  подв'Ьдомствены  въ  торго- 
выхь  центрахъ  судамъ  коммерческимъ,  члены 
которыхъ  избираются  купцами  изъ  собствен- 
ной среды.  Уголовныя  д-Ьда  разсматриваются 
полицейскими  судами,  судами  исправительной 
полицш  и  судомъ  присяжныхъ.  Надь  вс*ми 
этими  судебными  установлен1ямн  стоить  кас- 
сащонный  судъ  въ  Париж*.  Сл*д.  таблица 
даетъ  число  осужденныхъ  судами  вс*хъ  трехъ 
инстанщй  за  1891 — 97  гг.  (посл*дн1Я  данный). 

Р  Судъ  при-     Суды  2-й      Суды  1-П 

■^  сяжныхъ.     ииставц1|1.    иистанцп!. 

1891  .  .  .  2933  216908  447203 

1892  .  .  .  2945  230060  436601 

1893  .  .  .  2975  225466  448474 

1894  .  .  .  2372  221234  398723 
1897  .  .  .  2378  225213  436734 

Французская  карательная  система  состоять 
изъ  сл*дующей  градаши  наказан1Й:  арестные 
дома  (3904  комнать,  35  депо);  380  депорта- 
ментскихъ  тюрсмь,  для  заключасмыхъ  на  срокъ 
меньше  года;  центральным  тюрьмы,  для  за- 
ключаемыхъ  на  срокъ  бол*е  одного  года,  съ 
мастерскими  для  затсдюченныхъ;  ихъ  14  для 
мужчинъ  и  3  для  жснщинь.  Приговоренные 
къ  каторжнымъ  работамъ  ссылаются  въ  Нов. 
Каледон1ю  пли  въ  Гв1ану  (военные  преступ- 
ники и  рецидивисты).  Въ  1897  г.  содержалось 
въ  тюрьмахъ:  на  коротк1й  срокъ — 15636  мжч. 
и  2790  жнщ.,  на  долг1Й  срокъ  — 8434  мжч.  и 
1008  жнщ.;  въ  исправительныхъ  заведен1яхъ — 
4901  мальч.  н  1016  д*воч.;  287  предназначав- 
шихся къ  отсылк*  въ  каторжныя  работы 
(всего  34117  чел.).  Въ  Повой  Каледон1и  и 
Гв1ан*  было  всего  13000  ссыльныхъ. 

Блаютворительность,  —  Въ  1898  г.  суще- 
ствовало 15827  «Ьигсаих  йе  ЫепГа^запсе»,  съ 
доходомъ  въ  43993647  фр.  и  расходомъ  въ 
43446777  фр.;   ими   оказана  помони.  1366556 
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французамъ  п  50045  иностранцамъ.  Въ  пр1Ю- 
тахъ  для  б^дныхъ  л  брошеныхъ  д^той  къ 
концу  1898  г.  было  2304  д*тей;  поддерхява- 
дось  па  дому  105683  ребенка;  ва  это  израс- 
ходовано въ  1897  г.  27563694  фр.  Вт.  1898  г. 
богад11енъ  было  1749,  съ  58119  призревае- 
мыми; бюджетъ  ихъ  былъ:  доходъ  145949655 
франк.,  рас ходъ— 139037082  фр.;  сверхъ  того 
истрачено  на  лекарства,  выдаваемый  на  домъ, 
14412485  фр.  Въ  домахъ  д.1Я  умалишениыхъ 
въ  1898  г.  содержалось  64313  чел.;  расходъ 
равнялся  24452422  фр. 


Народное  образо^анхе.  Каждая  коммуна  въ 
500  жителей  обязана  содержать  первоначаль- 
ную школу  для  мальчиковъ  и  такую  же  для 
д-Ьвочекъ;  каждый  деиартаментъ  обязанг  нм*ть 
двЪ  нормальный  школы  для  образован1я  на- 
чальныхъ  учителей  и  учительннцг.  Въ  1882  г. 
изданъ  законъ,  обязываю1шй  всякаго  ребенка 
отъ  6  до  13  л'ётъ  пройти  школу  первоначаль- 
наго  образован1я.  Съ  1856  г.  въ  правитель- 
ственныхъ  школахъ  Законъ  Бо:к1й  не  препо- 
дается. Состояше  школьнаго  д^Ьла  видно  изъ 
следующей  таблицы: 


Чаеяо 

школъ. 

Првпод»а»тел»1. 

7ч<шшко»ъ. 

Нач&жьшя  школы. 

1876-77. 

1899—1900. 

1Н7в— 77. 

18^9—1900. 

1878-77. 

18»»-1«00. 

Гв-Ьтск1я  ^  правительств.     . 
СВ-ВТСК1Я  ^  цастныя  .... 

Клерикальныя 

45816 

5841 

19880 

6323? 

2694 

18633 

53240 
10785 
46684 

100305 

6756 

49675 

2337193       3832984 

311369  1       120758 

2068373       1576490 

71547 

84585 

110709 

156625 

4716935 

5530232 

Изъ  общаго  числа  5530232  учащихся  было 
2766268  мальч.  и  2763964  д*воч.;  въ  1900  г. 
197136  учениковъ  получили  аттестатъ  объ  окон- 
чан1и  первоначальнаго  образован1я,  2144  — 
высшаго  начальнаго  образован1я.  Въ  1899  г. 
изъ  числа  новобранцевъ  95,27о  были  гра- 
мотны; въ  1898  г.  изъ  числа  брачущихся  жен- 
шинъ  92,87о  ум'Ьлн  писать.  Въ  1877  г.  началь- 
ное образование  по  бюджету  стоило  89,5  милл. 
фр.,  а  въ  1902  г. — 158  милл.  фр.  Среднее  об- 
разованхе.  Для  мальчиковъ  существуютъ  лицеи 
и  коллежи,  коммунальные  н  частные. 


8&ведев1я 

1887  г.        \        1901  г. 

для  дЬвочегь. 

Чя-       Уче-       Чя-  1    У«- 
ело.     яиш».     сдо.  '   вянь. 

Лицеевъ    

Коллежей  .... 

Курсовъ     средняго 

образован1я  .  .  . 

20 
23 

69 

3430 
2678 

4395 

41 
29 

54 

9806 
4396 

4880 

Итого.    .   .   . 

— 

10403 

— 

19012 

ПрАВительств. 
аяв«ден1я. 


1878  г. 


Школъ. 


Учеяя- 


Учени- 


Лнцеевъ    .   .   . 

Коммунальны  хъ 

коллежей  .  . 


81  40995  110  !  51997 


252  I  38236  238 


Въ  лпцеяхъ  45%  получаютъ   классическое 
образован1е. 


Частяыя  зявелен1я 


Св^тскихъ     .    . 
Клерикальныхъ 


1878  г. 


Во  глав*  народнаго  образован1я  стоить  ми- 
; нистръ;   при  немъ  выспий  учебный  совать  и 
1 19  инспекторовъ.  Вся  Ф.  разделена  на  17  ака- 
дем1Й,  управляемыхъ  ректорами.  Въ  Париж*, 
'  кром*   пятп  университетскихъ  факультетовъ, 
1  ц^лый  рядъ  высшпхъ  училищъ   разнаго  рода 
)  (школы  нормальная,   политехническая  и  др.). 
I  Институтъ  Францм!   состоитъ   ийъ  пяти   ака- 
33372   дем1й:  наукъ,  французской,  надписей    и   сло- 
весности, художествъ,   наукъ   нравственныхъ 
и     полнтическихъ.     Медицинская    академ1Я 
стоить   ВЦ*    института.    Къ   январю   1901   г. 
было  студентовъ  во  вс4хъ  городахъ  Ф.: 

Число  (гтудеятовъ 
Правятелъ-      ц^^^хъ 


Шкохъ. 


Учепн- . 
ковъ. 


Школъ. 


1901  г. 
Учвяя 


494  !  31249     201  ;  10182 
309  ;  46816     441      68825 


Сверхъ  того,  существуегь  до  140  свминар1Й 
для  прпготовлен1Я  молодыхъ  людей  къ  свя- 
щенническому сану;  въ  нпхъ  было  22497  уче- 
никовъ; изъ  нихъ  классическое  образован1е 
получали  20000.  Въ  общемъ  въ  лицеяхъ,  кол- 
лежахъ,  частны.хъ  заведешяхъ  и  ссмииар1яхъ 
было  всего  въ  1901  г.  185510  учениковъ.  Дп- 
вочки,  согласно  закону  1850  г.,  тоже  пм*ють 
лицеи,  коллежи  и  курсы  средняго  образова- 
Н1я,  гд%  учатся  6  л*тъ;  въ  Севр*  есть  нор- 
мальная школа  для  приготовлен1я  учитель- 
ницъ  п  учителей. 


Фякультеты. 

Протест.  богословс1:1й  . 

Юридическ1й 

Медицинск1Й 

Точны  хъ  наукъ  .... 
Словесный  .   .  .   . 

Фармацевтяческ1Й    .   . 


етвеяяыхъ 

заведен!!. 

142 

— 

10!Г)-_' 

996 

8(с'7 

138 

ЗУ  10 

158 

3723 

181 

3347 

14 

29901 


1487 


31388 

Кро.м*  того,  существуютъ  еще  высш1я  тех- 
пичесюя  школы,  зависящая  отъ  разныхъ  ми- 
нистерствъ.  Средпихъ  техническихъ  школъ 
очень  много. 

Заишта  страны.  Укрепленный  ы*ста  упра- 
вляются особымъ  учрежден1емъ— €5егу1св  йез 
Гог1Шсаиоп$>,  въ  Париж*.  Парижъ  окруженъ 
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97  баст1онами,  17  старыми  фортами  и  38  но- 
выми, образующими  два  укр'Ьпленныхъ  лагеря 
С.-Дени  и  Версаль.  По  гранииамъ  располо- 
жены сл'Ьдующ1Я  кр'Ьпости:  но  Германской — 
I  кл.  Бельфоръ,  Верденъ,  Бр1ансонъ;  II  кл. 
Лангръ;  III  кл.  Туль  и  Оксоннъ;  9— IV  кл. 
По  Бельпйской  —  I  м.  Лилль,  Дюнкирхенъ, 
Аррасъ,  Дуэ;  II  кл.  Камор:),  Валансьенъ, 
Жпве,  С.-Омеръ,  Мезьеръ,  Седанъ,  Лонгви, 
Суассонъ;  III  кл.  Гравелинъ,  Конде,  Ланд- 
реси,  Рокруа,  Монмеди,  Пероннъ;  6— IV  кл. 
По  Итальянской— I  кл.  Л1онъ,  Гренобль,  Бе- 
зансонъ  и  И  отд^льныхъ  фортовъ.  По  берегу 
Среднземнаго  моря  —  I  кл.  Тулонъ  (военная 
гавань);  II  кл.  Антибъ;  21  фортъ  IV  кл.  По 
Испанской  —  I  кл.  Перпиньянъ,  Байонна;  III 
кл.  С.  Жанъ  П1е-де-Поръ;  10  фортовъ  IV  кл. 
По  берегу  Атлантическаго  океана  —  I  кл. 
Рошфоръ,  Лор1анъ,  Брестъ;  II  кл.  Олеронъ, 
Ла-Рошель,  Бель-Иль;  III  кл.  о-въ  Рэ,  Фортъ 
Людовика;  16  фортовъ  IV  кл.  По  берегу  Ла- 
манша— I  кл.  Шербургъ;  II  кл.  Санъ-Мало, 
Гавръ;  16  фортовъ  IV  класса. 

Армг.ч.  —  По  закону  1892  г.  всякий  фран- 
цузъ  20  л'Ьтъ  долженъ  служить  три  года  въ 
арм1и  действительно,  10  л.  числиться  въ  д-Ьй- 
ствующемъ  рсзерв'Ь  (2  призыва  по  28  дней), 
6  л.  въ  территор1альной  арм1и  (одинъ  призывъ 
на  15  дней)  и  6  л.  въ  резерв*  территоргаль- 
ной  арм1и  (одинъ  призывъ  на  1  день).  Коло- 
н!альная  арм1я  набирается  вся  изъ  волонте- 
ровъ.  На  мирномъ  положенги  французская  ар- 
м1я  состоитъ  изъ  активной  и  резервной.  Ак- 
тивная армгя:  ппхота  — 145  п'Ьхотныхъ  пол- 
ковъ  трехбатал1оннаго  состава  и  одинъ  кадро- 
вый въ  4  батал.;  18  кр-Ьпостныхъ  полковъ  въ 
4  батал.;  18  батал.  стр'Ьлковыхъ  и  12  батал. 
альи1йскихъ  стр'Ьлковъ;  4  полка  зуавовъ  по 
4  батал.;   4  полка  алжирскихъ   стр^лкоБъ  но 

4  батал.;  2  иностранныхъ  полка  по  5  батал.; 

5  батал.  африканской  легкой  пехоты,  а  всего 
588  батал.,  вооруженныхъ  ружьями  Лебеля, 
съ  магазинами  въ  8  зарядовъ,  калибра  8  лин.; 
сверхъ  того  2  роты  велосипедистовъ.  Кава- 
лерги — 13  полковъ  кирасировъ,  31 — драгунъ, 
21— стр%лковъ,  14— гусаръ,  6— африканскихъ 
стр^лковъ,  каждый   полкъ  въ  5  эскадроновъ; 

4  полка  спаги,   изъ   нихъ  одинъ  въ  7,  3— въ 

5  эскадр.;  1  полкъ  тунисскихъ  спаги; '8  ротъ 
ремонта;  всего  448  эскадроновъ.  Лртилжргя 
— 40  полковъ  полевой  артиллерии  въ  428  пЬ- 
нтихъ  батарей,  52  —  конныхъ,  16  —  горныхъ, 
4— п*ш1е  и  8  горныхъ  въ  Алжнр'Ь  и  1уннс'Ь. 

19  батальон.    п-Ьшей   артиллерии,   каждая    по 

6  батарей,  и  4  такихъ  лее  въ  Алжир*  (батарея 
въ  6  оруд1Й).  Инженерны»  войска — 7  полковъ, 
5  въ  4  батал.  и  2  въ  3  батал.;  всего  26  бата- 
л1оновъ.  Обозпыя  войска — 20  эскадроновъ.  Ре- 
зервная армгя—14Ь  полковъ  въ  3  батал.  изъ 
кадровъ  соотв'Ьтствующихъ  полковъ;  30  батал. 
стр-Ьлковъ;  40  полковъ  кавалер1и,  изъ  кадровъ 
д*йствуюн1ей  арм1и;  41  эскадронъ  резервный; 
для  каждой  артнллср1йской  бригады— 12  ба- 
тар.  резервныхъ.  Лрмгя  терртпо^пальиая  — 
можетъ   быть  сформирована  въ   каждомъ  изъ 

20  округовъ,  на  которые  разд-Ьлена  Ф.  по  8 
полковъ  п-Ьхотныхъ,  4—8  эскадр,  кавалерии, 
1—2  бригады  артиллср1и,  1  бат.  инженерныхъ 
пойскъ,  1  эскадр,  обозный,  железнодорожный 


батал10нъ;  въ  14  и  15  округахъ  еще  по  3  ба- 
тал. стрЪлковъ.  Въ  19  округЬ  кадры  для  10 
батал.  зуавовъ,  6  эскадр,  африканскихъ  стр-Ьл- 
ковъ и  1  п^шей  батареи.  Итого  452  батал., 
78  эскадр.,  219  бат.,  21  бат.  инженерныхъ 
войскъ  и  19  эскадр,  обоза.  Сюда  же  входятъ 
пограничная  стража  и  лесная — 38  батал.,  67 
отд-Ьльныхъ  ротъ  и  56  отд'Ьлен1й.  Колотальнын 
войска:  пехота — 10  полковъ,  стоящихъ  во  Ф., 
1  полкъ  въ  Тонкин-Ь,  1 — въ  Аннам*,  1 — въ 
Кохинхин*,  1  — въ  Мадагаскар*  (2  роты  на 
о-в*  Соединен1я),  1 — въ  Сенегал*,  1 — въ  Д1его 
Суарецъ  (2  роты  на  остров*  Соединения);  3 
полка   въ   операщонномъ   отряд*   въ   Кита*; 

1  батал.  въ  4  роты  на  Мартиник*,  1  батал. 
въ   4   роты  въ  Новой  Каледон1и,  1  батал.  въ 

2  роты  въ  Гв!ан*,  1  батал.  въ  2  роты  на  Гва- 
делуп*,  1  рота  на  Таити;  1  рота  дисциплин, 
на  Мадагаскар*,  1— въ  Индо-Кита*,  1  отде- 
ление на  Мартиник*,  1 — въ  Сенегамб1и,  1 — 
въ  Д1его  Суа]^ецъ;  2  депо  на  о-в*  Олеронъ. 
Туземнмя  войска:  4  полка  стр*лковъ  въ  Тсн- 
кин*,  3  полка  стр*лковыхъ  сенегальскихъ  (въ 
Сенегал*,  въ  Судан*  и  на  Мадагаскар*),  2 
полка  стр*лковъ  малгашскихъ  на  Мадагаска- 
р*,  1  полкъ  стр*лковъ  аннамитск1й  въ  Кохин- 
хин*, 4  батал.  стр*лковъ  сенегальскихъ;  ар- 
тиллергя — 2  полка  ВО  Ф.  и  33  бат.  въ  коло- 
Н1яхъ;  5  ротъ  рабочихъ,  1  рота  фейервероч- 
ная, 4  отд*лен1я  интендантскихъ,  5  ротъ  жан- 
дармер1и. 

Въ  военное  время  корпуса  соединяются  въ 
арм1и  смотря  по  надобности;  каждый  корпусъ 
состоитъ  изъ  2  п*хотныхъ  дивиз1й,  1  бригады 
кавалер1и,  6  п*шихъ  и  2  конныхъ  батарей, 
1  парка  артиллерхйскаго,  1  роты  понтонной, 
1  роты  саперъ,  1  парка  сапернаго,  1  взвода 
санитаровъ,  6  амбулатор1й,  8  колоннъ.  про- 
в1антскихъ,  депо  обмундирования,  депо  ре- 
монта и  полевой  хл*бопекарни.  Боевой  со- 
ставъ  корпуса  =  отъ  36000  до  38000  чел.  п*- 
хоты,  1200  чел.  кавалерги  и  114  оруд1й. 

Численность  арм1и  (по  штату)  на  мирномъ 
положен1и  въ  1900  г. 


РОДА    войскъ. 


51." 


Главный   штабъ  н    на- 
чальствующ1я  лица    . 
Военныя  школы.    .   . 
Нестроевые 


Итого  .   .   .  . 

П*хота     

Кавалер1я 

Артц.1лер1я 

Инженерный  войска     . 

Жандармы    и    республ. 

гвард1Я  


Общая  численность 
армш  на  мирномъ  по- 
Л0ЖСН1И 


3999 

420 

2374 


821 

3224 

476 


6793  4521' 

13386367520  7925 

3941  72180  68360 

3965!  77413  37660 

28998  473315 123465 

I     I 

742  25214  — 


29740,498529  123465 
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1>ъ  военное  время  можегь  быть  выставлена  чальннкъ  штаба.  Сг  1898  г.  начааьникъ  шта- 
арм|я  вь  4350000  чел.:  активная  и  резервная  '  ба  управляетъ  вс*мъ  военно-морскимъ  д*ломъ 
ар>1>и  =  2^^50000  чел.,  террцтор1альная=900000  и  стоить  во  глав*  поеннаго  кабинета  мини- 
чел.;  территориальный   резерв ь=1100000  чел.   стра;   административныя   д*1а   ведетъ   граж- 

Флпт...  Все  наоолен1е  страны, живущее  по   да11ск1й  кабннетъ,   подъ   лнчыымъ  В'1д*н1емъ 
берегамъ  и  занимающееся  рыболовствомъ  пли    министра.   Съ   1898  г.   лучга1Я   суда   перевс- 
мореплаван1смъ,  иодчинено  со  времени  Коль-  дены    вг  Средиземное  море,  болъе  старый — 
бера  такъ  назыв.  «{пзспрйоп  гаапйше»,  вь  въ  Ламанш*. 
возрасти  отъ    18—50  л.  Эта  часть   населен1я 

исключительно    н   доставлясть   необходимый   •»«'«*»"' «><^»'««^-*о"»«  «» -'^^  »• 
контингентъ  для   пополнен1я  командг  судовъ       Офицсровъ  и  гардемариновъ  .   .    1865  чел. 
военнаго   флота,    которыя   такимъ    образсмъ       Механнковъ  инженеровъ,  гидро- 
комплектуются  изъ  среды  природныхъ  моря-       графовъ,    комиссаровъ,     докто- 
ковъ,  дающи.хг  великолепный    матср1алъ  для '     ровъ,    аптекарей,    духовниковъ, 

флота.  Сроки  службы  во  флотЬ  одинаковы  съ  ^     преподавателей .    1426    э 

такими   же   сроками    въ    арм1и.   Лицъ,    вхо-'     Метровъ,  боцмановъ,  матросовъ  .  50496    > 
дящихъ  въ  эту  категорию,  около  150000;  они 
разделены  на  5  округовъ,  каждый  подъ  упра-    "езервь: 

влен1емъ   морского    префекта.  Центры  окру-       Офицеровъ 2.'^2    » 

говъ  —  города   Шербургъ,    Брестъ,    Лор1анъ,       Чиновниковъ 345    > 

Рошфоръ,   Тулонъ.    Во   глав*   флота    стоять       Метровъ,  боцмановъ,  матросовъ .    5471     > 

морской    министръ    и    его    помощникъ   (не-  

см1^няемый  съ  перем'Ьною  министерства),  ыа-  Итого    .  .  .  59835  чел 

Состоян1е  флота  въ  1901  г. 


СУДА. 


Тонвъ      ,  П&ровыхъ 

водо-    '         ХОШДЯИ-' 

ивм^щ.       ныхъ  свхь. 


Оруд1Я. 


Мвнвые 
«аа&раты. 


>   Команд». 


22  эскадренныхъ  броненосца 

9  броненосныхъ  крейсеровъ     .   .   .   . 

2  броней. крейсера  II  кл.  .  .  .  ,  . 
15       э  >        береговой  обороны. 

6       >  >        III  кл , 

1  минный  транспорть  

8  крейсеровъ  I  класса  

14    >    II   >   

18    э   III   »   

22  уничтожителей  миноносокъ  .  .  .  . 

8  броненосныхъ  каноперокъ  .  .  .  . 
12  канонеро1гь 

1  авизо  I  кл.  ....  

10 


23 

8 
6 

ЗУ 
108 

77 

15 
8 

12 


транспортовъ 


каноаерокъ  малыхъ  (1884  г.)  .  .  . 

авизо-мпноносокъ  

миионосоьт.  эскадренныхъ     .  . 

отъ  1878  г.  .  . 

до     .  . 

III  >  )   1900  г.   .  . 

разв'Ьдчиковъ 

поднимаемыхъ  на  судахъ 


.  эскадре) 
I  кл.  \ 
II  >  I 
[II  > 


247888 

87000 

12400 

98200 

31351 

6090 

55251 

56847 

42856 

10996 

11500 

5380 

1300 

15500 

70511 

1200 

7800 

5500 

8474 

3984 

530 

60 

126 


165200 

186900 

8900 

91700 

59000 

11950 

71400 

80000 

56450 

83500 

12800 

6720 

2200 

8700 

25420 

720 

14800 

79200 

62625 

20370 

3400 

300 

1245 


897 

292 

66 

287 

146 

16 

257 

377 

384 

173 

64 

70 

13 

94 

180 

45 

90 

206 
152 


99 
18 

4 
28 
27 

4 
23 
37 
51 
42 

2 


28 


14385 

5376 

870 

4785 

2464 

409 

4290 

5379 

4507 

1802 

795 

813 

120 

1200 

4005 

350 

976 

1099 

2352 

1358 

170 

40 

69 


344  судна  781754  1076480 


3739 


363 


57677 


Въ      построив    •&. 


2  эскадренныхъ  броненосца 

5  броненосныхъ  крейсеровъ 

6  уничтожнтелей-миноноскоъ 
16  эскадренныхъ  миноносокъ 

1  авизо-транспорть      .   .   .   . 
8  подводныхъ  лодокъ  .   .   .   . 


29800 

50-200 

1872 

860 

1613 

848 


102000 

34200 

21000 

900 

1736 


44 

174 


10 


12 

16 


1400 

2096 

304 

166 

122 

88 


.1Ьтомь   1У00  г.    вотирована   палатами    по-   12     >1и1  ниж.-миноносокъ   и  неопред^лсннаго 
стройка  6  эск.  броней.,  5  броней,  крейсеровъ,   количества  миноносокъ  и  подводныхъ  лодокъ. 
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Финансы.  Обыкновенные  доходы  Ф.  обра- 
зуются изъ  прямыхъ  и  косвенныхъ  налоговъ 
и  доходовъ  огь  правительственныхъ  монопо- 
лий, какъ-то  продажи  ссичекъ,  табаку  и  др. 
Приблизительно  157о  доходовъ  государства 
доставляются  прямыми  налогами,  изъ  коихъ 
ва;кн'Ьйш1е:  поземельный,  на  недвижимую  соб- 
ственность въ  вид-Ь  строепШ,  промысловый 
налогъ  п  торговые  сборы,  на  окна  и  двери, 
лошадей  и  экипажи,  велосипеды.  Около  597о 
доходовъ  доставляется  косвенными  налогами; 
изъ  нихъ  главн'Ьйш1е  —  сборы  при  переход-Ь 
собственности  изъ  однихъ  рукъ  въ  друг1я,  та- 
моженный, сборы  гербовой,  съ  дохода  отъ  дви- 
лснмыхъ  капиталовъ;  почтовый  и  телеграфный. 
Монополии  даютъ  до  20%  суммы  общаго  дохода. 


Бюджетъ  1901  г. 
Расходы. 

Государственный  долп.  (консо 

ЛИД.  и  не  консолид.)   .   . 
Расходы  на  высшее  правитель 

ство  (президентъ,  палаты)  , 

Министерство  финансовъ  .   . 

»  юсти1йи    .   . 

»  иностр.  д-Ьлъ 

Министерство    внутр.    д'Ьлъ 

в'Ьроиспов4дан1й    .... 

Министерство  военное    .   . 

з>  морское 

Министерство   народы,  проев* 

щвн1я  и  искусствъ  .... 
Министерство  торговли  и  про 

мышленностп 

Министерство  колон1й    .   .   . 
»  землед'1л]я  .   . 

»  обществ,  работъ 

Расходы  по  госуд.  сношен1ямъ 

и  взиман1Ю  налоговъ  .   . 
Оборотные  расходы     .  .   . 


франкп. 
1245644464 

13287100 
19593880 
35253133 
16322710 

120626778 
693108321 
327692530 

221867723 

39096880 
111866511 

30887100 
218581515 

420329405 
40196162 


Итого  ......  3554354212 

Доходы.  франки. 

Прямые  налоги 522596614 

Доходы  съ  государств,  имущ.   .  55485300 

Косвенные  налоги    2095596894 

Доходы  съ  монопол1й  ....  729001330 

»       чрезвычайные     ....  10000000 

>       остальные 139722916 


Доходы  Алжира  .  . 


3552403054 
2199808 


Итого 


3554602862 


Обзоръ  доходовъ  и  расходовъ   за  12  л'Ьтъ, 
во  франкахъ: 


Год 


1888 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 


Доходы. 


Расходы. 


3267790800 
3271325672 
3375761428 
3364014678 
3370415415 
3366409499 


3220594184 
3247131879 
3287908973 
3258171024 
3380355174 
3450920595 


Года. 

Доходы. 

Расходы. 

1894 

3458320575 

3479975191 

1895 

3416117018 

3434020477 

1896   

3436128381 

3444855511 

1897 

3528077949 

3523516590 

1898   

3619946888 

3527535605 

1899 

3656814463 

3589420965 

Сумма.  .  .  . 

41131122766 

40844406168 

Сл'Ьдующ1Я  дв*  таблицы  показываютъ  ростъ 
государственнаго  долга  при  разныхъ  прави- 
тельствахъ  и  величину  дефицитовъ: 


1800 
1815 
1830 

1848 
1852 
1871 
1889 
1899 
1900 


Первая  республика. 
Наполеонъ  I  .  .  . 
Людовикъ  ХУП1  п 
Карлъ  X.  .  .  . 
Людовикъ-Филиппъ. 
Вторая  республика. 
Наполеонъ  III. 
Третья  республика. 


714 
1272 


36 
64 


4426  199 
5913  244 
5515  239 
12454  386 
21251  739 
29948  1256 
30109  1245 


П  е  р  I  о  д  ы. 


Ран*е  1814 

1815  до  1829 

1830  — 1847 
1848  — 1851 
1852  — 1869 

1870  — 1899 


Праивтельства. 


Наполеонъ  I  и  его 
предшественники. 

Людовикъ  XVIII  и 
Карлъ  X      ... 

Людовикъ  Филиппъ 

Вторая  республика. 

Наполеонъ  III 


Дефициты  во 
Фраикахъ. 


Итого  .  .  . 

Третья  республика 
сбережен1я .  .  . 

Сумма  дефицитовъ. 


99678480 

269801915 

519067077 

29399140 

93921998 


1011868610 


21936277 


989932334 


Монета,  вычеканенная  за  посл'Ьди1е  годы 
во  франкахъ: 


Года. 


Золото. 


1897  221379540 

1898  177326540 

1899  53985030 
30048830 
74879109 


1900 
1901 


Серебро.        МФдь 


44000 

40000000 

27000000 

5696480 

12430000 


Сумм» 


1400000  222823540 

1000000  218326540 

800000   81785030 

874227|  36519537 

600000   87887110 


Итого.  1507619050  85140480;  4674327|647433757 

Разеитге  коионш  Ф.  шло  за  посл'Ьдн^я  25 
Л'Ьтъ  весьма  быстро.  Обладая  въ  былое  время 
обширными  влад'Ьн1Ямн  въ  Аз1и  (Инд1я)  и 
С-Ьв.  Америк*  (Луизиана  и  Канада),  Ф.  расте- 
ряла ихъ  къ  началу  XIX  стол,  почти  совор- 
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шенно;  въ  1830-хъ  годахъ  былъ  пр1обр'Ьтенъ  влад"Ьн1й;  они  продолжали  оставаться  иочтн 
Алжнръ.  Событ1Я  середины  XIX  стол,  не  безъ  из.м*нен1я  и  къ  1870  г.  состоян«е  ихъ 
благоор1ятствов&лв  увелвчевио  колон1альныхъ  ,  было  следующее: 


СтрАЯЫ  сгкт». 


Африка 


Аз1я 


Океав1я   в    Ин- 
Д1йс1ий  океанъ. 


Авервка.  .   . 


к  о  л  о  ■  1  а. 


Алжнръ  

Сенегалъ       .   .       

Золотой  Береп. , 

Габонъ  . 

Бурбонъ 

Майотъ 

Носси-бе  и  окрестности  .   .   . 

Св.  Марш , 

Обокъ 

5  городовъ  въ  0СТИНД1В    .    .    . 
Кохинхина   .....       .   .   . 

Камбоджа  

Новая  Каледон1я   и  окружаю- 

1ще  острова 

Маркпзсие  острова 

Таити  и  окружн.  острова  .   .   , 
Разные  малые  островки  .  .   , 


Св.  Петра  п  Мвкеловг  .  .   .   . 
Гваделупа  п  овружаюице  о-ва. 

Мартиника 

Гв1ана. 


Помрхаоетъ  п  п.  км. 

427300 

160000  (?) 

3  торговыя  конторы. 

1 — 2  торгов,  конторы. 

2600 

370 

136 

174 

1  торговая  контора. 

2368000 

221000  (?) 

? 
") 

183790 
9310 
7740 
6950 

600000  (?) 

508 

59456 

110000 

2700000  (?) 

280000 

1500000 

920000 

169964 

19828 
1274 
1134  (?) 
1190  (?) 

2700000 

60000  (?) 
6000  (?) 

20000  (?) 
5000  (?) 

23426 

245 

1780 

987 

13087 

91000  (?) 

5000 

172000 

160000 

27000 

16099 


364000 


809489 


5855000 


Нтакъ,  африканс1пя  волон!|1,  за  исключе- 
н1емъ  Алжира,  составляли  небольшое  влад'Ь- 
Н1е;  Сенегалъ,  не  смотря  на  в'Ьковов  влад*н1е 
имъ,  былъ  совершенно  ноустроенъ  п  не  экс- 
плуатировался; влад'Ьн1Я  на  западномъ  берегу 
Африки  были  совершенно  ничтожны,  на- 
столько, что  ихъ  предлагали  Англ1н  въ  обм'Ьнъ 
на  нижнее  течеше  р.  Гамб1и— но  Англия  не 
согласвлась,  п  Ф.  сохранила  достаточно  то- 
чекъ  опоры,  чтобы  двинуться  внутрь  страны.  Га- 
бонъ былъ  совершенно  заброшенъ.  Въ  восточ- 
ной Африк!  Ф.  принадлежали  о-въ  Бурбонъ 
в  несколько  островковъ.  Невелики  были  вла- 
д*н1я  Ф.  н  въ  другихъ  частяхъ  св*та.  Въ  об- 
шей сложности  вс%  колон1альныя  влад'Ьнхя  по 
пространству  былп  меньше,  нежели  колон1и 
Голланд1и  или  Португал1и  того  времени,  а  по 
населению— меньше  испанскихъ  колоний,  т.  с. 
Ф.  стояла  на  посл"Ьднсмь  м*ст'Ь  среди  коло- 
шальныхъ  державъ.  Въ  1870-хъ  годахъ  было 
положено  начало  обладатю  Тонкиномъ.  Въ 
80-1ъ  годахъ  въ  сферу  вл1ЯН1я  Ф.  вошелъ  Ту- 
нвсъ;  Сенегаль  былъ  распространенъ  до  бе- 
реговъ  Нигера  п  коснулся  Судана.  Съ  этого 
времени  начинаются  д-Ьятельныя  усил1Я  Ф. 
распространить  свое  вл1ян1е  на  всю  с1в.-зап. 
Африку;  этн  уснл1я  стоили  меньше  денегь  и 


I  людей,  нежели  утвержден1е  въ  Тонкий^,  за 
I  спиною  котораго  стоялъ  Китай.  Мало  по  малу 
;  влад'Ьн^я  Ф.  охватили  все  пространство  отъ 
:  Алжира  до  Сенегала  и  Габона  на  3  и  берега 
1  Слоновой  костп  и  Дагомеи  на  Ю,  озера  Надъ 
;  и  бассейна  Б'Ьлаго  Нила  на  В  и  устьевъ 
Конго  на  ЮЗ.  Теперь  это  самыя  больш1я  ко- 
лон1а1ьныя  влад*н1я  Ф.  Вл8д*н1Я  восточнаго 
берега  тоже  развивались.  Обокъ  и  Джибути 
стали  центрами  довольно  обширной  колонги; 
одно  время  французы  предполагали  даже  пе- 
ререзать Африку  своими  влад-Ьи^чми  отъ 
03.  Чадъ  до  ИндШскаго  океана  у  Обока,  но 
эта  идея  не  была  достаточно  поддержана  и 
Ф.  уступила  Англ1и  бассейнъ  верхняго  Б*- 
лаго  Нила  и  Баръ-Эль-Газаль.  Между  Бель- 
гией и  Ф.  существуетъ  договоръ,  по  которому 
первая,  въ  случае  продажи  свободнаго  госу- 
дарства Конго,  прежде  всего  должна  его  прод- 
дложить  Ф.  Въ  самое  последнее  время  и  очень 
быстро  Ф.  завоевала  окончательно  большой 
и  богатый  о-въ  Мадагаскаръ,  не  смотря  на 
ВС*  усил1;1  Англ!н.  наводнившей  о-въ  своими 
миссюнерами  и  школами.  Въ  Океан1и  владе- 
ния Ф.  тоже  увеличились,  но  немного.  Новыя 
Гебриды  объявлены  наполовину  франоузски- 
ми.  Въ  С%в.  Америк-Ь  првбаввлся  небольшой 
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0-вокъ  среди  малыхъ  Антильскихъ  Св.  Варво- 
ломея,  купленный  у  Швещи;  въ  Южн.  Амери- 
к'Ь  Гв1ана  очень  расширилась.  Въ  Индо-Кпта* 
сплошное  французское  влад'Ьн1е  теиерь  въ  6 
разъ  больше,  нежели  въ  1871  г.        Ю.  Ш. 

Движущимъ  стимуломъ  во  всЬхъ  кодон1аль- 
ныхъ  Бр1обр'Ьтен1яхъ  Ф.  было  иреимуще- 
ственно  стремление  создать  хорош1й  рынокъ 
для  иродуктовъ  своей  промышленности,  въ 
меньшей  степени  —  желан1е  найти  м'Ьсто  для 
поселен1Я  избыточнаго  населен1я.  Для  этихъ 
и-Ьлей  истрачены  громадныя  средства;  стои- 
мость завоеван1Я  одного  Алжира  исчисляет- 
ся въ  5  милл1ардовъ  франковъ;  до  сихъ  поръ 
бюджетъ  Алжира  сводится  всегда  съ  круп- 
нымъ  дефип.итомъ,покрывасмымъ  изъ  средствъ 
метроиол1и.  Но  эти  издержки,  по  мн*н1ю 
сторонниковъ  колон1альной  системы,  покры- 
ваются громадной  торговлей  Алжира  съ  Ф., 
дающей  сильный  толчокъ  французской  про- 
мышленности. Въ  1895  г.  ввозъ  въ  Алжиръ 
изъ  Ф.  равнялся  222  мнлл.  фр.,  вывозъ  во 
Ф.  —  253  милл.;  съ  тЪхъ  поръ  онъ  еще  уси- 
лился. Въ  меньшей  степени  это  можно  ска- 
зать о  другихъ  колон1яхъ,  торговое  значение 
которыхъ  сравнительно  не  такъ  велико;  од- 
нако, и  оно  постоянно  растетъ,  и  притомъ 
довольно  быстро.  Алжиръ  управляется  ген.-гу- 
бернаторомъ,  назначаемымъ  и  см'Ьщаемымъ 
президентскими  декретами.  Вся  территория  Ал- 
жира д15лится  на  гражданскую  и  военную;  по- 
следняя находится  въ  в-Ьд^нхи  военныхъ  вла- 
стей; первая,  разд-бленная  на  3  департамента, 
управляется  префектами  и  генеральными  со- 
в-Ьтамп  подобно  департаментамъ  Ф.,  съ  тЪмъ 
существеннымъ  отлич1емъ,  что  лишь  немно- 
г1я  коммуны  получили  избираемые  коммуналь- 
ные советы  съ  избираемыми  мэрами,  а  всЬ 
друг1я  управляются  правительственными  ком- 
мисс1ями.  Мусульманское  населен1е,  пользую- 
щееся гражданскими  правами  французскихъ 
гражданъ,  не  обладаетъ  ихъ  политическими 
правами  и,  следовательно,  лишено  права  го- 
лоса какъ  при  выборахъ  въ  парижскШ  парла- 
ыентъ,  такъ  и  въ  органы  м*стнаго  самоупра- 


ВЛСН1Я.  Евреи  получили  политическ!я  права 
въ  1870  г.  Остальныя  владЬшя  Ф.  вн*  Европы 
д-Ьлятся  на  К0Л0Н1И  въ  гЬсномъ  смысл*  и  зе- 
мли, находящ1ЯСЯ  подъ  протекторатомъ  Ф. 
Колон1и  (Антильсше  о-ва,  о-въ  Соединен1Я, 
Франц.  Гв1ана,  индостансюя  влад'Ьн1я,  Сене- 
галъ,  Французск1й  Суданъ,  Кохинхина,  Но- 
вая Каледон1я,  о-ва  Океании,  Франц.  Конго, 
влад'Ьн)я  на  Золотомъ  берегу  и  немногая  др.) 
управляются  министерствомъ  колон1Й  на  осно- 
ван1и  президентскйхъ  декретовъ  и  законовъ, 
вотируемыхъ  палатами;  лишь  въ  немногихъ 
изъ  нихъ  существуюгь  самостоятельные  (изби- 
раемые) органы  м^стнаго  самоуправления 
(генеральные  сов-Ьты).  Во  глав*  управлен1я 
въ  самыхъ  колошяхъ  стоять  губернаторы 
или  генералъ-губернаторы.  Земли,  состоящ1я 
подъ  протекторатомъ  (Тунисъ,  Тонкинъ  и 
Аннамъ,  Камбоджа,  Мадагаскаръ),  находятся 
въ  зав'Ьдыван1и  министерства  иностранны.хъ 
д^лъ;  въ  теор1и  он*  управляются  своими  (ту- 
земными) монархами, но  на  основан1п  заклю- 
ченныхъ  съ  последними  догаворовъ  при  нихъ 
состоять  французские  министры-резиденты, 
которые  имеютъ  право  налагать  свое  вето 
на  все  ихъ  постановлен1я,  и  такнмъ  образомъ 
являются  истинными  властителями  страны, 
местные  монархи  нередко  даже  бываютъ  при- 
нуждены назначать  ихъ  одновременно  своими 
министрами;  такшлъ  образомъ  они.сохраняютъ 
въ  действительности  только  королевское  со- 
держан1е  и  внешн1й  почетъ,  безъ  власти.  См. 
соответственныя  главы  (написанныя  КашЬаий 
и  \Уа11])  въ  X,  XI  и  XII  т.  Ьау188е  е1  Кат- 
Ъаи(1,  «Н181о1ге  дёпёга1е  йи  IV  &1ёс1е  а  поз 
.)оиг8»  (Пар.,  1898  —  1901);  КашЬаий,  «Га 
"Ггапсе  со]оп1а1е>  (6  изд.,  1893);  Ре111,  «Ог^га- 
шзаНоп  8ёпёга1е  йез  со1оше8  1гап9а18е8»  (П., 
1894);  Сгай'аге!,  «Ьез  со1оп1е8  Ггапсахзез»  (П., 
1880);  Ьапе88ап,  «Ь'ехрап810П  со1оп1а1е  (1е 
1а  Егапсе»  (Пар.,  1886);  У18Поп,  «Ъ'ехрап810П 
со1оп1а1с  йе  1а  Егапсе»  (Пар.,  1891);  Ьеуаз- 
зсиг,  «Ьа  Ггапсе  е1  зез  со1оп1е8»  (Пар., 
1890—93);  Б181ё1е,  «ТгаИё  йе  1ёе181аиоп  со- 
1оп1а1е»  (Пар.,  1886).  В.  В—въ. 


Состояние  французскихъ  колоши  къ  началу  XX  стол. 


Назваи1е   колоы1Ё. 


Африка. 

Алжиръ       

Тунисъ    

Сенегалъ     

Суданъ •  .   .   . 

Гвинея  и  Фута-Джалонъ    .... 

Слоновой  Кости  берегъ  

Дагомея 

Франц.  Конго  до  оз.  Чадъ  н  Баръ- 

Эль-Газаля  

Береп.  Сомали      

Майоттъ 

Мадагаскар! 

Коморск1о  о-ва 

О-въ  Соединения  


Главный  городъ  и  насе- 
ден1е  его. 


97 

170 

20 


15 

3 

15 

55 


Алжиръ. 

Тунисъ. 

Сонъ-Луи. 

Кайесъ. 

Конакрн. 

Гранъ-Бассамъ. 

Абомэ. 

Либревиль. 
Джибути. 
Дзаудзн. 
Тананарива. 

Сенъ-Дени. 


Пространство, 
кв.    хм. 


Населен1в. 


797770 
99600 
464000 
157400(1 
111000 
263000 
145000 

1588000 

120000 

370 

592000 

1606 

2600 

5758946 


4789330 
1906000 


около 
18550000 


200000 

10550 

50290Ш 

67000 

169490 

30721370 
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Назваи1с  кодоа1й. 


Главки!  горолъ  ■  ■&ее- 
д«а1е  вгв. 


Оровтржжетжо, 
к*,  хм. 


Н«еелев1е. 


гь  тыс. 

38 

50 

103 

50 

48 


2 
11 
17 
10 


ия. 

Кохинхниа     

Аынаиъ   

Тонкинъ  

Камбоджа    

Лаосъ 

Останд1а 

;срнка. 

Сенъ-Пьеръ  и  Мнкрлпяъ 

Гваделупа •  • 

Марпыика 

Гв1ава 

::саы1я. 

Новая  Каледон1Я  съ  окр.  о-вамн 
О-ва  Валлисъ.  Футуна,  Алп(1)11  .   .   . 

>  Таити,  Подветренные,  Маркиз- 

сюя,  Томоту,  Гамб1е  и  др. . 

>  Клиппертонъ   .   

э      Св.  Павла  (въ  Пнд1йск.  ок.) . 

>  Амстсрдамъ  (тоже) 

>  Кергеленъ  (тоже) 


Для  коюннзащи  наибол-Ье  удобны  Алжиръ, 
Французское  Конго,  Мадагаскаръ  н  Новая 
Каледон1Я.  Общее  пространство  колон1й  Ф. 
составляет!,  почти  20-ю  долю  всей  суши,  а 
по  населению — 18-ю  часть  населен1я  земного 
шара.  Торговля  колон1й  съ  метрополхею  до- 
вольно значительно  уже  развита  и  составля- 
егь  почти  половину  всего  нхъ  обмана,  какъ 
это  видно  изъ  следующей  таблицы  за  1893— 
96  гг.  (въ  франкахъ). 


Сайгонъ. 
Гр. 
Ганой. 
ПномVПенг. 

Пондвшери. 


Сенъ-Пьсръ. 
Бассъ-Теръ. 
Форъ-де-Франсъ. 
Кайенна. 


59000 
230000 
120000 
110000 
150000 
509 

669509 

235 

1870 

987 

78900 


2262000 
6000000 
8000000 
1700000 
4000000 
280000 

22242000 

6300 

190700 

189600 

30000 


Нумеа. 


4  !  Пепети. 


81992 

20000 
255 

4108 

6 

7 

66 

3414 


416600 

63000 
5000 

27000 


27856 


95000 


6538303 


53474970 


К  0  д  0  в1  н. 

Общая  торговля. 

Торговля  съ 
Фрввшей. 

ввозъ 

вывозъ 

ввсзъ 

вывозъ 

Севегалъ     .  .   . 

18138 

12820: 

904С 

10819 

Гвинея    .... 

4634 

5787 

525 

854 

Слоновый  берегъ. 

4638' 

4400 

800 

2236 

Дагомея      .   .   . 

9729, 

9100 

3741 

3899 

Франц.  Конго    . 

2677, 

778! 

2559 

601 

Остинд1я     .   .   . 

4616' 

169371 

771 

11351 

Пндо-Кнтай    .   . 

76944  1046861 

26062 

12643 

Пьеръ  н  Ми- 

! 

келонъ     .   .   . 

6750: 

9401 

3054 

7091 

Гваделупа  .   .   . 

22636 

210С0 

12890 

20914 

Мартиника  .  .   . 

29117 

22511 

13850 

21190 

Гв1ана 

10921 

4734, 

7400 

4387 

Новая  Каледон1я. 

9193 

5749, 

5141 

2411 

Таити 

2813 

3098 

313 

149 

0-въ  Соединения. 

21776 

15719 

9234 

14891 

Майоттъ  .... 

603 

972 

152 

849 

Д1его-Суарецъ.  . 

6700 

689' 

3350 

340 

Носси-Ве    .  .  . 

2521 

2383. 

350 

422 

Гео1раф1я  и  картохрафхя  Франхии.  —  Пер- 
вый географическ1я  описан1Я   Ф.   появились 


еще  въ  XVI  стол.,  но  были  очень  плохи;  въ 
Х\Т1  стол,  появился  рядъ  подобныхъ  попы- 
токъ,  но  II  въ  нихъ  не  было  1!вкакихъ  сгкд*- 
Н1Й  о  населсн1и  страны,  ся  йромышленности, 
богатствахъ,  физикогеогра»|>нческомъ  строе- 
н1и  и  путяхъ  сообщен1Я.  Только  въ  1697  г., 
при  Людовик*  XIV,  начали  впервые  соби- 
рать оффиц1альпымъ  путемъ  данныя.  полезныя 
для  администрацп!  (42  рукописны хъ  тома), 
весьма,  впрочемъ,  неаолныя  и  неясныя.  Пи- 
ганьоль  де-ла-Форсъ  выбралъ  отсюда  данныя 
топографичес1и1го  характера  и  оаубликовалъ 
первое  общее  описан1е  Ф.,  въ  пяти  томахъ, 
въ  1715  г.  (2-е  изд.  въ  6  т.  1718,  3-е,  въ  15  т., 
1732  —  53).  Одновременно  вышло  хорошее 
описаше  Ф.  аббата  .Тонгерю  (1722).  съ  кар- 
тами, построенными  Данвилемъ.  НанлучшШ 
трудъ  подобнаго  рода  для  Ф.  XVIII  стол. 
—  ♦01сиоппа1гс  8ёо?гарЫ^ие,  ^^^5^о^^^ие  с1 
ро1^^^^ие  йез  (}аи1еь  е1  йе  1а  Кга1)се>  (Авинь- 
онъ  и  Амстердамъ,  1763  —  70).  Новое  адми- 
нистративное разд*лсн»в  Ф.  съ  1790  г.  зна- 
чительно умалило  ценность  вс*хъ  раньше  из- 
данныхъ  географическихъ  описаний.  Въ  1801  г. 
произведена  первая  правильная  народная  пе- 
репись и  съгЬхъ  поръ  переписи  повторяются 
I  черезъ  5  л-Ьтъ.  Въ  1821  г.  основано  первое 
I  въ  м1р*  географическое  общество  въ  Париж*, 
.  давшее  толчокъ  географичео1Л1мъ  работамъ. 
'  Въ  1850  г.  появился  «01сиоппа1ге  1Тп1Уег- 
8е1  йе  1а  Кгапсе»  Жиро-де-Сенъ-Фарго,  очень 
обстоятельный  трудъ.  Въ  наше  время  наибо- 
л1е  подробный  и  обгт'"^"""'' '  '«,  г.^фиче- 
ск'ш  описаи1я    Ф.  п)  >  ;а1ге 

дёпёга!   йе  1а   Угапсс „.    ...    же 

<1)1с(1оппа1ге  кёо^гарЬ^^ие  ей:...  (1е  1а  Ьгапсе>, 
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труды  Е.  Реклю  п  О.  Реклю.  Изь  стари п- 
ныхъ  картографическихъ  издашй  существу- 
етъ  карта  Ф.  1460  —  82  гг.,  но  весьма  не- 
опред'Ьленная;  посл4дующ1я  карты,  будучи 
полн-Ье  въ  подробностяхъ,  продолжали  стра- 
дать неправильностью  очертан1й,  всл'Ьдств1е 
отсутств1Я  астрономическихъ  наблюден1й  для 
установки  пунктовъ  на  картахъ.  Въ  1670  г. 
аббатъ  Пикаръ  сд'Ьлалъ  первое  изм^рен^е 
дуги  мерид1ана  отъ  Этампа  до  Ам1ена;  въ 
1683  г.  эта  работа  была  распространена  отъ 
Дюнкирхена  до  Перпиньяна  на  длину  дуги 
мерид1ана  въ  8°,  при  чемъ  попутно  было  астро- 
номически опред'Ьлено  много  точекъ.  Къ  кон- 
цу XVII  стол,  ужо  имелось  столько  данныхъ, 
что  карты  Ф.  въ  общихъ  чертахъ  не  особен- 
но отличаются  отъ  современныхъ.  Но  топо- 
графическ1я  съемки  местности  еще  не  су- 
ществовали. Кассини  де  -  Тюри,  директоръ 
астрономической  обсерватор1и  въ  Париж*,  за- 
думалъ  составлен1в  топографической  карты  Ф., 
известной  подъ  его  пменемъ  л  до  сихъ  поръ. 
Въ  1744  г.  начаты  были  работы  для  ея  соста- 
влен1я  и  приступлено  къ  производству  съемки 
Ф.,  законченному  къ  1783  г.;  описан1е  съемки 
было  сд'Ълано  Кассинн  въ  особомъ  труд'Ь  («Ве- 
8сг1р110п  ёёотё^г^^ие  йе  1аРгапсе»,П.,  1783). 
Карта  его  состоитъ  изъ  184  листовъ  въ  мас- 
штаб'Ь  1 :  86400;  это  была  первая  подробная 
топографическая  карта  не  только  для  Ф.,  но 
н  во  всемъ  м1р4;  она  послужила  образцомъ 
для  подобнаго  рода  работъ  везд'Ь  въ  ЕвропЬ. 
Изм'Ьнен1е  самой  местности,  а  также  улуч- 
шеи1е  способовъ  съемки  и  гравировки  картъ 
заставили  въ  1817  г,  предпринять  новую 
сплошную  съемку  страны,  которая  послужила 
основан1емъ  для  подробной  топографической 
карты  въ  масштаб-Ь  1 :  80000,  и  до  сихъ  поръ 
являющейся  основан1емъ  всей  картограф1и 
Ф.  Она  состоитъ  изъ  258  листовъ,  гравн- 
рованныхъ  на  м-Ьди  и  изданныхъ  «8етсе 
(]^ёо8гарМ^ие»  генеральнаго  штаба.  На  осно- 
ван1и  этой  карты  тЬшъ  же  учрежден1емъ  по- 
строена карта  въ  краскахъ  въ  масштаб-Ь 
1 :  200000,  министерствомъ  внутреннихъ  д'Ьлъ 
въ  масштаб*  1 :  100000,  въ  краскахъ,  гипсо- 
метрическая въ  масштаб*  1:250000  (кап,  Прю- 
данъ),  геологическая  въ  масштаб*  1 :  80000 
и  др.  Наконецъ,  въ  1901  г.  разр*шенъ  во- 
просъ  о  построен1и  новой,  бол*в  подробной 
карты  Ф,,  въ  виду  того,  что  современны  я 
требования   не   могутъ    удовлетвориться    ста- 

Йыми  масштабами  и  способами  изображен1я. 
Приступлено  къ  работамъ  сплошной  новой 
съемки  Ф.  въ  масштаб*  1 :  25000,  съ  т*мъ, 
чтобы  будущая  карта  въ  четыре  краски  могла 
быть  издана  въ  масштаб*  въ  1 :  50000. 

ГлавнМппя  сочин.  по  географ1и  Ф.,  кром* 
указанпыхъ  выше:  ^ас^иа^^,  «^а  Егапсе,  ого- 
ёгар1пе,  ЬуйгоегарЫе,  бёо1о81е»  (1884);  ЬиЬо18, 
«6ео§;гар1ие  йе  1а  Егапсе  е1  с1е  зез  со1ошс8> 
(1892);  Е.  Кес1и8,  «Ьа  Ргапсе»  (1892);  Моп- 
1е11,  «ОгеапгзаНои  йе  1а  КёриЫ^^ие>  (1893); 
«8^а^^8^^^ие  8ёпёга1е  йе  1а  Егапсе>.    Ю.  Ш. 

Ф.  (антропомггя).  Антропологическ1й  со- 
ставь современнаго  населен1я  Ф.  т*сно  свя- 
занъ  съ  расовыми  элементами,  обитавшими 
на  ея  те^)ритор1и  еще  во  времена  доисторп- 
чесюя.   Въ  древне-четвертичный  пер1одъ,  по] 


Катрфажу  и  Ами,  во  Ф.  посл*довательно  су- 
ществовали расы  канштатская,  кроманьон- 
ская, трюшерская,  гренелльская  и  фюрфооз- 
ская  (см.  Доисторич.  эпоха),  изъ  которыхъ  пер- 
выя  дв*  долихоцефалическш,  а  посд*дн1я  три 
— брахицефалическ1я.  Мортилье  нашелъ,  что 
остатки,  подавш1е  поводъ  къ  предположен1ю  о 
посл*днихъ  4-хъ  расахъ,  относятся  къ  поздн*й- 
шему,  неолитическому  периоду,  и  принимаетъ 
для  палеолитическаго  пергода  только  дв* 
расы:  неандертальс1сую  и  ложсрискую  (по  че- 
репу изъ  Нижняго  Ложери),  соотв*тствующ1я 
первымъ  двумъ  расамъ  Катрфажа.  Первая, 
древн*йшая  раса,  просуществовала  вплоть  до 
солютрейской  эпохи  включительно;  вторая 
появилась  въ  эпоху  мадленскую.  Различ1я  въ 
типахъ  об*ихъ  расъ  крупныя.  «Надбровныя 
дуги,  столь  развитый  въ  неандертальской  рас*, 
значительно  меньше  въ  ложериской.  Лобъ  уже 
не  низокъ  и  покатъ,  а  образуетъ  лицевую  по- 
верхность, закругляющуюся  правильнымъ  сво- 
домъ.  Макушка  головы  не  приплюснутая,  а 
выпуклая.  Подбородокъ  ясно  выраженъ;  пе- 
редняя поверхность  нижней  челюсти  не  по- 
дается назадъ,  а  выступаетъ  впередъ.  Боль- 
шеберцовая  кость  не  толста  и  округленна,  а 
бол*е  или  мен*е  удлинена  и  уплощена»  (Мор- 
тплье).  Т*мъ  не  мен*в  об*  расы  отличаются 
сходствомъ  въ  наибол*е  устойчивомъ  расо- 
вомъ  признак*,  именно  въ  головномъ  пока- 
зател*:  оба  типа — додихоцефаличесше.  Рав- 
нымъ  образомъ  сходны  они  и  въ  рост*:  и  т*, 
и  друг1е  были  малорослы  (неандертальцы  — 
отъ  1,613  м.  до  1,590  м.;  ложер1йцы — отъ  1,649 
м.  до  1,592  м.),  нин;е  современнаго  средняго 
роста,  и  коренасты.  Ложериская,  а  сл*до- 
вательно  и  неандертальская  раса,  была  кос- 
матая. Долихоцефалическ1е  типы  во  Ф.,  по- 
видимому,  продолжаютъ  господствовать  и  въ 
начал*  неолитическаго  пер1ода.  Въ  наибол*е 
древнихъ  стоянкахъ  того  времени,  по  изсл*- 
довашямъ  проф.  Герве,  встр*чаются  толь- 
ко долихоцефалическ1е  типы.  Брахицефалы 
явились  впосл*дств1и,  съ  Востока,  и,  повп- 
диМому,  двумя  путями.  Одни  двигались  по 
рр.  Марк*-,  Эн*,  Маасу  и  Уаз*  и  загЬмъ 
сконцентрировались  въ  бассейн*  Сены,  откуда 
расходились  по  всей  стран*  (средшй  голов- 
ной показатель  83,5).  Другая  зона  неолити- 
ческой брахицефалии,  проникшей  путемъ  аль- 
п1йскихъ  долинъ  черезъ  Швейцар1ю,  соот- 
в*тствуетъ  среднему  бассейну  Роны  и  до- 
ходитъ  до  Пиренеевъ.  Герве  пазываетъ  пер- 
вый центръ  распространения  брахицефал1и 
бельпйскимъ,  второй — аллоброгскимъ.  Въ  про- 
чихъ  частяхъ  древней  Галл1и  брахицефалы 
являются  только  въ  вид*  исключен1Я  (Ни- 
дсрле).  Изъ  долихоцефаловъ  неолитическа- 
го иер1ода  особеннаго  вниман!я  заслужива 
етъ  типъ  кроманьансшй,  одинъ  изъ  отличи- 
тельиыхъ  признаковъ  котораго  —  дисгармо- 
ничное сочетан1с  длинной  головы  съ  корот- 
ки мъ  лицомъ;  это  сблнжаетъ  его  съ  со- 
временнымъ  населе111емъ  области  Перигб. 
Катрфажъ  п  Ами  насчитываюгь  не  мен*в 
4-хъ  брахицефаличсскихъ  расъ,  найденныхъ 
либо  вм*ст*  съ  долихоцефалами  либо  въ 
слояхъ  надъ  ними:  одна  изъ  нихъ,  по  ихъ 
ми*п1ю  —  раса  лигуровъ,  остальныя  —  разно- 
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В1Двоста  вельтскаго  тиаа.  Брахицефалы,  втор- 
жев1я  которыхъ  все  боа^е  усиливались  съ 
конца  нсодитичеокаго  периода,  отчасти  сме- 
шались съ  древними  долихоцефалами,  отча- 
сти вытЬснилн  ихъ  па  югь.  и  въ  течеше  дол- 
гаго  времени,  повидимому,  были  не  только  ире- 
обладающимт!,  ио  и  господствующимъ  элемен- 
томг.  11зг,  пред%ловъ  Ф.  они  распространились 
к  на  Бритаысгае  острова,  куда  занесли  брон- 
зу. ЗатЬмъ  на  сцену  появилась,  съ  СВ,  свежая 
раса  длинноголовыхъ,  на  этоть  разъ  белокурая, 
рослая,  съ  лицомъ  неиравильно-ромбичсскимъ, 
съ  емкостью  черепа  гораздо  меньшей.  Брахи- 
цефалы были  оттеснены  за  Сену,  замкнувшись 
между  этой  последней  и  Гаронной,  см-Ьшав- 
шнсь  постепенно  съ  той  и  другой  долихоце- 
фальной расой  и  образовавъ  нащю  кельтскую. 
11згь  этихъ  трехъ  расъ— древней  долнхоцефа- 
лической,  сосредоточившейся  на  побережь* 
Средиземнаго  моря,  брахнцефалической,  за- 1 
вявшей  центръ  и  изолированныя  окраины,  и  | 
северной  долихоцефалической  белокурой, — 
соотв'Ьтствующихъ  тремъ  основнымъ  европей- 
скимъ  расамъ:  средиземной,  альп1йской  (кельт- 
ской) и  тевтонской,  сформировались  тЬ  эле- 
менты, изъ  которыхъ  состонтъ  населенхе  со- 
временной Ф.  II  которые  мы  ухе  явственно 
вйдимъ  на  зар-Ь  истор1н,  у  римскихъ  и  грече- 
скихъ  писателей.  Представителями  неолитн- 
ческихъ  долихоцефаловъ  (нынешней  среди- 
земной расы)  явились  иберы,  которые  во  Ф. 
."ишимали  всю  страну  къ  Т^  отъ  Пиренеевъ  н 
Средиземнаго  моря  до  береговъ  Атлавтиче- 
скаго  океана,  не  распространяясь,  впрочемъ, 
дал1е  праваго  берега  Гаронны  а  ея  притока 
Тарва.  а  на  В  остановившись  у  Роны,  отд'Ь- 
лявшей  ихъ  оть'лигуровъ.  Вторжеи1е  кельтовъ. 
галатовъ,  лигуровъ  повлокло  за  собою  мети- 
снзащю  прежняго  типа  и  сг1снило  границы 
его  территор1и.  Ко  времени  римскаго  заво- 
евания онъ  занималъ  только  часть  треуголь- 
ника, ограннченнаго  Пиренеями.  Гаронной  и 
Гасконскимъ  побережьемъ— страну,  называв- 
шуюся у  римлянъ  Аквитан1ей  или  Хоуешро- 
ри1ап1а.  Къ  нберамъ  причисляли  и  басковъ 
(см.),  но  въ  последнее  время  ихъ  относятъ 
къ  кельтской  рас!.  Галл1Я  центральная  (меж- 
ду Сеной,  Гаронной,  моремъ  ы  Альпами)  и 
северо-восточная  была  населена  различными 
племенами,  которыхъ,  всл^дъ  за  древними, 
разсматривали  какъ  одну  расу,  подъ  различ- 
ными назваи1ями  1-алатовъ,  кельтовъ,  галловъ 
и  т.  д.  Теперь,  благодаря  сопоставлешю  ан- 
тропологическихъ  данныхъсъ  историческими 
указаниями,  выяснено,  что,  начиная  съ  Гарон- 
ны, въ  долинахъ  Луары,  Сены,  Соны,  вплоть  до 
л-Ьв.  берега  Рейна  жили  два  совершенно  раз- 
личныхъ  типа:  одинъ — низкорослый,  темный, 
короткоголовый,  другой— высокорослый,  длин- 
ноголовый, со  светлой  кожей,  съ  белокурыми 
или  даже  рыжими  волосами.  Первый  изъ  этихъ 
тнповъ,  преобладающей  теперь  во  Ф.,  принад- 
лежнтъ  кельтамъ,  территор1ю  которыхъ,  подъ 
именемъ  Кельтикн,  древн1е  историки  опреде- 
ляли между  Сеной,  Гаронной,  моремъ  и  Аль- 
пами. Второй  типъ,  отвоевавшей  у  кельтовъ 
всю  территор1Ю  къ  С  огь  Сены  и  Марны, 
принадлежал!,  германцамъ.  Къ  ннмъ-то  отно- 
сятся галаты  грековъ,  галлы  римлянъ,  белый 


Цезаря,  кимвры  Брока  и  т.  д.  Къ  этому  типу, 
появившемуся  впервые  нзтвррнтор1и  Ф.,  быт1. 
можеть,  еще  въ  пер1одъ  неолита,  принадле- 
жать и  все  проч!я  тевтонсмя  племена,  кото- 
рый уже  во  времена  историческ1я,  подъ  раз- 
ными именами— г&латовг,  белыовъ,  кимвровп., 
германцевъ,  свевовъ,  франковъ,  бургундовг, 
саксовъ,  норманновъ, — то  со  стороны  Рейна. 
то  со  стороны  Нейстр1и,  последовательно 
вторгались  въ  пределы  Галл1и.  Къ  кельтскому 
типу  относятъ  и  лигуровъ,  которыхъ  харак- 
тсризуютъ  следующими  чертами:  брахицефа- 
Л1я;  черепъ  короткШ  и  округленный,  доста- 
точно высокий,  но  малой  емкости;  лицо  ши- 
рокое и  короткое,  съ  небольшимъ  альвеоляр- 
нымъ  прогнатнзмомъ.  Ихъ  прежде  относили 
къ  длинноголовы.нъ  иберамъ.  Въ  последнее 
время  снова  вачинаеть  появляться  этоть 
взглядъ,  особенно  после  того,  какъ  Цамии  ка- 
шелъ,  что  потомки  лигуровъ  до  сихъ  поръ 
представляють  наиболее  долихоцефалическое 
насвлен1е  Итал1и.  Во  Ф.  лнгуры  занимали 
юго-вост.  часть— Провансъ,  долины  Дюрансы 
и  Изеры  по  Роне— гранича  съ  иберами  Сеп- 
тиман1и,  въ  страну  которыхъ  неоднократно 
врывались,  смешиваясь  съ  туземцами.  Они 
дали  свое  древнее  имя  Луаре  и  части  Лиму- 
зена.  Малорослые  и  худощавые,  крепк1е,  му- 
жественные, воинственные  и  неутомимые  на 
войне— такими  ооисываютъ  ихъ  классические 
писатели. 

Изъ  всехъ  расъ,  который  въ  историче- 
ское время  вторгались  въ  территорию  Ф., 
наибольшее  ы'\яте  оказала  раса  тевтонская. 
Въ  конце  II  века  до  Р.  Ар.  появляются 
квмвры,  пришедшее  изъ  Ютланд1и;  но  ихъ 
прсбыванёе  было  очень  непродолжительно, 
такъ  какъ  они  были  истреблены  Мареемъ. 
Въ  теченее  следующихъ  трехъ  столетий  без- 
прерывно  продолжались  нашествёя  герман- 
цевъ, но  укрепились  они  только  по  левому 
берегу  Рейна.  Раньше  всего  прочно  осели 
на  территорёи  Галлёи  визиготы,  ноупровладевъ 
южной  Галлеей  около  столетёя,  должны  были 
уступить  натиску  франковъ,  удержавшись 
только  въ  Септиманёи.  Къ  востоку  отъ  Роны 
и  Соны  утвердилось  славившееся  своимъ 
гигантскимъ  ростомъ  германское  племя  бур- 
гундцевъ,  увековечившее  свое  имя  въ  геогра- 
фическомъ  названёи  французской  провинши. 
Наконецъ,  въ  V  в.  овладели  Галлёсй  франки, 
одержавъ  победу  какъ  надъ  римлянами,  такъ 
и  надъ  своими  единоплеменниками,  визиго- 
тами  и  бургундцами.  Съ  моря  являлись  другёе 
тевтонскёе элементы — саксы  и  норманны,  оста- 
вившее свои  следы  въ  различныхъ  пуиктахъ 
побережья  Севернаго  моря,  Па-де-кале  » 
Ла-манша,  Въ  X  в.  норманны,  опустошивъ 
почти  всю  Ф.,  утвердились  по  берегу  Ла- 
манша,  вг  области,  которой  они  дали  свое  имя. 
Въ  сравнен1и  съ  участёемъ  тевтонской  расы 
другёя  разнородный  илемеяа,  въ  разное  время 
утверждавшейся  на  территор1и  Ф.,  играли 
весьма  второстепенную  роль.  Даже  римляне, 
во  всехъ  другихъ  отношенёяхъ  —  въ  куль- 
турномъ,  лингвистическомъ  —  имевшее  такое 
влёянёе  на  судьбу  французскаго  народа,  оста- 
вили мало  следовъ  въ  отношенёи  этннче- 
скомъ.  Греки,  основавш1е  въ  начале  VI  стол. 
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колон1ю   въ  территор1и   лигуровъ   (нын^шнШ 
Марсель),   оставили   свой   сд'Ьдъ  на  многихъ 
типахъ   изъ  Арля,  Тараскона,   Бокера   и  др. 
Незначительную   роль   сыграли   также  фини- 
кияне н  карвагеняне,  ведш1е  на  французском!. 
побережь'Ь  широкую  торговлю  бронзой,  мате- 
риями и  т.  д.  и  им'Ьвиие  тамъ  свои  фактории. 
Съ  VII   по   X  в.  д-Ьдали    частыя   вторжения 
сарацины — сиро-арабы,  см'Ьшаииые  съ  бербе- 
рами, —  оставивш1е  зам'Ьтные  сл^ды  въ  Рус- 
спльон-Ь,  Лангедок*  и  Беарне,  въ  нижней  ча- 
сти долины  Роны    и  по  долин*  Соны  до  Во- 
гезонъ.  Евреи  появились  въ  конц*  I  в.  и  были 
очень   многочисленны   при   Меровингахъ;  въ 
конц*  XV  ст.  къ  нимъ  присоединились  испан- 
ск1е  изгн;1нники  — типъ  мало  смешанный,  въ 
противоц^^ложность    эльзасско-лотарингскимъ 
свреямъ,  которые  представляютъ  разнородную 
см'Ьсь.  Наконепъ,  на  территор1и  Ф.  кочуютъ  съ 
давнихъ  временъ  представители  расы  цыган- 
ской.  Изъ  этого  разяороднаго  и  многообраз- 
наго  конгломерата  расъ  въ  течение  тысяче- 
летий выработалось  то,  что  теперь  составляетъ 
французскую   нашю.   Не  смотря  на  долг1й  и 
безпрерывный   процессъ  взаимнаго  скрещи- 
ван1я  и  см'Ьшен1Я  различныхъ  расовыхъ  эле- 
ментовъ,  не  смотря  на  видимое  преобладание 
единаго  средняго  типа  «француза»,  три  евро- 
пейскихъ  расы  —  альп1йская,  средиземная  и 
тевтонская  —  распределяются  на  территории 
Ф.  въ  правильномъ,  законом'Ьрномъ  порядке; 
во  многихъ  пунктахъ  расовый  особенности  со- 
хранились почти  въ  чистомъ  вид*.  Это  законо- 
мерное  распределен1е  стоитъ  въ  теснейшей 
связи  съ  устройствомъ  поверхности,  климати- 
ческими условиями,  плодород1емъ  различныхъ 
частей  территории  Ф.,  а  также  съ  историче- 
ской борьбой  расъ.  Почти  вс*  открытыя  мЬ- 
ста   и   долины,   т.  е.   наиболее   доступныя  и 
привлекательныя  места,  распределены  мел;ду 
двумя    длинноголовыми    расами;    наоборотъ, 
места  наименее  доступныя,  гористый,  скудно- 
одаренныя   отъ  природы,  достались  рас*  ко- 
роткоголовой.   Светлая   длинноголовая    раса 
(тевтонская)  занимаетъ  плодородную  зону  отъ 
Фландр1и   до   Бордо,    темная    длинноголовая 
(средиземная,  иберШская) — плодородное  по- 
бережье  Средиземнаго  моря,    нижнюю   часть 
долины  Роны   и   часть  долины  Соны    по   на- 
цравлен1ю  къ  Луаре,   какъ-бы  на  соединеи1е 
съ  северной   полосой   длинноголовыхъ.   Аль- 
П1ЙСК0Й    расе  досталась   къ  В  отъ  Роны  го- 
ристая Савойя,  съ  суровымъ  альп1йскимъ  кли- 
матомъ  и  каменистой  безплодной  почвой;  да- 
лее на  юго-западъ,  отъ  Роны  до  Луары,  цен- 
тральное  плато,   занимающее  78  ^^'ч   '^'ь  ^•'"У 
отъ  Дижона,  и  разделенное  полосой  соедине- 
ния длинноголовыхъ  на  два  района:  одинъ — со 
стояний  изъ  адьц1йскихъ  плато  и  простираю- 
Щ1ЙСЯ  къ  С  до  Люксембурга,  другой— идущ1й 
отъ  Оверни  къ  ЮЗ  до  испанской  границы;  на- 
конепъ Бретань,  более  благопр1ятно  одарен- 
ная природой,  но  благодаря  своему  полуостров- 
ному  положен1ю  внутри    страны,  оставшаяся 
малодоступной  для  вторженгй.  Единственный 
плодородный    и   доступный   районъ,  который 
альп1йская  раса   успела  сохранить  —  это  об- 
ласть  Бургупд1и,   плодородная   долина  Соны 
къ  югу  огь  Дижона.  Другой  аномалией  въ  рас- 


пределенш  расъ  является  врезывающаяся 
островомъ  въ  область  короткоголовы хъ  по- 
лоса длинноголовыхъ:  это  —  часть  бывшей 
Аквитан1и  между  Лиможемъ  на  СВ  и  Бордо 
на  ЮЗ,  Лимузенскимъ  водоразделомъ  разде- 
ляемая, въ  свою  очередь,  на  два  антрополо- 
гическихъ  района:  одинъ,  группирующ|йся  къ 
С  и  В  отъ  Лиможа  и  по  соединен1ю  белоку- 
рости  и  длииноголовости  безспорно  примыкаю- 
Щ1Й  къ  тевтонской  расе;  другой,  группирую- 
щ1йся  вокругъ  Перигё,  темноволосый,  тоже 
длинноголовый,  но  съ  лицемъ  почти  такимъ 
л:е  пшрокимъ,  какъ  у  круглоголоваго  альп1й- 
скаго  типа.  Эта  дисгармоничность  лица  съ 
формой  черепа  можетъ  быть  объяснена  только 
генетической  связью  населен1ясъ  древней  кро- 
маньонской расой,  некогда  столь  распростр;а- 
ненной  на  территорхи  Ф.  (и1р1еу).  Эти  исклю- 
чен1я  не  умаляютъ,  однако,  общаго  порядка 
распределен1Я  расъ,  въ  зависимости  отъ  усло- 
вий географическихъ  и  климатическихъ.  На- 
гляднее всего  это  обнаруживается  на  каргЬ 
головныхъ  показателей.  сПочти  везде,  —  го- 
ворит!. Колиньонъ,  одинъ  изъ  авторовъ  (вме- 
сте съ  Гузё)  такой  карты,  —  альп1йская  раса 
распределена  по  закону  орографическаго  по- 
ложен1я  страны.  Въ  непривлекательныхъ  и 
недоступныхъ  районахъ  короткоголовость  по- 
чти исключительна;  въ  открытыхъ  плодород- 
ныхъ  долинахъ  цифра  показателя  падаетъ 
столь  же  правильно,  какъ  и  высота  надъ 
уровнемъ  моря>.  Самый  высок1й  головной 
показатель  (86— 88)— въ  департаментахъ  Пюи- 
де-Домъ,  Лозеръ,  Верхней  Луары,  Канталь, 
Соны  и  Луара,  Юры,  Верхней  Соны,  Савойи, 
Дубъ.  Наоборотъ,  самый  низшей  по1и1затсль 
даютъ  д-ты  Восточныхъ  Пирснеевъ,  Одъ,  Кор- 
сики, Верхней  Вьенны,  Эндръ  и  Луары,  Ниж- 
ней Сены,  северный,  Па-де-лале,  Эна.  Среди 
высшихъ  С0СЛ0В1Й  7о  длииноголовости  больше, 
чемъ  среди  крестьянскаго  паселен1Я,  что  ско- 
рее всего  объясняется  господствомъ  тевтон- 
скаго  элемента  победителей.  Распределение 
роста  вполне  соответствуегь  вышеуказанному 
распределен1ю  расъ.  Тевтонсме  департаменты 
обладаютъ  высшимъ  ростоиъ.  Савояры,  бре- 
тонцы и  овернцы  ростомъ  всего  остального 
населешя  (при  средней  цифре  роста  фран- 
цузовъ  въ  1,650).  Исключешемъ  изъ  общаго 
правила  зависимости  роста  отъ  окружающихъ 
физическихъ  услов1й,  по  Риплею,  является 
плодородный  районъ  мел:ду  Парижемъ  и  Ор- 
леаномъ  и  области  Лиможа  и  Перигё,  съ  ихъ 
крайне  низкоросдымъ  наседеи1емъ.  Самое 
низкорослое  населен1е  Ф.,  даже  всей  Евро- 
пы—жители лимузенскихъ  холмовъ,  съ  срод- 
нимъ  ростомъ  въ  5  фт.  2  дм.  Въ  отношен1и 
цвета  волосъ  и  глазъ  население  Ф.  распре- 
делено, въ  общемъ,  тоже  довольно  правильно. 
Кривая  лин1я.  проведенная  отъ  Савойи  до 
Финистерра,  съ  вогнутостью,  обращенной  на 
югъ,  разделяетъ  Ф.  на  две  зоны,  сев.-вост 
светлую  пли  более  или  менее  светлую,  и 
юго-западную  темную  или  относительно-тем- 
ную. Исключен1ями  являются  только  въ  пер- 
вой зоне  дпт.  Ког1,-д'Оръ,  темный,  во  второй 
—  ДТП.  Нижней  Шаранты.  светлый.  Кроме 
того  изъ  светлой  зоны  врезываются  более 
или  менее  въ  темную  две  полосы:  одна  идоть 
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вдоль  л'Ьваго  берега  Роны,  захватыв&а  д-ты 
Изеры,  Дромы  и  Воиюзъ;  другаа  выходить 
изъ  д-та  Луаре  п  достягаеть,  черезъ  деп-ты 
!11срд  Е  Крёзы,  самой  середины  цеытральнаго 
.ассива  Ф.  Въ  отношсвт  окраскв  Ф.  иред- 
сгавллстъ  любопытный  прнм'Ьръ  расовыхъ 
контрастовъ.  Изъ  двухъ  сос*днихъ,  напр.,  об- 
ластей, Цорманд1в  и  Бретани,  первая— одна 
изъ  наибод-Ье  св*т10волосыхъ  частей  Ф.  (30 — 
35*/о  темноволосы хъ),  между  тЬмъ  какъ  въ 
соседней  Бретани  ""/о  темноволосы  хъ  подни- 
мается до  60  н  75.  С-Ьв.-восточная  часть  Ф. 
въ  смысле  б^локурости  можегь  считаться  бо- 
л^е  тевтонской,  ч-Ьмъ  южная  Гврман1я,  а  въ 
н"Ькоторихъ  м*стахъ  юго-западной  зоны  % 
темноволосыхъ  бол'Ье,  ч1мъ  въ  испаы1и.  Сред- 
Н1Й  7о  темноволосостн  39,  темноглазости  43. 
Темный  тнпъ  больше  передается  цв'Ьтомъ  ве- 
лось, а  светлый— цв*томъ  глазъ  (Топинаръ). 
Упомянемъ  еще  о  баскахъ,  съ  широкой  голо- 
вой и  узкимь  лицомъ,  которыхъ  Колиньонъ 
счнтаеть  подвндомъ  среднземнаго  типа,  обра- 
зовавшимся подъ  бл1ян1емъ  долгой  изолящи. 
Риплей  считаетъ  ихъ  скорее  разновидностью 
кельтской  расы.  Прн  всей  территор1альности 
расовыхъ  типовъ,  нигд*,  быть  можеть,  смешан- 
ность тииовъ  такъ  не  велика,  особенно  въ 
городахъ,  какъ  во  Ф.  Поэтому  интересны 
опред'Ьлен1я  средняго  типа.  сВзятые  въ  массЬ, 
говорить  Рожэ-де-Белогэ,  французы — народъ 
сь  черными  пли  темнорусыми  волосами,  съ 
головой  скорее  круглой,  ч'Ьмъ  овальной,  съ 
глазами  оть  черныхъ  до  св*тло-темныхъ;  ихъ 
ростъ  и  мускульная  сила  немного  ниже  сред- 
ннхъ>.  Смешанностью  рась  пытаются  объяс- 
нить остановку  роста  населен1я  Ф.  Изъ  10 
милл10новъ  брачныхъ  парь  во  Ф.,  у  2  милл., 
т.  е.  у  пятой  части,  н-Ьтъ  ни  одного  ребенка. 
Въ  городахъ  22<'/о  или  даже  25%  супружествъ 
безплодны  (въ  Альпахъ — только  2*/о).  Лапужъ 
обьясняеть  эту  безплодность  интенсивнымъ 
скрещивашемъ  длинноголовыхъ  съ  коротко- 
головыми, и  въ  доказательство  приводить  ютъ 
фактъ,  что  наибольшей  плодовитостью  отли- 
чаются департаменты  наиболее  чистые  въ 
расовомь  отношении  (Лозеръ,  Верхней  Луары, 
Савойи,  Верхней  Савойи.  Северный,  Ниж- 
ней Сены).  Въ  сошальномь  и  психическомь 
отношении,  не  смотря  на  общ1я  нивелирую- 
щ1я  услов1я  высокой  культуры,  Ф.  предста- 
вляеть  едва-лн  не  большее  разнообраз1е,  чемъ 
въ  расовомь  отношенш.  Не  только  велико 
разлище  между  подвижнымь  и  свободолюби- 
вымь  горожаниномъ  и  консервативнымь  и 
медлительны мъ  крестьяниномъ,  но  разный 
частя  Ф.  имеють  свои  особенности,  завп- 
сяпця  оть  экономическихъ  и  физическихь 
условий.  Наибольш1й  контрасть  представля- 
ютъ  обитатели  сЬвера  и  юга,  разделенные, 
сверхъ  историческнхъ,  экономическихъ  н 
расовыхъ  различай,  еще  различ1емъ  въ  язы- 
ке. Попытка  обрисовать  психику  французовь 
по  отдельнымъ  районамъ,  въ  зависимости  оть 
окружающнхъ  фнзич.  условий,  была  сделана 
Лебономъ,  но  она  оказалась  преждевремен- 
ной. Некоторое  представлвн1е  о  разнообра- 
31И  французски  хъ  тнповъ  могуть  дать  сле- 
дующ1я  слова  Реклю:  <Въ  общей  для  всехъ 
столице     встречаются     и    взаимно     вл1яютъ 
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другь  на  друга  представители  всей  Ф.:  оби- 
татели Прованса  или  Гаскони,  проворные- 
болтливые,  вечно  въ  движение;  люди  съ  воа- 
вышенныхъ  слоскогор1Й,  упорные  вь  труде 
и  мало  общительные;  жители  береговъ  Луары, 
со  смелыиъ  взглядомъ,  проницательнымъ 
умомь  и  уравноиешсннымъ  характеромъ;  ме- 
ланхолическ1е  бретонцы,  мечтательные,  но  съ 
сильной  волей;  нормандцы,  съ  медленной 
речью,  нспытующимъ  взглядомъ,  благоразум- 
ные и  осторожные*  обитатели  Лотарингш,  Во- 
гезовь,  Франшъ-Конте,  горяч1е  въ  гневе, 
иредпр1имчивые>.  Изъ  взаимодейств1я  этихъ 
достоинствъ  и  недостатковъ  образовался,  по- 
добно равнодействующей,  общ1Й  характеръ 
французовь  —  ихъ  веселый,  бодрый,  друже- 
любный нравь,  общительность,  пылкость,  изящ- 
ный и  ясный  умъ,  краснореч1е,  смелость 
мысли  и  дела.  .Литературу  см.  К1р1еу,  <А 
8е]ес1е<1  ЫЫш^гарЬу  оГ  ше  Ал1горо1оду  оГ 
Еигоре».  Л.  Ш. 

Истор1я  территор%и  Ф.  Территор1Я  тепе- 
решней Ф.  въ  древности  входила  въ  составь 
Заальшйской  Галл1п  (VII,  937),  какъ  называ- 
лась у  римлянъ  страна,  ограниченная  Среди- 
земнымь  моремъ,  Пиренеями,  Атлантически  мъ 
океаномь.  Ламаншемь,  Рейномь  и  Альпами. 
Римляне  утвердились  сначала  въ  южной,  при- 
брежной полосе  этой  обширной  территор1и, 
для  соеданен1я  итал1и  сь  Испан1ей  и  дали 
завоеванной  области  название  Нарбонской 
Галл1и  (около  120  г.  до  Р.  Хр.).  Отсюда  въ 
58 — 50  гг.  до  Р.  Хр.  Юл1й  Цезарь  совершиль 
завоеваше  и  остальныхъ  трехь  частей,  кото- 
рый носили  цазван1я  Аквнтан1н  (по  Гаронне), 
Кельтской  Галл1и  (по  Луаре  и  Сене)  и  Бель- 
Г1ЙСК0Й  (оть  Сены  до  Рейна;  см.  карту  I). 
При  Августе  границы  четырехъ  частей  Гал- 
л1п  были  проведены  по  новому,  при  чемъ 
прежняя  Кельтская  Галл1я  была  значительно 
урезана  въ  пользу  Аквитан1н  и  Бельгики  и 
получила  назван1е  Лугдунской  (т.  е.  Л1онской) 
Галл1п.  Въ  конце  своего  царствован1я  Ав- 
гусгь  выделиль  еще  сев.-вост.  окраину  въ 
две  <Герман1и»:  Верхнюю  и  Нижнюю  (см.  кар- 
ту П).  Когда  при  Д1оклет1ане  и  Константине 
Вел.  вмпер!я  была  разделена  на  четыре  пре- 
фектуры (XXV,  336),  съ  подразделен1Ями  на 
Д10цезы  и  провинши,  Галл1я  образовала  изъ 
себя  одннъ  изъ  трехь  д1оцезовь  Галльской 
префектуры  и  была  разделена  на  17  про- 
винши. Это  ея  устройство  сохранилось  до 
великаго  переселенгя  народовъ.  Въ  V  веке 
на  почве  Галл1и  поселились  (см.  карту  111): 
а)  на  левомь  берегу  Рейна  —  франки  и 
аллеманы,  изъ  конхъ  первые  быстро  завое- 
вали всю  сев.  Галл1ю  и  подчинили  себе  ал- 
лемаиовъ  (496);  в)  по  Роне  и  Соне— бургунды, 
государство  которыхъ  въ  середине  VI  в. 
было  тоже  завоевано  франками*  с)  вь  юго- 
зап.  части  Галл1и  —  вестготы,  вытесненные 
оттуда  франками  въ  начале  VI  в.  Такимь  об- 
разомь  въ  V  —  VI  вв.  Галл1Я  вошла  вь  со- 
ставь обширной  франкской  монарх1и  (см.  кар- 
ты IV  и  V),  пзъ  которой  въ  середине  IX  в. 
выделилась  средневековая  Ф.  Верденсюй  до- 
говорь  843  г.,  создавш1Й  Ф.,  отделиль  отъ 
территор1и  прежней  Галл) и  всю  восточную 
часть,  оть  устьевъ   Рейна  до  устьевъ    Роны, 
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составившую  узкую  полосу  между  Ф.  и  Гер- 
ман1ей,  но  населенную  въ  значительной  м'Ьр1Ь 
романскимъ  племенемъ.  Зд'Ьсь  скоро  обра- 
зовалось два  коволевства:  Лотаринг1я  на  С  и 
Бургунд1Я  на  Ю  (см.  карту  VI),  оба  надолго 
соединивш1яся  съ  Гермашей  (Свящ.  Рнмск. 
11мпер1ей  герм.  нащи).  У  Ф.  была  еще  область 
вн*  Галлги  —  на  Ю  отъ  Пиренеевъ  (Испан- 
ская марка  Карла  Вел.).  При  посл'Ьднихъ 
Каролингахъ  Ф.  начала  дробиться  на  фоодаль- 
ныя  влад^Ьн1Я  и  при  восшеств1и  на  престолъ 
династ1и  Капетинговъ  (въ  987  г.;  сы.  карту 
VI)  въ  королевств'Ь  насчитывалось  девять 
главныхъ  влад'Ьн1й:  1)  графство  Фландр1я, 
2)  герцогство  Нормандия,  3)  герц.  Ф.,  4)  герц. 
Бургунд1я,  5)  герц.  Аквптаи1я  (Пень),  6)  герц. 
Гасконь,  7)  граф.  Тулузское,8)  маркизатъ  Гот1я 
и  9)  граф.  Барселонское  (Испанская  марка). 
Съ  течен1емъ  времени  дроблеше  пошло  еш,е 
дальше;  изъ  названныхъ  влад-Ьн^й  выделились 
новыя,  изъ  которыхъ  наиболее  значительными 
были  графства  Бретань,  Блуа,  Анжу,  Труа, 
Неверъ,  Бурбонъ  (ср.  XXXV,  517).  Непосред- 
ственнымъ  влад'Ьн1емъ  первыхъ  королей  изъ 
династ1и  Капетинговъ  была  узкая  территор1я, 
тянувшаяся  къ  С  и  Ю  отъ  Парижа  п  очень 
медленно  расширявшаяся  въ  разныя  стороны; 
въ  течен1е  первыхъ  двухъ  в-Ьковъ  (987-^1180) 
она  увеличилась  лишь  вдвое  (ср.  карты  VI  и 
VII).  Бъ  тоже  самое  время  подъ  властью 
англ1йскихъ  королей  находилась  большая  по- 
ловина тогдашней  Ф.  Въ  1066  г.  герцогъ 
нормандск1й  Вильгельмъ  завоевалъ  Англ1ю, 
вследствие  чего  Норманд1я  и  Англ1я  соеди- 
нились молсду  собою.  Черезъ  стол^тхе  после 
этого  (1154)  королями  Англ1и  и  герцогами 
Норманд1и  сделались  графы  Анжуйсюе  (План- 
тагенеты;  см.  XXIII,  805),  и  первый  же  король 
изъ  этой  динаспи,  Генрихъ  И,  благодаря 
браку  съ  наследницей  Аквитан1и,  Элеонорой, 
пр1обрелъ  весь  юго-зап.  Ф.  (см.  карту  VII). 
Начало  «собиранш»  Ф.  положплъ  Филнппъ  II 
Августъ  (1180—1223),  который  между  про- 
чимъ  пр1обрелъ  Вермандуа,  часть  Артуа, 
Норманд1Ю,  Бретань,  Анжу,  Мэнъ,  Турень, 
Овернь  и  др.  болъе  мелк1Я  земли.  Внукъ  Фи- 
липпа II,  Людовикъ  Св.  (1226—1270),  сде- 
лалъ  валшыя  пр10бретен1Я  на  югЬ  Франщи; 
графы  тулузск1е  доли;ны  были  признать  надъ 
собою  власть  короля  Ф.  и  устуиить  ему  зна- 
чительную часть  своихъ  владен1й,  пока  пре- 
кращеню  въ  1272  г.  владетельнаго  тулуз- 
скаго  дома  не  повлекло  за  собою,  при  Фи- 
липпе III,  присоедииен1е  къ  королевскимъ 
землямъ  и  остальной  части  этихъ  владений. 
Филиппъ  IV  Красивый  (1285—1314)  пр1об- 
релъ  въ  1312  г.  Л)онъ  и  его  область,  а  бра- 
комъ  съ  1оанной  Наваррской  создалъ  осно- 
вание для  будущпхъ  притязаний  королевскаго 
дома  на  ея  наслед1в  (Шампань  и  др.),  кото- 
рое впоследств1и  (1361),  при  1оанне  Доб 
ёомъ,  и  было  окончательно  присоединено. 
;ступлен1с  на  престолъ  въ  1328  г.  династ1и 
Валуа  было  ознаменовано  включен1омъ  въ 
составъ  королевскихъ  владен1й  ея  наслЬд- 
ственнаго  герцогства.  Въ  1349  г.  нрисоеди- 
ненъ  Дофинэ,  за  прекращен1емъ  местной  ди- 
наст1и.  Вообще  успехи  королевской  власти 
во  Ф.    за    полтора  столет1я,   протекш1я    отъ 


вступлвн1я  на  престолъ  Филиппа  II  Августа 
(1180)  до  прекращешя  династ1и  Капетинговъ 
(1328),  были  весьма  значительны:  королев- 
ск1е  домены  сильно  расширились  (при  чемъ 
мнопя  земли  попали,  однако,  въ  руки  дру- 
гихъ  членовъ  королевскаго  рода),  тогда  какъ 
владен1я  феодальныхъ  сен1оровъ  и  англ1йскаго 
короля  сократились  (см.  карту  VIII).  Но  при 
первомъ  же  короле  изъ  новой  династ1и  на- 
чалась столетняя  война  съ  англичанами,  въ 
первомъ  периоде  которой  французскШ  король, 
по  договору  въ  Бретиньи  1360  г.,  долженъ 
былъ  отказаться  въ  пользу  англ1йскаго  отъ 
целаго  ряда  земель  (см.  карту  IX).  Въ  первой 
трети  XV  в.  дела  Ф.  пошли  еще  хуже;  англи- 
чане захватили  громадную территор1ю  до  самой 
Луары.  Приостановленный  этою  войною  про- 
цессъ  собиран1яФ.  возобновился  при  Карле  VII 
(1422—1461),  которому  удалось  изгнать  англи- 
чанъ.  Среди  феодальныхъ  владен1П  потомковъ 
Людовика  Св.  въ  эту  эпоху  возвысилась  Бур- 
гунд1я,  территор1я  которой  лежала  западною 
своею  частью  во  Ф.  (см.  карту  IX),  восточ- 
ною —  въ  Герман1и.  Людовикъ  XI  (1461  — 
1483)  въ  1477  г.  присоединилъ  французскую 
часть  (герцогство  Бургундское)  къ  своимъ 
владен1ямъ.  Кроме  того,  этотъ  король  ир1об- 
релъ  по  праву  наследства  отъ  последняго  гр. 
Анжуйскаго  Провансъ  (1481),  завоевалъ  Було- 
нэ  (1477)  п  подчииилъ  себе  Пикардш.  При 
Карле  VШ  (1483—1498)  прекратилась  муж- 
ская лин1я  владетельнаго  дома  Бретани 
(1488);  наследница  его  правъ  была  женою 
Карла  VIII,  после  его  смерти  вышедшая  за 
Людовика  XII  (1498— 1515),  чемъ  было  под- 
готовлено и  присоединен1е  Бретани.  Такимъ 
образомъ  въ  новую  истор1ю  Ф.  вступаетъ  по- 
чти объединенною,  и  ей  остается  расши- 
ряться главнымъ  образомъ  на  В,  на  счетъ  св. 
Римской  импер1н.  Первое  такое  пр1обрете- 
н1е  (три  епископства:  Мецъ,  Туль  и  Вердёнъ) 
сделано  было  при  Генрихе  II,  но  оконча- 
тельно утверждено  только  столет1емъ  позже. 
Главнымъ,  образомъ  новыя  пр1обретен1я  от- 
носятся уже  къ  царствован1ю  династ1и  Бур- 
боновъ  (см.  карту  X).  Встуален1е  на  пре- 
столъ Ф.  Генриха  IV  въ  1589  г.  сопровож- 
далось присоединен1емъ  къ  Ф.  северной  части 
королевства  Наварры  (южная  раньше  была 
захвачена  Пспаи1ей),  Беарна,  гр.  Фуа  п  др.  Въ 
1601  г.  у  Савойи  была  отнята  область  между 
верхнимъ  течен1емъ  Роны  и  нижнимъ  тече- 
Н1емъ  Соны.  Особенно  значительны  были  при- 
ращен1я  франц.  территор1и  при  Людовике  XIV 
(1643 — 1715),  который  закрепилъ  за  Ф.  «три 
епископства»  въ  Лотаринг1и  (см.  выше)  и  не- 
который пр1обретен1я  своего  отца  и,  кроме 
того,  въ  разное  время  (см.  ниже)  присоеди- 
нилъ Артуа,  французскую  Фландр1ю,  Эльзасъ, 
Франшъ-Конте,  Шаролэ,  Оранжъ,  Русильонъ 
и  друг1я  более  мелк1я  территоргн  (одну  изъ  оо- 
следнихъ,  со  стороны  П1емонта,  онъ  долженъ 
былъ  возвратить).  При  Людовике  XV  (1715— 
1774)    Ф.    пр10брела     Лотаринпю    (1766)   и 

I  Корсику  (1768).  Такимъ  образомъ  къ  началу 
революцп!  Ф.  достигла  почти  техъ  самыхъ  гра- 
ницъ,  въ  какихъ  существовала  въ  течвн1е 
большей  части  XIX  в.    Въ  эиоху   револющи 

1  (см.  карту  X)  были  присоединены  принадле- 
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хавш1е  пап^  Аьиньонъ  и  гр.  Венессенъ,  А.в- 
стр1йск1е  Нпдерлавды  (Бс1ьпя)  и  часть  Гер- 
мав1ц  (1'Ьвый  берегь  Рейна  и  террвтор1я  кг 
И)  оть  Эльзаса).  При  Наполеон*  1  (см.  карту 
\1)  французская  торритор1Я  расширилась 
ще  больше:  въ  составъ  ея  вошли  еще  Гол- 
:1НД1Я,  сЬверъ  Гериан1и,  Шемонтъ,  Тоскана, 
Папская  область  и  Далхащя,  не  считая  ко- 
ролевства Итал1и,  государемъ  котораго  былъ 
французский  императоръ:  при  Людови1сг  XIV 
территор1Я  Ф.  охватывала  522830  кв.  км., 
ирц  Наполеон*  I — около  7700О),  т.  е.  въ  пол- 
тора раза  больше.  Парижский  миръ  1814  г. 
вернулъ  Ф.  къ  границамъ  1792  г.:  по  вто- 
рому парижскому  миру  1815  г.  Ф.  должна 
была  возвратиться  къ  границамъ  1790  г., 
потерявъ  несколько  мелкихъ  территор1й  и 
между  ними  часть  Савойи,  которая  была  оста- 
влена за  Ф.  въ  1814  г.  Дальнейшими  изм*ие- 
н1ями  французскихъ  границъ  были  въ  XIX  в. 
пр10бр'Ьтен1е  въ  1860  г.  Савойи  и  Ниццы 
15142  кв.  км.)  и  утрата  въ  1871  г.  Эльзаса- 
.1отаринпи  (14492  кв.  км.).  О  внеевропей- 
ски хъ  владен^яхъ  Ф.  —  см.  въ  географиче- 
скомъ  о6зор%. 

СписоБъ  правителей  Франщи  съ  843  г. 
КароАити: 
843—877  Карлъ  II  Лысый. 
877—879  Людовикъ  II. 
879—882  Людовикъ  III. 
882—884  Карломанъ. 
884—887  Карлъ  Толстый. 
887—898  графъ  Эвдъ. 
898—923  Карлъ  III  Простоватый. 
936—954  Людовикъ  IV. 
954—986  Лотарь. 
986—987  Людовикъ  V  Л-Ьнивый. 

Канетинш: 


Первая  респуб- 

ЛИ1и1. 


987- 
996- 
1031- 
1060- 
1108- 
1137- 
1180- 
1223- 
1226- 
1270- 
1285- 
1314- 
1316- 
1322- 


1328- 
1350- 
1364- 
1380- 
1422- 
1461- 
1483- 
1498- 
1515- 
1547- 
1559- 
1560- 
1574 


-  996  Гугонъ  Капегь. 

-1031  Робертъ. 

-1060  Генрихъ  I. 

-1108  Филиппъ  I. 

-1137  Людовикъ  VI. 

-1180  Людовикъ  VII. 

-1223  Филиппъ  II  Августь. 

-1226  Людовикъ  VIII. 

-1270  Людовшгь  IX  Святой. 

-1285  Филиппъ  III. 

-1314  Филиппъ  IV  Красивый. 

-1316  Людовикъ  X. 

-1322  Филиппъ  V. 

-1328  Карлъ  IV. 

Валуа. 
-1350  Филиппъ  VI. 
-1364  1оаннъ  Добрый. 
-1380  Карлъ  V  Мудрый. 
-1422  Карлъ  VI. 
-1461  Карлъ  VII. 
-1483  Людовикъ  XI. 
-1498  Карлъ  VIII. 
-1515  Людовикъ  XII. 
-1547  Францискъ  I. 
-1559  Генрихъ  II. 
-1560  Францискъ  II. 
-1574  Карлъ  IX. 
-1589  Генрихъ  III. 


Бурбоны. 
1589-1610  Генрихъ  IV. 
1610-1643  Людовикъ  ХПТ. 
1643—1715  .'  ;.  XIV. 

1715—1774  XV 

1774—1792  ..юди.ии.ь  ХМ. 

1792—1795  Конвентъ 
1795—1799  Директор1я 
1799 — 1804  Консульство 

1804—1814  Наполеонъ   1    (и   во    время    Ста 
дней  въ  1815  г.). 

1814—1824  Людовикъ  XVIII. 
1824—1830  Карлъ  X. 
1830—1848  Людовикъ-Филиппъ. 

1848—1852  Вторая  республика. 

1852—1870  Наполеонъ  III. 

Ирезидеюпы  3-н  республики: 

1871—1873  Тьеръ. 
I  1873—1870  Макъ  Магонъ. 
1879—1887  Греви. 
1887—1894  Карно. 
1894—1895  Каз.  Перье. 
1895—1899  Форъ. 
съ  1899  г.  —  Лубэ. 

Феодальная  япоха.  Слово  Ф.  происходить  отъ 
имени  германскаго  народа  франковъ,  посе- 
лившихся въ  сЬв.-вост.  углу  Галл1и.  Перво- 
начально подъ  назван1с.чъ  Ь>апс1а  разумели 
страну  между  Сеной  п  Рейаомъ,  западная 
часть  которой  только  и  вошла  въ  составъ  Ф., 
тогда  какъ  юго-зап.  уголъ  восточной  части, 
вм'1ст!'.  съ  соседней  областью  къ  В  (по  Майну), 
получили  назван1е  Франковой,  равнымъ  обра- 
зомъ  произведенное  отъ  имени  франковъ. 
Возникши  при  последиихъ  Каролингахъ,  имя 
Ф.  стало  съ  течешемъ  времени  все  бол-Ье  и 
бол-Ье  пр1урочиваться  къ  одной  только  за- 
падной части,  а  въ  ней — преимущественно  къ 
большому  герцогству,  которое  впосл'Ьдств1и 
и  собрало  около  себя  страну  (йисЬё  йе  Кгапсе, 
поздн-Ёе  провинщя  Иль-де-Франсъ).  Въ  эпоху 
распаден1я  монархги  Карла  Великаго  вполн! 
обнаружилось  различ1о  въ  язык*  мсаду  во- 
сточными и  западными  «франкамн>.  Когда 
сыновья  Людовика  Благочестиваго,  Людовикъ 
Н'1мецк1й  и  Карлъ  Лысый  заключили  между 
собою  въ  Страсбург*  союзъ  (842),  то  вынуж- 
дены были  привести  клятву  другь  другу  1; 
своими  воинами  на  двухъ  разныхъ  язы  . 
романскомъ  и  германскомъ.  Въ  сл4дующвмъ 
затЬмъ  году  последовало  выд*лен1е  Ф.  въ  от- 
дельное королевство  (843).  Съ  этого  времени 
и  начинается  история  собственно  Ф.  При  по- 
сдеднихъ  Каролингахъ,  парствовавшихъ  пол- 
тора века  (843—987),  Ф.  очень  много  тер- 
пела отъ  внешнихъ  враговъ,  вторгавшихся 
въ  нее  съ  разныхъ  сторонъ:  съ  сев(^ра  напа- 
дали норманны,  съ  юга  сарацины,  а  виутрн 
страна  все  болео  и  более  разлагалась.  Б). 
это  именно  время  и  происходилъ  ироиессъ 
феодализац1и,  который  нривелъ  Ф.  къ  распа- 
дению на  целый  рядъ  Солее  мслквхъ  влад*- 
ы1й  (см.  XXXV,  517,  525,  529  м  вообще  Фео- 
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дализмъ).  Во  второй  половин*  IX  в.  государ- 
ственный должности,  въ  томъ  числ*  долж- 
ность королевскихъ  нам'Ьстниковъ  (графовъ), 
стали  превращаться  въ  частную  собствен- 
ность, а  съ  ними  вм^ст*  —  и  т4  королевсюя 
поместья  (домены),  пользоваше  которыми 
должно  было  вознаграждать  должностныхъ 
лицъ  за  ихъ  службу.  Вообще,  каждый  круп- 
ный землевлад'Ьлецъ  прхобр'Ьталъ  -'исто  госу- 
дарственныя  права  надъ  жителями  своего  по- 
местья. Этимъ  разложен1емъ  государства  поль- 
зовались вн^тше  враги  и  безпрепятственно 
вторгались  внутрь  страны,  пока  въ  н^кото- 
рыхъ  м'Ьстныхъ  центрахъ  не  стали,  въ  ц'Ьляхъ 
обороны,  возникать  союзы  пом'Ьщиковъ-госу- 
дарей,  подъ  гегемонхей  наиболее  сильныхъ 
изъ  нихъ.  Благодаря  этому  къ  концу  X  в.  во 
Ф.  образовалось  несколько  бол'Ье  крупныхъ 
княжествъ,  которыя  перечислены  вып1е.  Въ 
посл*дн1й  разъ  Карлъ  Толстый  въ  конц*  IX  в. 
соединилъ  подъ  своею  властью  Герман1ю  и 
Ф.,  на  что  французск1е  вельможи  пошли  въ 
интересахъ  борьбы  съ  норманнами;  но  поел* 
смерти  Карла  (887)  центроб'Ьжныя  силы  взяли 
верхъ.  Преемникомъ  Карла  Толстаго  на  фран- 
цузскомъ  престол'Ь  былъ  одинъ  изъ  наиболее 
крупныхъ  сешоровъ,  графъ  парижск1й  Эвдъ, 
отъ  котораго  произошла  династ1я  Капетинговъ 
(XIV,  365).  Хотя  послЪ  его  смерти  королев- 
ское достоинство  и  вернулось  въ  фамил1Ю 
Каролинговъ,  однако,  имъ  постоянно  прихо- 
дилось считаться  съ  честолюбивыми  потом- 
ками парижскаго  графа.  Преемникъ  Эвда, 
Карлъ  Простоватый  (893  —  929),  вынужденъ 
былъ  даже  искать  опоры  у  норманновъ,  вождю 
которыхъ,  Роллону,  онъ  уступилъ  въ  насл-Ьд- 
ственное  герцогство  цФлую  приморскую  об- 
ласть, получившую  назван1е  Норманд1и  (912). 
Кром-Ь  парижскаго  графа  Роберта,  который 
оспаривалъ  у  Карла  Простоватаго  корону, 
ташя  же  притязашя  на  нее  заявилъ  противъ 
сына  Карла,  Людовика  Заморскаго,  герцогъ 
бургуидсюй  Рудольфъ,  которому  и  удалось  на 
время  занять  престолъ.  Только  поел*  его 
смерти  законный  насл-Ьдникъ,  при  помощи 
графа  парижскаго  Гугона  Великаго  и  герцога 
нормандскаго  Вильгельма,  занялъ  престолъ, 
а  поел*  его  смерти  (954)  Гугонъ  Велишй 
сделался  опеку номъ  его  сына  Лотаря.  У  по- 
сл^дняго  оставался  въ  рукахъ  одинъ  только 
Лаонъ,  съ  небольшимъ  округомъ:  все  осталь- 
ное разошлось  по  рукамъ  феодальныхъ  гос- 
подъ.  Не  смотря  на  это,  Лотарь  решился 
сд-Ьлать  иаиаден1е  на  императора  Оттона  II, 
но  посл'Ьдн1й  вторгся  во  Ф.  н  дошелъ  до  са- 
маго>  Парижа,  гд*  встр^Ьтилъ  сильное  со- 
протизлеше,  организованное  Гугономъ  Капе- 
томъ,  сыномъ  Гугона  Великаго.  Поел*  Людо- 
вика Заморскаго  царствовалъ  одинъ  годъ 
сынъ  его  Людовикъ  V  Ленивый.  Короли  изъ 
этой  фамил1п  не  смогли,  по  услов1ямъ  вре- 
мени, и  не  сгум^ли,  по  личпымъ  своимъ  ка- 
чествам!., удержать  въ  состав'Ь  Ф.  восточный 
ея  окраины,  гд'Ь  возникли  оторвавш1ЯСя  отъ 
связи  съ  Ф.  Лотаринг1я  п  Бургунд1Я  (см.  исто- 
р1Ю  территорш).  Въ  самой  Ф.  въ  это  время 
все  р4зче  и  р'Ьзче  стало  обозначаться  разли- 
чие между  сЬверомъ  и  югомъ:  на  с^Ьвер*  уси- 
лился  гбрманск!й  племенп.   съ   иоселен1смъ 


зд-Ьсь  норманновъ,  на  юг4  чище  сохраня- 
лись романсшя  стих1и.  Северъ  Ф.  сделался 
классической  страной  феодализма,  но  зд^сь 
же  зародилась  и  центростремительное  папра- 
влен1е,  приведшее  къ  процессу  собиран1я  Ф. 
Не  только  бол4е  мелк1е  сешоры,  но  и  бод^е 
крупные  князья  им^ли  немало  интересовъ, 
заставлявшихъ  ихъ  держаться  общаго  союза, 
олицетворен1емъ  котораго  была  старая  монар- 
Х1Я.  Посл^дихе  Каролинги,  ослабивъ  себя  раз- 
дачей бенефищевъ,  оказались  неспособными 
играть  роль  центральной  власти,  и  въ  987  г. 
князья  передали  корону  въ  одинъ  изъ  кня- 
жескихъ  родовъ,  съумёвш1й  создать  себ-Ь 
сильное  влад^нхе  («Францш»)  въ  сЬверной 
части  страны.  Этотъ  родъ,  по  имени  перваго 
короля  изъ  новой  династ1и  (или  «расы»,  какъ 
выражаются  французы),  Гугона  Капета,  полу- 
чилъ  название  Капетинговъ  (последующая  ди- 
наст1и  Валуа  и  Бурбоновъ  были  лишь  отпры- 
сками этого  рода).  Въ  конн*  X  в.  король  во 
Ф.  былъ  только  первымъ  между  равными 
(рг1ши8  1п1ег  рагез),  п  власть  его  далеко  не 
распространялась  на  всЬ  области  обширной 
страны,  да  п  въ  собственномъ  своемъ  гер- 
цогств* онъ  постоянно  долженъ  былъ  счи- 
таться съ  непокорными  вассалами.  Хотя  из- 
бран1емъ  князей,  остановившихъ  свой  выборъ 
на  Гугон*  КапетЬ,  и  было  нарушено  наслед- 
ственное право  Каролинговъ  (дяди  умер- 
шаго  короля,  Карла  Лотарингскаго),  т^мъ  не 
менее  во  Ф.  не  была  установлена  избира- 
тельная монарххя,  такъ  какъ  еще  при  жизни 
короля  ему  выбрали  въ  преемники  его  сына 
(что  повторялось  и  потомъ).  Первые  Капе- 
тинги,  однако,  имели  слишкомъ  много  дела 
дома,  т.  е.  въ  своемъ  герцогстве  (<Франщи>) 
или  даже  графстве  (Парижскомъ),  чтобы  ду- 
мать объ  утвержденш  своей  власти  во  всей 
территории,  причислявшейся  къ  ихъ  королев- 
ству. Мало  того:  у  нихъ  отнюдь  не  было  со- 
знательнаго  стремлвн1я  заменить  феодальныя 
отношенш  иными.  Прюбретая  новыя  земли, 
они  въ  тоже  время  раздавали  феоды  братьямъ, 
сыаовьямъ,  родственникамъ  (XXXV,  529). 
Лучшей  характеристикой  незначительности 
первыхъ  Капетинговъ  можетъ  служить  то  об- 
стоятельство, что  при  четвертомъ  изъ  нихъ, 
Филиппе  I  (1060—1108),  его  вассалъ,  норманд- 
СК1Й  герцогъ  Вильгельмъ,  завоевалъ  Англию 
(1066),  а  друг1е  его  вассалы  приняли  участ1е 
въ  первомъ  крестовомъ  походе,  тогда  какъ 
король  сиделъ  дома,  не  имея  возможности 
деятельно  вмешаться  въ  события  эпохи.  Въ 
XI  в.  положен1е  делъ  было  таково,  что  въ 
роли  объединителей  Ф.  могли  одинаково  вы- 
ступить потомки  Гугона  Капота  и  потомки 
Роллона,  основателя  Нор1маид1и.  Темъ  не  ме- 
нее сохранеп1о  короны  въ  роде  Капетинговъ 
имело  валяное  значен1е,  въ  виду  того,  что  ко- 
роль считался  и  главою  феодальной  лестницы, 
и  помазанникомъ  Бож1имъ:  это  были  лишнее 
шансы  въ  борьбе,  которая  происходила  въ 
феодальномъ  м1ре  Ф.  Первыми  королями  изъ 
династ1и  Капетинговъ,  вышедшими  изъ  пас- 
сивнаго  С0СТ0ЯН1Я,  были  .Тюдовикъ  VI  Тол- 
стый ц  Людовикъ  VII  МладшШ,  царствова- 
н1е  которыхъ  занпмаетъ  большую  часть  XII  в. 
Они  вступили  въ  деятельную  борьбу  съ  сво- 
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вмн  вассалами,  прежде  всего  въсамомъ  Иль- 
де-Франс*,  а  потомъ  II  въ  другихг  частяхъ 
с*в.  II  центральной  Ф.  Ихъ  иоддерживаю  ду- 
ховенство, которое,  будучи  мен-Ье  феодалнзи- 
рованнымъ,  ч"Ьмъ  въ  Терман]и,  вообще  хра- 
нило традищи  монархической  власти  и  же- 
лало установлен1я  мира  п  порядка.  Особенно 
большая  услуги  обоимъ  Людовикамъ  оказалъ 
аббатъ  Сугер1Й  (XXXI,  900).  Въ  одномъ  важ- 
номъ  д'кл*  Людовикъ  VII  не  послушался, 
однако,  Сугер1Я,  отправившись,  вопреки  его 
совету,  во  второй  крестовый  походъ.  Въ  от- 
(:утств1н  короля  произошли  событ1я,  заста- 
ВИВШ1Я  его,  но  возвращен111,  развестись  со 
своею  женою  Элеонорою,  наследницей  Акви- 
тан1и.  Она  не  замедлила  выйти  замужъ  за 
владельца  Нормандии  и  Анжу,  Генриха  Плае- 
тагенета,  сд-Ьдавшагося  вскор'Ь  и  королемъ 
Ангд1и.  Такимъ  образомъ  Людовикъ  VII  самъ 
отказался  оть  возможности  присоединить 
Аквитан1Ю  къ  своимъ  влад^Ьн^яыъ  н  способ- 
ствовалъ  образованию  во  Ф.  могущественпаго 
влад-Ьнхя,  очутившагося  въ  рукахъ  Англ1н  (см. 
истор1ю  территор1н).  Кром'Ь  духовенства,  Ка- 
петингамъ  эпохи  крестовыхъ  походовъ  много 
помогали  и  города.  Въ  это  именно  время  во 
Ф.  происходило  коммунальное  движен1е,  т.  е. 
освобожден1е  многихъ  городовъ  оть  власти 
феодаловъ  и  превращение  ихъ  въ  самостоя- 
тельныя  коммуны  (XV,  887).  Очень  часто  это 
было  сл1>дств1ёмъ  возстан1я  горожанъ  противъ 
сешоровъ;  велись  даже  настоящ1я  войны 
между  гЬмн  II  другими.  Горожане  при  этомъ 
нер-Ьдко  искали  поддержки  у  королей  и  сами 
оказывали  имъ  помощь  въ  ихъ  борьб*  съ  фео- 
далами. Короли  становились  сначала  то  на 
ту,  то  на  другую  сторону,  но  потомъ  стали 
сознательно  поддерживать  горожанъ,  даруя 
имъ  харт1и,  подтверждавшая  ихъ  права.  На 
своихъ  земляхъ  короли  не  позволяли  заво- 
дить коммуны,  но  за  то  давали  горожанамъ 
мног1я  иныя  льготы.  Во  Ф.  образовался  даже 
особый  общественный  классъ  буржуаз1и,  въ 
которомъ  короли  находили  д-Ьятельныхъ  сто- 
ронниковъ  своей  антифеодальной  политики. 
Впрочемъ,  когда  королевская  власть  усили- 
лась, она  стала  отнимать  права  и  у  коымунъ. 
При  Филипп*  II  Август*  (1180—1223),  участ- 
ник* третьяго  крестоваго  похода,  королев- 
ская власть  во  Ф.  сд*лала  новые  усп*Х11. 
Филиппъ  отнялъ  V  англ1йскаго  короля  (1оанна 
Безземельнаго)  Йорманд1ю,  когда  тогь,  какъ 
вассалъ  французскаго  короля,  не  хогЬлъ 
явиться  на  судъ  пэровъ  по  обвинению  въ 
умерщвлен1и  пмъ  своего  племянника.  Нор- 
манд1ю  пришлось,  завоевывать,  но  Филиппъ 
усп*шно  довертилъ  это  д*ло  и  пр1обр*лъ 
II  друпя  англ1йск1я  влад*н1я.  При  этомъ 
же  корол*  произошелъ  крестовый  походъ 
иротивъ  альбигойцевъ  (I,  504)  и  вальденсовъ 
(V,  452)  южной  Ф.,  0К0НЧИВШ1ЙСЯ  ея  завое- 
ван1емъ  н  подчинен1емъ  с*в.  французамъ. 
Ббльшая  часть  влад*1пй  графа  тулузскаго 
была  потомъ  передана  рыцарями,  ихъ  за- 
воевавшими, но  не  съум*вшимп  въ  нихъ 
удержаться,  сыну  Фили  а  па- Августа,  Людо- 
вику VIII  (1223—26).  Наконецъ,  Филиппъ 
II  Августъ  былъ  п  первымъ  устроителемъ 
королевской   администраши,   въ   вид*    бальи 


и  превотовъ,  которымъ  поручено  было  упра- 
влен1е  отдельными  областями,  съ  иодчине- 
Н1емъ  королевскому  сов*ту  и  счетной  па- 
лат* въ  Париж*  (на  юг*  королевскими  на- 
м*стнвкамй  сделались  потомъ  сенешалы).  Еще 
бол*е  возвысилась  королевская  власть  воФ. 
при  Людовик*  IX  Святомъ  (1226—1270),  ко- 
торый бы.1ъ  настоящимъ  воцлощен1емъ  ры- 
царскаго  идеала  среднихъ  в*ковъ  и  сильно 
поднялъ  нравственный  ар~  фитетъ  королев- 
ской власти.  Людовику  IX  тоже  удалось  уве- 
личить свои  влад*н1я,  присоединен1емъ  Анжу 
и  Пуату,  которые  онъ  отнялъ  у  короля  англ1Й- 
скаго.  Особенно  важно  было  его  внутреннее 
управление.  Въ  это  время  во  Ф.  расиростра- 
нилось  изъ  Итал1и  изучен1е  Юстин1анова  свода 
и  началась  рецетия  римскаго  права  (XXX, 
679).  Появился  особый  классъ  законниковъ 
или  легистовъ  (XVII,  456),  которые,  поступая 
на  королевскую  службу,  старались  проводить 
въ  жизнь  римск1я  правовыя  воззр*н1Я  («что 
благоугодно  государю,  им*етъ  силу  закона»). 
Съ  помощью  легистовъ  Людовикъ  1а  зам*нилъ 
судебный  поединокъ  правильнымъ  сл*дств1емъ. 
установилъ  апеллящю  къ  королевскимъ  судь- 
ямъ  на  приговоры  феодальныхъ  сен1оров'ъ  и 
т.  п.  Во  глав*  новыхъ  судовъ  былъ  поставлевъ 
въ  Париж*  парламентъ  (XXII,  826) — судебная 
палата,  образовавшаяся  изъ  прежней  феодаль- 
ной кур1и  короля,  съ  присоединенхемъ  леги- 
стовъ (подобные  же  парламенты  были  устроены 
впосл*дств1и,  главнымъ  образомъ  въ  XV  в.,  н 
въ  другихъ  провинц1Яхъ).  Благодаря  д*ятель- 
ности  названныхъ  королей  и  ихъ  преемнн- 
ковъ,  постепенно  сове{)шалось  объединен10 
Ф.  Оруж1емъ,  деньгами,  брачными  связями 
они  мало-по-малу  прибирають  къ  рукамъ  от- 
д*льныя  влад*н)я,  увеличивая  свои  домевы. 
и  въ  то  же  время  все  больше  п  больше  под- 
чиняютъ  своей  власти  вассаловъ,  посредствомъ 
новыхъ  учрежден1й.  Всл*дств1в  этого  фео- 
дальная монархия  при  посл*днихъ  Капетин- 
гахъ  превращается  въ  сословную  монарх1ю 
временъ  следующей  династии— Валуа.  Во  вто- 
рую половину  разсмотр*нной  эпохи, особенно 
начиная  съ  ХП  в.,  Ф.  играла  важную  роль  въ 
Европ*.  Она  стояла  во  глав*  крестовыхъ  по- 
ходовъ; ея  рыцарство  было  образцомъ  для 
подражан1я  въ  другихъ  странахъ.  Французы 
распространяли  свои  порядки  п  нравы  въ 
другихъ  странахъ;  въ  этомъ  отношен1и  осо- 
бенно видную  роль  играли  рыцари  изъ  Нор- 
мандии (завоеван1е  въ  XI  —  ХИ  вв.  Англ1и, 
Неаполя  и  Сицил1и,  Эдессы  и  1ерусалпма,  а 
въ  начал*  XIII  в.  —  Визант1Йской  империи). 
Это  способствовало  и  развнт1ю  франц.  тор- 
говли. Изъ  франц.  монастыря  Клюни  вышла 
знаменитая  реформа  церкви  въ  XI  в,  Въ 
XII  в.  во  Ф.  происходило  и  значительное  ум- 
ственное движен1в  (Абеларъ). 

Эпоха  сословной  монархги.  Въ  XIV — XVI  вв. 
во  Ф.  совершился  переходъ  оть  полвтиче- 
скаго  феодализма  къ  абсолютизму  черезъ  со- 
словную монархгю  (XXX,  918),  въ  которой 
короли,  сд*лавгаись  единственными  госуда- 
рями страны,  должны  были  д*литься  вла- 
стью съ  представителями  сослов1й,  собирав- 
шимися (съ  большими  перерывами)  въ  течс- 
н1е  трехъ  в*ковъ  (1302—1614).  Поел*  Людо- 
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вика  IX  особенно  важные  успехи  сделаны 
были  королевскою  властью  при  Филипп*  IV 
Красивомъ  (1285 — 1314).  Хитрый,  жадный  и  ! 
вероломный,  онъ  продолжалъ  д^Ьло  своихъ 
иредшественннковъ,  собирая  подъ  своею  вла- 
стью отд'Ьлъные  большхе  феоды  п  расширяя ' 
самую  власть.  Главная  его  забота  была  напра- 1 
вленана  добываи1еденегь,  который  ему  нужны  : 
были,  между  прочимъ,  для  войны  съ  Антей 
за  Пень  и  Фландрхю,  гд'Ь  онъ  заплад^лъ  мно- ; 
гимн  городами.  Старыхъ  королевскихъ  дохо- ' 
довъ  съ  доменовъ  и  феодальныхъ  платежей  1 
ему  не  хватало  и  для  содержанхя  чиновни- 
ковъ  и  судей  въ  провинщяхъ,  и  онъ  всякими  I 
правдами  и  неправдами  увеличивалъ  свои  до- ' 
ходы,  напр.  перечеканивая  хорошую  монету  ; 
въ  низкопробную.  Съ  тою  же  ц^лью  онъ  за- 1 
т^ялъ  процессъ  противъ  ордена  темпл1еровъ 
(XXXII,  861),  влад^вшаго  во  Францш  мно- 
жествомъ  им-ЬнШ.  Изъ-за  денежнаго  же  во- 1 
проса  Филиппъ  IV  поссорился  съ  папою  Бо- 
нифащемъ  VIII,  который  особою  буллою  за- 
претилъ  облагать  духовенство  податямп  безъ 
папскаго  на  то  соглас1я.  Филиппъ  IV  отв4- 
тилъ  заирещен1емъ  вывоза  изъ  Ф.  денегъ.  Рас- 
пря кончилась  победою  короля.  Преемникъ 
Бонифац1я  VIII,  французъ  Клпментъ  V,  пе- 
ренесъ  свою  резиденцш  въ  Авиньонъ,  гд-Ь 
папы  лсили  около  70  л^тъ.  Въ  связи  съ  рас- 
ирею  между  Филиппомъ  IV  и  папствомъ  на- 
ходится и  первое  собран1е  франц.  государ- 
ственпыхъ  чиновъ(1Х,  401),  пзв1Ьстныхъ  подъ 
назван1емъ  генеральныхъ  штатовъ  (ё1а1;8  §ё- 
пёгаих).  Въ  начал*  XIV  в.  французск1й  король 
все-таки  еще  былъ  только  главою  другихъ 
феодальныхъ  государей  и  муниципальныхъ 
республикъ  (коммунъ).  Чтобы  издать  какое- 
либо  общее  для  всей  Ф.  постановлен1е,  онъ 
долженъ  былъ  испрашивать  соглас1е  духов- 
ныхъ  и  св'Ьтскихъ  сешоровъ  и  коммунъ,  а 
для  этого  нулшо  было  пхъ  собирать  вм^ст*. 
Филиппъ  IV  приб^гъ  къ  съ*здамъ  государ- 
ственныхъ  чиновъ,  между  прочимъ,  для  уста- 
новлен1я  общихъ  налоговъ;  они  же  поддер- 
жали Филиппа  въ  спор*  его  съ  папой.  Впо- 
сл'Ьдств1и  штаты  и  делали  попытки  ограни- 
чить права  короля  въ  свою  пользу,  но  не 
им'Ьли  успеха,  такъ  какъ  духовенство,  дво- 
рянство и  горожане,  зас'Ьдав1и1е  отдельно,  по- 
стоянно ссорились  между  собою.  Поел*  Фи- 
липпа IV  царствовали  недолго  (1314—28)  три 
его  сына,  Людовикъ  X,  Филиппъ  Л"  и  Карлъ 
IV;  со  смертью  посл*дняго  прекратилась  стар- 
шая ЛИИ1Я  Капетинговъ.  Уже  въ  конц*  цар- 
ствован1я  Филиппа  IV  феодальные  сешоры 
стали  встунать  между  собою  въ  союзы,  чтобы 
общими  силами  бороться  съ  захватами  ко- 
ролевской власти;  это  движенге  усилилось  при 
сыновьяхъ  Филиппа  IV.  Сначала  сешоры  на- 
шли-было поддержку  въ  народ*,  недовольномъ 
королевскими  чиновниками  и  новыми  нало- 
гами; но  когда  народъ  увид*лъ,  что  сен1оры 
хлопочутъ  лишь  о  себ*  и  о  своемъ  прав*  во- 
евать другь  съ  другомъ,  прежн1Г1  союзъ  коро- 
левской власти  съ  городами  возобновился,  въ 
видахъ  обуздания  своевод1я  феодаловъ  (одинъ 
изъ  сыновей  Филиппа  IV,  Людовикъ  X,  осво- 
бодилъ  кр*постныхъ  въ  своихъ  доменахъ).  Въ 
1328  г.  французская  корона  перешла  1съ  фа- 


мнл1и  графовъ  Валуа  (V,  436),  младшей  ли- 
ши Капетинговъ.  Первые  два  короля  новой 
династии  показали  себя  настоящими  феодаль- 
ными сен1орами,  не  им*вшими  никакого  по- 
нят1я  о  новыхъ  задачахъ  королевской  вла- 
сти во  Ф.  При  нихъ  усилилась  феодальная 
реаквдя,  которая  въ  середин*  XIV  в.  довела 
крестьянъ  до  такъ  назыв.  жакер1и  (XI,  708) 
— страшнаго  возстан1я,  во  время  котораго  по- 
гибло много  дворянъ  и  сожжено  было  немало 
замковъ.  Феодальная  реакщя  осложнилась 
войною  съ  Англ1ей,  которая  затянулась  на 
сто  слишкомъ  л*тъ  (Стол*тняя  война,  съ  1337 
до  1453  г.;  см.  XXX,  687).  По  смерти  сыно- 
вей Филиппа  IV  англ1йск1й  король  Эдуардъ 
III,  какъ  сынъ  его  дочери,  выставилъ  свое 
родство  съ  нимъ  какъ  право  на  французск1й 
престолъ;  но  французы  противопоставили  ему 
такъ  назыв.  салическ!й  законъ,  исключавшей 
женщипъ  изъ  насл*дован1я.  Когда  во  Ф.  во- 
царился Филиппъ  VI  Валуа  (1328—50),  Эду- 
ардъ Л1  объявилъ  ему  войну.  Въ  битв*  нри 
Креси  (1346)  французы  потерп*лн  полное  по- 
ражен1е,  за  которымъ  черезъ  н*сколько  л*тъ 
(1356),  уже  при  второмъ  корол*  изъ  династ1и 
Валуа.  1оанн*  Добромъ  (1350  —  64),  посл*до- 
вало  и  второе  поражен1е — при  Пуатье.  Самъ 
1оаннъ  Добрый  былъ  взятъ  въ  ил*нъ;  реген- 
томъ  королевства  сд*лался  его  сынъ,  дофннъ 
(какъ  стали  называться  франц.  насл*дные 
принцы  по  графству  Дофннэ),  Карлъ. Чтобы  по- 
лучить денегъ  для  выкупа  пл*ннаго  короля  и 
для  прододжен1я  войны,  онъ  собралъ  въ  Париж* 
генеральные  штаты  (1357),  которые  не  замед- 
лили напасть  на  неум*лое  веденхе  д*лъ  со- 
ветниками короля.  Главную  роль  въ  этой  оп- 
позиц1и  играли  представители  городовъ,  ру- 
ководимые Этьенномъ  Марселемъ  (XVIII,  683). 
ГЦтаты  требовали,  чтобы  впредь  ихъ  собира- 
ли ежегодно  по  два  раза  и  чтобы  сборомъ  де- 
негъ въ  казну  зав*дывали  избранные  шта- 
тами коммиссары.  Эта  программа  не  нашла, 
однако,  поддержки  въ  стран*.  Духовенство  и 
дворянство  не  дов*ряли  горожанамь,  да  и 
среди  самихъ  горожанъ  не  было  единодуш1я, 
такъ  какъ  каждый  городъ  жилъ  и  д*йство- 
валъ  особнякомъ.  Э.  Марсель  обратился  тогда 
^ъ  революшонному  способу  д*йств1й  —  обра- 
зовалъ  изъ  торговаго  и  ремесленнаго  люда 
военную  силу  и  даже  задумалъ  привлечь  на 
свою  сторону  возставшихъ  въ  то  же  самое 
время  крестьянъ.  Въ  Париж*  произошло  на- 
родное возмущен1е,  въ  которомъ  видную  роль 
игралъ  Робертъ  Лекокъ  (XVII,  511),  епископъ 
лаонсюй.  Дофипъ  спасся  б*гствомъ  изъ  мя- 
тежной столицы.  Генеральные  штаты,  собран- 
ные имъ  въ  другомъ  м*ст*,  стали  на  сто- 
рону прежняго  порядка.  Въ  то  же  время  жа- 
керия была  подавлена,  а  Марсель  убить  въ 
одной  уличной  схватк*.  Вскор*  умеръ  1оаннъ; 
дофпнъ  сд*лался  королемъ  подъ  имеиемъ 
Карла  V  (1364—1380)  и  заслужилъ  прозван1е 
Мудраго,  онъ  старался  улучшить  внутрснн1в 
порядки  страны  и  продолжалъ  ввйну  съ  ан- 
гличанами съ  большою  осмотрительностью. 
При  его  сын*  Карл*  VI,  челов*к*  совер- 
шенно неспособномъ  и  скоро  потерявшемъ 
разсудокъ,  д*ла  опять  пошли  пдо.хо;  снова  про- 
изошли внутренняя  смуты,  во  время  которыхь 
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англ1аск1й  король  Ген|шхъ  V  еще  разъ  на- 
несъ  фрапцузамъ  страпшое  поражение  при 
Азенкур*  (1415).  Англичане  завоевали  Нор- 
ма11Д1ю  и  даже  заняли  Парижъ;  англ1йск1й 
король  былъ  объявленъ  насл'Ьдннкомъ  Кар- 
ла VI.  Поел*  смерти  обоихь  королей  за 
французскгй  престоль  началась  борьба  между 
англ1Йскимъ  королем!.  Генрнхомь  \'1  и  до- 
фниомъ,  иринявшимъ  имя  Карла  VII  (1422 — 
61).  Вся  СЕВ.  Ф.  была  въ  это  время  въ  ру- 
кахъ  апглйчанъ,  и  они  уже  осадили  Орлеанъ, 
бь»вш1й  главнымъ  стратегически мъ  пунктомъ 
въ  рукахъ  законнаго  короля.  ВсЬ  эти  б'Ьд- 
СТВ1Я  были  результатомъ  аристократическихъ 
междоусоб1Й  II  разъединен1я  высшихъ  клас- 
совъ  съ  народомъ,  который  во  многихъ  м%- 
стахъ  даже  переходилъ  на  сторону  аиглнчанъ, 
надеясь,  что  при  нихъ  будетъ  лучше.  Вскор1Ь, 
однако,  во  Ф.  пробудился  нащональный  пат- 
р1отнзмъ,  когда  въ  лотарингской  деревушк-Ё 
Домрема  появилась  Жанна  д'Аркъ,  вызвавшая 
унтуз1азмь  среди  солдагь  и  въ  народной  мас- 
с*.  Подъ  Орлеаномъ  произошло  сражен1е  съ 
англичанами,  въ  которомъ  Жанна  личнымъ 
прпм'Ьромъ  воодушевляла  войско.  Англичане 
были  оттЬснены;  Карлъ  VII  былъ  проведенъ 
въ  Реймсъ,  гд*  надъ  нимъ  былъ  совершенъ 
обрядъ  коронован1я.  Война  посл'Ь  этого  про- 
должалась еще  н-Ьсколько  л'Ьтъ,  п  лишь  мало- 
по-малу  Карлъ  VII  овлад'Ьлъ  всей  Ф.  (между 
прочнмъ— и  Парижомъ);  за  англичанами  же 
остался  только  одинъ  гор.  Калэ  (1453).  Фео- 
дальная реакщя  въ  первой  половине  АIV  в. 
и  стол-Ьтняя  англо-франаузская  война  на  пол- 
тора стол4т1я  задержали  развит1е  королев- 
ской власти  ко  Ф.  Хотя  въ  это  время  мяопе 
крупные  феоды  и  находились  въ  рукахъ  чле- 
новъ  королевскаго  рода  (см.  карту  VIII),  но 
въ  сущности  это  скорее  ослабляло  монарххю. 
Въ  числ1>  враговъ  Карла  VI  и  Карла  VII  были 
герцоги  бургундск1с,  принадлежавш1е  къ  той 
же  династ1и,  но  состоявш1е  въ  союз*  съ  ан- 
гличанами. КромЪ  сознан1я  нащональнаго 
единства,  впервые  проявившагося  при  Жан- 
н*  д'Аркъ,  Ф.  спасали  отъ  новаго  раздро- 
бления генеральные  штаты,  лучшпмъ  време- 
немъ  которыхъ  были  XIV  в.  и  первая  поло- 
вина XV-го  в.  Однако,  попытка  штатовъ  пре- 
вратить себя  въ  главную  и  постоянную  силу 
въ  стран-Ь  не  удалась;  штаты  всетаки  пред- 
ставляли собою  феодальное  общество,  съ  его 
сословнымъ  антагонпзмомъ  и  областною  раз- 
розненностью. Когда  внешняя  война  окончи- 
лась н  установился  внутренней  порядокъ,  ко- 
ролевская власть  снова  стала  во  глав*  на- 
щональнаго объединен1Я  и  государственнаго 
упорядочен1я  Ф.  Карлъ  VII  явился  продол- 
жателемъ  дЬла  посл-Ьднихъ  Капетинговъ.  Онъ 
завелъ  первое  постоянное  войско,  для  содер- 
жан1я  котораго  былъ  введенъ  и  постоянный 
налогъ— тал1я  (XXXII,  536).  Это  нововве- 
дение поставило  королевскую  власть  въ  со- 
вершенную независимость  огь  вассаловъ  п 
городовъ,  съ  и.\ъ  дружинами  и  милишямн,  и 
позволило  ей  взимать  налоги,  не  приб'Ьгая  кь 
созыву  .  генералы! ыхъ  штатовъ.  Карлу  VII 
постоянное  войско  нужно  было  главнымъ  об- 
разомъ  для  борьбы  съ  разбойничьими  шай- 
ками,  которыя   грабили    страну   и   даже  на- 


падали на  города.  Въ  1439  г.  генеральные 
штаты,  собрав1И1еся  въ  Орлеан*,  согласились 
на  постоянный  налоп.  для  содержан1я  коро- 
левскаго войска,  ч*мъ  подписали  себ*  смерт- 
ный приговоръ:  съ  середины  XV  в.  короли  ужо 
очень  р*дко  ихъ  созывали.  Другимъ  усп*- 
хомъ  королевской  власти  при  Карл*  VII  бы- 
ло принят1е  церковнымъ  соборомъ  въ  Бурж* 
(1438)  постановлен1Й  базельскаго  собора  (II, 
691),  благопр1ятныхъ  для  королевской  власти 
и  для  нашональной  независимости.  Въ  этомъ 
смысл*  Карлъ  VII  издалъ  прагматическую 
санкцию  (ХХУШ,  347),  ограничивавшую  пап- 
ское вм*шательство  пъ  д*ла  галликанской 
церкви  (VII,  935).  Сынъ  Карла  VII,  Людо- 
викъ  XI  (1461 — 83),  будучи  дофиномъ,  уча- 
ствовалъ  въ  феодальномъ  возстан1и  противъ 
военныхъ  преобразований  короля  и  вообще 
сближался  съ  его  врагами,  но,  сд*лавтись 
короле.мъ,  вступилъ  въ  р*шительную  борьбу 
съ  остатками  старины.  Ему  уд%лось  почти  за- 
кончить собиран1е  французскихъ  княжествъ 
подъ  единою  властью  короля  (кром*  Бретани 
и  Наварры)  и  безповоротно  сокрушить  поли- 
тичесий  феодализмъ.  Недовольные  королемъ 
заключили  противъ  него  лигу  общественнаго 
блага,  которую  поддерживалъ  Карлъ  См*лый, 
герцогь  бургундс^^^й.  Въ  борьб*  съ  лигою  Лю- 
довикъ  XI  потерп*лъ  сначала  поражен1е,  но 
потомъ  оправился  и  сталъ  нападать  на  сво- 
ихъ  враговъ  поодиночк*.  Особенно  важна  бы- 
ла его  поб*да  надъ  Карломъ  См*лымъ.  Въ 
составъ  влад*и1й  этого  герцога,  кром*  Бур- 
гунд1и,  входили  Франшъ-Конте  и  Нидерлан- 
ды (см.  карту  IX);  онъ  мечталъ  о  новыхъ  за- 
воеван1яхъ  и  о  превращен1и  своихъ  земель 
въ  самостоятельное  королевство.  Л1одовикъ 
XI  разстроилъ  его  планы,  поддержавъ  воз- 
стан1я  его  собственныхъ  поддапныхъ  и  со- 
единившись противъ  него  съ  швейцарцами. 
Карлъ  См*лып  потерп*лъ  поражеи1е  въ  трехъ 
битвахъ  и  въ  посл*дней  изъ  нихъ  (при  Нан- 
си)  самъ  былъ  убить.  Людовикъ  XI  овлад*лъ 
Бургунд1ей  (друг1я  земли  Карла  См*лаго  до- 
стались его  дочери).  Внутри  страны  онъ  про- 
должалъ  политику  прежнихъ  королей,  поддер- 
живая городское  сослов1е  п  сгЬсняя  дво- 
рянство; Обходя  права  генеральныхъ  штатовъ, 
Людовикъ  XI  усиливалъ  старые  налоги  и 
даже  вводилъ  новые.  Во  вновь  пр1обр*тен- 
ныхъ  провинщяхъ  онъ  поддерживалъ  м*стныв 
штаты,  чтобы  примирить  эти  области  съ  по- 
терею самостоятельности,  но  въ  то  же  время 
учреждалъ  въ  нихъ  особые  парламенты  для 
ослаблен1Я  судебной  власти  сенюровъ.  Пре- 
емниками Людовика  XI  были  Карлъ  VIII 
(1483  —  98)  и  Людовикъ  XII  (1498  —  1515). 
Они  оба  были  женаты  на  насл*дниц*  Бре- 
тани, всл*дств1е  чего  и  это  герцогство  при- 
соединилось къ  короннымъ  землямъ  Ф.  Оба 
они  предпринимали  завоеван1е  Итал1и  (см. 
Итальянская  войны.  XIII,  588;  Итал1Я,  XIII, 
I  552—553),  давъ  т*мъ  самымъ  нсходъ  рыцар- 
скпмъ  стрвылон1ямъ  фрапцузскаго  дворянства 
и  обьединивъ  его  въ  стремлен1и  къ  общей 
ц*ли.  Карлъ  нм*лъ  нам*рен1е  завоевать  Ита- 
Л1Ю,  изгнать  турокъ  изъ  Европы  и  освобо- 
!  дить  1ерусалниъ  изъ  рукъ  нев*рныхъ.  Опи- 
'  раясь  на  союзъ  съ   миланскимъ   герцогомъ, 
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онъ  вступилъ  въ  Итал1ю,  прошелъ  ее  съ  се- 
вера до  юга  и  даже  занялъ  Неаполитанское 
королевство;  но  итальянсшя  государства  на- 
шли поддержку  въ  император*  Максими- 
лхан*  I  и  испанскомъ  короле  Фердинанд-Ь 
Католпк-Ь,  посл-Ь  чего  французы  должны  были 
очистить  полуостровъ.  Людовикъ  XII  предпри- 
нялъ  новый  походъ  п  тоже  овлад'Ьлъ-было 
Миланомъ  и  Неаполемъ,  но  и  на  этотъ  разъ 
французы  встр'Ьтили  отпоръ  со  стороны  боль- 
шого международнаго  союза  (священная  лига, 
въ  составъ  которой  вошли  папа  К)л1й  II,  Ве- 
нец1я,  Швейцархя,  пмператоръ  Максимилханъ, 
Испан1Я  и  Англ1я)  и  опять  были  изгнаны  изъ 
Итал1п.  Въ  трет1й  разъ  Ф.  начала  войну  въ 
первый  же  годъ  царствован1Я  новаго  короля 
Франциска  I  (1515  —  47).  Воспользовавшись 
непрочностью  священной  лиги,  онъ  вступилъ 
въ  Итал1Ю  и  въ  сражен1и  при  Мариньяно 
разбилъ  швейцарское  ополчея1е,  нанятое  ми- 
л^скимъ  герцогомъ.  Но  у  Франциска  I  явил- 
ся опасный  врагъ  въ  лиц*  иип.  Карла  V.  Войны 
между  этими  государями,  наполняющ1я  вторую 
четверть  ХТ1  в.  (1521—44),  были  началомъ 
соперничества  между  Ф.  и  династ1ей  Габсбур- 
говъ,  царствовавшей  въ  Испании  и  Герма- 
Н1п.  Только-что  завоеванный  Францискомъ  I 
Миланъ  считался  леномъ  имперхи,  и  Карлъ  У 
признавалъ  за  собою  право  возвратить  им- 
пер1и  ея  достоян1е;  какъ  правнукъ  Карла 
См'Ьлаго,  онъ  хот'Ьлъ,  дал1Ье,  вернуть  своему 
дому  Бургунд1ю,  отнятую  Людовикомъ  XI.  На- 
конецъ,яблокомъ  раздора  являлось  и  маленькое 
королевство  Наварра,  лежавшее  между  Ф.  и 
Испан1ей.  Францискъ  I,  государство  котораго 
по  всЬмъ  своимъ  сухопутнымъ  границамъ  при 
мыкало  къ  влад'Ьн1ямъ  Карла  У,  съ  нена- 
вистью и  страхомъ  смотр-Ьдъ  на  выросшую 
около  него  политическую  силу.  Началась  от- 
чаянная борьба.  ВсЬхъ  войнъ  между  Кар- 
ломъ  У  и  Ф.  насчитывается  четыре  (см.  Фран- 
цискъ I).  Въ  этомъ  столкновенхи  принимали 
учаспе  папа,  англ1Йск1а  король,  Венец1я  и 
Швейцария.  Сначала  они  были  на  сторон* 
Карла  V,  когда  д-бло  шло  объ  удалении  фран- 
цузовъ  изъ  Итал1и,  но  потомъ,  напуганные 
поб'Ьдами  Карла,  они  помогали  уже  Франци- 
ску I,  дабы  поддержать  нарушенное*  полити- 
ческое равнов'Ьс^е.  Въ  1525  г.  при  Пав1и  фран- 
цузскШ  король  потерп'Ьлъ  страшное  пораже- 
Н1е  и,  взятый  въ  пл'Ьиъ,  былъ  отправленъ  въ 
Мадридъ,  гдЬ  согласился  на  всЬ  услов1я,  ему 
продложенныя  (отказъ  отъ  Милана  и  возвра- 
щеше  Бургунд1и).  Миръ,  однако,  былъ  не- 
проделжптеленъ.  Въ  конц*  -  концовъ  изъ  борь- 
бы поб'Ьдителемъ  вышелъ  пмператоръ,  хотя 
и  выпу;кденъ  былъ  останпть  Бургунд1ю  въ 
рукахъ  своего  соперника.  У  Франциска  I 
явился  новый  союзникъ  въ  лиц*  турецкаго 
султана  Сулеймана.  Сынъ  Франциска  1,  Ген- 
рихъ  II  (1547 — 59),  продолжалъ  борьбу,  нача- 
тую отцомъ.  Онъ  воспользовался  возгорав- 
шейся въ  Герман1и  борьбою  между  импера- 
торомъ  и  князьями  и,  вступивъ  съ  ними  въ 
союзъ,  явился  на  помощь  къ  нимъ  въ  ре- 
шительную минуту.  Въ  вид*  вознагражден1я 
за  эту  помощь  Ф.  въ  начал*  пятидесятыхъ 
годовъ  получила  огь  имаерги  (но  «безъ  ущер- 
ба ея  правамъ»)  Мецъ,  Туль  и  Вердёнъ.  Какъ 


разъ  въ  это  время  во  Ф.  проникла  изъ  Гер- 
ман1и  и  П1вейцар1и  религ1озная  реформащя. 
Она  начала  находить  последователей  среди 
французовъ  еще  при  Франциск*  I,  и  уже  тог- 
да протестантовъ  стали  подвергать  жесто- 
кому гоненш.  Первые  французск1е  проте- 
станты были  сторонниками  Лютера,  но  впо- 
сл*дствш  зд*сь распространился  кальвинизмъ, 
бывш1й  по  происхожденхю  своему  француз- 
скою формою  протестантизма.  Между  Ф.  и 
Женевой,  центромъ  кальвинизма  существо- 
вали самыя  т*сныя  связи,  и  протестантовъ 
во  Ф.  стали  называть  гугенотами  (Ьидиепогз, 
испорченное  изъ  ЕЫ^еповзвп),  когда  въ  самой 
Женев*  обозначалась  партия,  желавшая  бол*е 
гЬснаго  единен1я  съ  швейцарскимъ  союзомъ 
(Е1(1§епоз8еп8сЬай).  Временемъ  наибол*е  бы- 
страго  распространен1я  кальвинизма  во  Ф. 
была  вторая  половина  пятидесятыхъ  годовъ, 
т.  е.  конецъ  царствован1я  Генриха  II,  кото- 
рый тоже  пресл*дова.'1ъ  протестантовъ.  Осо- 
бенность французской  реформац1и  заключа- 
лась въ  томъ,  что  протестантизиъ  зд*сь  при- 
нимали главнымъ  образомъ  дворянство  и  го- 
рожане (посл*дтв — преимущественно  въ  юж- 
ной и  юго-западной  части  страны),  народную 
же  массу  кальвинизмъ  затронулъ  сравнитель- 
но мало:  большинство  нащи  осталось  в*р- 
нымъ  католицизму.  Оба  названныя  сословия 
вступили,  подъ  знаменемъ  идей  протестан- 
тизма, въ  борьбу  съ  королевскою  властью,  ко- 
торая съ  середины  XV  в.  была  почти  абсо- 
лютною. Францискъ  I  по  болонскому  конкор- 
дату получилъ  право  зам*щать  по  своему 
усмотр*нш  ВС*  ВЫСШ1Я  церковный  должности 
и  временно  распоряжаться  пмуществами  ва- 
кантныхъ  должностей.  Благодаря  этому,  фран- 
цузск1е  короли  еще  до  начала  реформаши 
подчинили  себ*  нащональное  духовенство,  чего 
мног1е  друг1е  государи  могли  достигнуть  впо- 
сл*дств1и  лишь  путемъ  реформащп.  Въ  про- 
тестантахъ  и  Францискъ  I,  и  Генрпхъ  II  ви- 
д*ли  ослушниковъ  государственной  власти  и 
бунтовщиковъ,  но  это  не  м*шало  обоимъ  ко- 
ролямъ  помогать  н*мецкнмъ  протестантамъ, 
какъ  союзникамъ  своимъ  въ  борьб*  съ  Кар- 
ломъ  У.  Поел*  смерти  Генриха  II  произошло 
во  Ф.  временное  ослабленю  королевской  вла- 
сти: три  царствовавипе  другъ  задругомъ  сына 
этого  государя  были  людьми  совершенно  ни- 
чтожными. Этнмъ  обстоятельствомъ  и  мало- 
л*тствомъ  Карла  IX  воспользовались  дворян- 
ство и  города,  чтобы  вернуть  себ*  прежшя 
феодальный  и  муниципальный  вольности;  кажь- 
винизмъ,  съ  своимъ  политическнмъ  свободо- 
люб1емъ,  пришелся  какъ  разъ  къ  этому  настро- 
ен1Ю  дворянъ  и  горожанъ.  Въ  царствован1я 
Франциска  II  (1559—1560),  Карла  IX  (1560 
—  74)  и  Генриха  III  (1574  —  89)  большую 
роль  играла  хитрая  и  властолюбивая  коро- 
лева-мать, Екатерина  Медичи  (XI,  577),  ду- 
мавшая только  о  себ*  и  вступавшая,  поэтому, 
въ  союзъ  то  съ  одною,  то  съ  другою  сторо- 
ною. Во  глав*  католиковъ  стали  герцоги 
Гизы  (VIII,  665),  искавга1е  поддержки  у 
Испан1и,  во  глав*  гугенотовъ — Бурбоны  (^ , 
10),  ведш1о  свой  родъ  огь  Людовика  Святого 
и  влад*вш1е  на  юг*  королевствомъ  Наварр- 
скимъ  (ббльшая  часть  котораго  была,   впро- 
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ченъ,  присоединена  къ  Испании).  Сначала 
Кжатерина  Медичи  сделала  некоторый  уступки 
протестантамъ,  но  это  не  понравилось  като- 
1икамъ.  изб1ен1е  безоружныхъ  гугенотовъ  въ 
Васси  послужило  началомъ  ц-Ьлаго  ряда  рели- 
П03НЫХ1.  войиъ  (см.  Гугеноты,  IX,  852).  Меж- 
ду враждующими  сторонами  н*сколько  разъ 
заключались  мирные  договоры,  но  они  посто- 
янно нарушались,  и  въ  общей  сложности  ае- 
р1одъ  религшзпыхъ  войнъ  охватываетъ  около 
тридцати  пяти  л'Ьтъ  (1562 — 98).  Самымъ  за- 
м'Ьчательнымъ  ихъ  эпнзодомъ  была  вареоло- 
иеевскал  ночь  влиспарижская  кровавая  свадь- 
ба>  (V,  574)въ  конц-Ь  царствован1я  Карла  IX. 
Постоянныя  колебан1я  правительственной  по- 
литики заставили  наиболее  ревностныхъ  ка- 
толиковъ  вести  борьбу  съ  гугенотами  на  свой 
страхъ,  заключнвъ  лигу  (ХУП,  659),  во  гла- 
в*  которой  сталъ  Генрихъ  Гизъ.  Вся  сила 
этой  организацш  была  въ  городахъ  сЬвериой 
Ф.,  соединившихся  съ  фаиатическимъ  насе- 
лен1е.мъ  Парижа.  Лигисты  призвали  на  по- 
мощь Филиппа  II  Нопанскаго,  и  онъ  при- 
слалъ  имъ  военные  отряды.  Генрихъ  III  былъ 
недоволенъ  образован1емъ  такой  независи- 
мой отъ  него  силы  и  вступилъ  въ  борьбу  съ 
Генрихомъ  Гизомъ;  въ  столиц*  вспыхнуло 
возстан1е,  улицы  покрылись  баррикадами,  и 
Генриху  III  пришлось  спасаться  б'Ьгствомъ. 
Не  видя  ни  откуда  помощи,  онъ  решился 
умертвить  Гиза,  смерть  котораго  только  еще 
бол"Ье  разожгла  страсти.  Фанатическ1е  пропо- 
в'Ьдники  лиги  стали  открыто  говорить  н  пи- 
сать, что  королей,  не  желающихъ  вполн*  под- 
чиняться церкви,  сл-Ьдуеть  убивать.  Это  уче- 
Н1е  вообще  развивалось  1езуитами,  которые, 
въ  случае  надобности,  становились  прямо  на 
точку  зр-Ьн1я  народовласт1я  (см.  Монархомахи, 
XIX,  702).  Въ  лагерь  Генриха  111  прокрался 
католическ1й  фанатнкъ  (Жакъ  Клеманъ)  и 
умертвилъ  короля(1о89).  Со  смертью  Генриха 
III  прекратилась  династия  Валуа,  и  престолъ 
долженъ  былъ  перейти  къ  вождю  кальвинн- 
стовъ,  Генриху  Бурбону.  Лига  не  хогЬла  при- 
знавать своимъ  королемъ  серетика»;  ея  сопро- 
тивлению д+.ятельно  помогалъ  своими  войсками 
Филиппъ  II,  стремивш1йся  получить  француз- 
ск1й  престолъ  для  своей  дочери.  Гизы  тоже 
были  не  прочь  посадить  на  троиъ  одного  изъ 
своихъ.  Губернаторы  отд'Ьлышхъ  провинщй 
мечтали  о  закр*плен1и  за  собою  своихъ  про- 
винц1(1  въ  наследственное  управлен1е,  а  ме- 
н^Ье  значительное  дворянство — о  возвращен1и 
къ  временамъ  феодальной  анархт.  Въ  горо- 
дахъ тоже  стремились  вернуть себ*  прежнюю 
не:5ависнмост1..  Новому  королю  Генриху  IV 
(1589 — 1610)прии1лосьпрямо  завоевывать  свое 
королевство.  У  же  раньше  во.Ф.  образовалась 
парт! я  политиковъ  (XXIV,  303),  какъ  стали 
назыиаться  католики,  не  желавшее  пресл^до- 
ванШ  за  в"Ьру.  Въ  нихъ  Генрихъ  IV  нашелъ 
д-Ьятельную  поддержку.  Разбивъ  лнгистовъ, 
онъ  осаднлъ  Парижъ,  которому  помогали  ис- 
панск1я  войска  изъ  Нидерландовъ.  Такъ  какъ 
столица  долго  не  сдавалась,  то  Генрихъ  IV, 
находя,  что  €за  Парижъ  стоить  заплатить 
обидней»,  снова  принялъ  католицизмъ,  дабы 
быть  одной  в^ры  съ  большинствомъ  поддан- 
ныхъ  (1593).   Поел*  этого   Парижъ   открылъ 


ему  свои  ворота  и  лига  подчинялась.  Мя- 
тежные губернаторы  были  тоже  побеждены 
или  отступились  отъ  свояхъ  иритязан1Й  за 
деньги.  Пореходъ  Генриха  IV  въ  католи- 
цизмъ встревожилъ  гугенотовъ,  нм'Ьвшихъ  со- 
вершенно республиканскую  организац1ю  и 
даже  думавгаихъ  стать  подъ  покровительство 
англ.  королевы.  Король  вступилъ  съ  ними  въ 
переговоры  и  въ  1598  г.  издалъ  знаменитый 
нантскШ  эдиктъ,  установивш1й  во  Ф.  веротер- 
пимость. Кальвинисты  были  уравнены  во всЪхь 
правахъ  съ  католиками,  но  нротестантское  бо- 
гослужение разрешалось  лишь  въ  замкахъ  бо- 
лее важныхъ  дворянъ— для  нихъ  самихъ,  ихъ 
слугъ  и  всехъ  людей,  зависевшихъ  отъ  ихъ 
судебной  власти,  а  въ  замкахъ  дворянъ  ме- 
нее важныхъ  —  лишь  для  ихъ  домашнихъ; 
для  остальныхъ  протестаитовъ  богослужвн1е 
могло  совершаться  только  въ  двухъ  городахъ 
каждаго  судебнаго  округа  (въ  Париже  оно 
было  запрещено).  Такнмъ  образомъ  въ  де- 
лахъ  веры  нантск1й  эдиктъ  призпавалъ  со- 
словныя  привилепи  — и  это  вполне  соответ- 
ствовало более  сословному  характеру  фран- 
цузскаго  протестантизма.  Церковная  органи- 
защя  кальвинистовъ  была  удержана  и  имъ 
разрешено  было  созывать  политнчесшя  со- 
брания. Въ  обезпечеше  того,  что  эдиктъ  будетъ 
исполняться,  Генрихъ  IV  оставилъ  въ  распо- 
ряжении протестаитовъ  несколько  крепостей 
(Ла-Рошель  и  др.),  подчинпвъ  ихъ  гарнизоны 
протестантскимъ  начальникамъ.  Внешнюю 
политику  своего  государства  Генрихъ  IV  воз- 
вратилъ  къ  направлен1Ю,  данному  ей  Фран- 
цискомъ  I  и  Генрихомъ  II.  Главнымъ  лозун- 
гомъ  этой  политики  была  борьба  съ  Габсбур- 
гами. Сподвижникъ  и  министръ  короля,  гер- 
цогъ  Сюлли,  сообщаеть  даже,  что  Генрихъ 
IV  составилъ  целый  планъ  политическаго  пе- 
реустройства Западной  Европы,  съ  новыми 
границами  отдельны хъ  государствъ  и  устано- 
влен1емъ  новыхъ  между  ними  отношен1й.  При 
этомъ  более  всего  выиграть  должна  была  Ф., 
более  всехъ  проиграть — Габсбурги.  Несомнен- 
но, что  Генрихъ  IV  собирался  вмешаться  въ 
германская  дела,  грозивш1я  въ  это  время  вой- 
ной. Въ  начале  XVII  в.  Германия  раздели- 
лась на  протестантскую  ун1ю  и  католическую 
лигу;  последняя  признала  своимъ  протекто- 
ромъ  короля  испанскаго,  а  протестанты  сое- 
динились съ  Генрихомъ  IV,  который  уже  со- 
бирался въ  походъ,  чтобы  помочь  своимъ 
германскимъ  союзникамъ,  когда  былъ  убить 
фанатнческпмъ  католикомъ  Равальякомъ.  За 
м;и10летствомъ  сына  Генриха  IV,  Людови- 
ка XIII  (1610  —  43),  Франщей,  въ  качестве 
регентши,  управляла  мать  короля,  Мар1я  Ме- 
дичи, совершенно  изменившая  планамъ  сво- 
его мужа  и  подчинившая  свою  политику  ви- 
дамъ  Испан1и.  Решительный  оовороть  къ 
аити-габсбургскому  направлен1ю  совершился 
лишь  со  встуцлен1вмъ  во  власть  Рнше1ье,  вме- 
шавшегося въ  тридцатилетнюю  войну  съ  целью 
оказан1я  помошн  п  роте  ста  нта.мъ  и  ослабления 
Габсбурговъ.  Когда  после  смерти  Ришелье 
(1612)  и  Людовика  XIII.  въ  малолетство  Лю- 
довика XIV,  во  Ф.  произошли  смуты,  ими  за- 
думала воспользоваться  Испан1я  и  начала  съ 
Ф.   войну;  но  цреемникъ  Ришелье  на  ииви- 
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стерскомъ  посту,  Мазарини,  привелъ  эту  вой- 
ну къ  счастливому  окончан1Ю.  По  вестфаль- 
скому мпру  1648  г.,  Ф.  укр'Ьиила  за  собою 
«три  еиископства»  и  пр1обр'Ьла  ббльшую  часть 
Эльзаса,  по  Пиренейскому  миру  1659  г. — 
часть  Люксембурга,  Руссильонъ,  Артуа  и  Ген- 
негау.  Посл-Ь  этого  Ф.  надолго  сд'Ьлалась  пер- 
венствующимъ  государствомъ  Европы.  Одно- 
временно съ  этимъ  она  окончательно  превра- 
тилась въ  абсолютную  монарх1ю. 

Эпоха  абсолютной  монархги.  Попытка  гене- 
ральныхъштатовъ  въ  эпоху  религшзныхъ  войнъ 
ограничить  королевскую  власть  не  удалась. 
Этому  помешали  стремлеше  знати  вернуться 
къ  феодальному  раздробленш  п  желан1е  го- 
родовъ  возстановить  свою  былую  независи- 
мость, тогда  какъ  генеральные  штаты  все 
же  могли  быть  только  центральною  властью. 
Съ  другой  стороны,  ВЫСШ1Я  С0СЛ0В1Я  ц  горо- 
жане ссорились  между  собою;  народъ  тя- 
готился своевол1емъ  дворянъ  и  междоусо- 
б1ями  и  готовь  былъ  поддерживать  власть, 
которая  спасала  его  отъ  анарх1и.  Генрихъ 
IV  совс4мь  не  созывалъ  генеральныхъ  шта- 
товъ;  поел*  него  они  были  собраны  лишь 
одинъ  разъ.  Задачею  своего  правительства 
онъ  поставилъ  улучшеше  экономнческаго  бла- 
госостояния страны  п  государственныхъ  фи- 
нансовъ.  Ему  помогалъ  министръ  Сюлли,  су- 
ровый и  честный  гугенотъ.  Они  заботились 
о  подият1и  землед'Ьл1я  и  промышленности,  объ 
облегчен1и  податной  тяжести,  о  внесеши  ббль- 
шаго  порядка  въ  финансовое  управлен1е,  но  не 
усп'Ьли  сд-Ьлать  что-либо  сущ,ественное.  Во  вре- 
мя малол'Ьтства  Людовика  ХП1,  въ  1614  г.,  со- 
званы были,  для  прекращен1я  безпорядковъ  въ 
управлен1и,  генеральные  штаты.  Третье  сосло- 
в1е  выступило  съ  ц^Ьлою  программою  преобра- 
зовашй;  оно  хотело,  чтобы  государственные 
чины  созывались  въ  опред'Ьленные  сроки, 
чтобы  привилег1и  духовенства  и  дворянства 
были  отм-Ьнены  и  налоги  падали  на  вс^хъ 
бол-Ье  равномерно,  чтобы  правительство  пе- 
рестало покупать  покорность  вельможъ  де- 
нежными раздачами,  чтобы  были  прекращены 
произвольные  аресты  и  т.  п.  Высшее  духо- 
венство и  дворянство  были  крайне  недо- 
вольны такими  заявлениями  и  протестовали 
противъ  словъ  оратора  третьяго  сословия, 
сравнившаго  три  сослов1я  съ  тремя  сыновьями 
одного  отца;  привилегированные  говорили, 
что  не  хотятъ  признавать  своими  братьями 
людей,  которые  могутъ  быть  названы  скорее 
ихъ  слугами.  Не  сдЬлавъ  ничего,  штаты  были 
распущены  и  посл'Ь  этого  не  созывались  въ 
течвн1е  175  л^тъ.  На  этомъ  собрана!  выдви- 
нулся, въ  качеств*  депутата  отъ  духовнаго 
С0СЛ0В1Я,  еиископъ  люсонск1й  (впосл'Ьдств1и 
кардиналъ)  Ришелье.  Черезъ  н-Ьсколько  л-Ьгь 
онъ  сделался  главнымъ  сов'Ьтникомъ  и  все- 
сильнымъ  министромъ  Людовика  Х1П,  отли- 
чавшагося  слабостью  воли  и  л-Ьнью,  и  въ  те- 
чете двадцати  почти  л^ть  управлялъ  Ф. 
съ  неограниченною  властью.  Ришелье  окон- 
чательно утверднлъ  систему  абсолютизма  во 
французской  моиарх1и.  Ц-Ьлью  всЬхь  его  по- 
мышлен1Й  и  стремлен1й  были  сила  и  могу- 
щество государства;  этой  ц^ли  онъ  готовъ 
оылъ   приносить   въ    жертву    все   остальное. 


Онъ  не  допускалъ  вмешательства  римской 
кур1и  въ  внутренн1я  д-Ьла  Ф.  и  ради  инте- 
ресовъ  французской  монарх1и  принялъ  участ1е 
въ  тридцатилетней  войн*,  въ  которой  стоялъ 
на  стороне  протестантовъ.  Его  внутренняя 
политика  также  не  имела  вероисповеднаго 
характера;  протестанты  при  немъ  не  только 
пользовались  веротерпимостью,  но  даже  по- 
лучали важныя  места  на  государственной 
службе.  По  происхожденш  Ришелье  былъ 
дворяниномъ,  но  его  заветною  мечтою  было 
заставить  дворянъ  служить  государству  за  те 
привилепи  и  земли,  которыми  они  владели. 
Ему  не  удалось  достигнуть  этого,  но  онъ  вся- 
чески унйжалъ  политическое  значенхе  дво- 
рянства и  усмпрялъ  своевол1е  отдельныхъ 
членовъ  этого  сословия.  Вельможи-губерна- 
торы привыкли  смотреть  на  себя,  какъ  на 
своего  рода  наследниковъ  феодальныхъ  гер- 
цоговъ  и  графовъ;  чтобы  следить  за  ихъ  деи- 
СТВ1ЯМИ,  Ришелье  посылалъ  въ  провинши  осо- 
быхъ  королевскихъ  коммиссаровъ,  которыхъ 
выбиралъ  изъ  мелкаго  дворянства  или  горо- 
жанъ;  изъ  этой  должности  мало  по  .малу  воз- 
никла постоянная  должность  интендантовъ 
(Х1П,  260).  Укрепленные  замки  дворянства 
въ  провиншяхъ  были  срыты;  дуэли,  сильно 
распространившхяся  среди  дворянъ,  запре- 
щены подъ  страхомъ  смертной  казни.  Так1я 
меры  располагали  народъ  въ  пользу  карди- 
нала, но  дворяне"  его  ненавидели,  вели  про- 
тивъ него  придворныя  интриги,  составляли 
заговоры,  даже  оказывали  сопротивленхе  съ 
оруж1емъ  въ  рукахъ.  Несколько  герцоговъ  и 
графовъ  сложили  голову  на  плахе.  Ришелье 
однако,  не  отнималъ  у  дворянства  той  власти, 
которую  оно  имело  надъ  народомъ:  привиле- 
пи дворянства  по  отношенш  къ  третьему  со- 
словш  и  его  права  надъ  крестьянами  оста- 
лись неприкосновенными.  Ришелье  смотредъ 
на  народъ,  какъ  на  податную  массу,  и  думалъ, 
что  народу  совсемъ  не  нужно  благососто- 
яшя  —  иначе  онъ,  пожалуй,  вышелъ  бы  изъ 
повиновен1я.  Не  могъ  помириться  Ришелье 
и  съ  гугенотской  организащей,  представляв- 
шей изъ  себя  государство  въ  государстве. 
Французск1е  протестанты  на  своихъ  окруж- 
ныхъ  собран1Яхъ  и  на  нащональномъ  синоде 
реформатской  церкви  нередко  принимали 
чисто  подитичесюя  решен1Я,  вступали  даже 
въ  переговоры  съ  иностранными  правитель- 
ствами, имели  свою  казну,  распоряжались 
многими  крепостями  и  не  всегда  оказывались 
покорными  правительству.  Ришелье  въ  самомъ 
начале  своего  правлен1я  решился  все  это  от- 
менить. Последовала  война  съ  гугенотами, въ 
которой  они  получили  помощь  со  стороны  англ. 
короля  Карла  I.  После  неимоверныхъ  усилий 
Ришелье  взялъ  ихъ  главную  крепость  Ла-Ро- 
шель,  а  затемъ  победилъ  ихъ  и  на  другихъ 
пунктахъ.  Онъ  оставилъ  за  ними  все  ихъ  ре- 
лиг1озныя  права,  отнявъ  только  крепости  п 
право  политическихъ  собран1й  (1629).  Строя 
государство  новаго  времени  на  развалипахъ 
стараго  средневековаго  здаа1я  сословной  мо- 
нарх1и.  Ришелье  заботился  больше  всего  о 
сосредоточенш  всего  управления  въ  столице. 
Онъ  учредилъ  вполне  зависимый  отъ  прави- 
тельства государственный  советъ  для  решен1я 
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всЪхъ  важв'Ьятвхъ  д'Ьлъ.  Вг  и1которыхъ  про- 
внншяхъ    онг    уннчтожидь    местные    штаты, 
состоавш1в  нзъ  представителей  духовенства, 
дворянства  и  горожаыг,  н  всзд'Ь,  при  помощи 
янтендантоьъ,    вводнлъ    строгое    подчинен»е 
провинцШ  центру.  Старые   законы    и  обычаи 
.>г,>  »ч'^'-'^лько  не  сгЬсняли:  вообще  онъ  поль- 
оею  властью  съ  велнчайшпмъ  произ- 
д!.    Суды  утратили  при    немь    независи- 
мость; онъ  часто извлекалъ  разный  д'Ьла  изъ  ихъ 
в'Ьд'кн1я,  для  разсмотр^н1Я  въ  чрезвычайныхъ 
К011мисс1яхъ  или  даже  личнаго  своего  р'Ьшешя. 
Ришелье  хог'влъ  подчинить  государству  даже 
литературу  и  создалъ  французскую  академию, 
которая   должна   была   направлять   поэз1Ю   п 
критику   по   желательной    для  правительства 
дорогЬ.    Людовикъ   XIII    лишь   н-Ьсколькимп 
м-Ьсяцамн  пережнлъ  своего  министра,  и  ире- 
столъ  перешелъ  къ  его  сыну  Людовику  XIV 
(1643—1715),    во  время  малолетства   котора- 
го  управляли   мать  его,    Анна  Австрийская, 
н    карднналъ    Мазаринв,  продолжатель  поли- 
тики Ришелье.  Это  время  было    ознаменова- 
но смутами,  совпавшими   съ   первой   англий- 
ской револювдей,  но  не  имевшими  ея   серь- 
езнаго   характера;    он*   даже    получили    на- 
зван1в    фронды   (см.)   отъ  имени  одной    д-Ьт- 
ской  игры.   Въ   этомъ   движении  участвовали 
парижсшй  парламенгь,   высшая  знать  н    на- 
родъ,   но   между    ними    не    только    не    было 
единодуш1я— они  враждовали    другъ   съ   дру- 
гомъ  и  переходили  съ  одной  стороны  на  дру- 
гую. Парпжск1Й  парламентъ,  бывш1Й  въ  сущ- 
ности лишь  высшпмъ  судомъ  и  состоявш1й  изъ 
на'  л1.1  гвенныхъ    членовъ    (всл'6дств1е    про- 
,я.-:  :      ,1  должностей),  выставнлъ   несколько 
общихъ  требований  касательно  независимости 
суда  и  личной    неприкосновенности    поддан- 
ныхъ  п  желалъ  присвоить  себе  право  утвер- 
жден1ы  новыхъ  налоговъ,  т.  е.  получить  права 
государственныхъ  чнновъ.    Мазарнип  прика- 
залъ  арестовать  наиболее    впдныхъ   членовъ 
парламента;    населеше    Парижа    построило 
баррикады  и  начало  возстан1е.  Въ  эту  междо- 
усобную войну    выеша.1ись   принцы    крови  и 
представители  высшей  знати,  желавшге   уда- 
лить Мазарнни    и  захватить   власть   пли,   по 
крайней  мере,  вынудить  у  правительства  де- 
нежный раздачи.  Глава  фронды,  принцъ  Кон- 
де,   разбитый    королевскимъ  войскомъ  подъ 
начальство.мъ  Тюренна,  бежалъ  въ  Испанш  и 
продолжалъ  вести  войну  въ  союзе  съ  послед- 
нею,  дело  кончилось  победою  Ма-зарини,  но 
молодой    король    вынесъ    изъ   этой    борьбы 
крайне  печальный  воспомциан1я.  После  смер- 
ти   Мазарини    (1661)    Людовикъ  XIV    лачно 
сталъ  править  государствомъ.  Смуты  фронды  и 
англ1йская  револющя  внушили  ему  ненависть 
ко  всякому   проявлешю  общественной  само- 
деятельности, и  онъ  всю  жизнь  стремился  въ 
все  ббльшему  и  ббльшому  укрепленш  королев- 
ской власти.   Ему  приписываютъ  слова:  <Го- 
сударство — это  я»,   и  на  деле   онъ  действо- 
валъ  вполне  сообразно  съэтнмъ  нзречешемъ. 
Духовенство  во  Ф.   еще  со  времени  конкор- 
дата 1516  г.  было  въ  полной  зависимости  оть 
короля,  а  дворянство  было  усм111рено  усйл1ями 
Ришелье    и  Мазарини.    При   Людовике  XIV 
феодальная  аристократ1я  вполне  превратилась 


въ  придворную  анать.  Король  оставилъ  за  дво- 
рянствомъ    все    его    тягостныя   для    народа 
права   и  привилепи,    но  соверопенно   подчи- 
нилъ  его  своей  власти,  привлекши  его  къ  при- 
дворной жизни  хорошо  оплачиваемыми  долж- 
ностями,  денежными  подарками  н  пенсшми, 
внешнимъ  почетомъ,   роскошью    обстановки, 
весельемъ  свётскаго    времяпрепровол:дсн1я. 
Не  любя  Парижа,  съ  которыми  были  связаны 
тяжелыя   воспоминашя    детства,    Людовжкь 
XIV  создалъ  себе  недалеко  отъ  него  особую 
резиденщю,  чисто  придворный  городъ — Вер- 
саль, построилъ  въ  немъ  громаднейш1Й    дво- 
рецъ,   завелъ  сады    и  парки,   искусственные 
водоемы  а  фонтаны.  Въ  Версале  шла  шумная 
и  веселая  жизнь,  тонъ  которой  задав&ли  ко- 
ролевская  фаворитки   Ла-Вальеръ    и  Монте- 
спанъ.   Только  въ  старост»  короля,  когда  на 
него  более  всего  оказывала  вл1яшя  г-жа  Мен- 
тенонъ.  Версаль  сталъ  превращаться  въ  по- 
доб1е  монастыря.   Версальскому  двору   стали 
подражать  въ  другихъ  столицахъ;  французсый 
языкъ,  французс'к1я  моды,  французская  мане- 
ры распространились   въ  высшемъ  обществе 
всей  Европы.  Въ  царствован1е  Людовика  XIV 
стала   господствовать  въ  Европе    и  француз- 
ская литература,  также  принявшая  чисто  при- 
дворный характеръ.    И  раньше  во  Ф.  суще- 
ствовали   среди    аристокрапн    покровители 
писателей  п  художниковъ,   но    съ    середины 
XVII  в.  главнымъ  и  даже  почти    единствен- 
нымъ  меценатомъ  сделался  самъ  король.  Въ 
первые  годы  своего  правлеп1Я  Людовикъ  XIV 
назначилъ  госу дарственный  пенс1и  очень  мно- 
гимъ  французски мъ  и  даже  некоторымъ  ино- 
страннымъ  писателямъ  и  основалъ  новыя  ака- 
демш    (снадансей    и    медалей»,    живописи, 
скульптуры,  наукъ),   но  требовалъ  при  этомъ, 
чтобы    писатели    п    художники    прославляли 
его  царствован1е    и  не  отступали  оть  приня- 
тыхъ   мнен1й    (см.  Французская  литература). 
Царствован1е  Людовика  XIV  было  богато  за- 
мечательными   государственными    людьми    и 
полководцами.    Въ  первой  его  половине  осо- 
бенно  важное  значен1е    имела  деятельность 
Кольбера,  генеральнаго  контролера,  т.  е.  ми- 
нистра финансовъ.  Кольберъ  поставилъ  своею 
задачею  поднять  народное  благосостоян1е;  но, 
въ  противность  Сюлли,    полагавшему,  что  Ф. 
должна  быть  прежде  всего  страною  землед*- 
л1я  и  скотоводства,   Кольберъ   былъ  сторон- 
никомъ  обрабатывающей    промышленности  и 
торговли.    Никто  до  Кольбера   не  приводилъ 
меркантилизма  (см.)   въ  такую   строгую,    по- 
следовательную систему,  какая  господствова- 
ла  при  немъ  во  Франши.   Обрабатывающая 
промышленность    пользовалась    всякаго  рода 
поощрен1ями.  Вследств1е  высокихъ  пошлинъ, 
товары  изъ-за  границы  почти  перестали  про- 
никать во  Ф.  Кольберъ  основывалъ  казенный 
фабрики,  выписывалъ  изъ-за  границы  разнаго 
рода  мастеровъ,  выдавалъ  предпринимателямъ 
казенный  субсидаи  или  ссуды,  строилъ  дороги 
и    каналы,   поощрялъ  торговыя    компан1и   и 
частную  предпр1нмчнвость  въ  колон1яхъ,  тру- 
дился вадъ  создан1емъ   коммерческаго  и  во- 
еннаго  флота.  Въ  управлев1е  финансами  онъ 
старался  ввести  болъе  порядка  и  первый  на- 
чалъ  составлять  на  каждый  годъ  правильный 


586 


ФРАНЦ1Я 


бюджетъ.  Имъ  предпринято  было  кое-что  и 
для  облегчетя  народа  отъ  податныхъ  тяго- 
стей, но  главное  вниман1е  онъ  обратилъ  на 
развитхе  косвенныхъ  налоговъ,  для  увеличе- 
ния средствъ  казны.  Людовикъ  Х1У,  одна1со, 
не  особенно  любилъ  Кольбера,  за  его  эконо- 
М1Ю.  Гораздо  ббльшимъ  его  сочувств1емъ  поль- 
зовался военный  мпннстръ  Лувуа,  тративш1й 
средства,  который  собиралъ  Кольберъ.  Лувуа 
увеличилъ  французскую  арм1ю  почти  до  полу- 
милл10на;  она  была  лучшей  въ  Европ'Ь  по 
вооружен1ю,  обмундировк^Ь  и  обученш.  Онъ  же 
завелъ  казармы  и  пров]антск1е  магазины  и 
положилъ  начало  спещально-военному  обра- 
зовашю.  Во  глав*  арлии  стояло  несколько  пер- 
воклассныхъ  полководцевъ  (Конде,  Тюреннъ 
и  др.).  Маршалъ  Вобанъ,  замечательный  инже- 
неръ,  построилъ  на  границахъ  Ф.  рядъ  пре- 
красны хъ  кр'Ьпостей.  Въ  области  диаломапи 
особенно  отличался  Л1оннъ.  Вн'Ьшшй  блескъ 
царствован1я  Людовика  XIV  страшно  исто- 
ш,илъ  силы  населен1я,  которое  временами 
очень  бедствовало,  особенно  во  вторую  поло- 
вину царствованхя,  когда  Людовика  Х1У  окру- 
жали по  большей  части  бездарности  или  по- 
средственности. Король  хотёлъ,  чтобы  всЬ  ми- 
нистры были  простыми  его  приказчиками,  и  от- 
давалъ  предпочтен1е  льстецамъ  передъ  сколь- 
ко-нибудь независимыми  советниками.  Коль- 
беръ впалъ  у  него  въ  немилость,  какъ  и  Во- 
банъ, осм4ливш1йся  заговорить  о  б^дствен- 
номъ  положен1и  народа.  Сосредоточивая  упра- 
влен1е  всЬми  делами  въ  своихъ  рукахъ  или 
въ  рукахъ  министровъ,  Людовикъ  XIV  окон- 
чательно утвердилъ  во  Ф.  систему  бюрокра- 
тической централизащи.  Идя  по  стопамъ  Ри- 
шелье и  Мазарини,  онъ  уничтожилъ  въ  н^ко- 
торыхъ  областяхъ  провинщальные  штаты  и 
отм-Ьнилъ  остатки  самоуправлен1я  въ  горо- 
дахъ;  все  м^стныя  д^ла  решались  теперь  или 
въ  столице,  или  королевскими  чиновниками, 
действовавшими  по  инструкщямъ  и  подъ  кон- 
тролемъ  правительства.  Провинщп  управля- 
лись интендантами,  которыхъ  въ  XVIII  в. 
часто  сравнивали  съ  персидскими  сатрапами 
или  турецкими  пашами.  Интендантъ  зани- 
мался всемъ  и  вмешивался  во  все:  въ  его 
веденхи  находились  полищя  и  судъ,  наборъ 
войска  и  взиман1е  налоговъ,  земледелие  и 
промышленность  съ  торговлею,  учебный  заве- 
ден1я  и  релипозныя  дела  гугенотовъ  н  евре- 
евъ.  Въ  управлен1и  страною  все  подводилось 
подъ  одну  мерку,  но  лишь  настолько,  на- 
сколько это  нужно  было  для  усилен1я  цен- 
тральнаго  правительства;  во  всемъ  осталь- 
номъ  въ  провиншальномъ  быту  царствовало 
унаследованное  отъ  апохи  феодальнаго  раз- 
дроблен1я  чисто  хаотическое  разнообраз1е 
устарелыхъ  законовъ  и  привилег1й,  нередко 
стеснявшихъ  развит1е  народной  жизни.  Обра- 
щено было  внимание  и  на  благоустройство. 
Полищя  получила  обширный  права.  Ея  веде- 
нию подлелсали  книжная  цензура,  наблюден1е 
за  протестантами  п  т.  п.;  во  многихъ  случа- 
яхъ  она  заступала  место  правпльнаго  суда. 
Въ  это  время  появились  во  Ф.  такъ  назыв. 
1еиге8  (1в  сасЬв1 — бланковые  приказы  о  за- 
ключении въ  тюрьму  за  королевскою  под- 
писью и  съ  пробёломъ  для  вписан1Я  гого  или 


другого  имени.  Стесняя  права  церкви  по  от- 
ношен1ю  къ  королевской  власти  и  расширяя 
ихъ  по  отношен1ю  къ  нащи,  Людовикъ  XIV 
поссорился  съ  папою  (Иннокент1емъ  XI)  изъ- 
за  назначен1я  на  епископсшя  должности  и 
собралъ  въ  Париже  нашональный  соборъ 
(1682),  на  которомъ  Боссюэтъ  провелъ  четыре 
положешя  о  вольностяхъ  галликанской  церкви 
(папа  не  имеетъ  власти  въ  светскихъ  делахъ; 
вселенскШ  соборъ  выше  папы;  у  французской 
церкви  есть  свои  законы;  папсшя  постано- 
вленхя  въ  делахъ  веры  получаютъ  силу  лишь 
съ  одобрен1я  церкви).  Галликанизмъ  (см.)  ста- 
вилъ  французское  духовенство  въ  довольно 
независимое  положен1е  по  отношенш  къ  пап*, 
но  зато  усиливалъ  власть  надъ  духовенствомъ 
самого  короля.  Вообще  Людовикъ  XIV  былъ 
правовернымъ  католикомъ,  дружилъ  съ  1езуи- 
тами  и  хотелъ,  чтобы  все  его  подданные  былп 
католиками,  отступая  въ  этомъ  отношеши 
отъ  веротерпимости  Ришелье.  Среди  самихъ 
католиковъ  было  много  недовольныхъ  без- 
нравственными учениями  иезуитизма;  образо- 
валась даже  враждебная  имъ  парт1я  янсени- 
стовъ  (см.),  до  некоторой  степени  усвоившая 
взглядъ  протестаитовъ  на  значенхе  благодати 
Бож1ей.  Людовикъ  XIV  поднялъ  на  это  на- 
правленге  настоящее  гоненге,  действуя  на 
этотъ  разъ  въ  полномъ  единомыслш  съ  пап- 
ствомъ.  Особенно  проявилъ  онъ  свою  рели- 
г1озную  исключительность  въ  отношен1и  къ 
протестантамъ.  Съ  самаго  начала  царствова- 
Н1я  онъ  ихъ  стеснялъ  разными  способами, 
чемъ  заставилъ  почти  всю  гугенотскую  ари- 
стократ1Ю  вернуться  въ  лоно  католической 
церкви.  Въ  1685  г.  онъ  совсемъ  отменилъ 
нантсюй  эдиктъ.  Для  насильственнаго  обра- 
щен1я  гугенотовъ  были  пущены  въ  ходъ  воен- 
ные постои  въ  ихъ  жилищахъ  (драгонады),  а 
когда  гонимые  за  веру  стали  эмигрировать, 
ихъ  ловили  и  вешали.  Въ  Севеннахъ  произо- 
шло-было возстан1с,  но  его  скоро  подавили 
жесточайшимъ  образомъ.  Многимъ  гугенотамъ 
удалось  спастись  бегствомъ  въ  Голланд1ю, 
Швейцарш  и  Герман1ю,  куда  они  иринесли 
съ  собою  свои  капиталы  п  свое  искусство 
въ  ремеслахъ  п  промышленности,  такъ  что 
отмена  нантскаго  эдикта  и  въ  матер^альномъ 
отношен1и  была  невыгодна  для  Ф.  Гугенот- 
сте  эмигранты,  нашедште  пр1ютъ  въ  Голлан- 
Д1И,  стали  писать  и  издавать  сочинения,  въ 
которыхъ  нападали  на  всю  систему  Людови- 
ка XIV.  Во  внешней  политике  Ф.  при  Людо- 
вике XIV  продолжала  играть  роль,  созданную 
ей  Ришелье  и  Мазарини.  Ослаблен1е  обенхъ 
габсбургскихъ  державъ  —  Австр1ц  и  Испа- 
н1и — после  тридцатилетней  войны  открывало 
для  Людовика  возможность  расширить  гра- 
ницы своего  государства,  страдавшаго,  после 
только  что  сделанныхъ  ир1обретешй,  через- 
полосицсю.  Пиренейск1Й  мпръ  былъ  скрепленъ 
бракомъ  молодого  французскаго  коро.чя  съ 
дочерью  короля  испанскаго  Филиппа  IV,  что 
впоследств!и  дало  Людовику  XIV  поводъ 
предъявить  притязан1я  на  испачск1я  владе- 
Н1я,  какъ  на  наследство  своей  жены.  Его  ди- 
пломат! я  ревностно  работала  надъ  темъ,  чтобы 
во  вс.ехъ  отношен1яхъ  рвердить  первенство 
Ф.  .П^юдовикъ  XIV  совсемъ  не  цереж>вился 
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съ  мелкими  государствами,  когда  им^лъ  осно- 
в&ще  быть  ими  нсдовольнымъ.  Въ  иятядеся- 
-ыгь  годахъ  XVII  в.,  когда  Англ1ей  правилъ 
фомведь,  Ф.  еще  приходилось  считаться  съ 
сл  выдающимся  международны мъ  поюже- 
Н1вмъ;  но  въ  1660  г.  произошла  реставращя 
Стюартовъ,  а  въ  вихъ  Людовикъ  л1У  нашелъ 
людей,  которые  готовы  были  за  денежный 
субсид1и  вполн*  следовать  его  планамъ.  При- 
!зав1я  Людовика  XIV,  грозившая  политиче- 
^ому  равиов1с1ю  и  независимости  другихъ 
чродовъ,  встречали  постоянный  отпоръ  со 
гороны  коадни1Й  между  государствами,  не 
бывшими  въ  состоян1и  по  одиночк'Ь  бороться 
съ  Ф.  Главную  роль  во  всЬхъ  этихъ  коа- 
лвшяхъ  играла  Голланд1я.  Кольберъ  обнаро- 
довалъ  тарифъ,  облагавш1й  ввозъ  голландскихъ 
товаровъ  во  Ф.  весьма  высокими  пошлинами. 
На  эту  м^ру  республика  ответила  нсключе- 
пемъ  франпузскихъ  товаровъ  изъ  своихъ  рын- 
овъ.  Съ  другой  стороны,  около  того  же  вре- 
и^ни  Людовикъ  XIV  задумалъ  овлад"Ьть  ис- 
лнскими  Нидерландами  (Бельг1ей),  а  это 
озило  полнтнческимъ  ннтересамъ  Голлан- 
ш:  ей  выгодн'Ье  было  жить  въ  соседств! 
ъ  оровиншей  далекой  и  слабой  Испан1и, 
ч%мъ  въ  непосредственномъ  соприкоснове- 
Н1Н  съ  могущественной  честолюбивой  Ф. 
Вскор*  поел*  первой  войны,  которую  Голлан- 
дш  пришлось  вести  противъ  Людовика  XIV, 
штатгальтеромъ  республики  сделался  энер- 
гичный Внльгельмъ  III  Орансшй,  которому 
преимущественно  и  были  обязаны  своимъ 
возникновен1емъ  коалищи  противъ  Людови- 
ка XIV.  Первая  война  Людовика  XIV,  из- 
в'Ьстная  подъ  назван1емъ  деволющонной  (X, 
249),  была  вызвана  его  нам-1рен1емъ  завладеть 
Бельпей.  Этому  воспротивилась  Голланд1я, 
заключившая  противъ  Ф.  тройственный  союзъ 
съ  Англ1ей  и  1Пвещей.  Война  была  непро- 
должительна (1667—68)  и  окончилась  ахен- 
скимъ  мнромъ;  Людовикъ  XIV  вынужденъ 
былъ  ограничиться  присоединен1емъ  н^сколь- 
кихъ  пограничныхъ  крепостей  со  стороны 
Бельпи  (Лилль  и  др.).  Въ  сл-Ьдующзе  годы 
французской  дипломат1и  удалось  отвлечь  Шве- 
щю  огь  тройственнаго  союза  и  совершенно 
перетянуть  на  свою  сторону  англ1йскаго  ко- 
роля Карла  И.  Тогда  Людовикъ  XIV  началъ 
вторую  свою  войну  (1672  —  79),  совершивъ 
вторжение  въ  Голланд1ю  съ  большой  ари1ей 
и  нм^я  подъ  своимъ  начальствомъ  Тюренна  и 
Конде.  Французское  войско  искусно  обогнуло 
голландстя  кр-Ьпости  и  чуть  не  взяло  Амстер- 
дамъ.  Голландцы  прорвали  плотины  и  зато- 
пили низменныя  части  страны;  ихъ  корабли 
нанесли  поражение  соединенному  англо-фран- 
цузскому флоту.  На  помощь  къ  Голланд1и 
посп^шилъ  курфюрсть  бранденбургсюй  Фрид- 
ригъ-Вильгельмъ,  опасаясь  за  свои  прирейн- 
С1ПЯ  влад*н1я  и  за  судьбу  протестантизма  въ 
Герман1и.  Фридрихъ  Внльгельмъ  склоннлъ  къ 
войн*  съ  Ф.  и  импер.  Леопольда  I;  позже  къ 
противникамъ  Людовика  XIV  присоединились 
Исиан1я  и  вся  импер1Я.  Главнымъ  театромъ 
войны  сд-Ьлались  области  по  среднему  те- 
чешю  Рейна,  гд*  французы  варварски  опу- 
стошили Пфальцъ.  Въ  скоромъ  времени  Ан- 
глия оставила  своего   союзника:   парланевтъ 


првнудилъ  короля  и  министерство  прекра- 
тить войну.  Людовикъ  XIV  побудилъ  шве- 
довъ  напасть  изъ  11омеран1в  на  Бранден- 
бургь,  но  они  были  разбиты  при  Форбеллин*. 
Война  окончилась  ыимвегенскимъ  миромъ 
(1679).  Голлапдш  были  возвращены  вс*  сд-1- 
ланныя  французами  завоевашя;  Людовикъ XIV 
получилъ  вознагражден1е  огь  Испан1и,  отдав- 
шей ему  Франшъ-Конте  и  несколько  погра- 
ничныхъ городовъ  въ  Бельпи.  Король  былъ 
теперь  наверху  могущества  н  славы.  Поль- 
зуясь полнымъ  разложен1емъ  Герман1п.  онъ 
самовластно  сталъ  присоединять  къ  фран- 
цузской террнтор1и  пограничныя  местности, 
которыя  на  разныхъ  основан1яхъ  признавалъ 
своими.  Были  даже  учреждены  особыя  при- 
соедииительныя  палаты  (сЬатЬгез  йез  гёиш- 
0П8)  для  изсл'Ьдован1я  вопроса  о  правахъ  Ф. 
на  т6  или  друпя  м"Ьстности,  принадлежавш1Я 
Герман1и  или  Цспан1и  (Люксембургь).  Между 
прочимъ,  среди  глубокаго  мира  Людовикъ  Х1У 
произвольно  занялъ  нмперсюй  городъ  Страс- 
бургъ  и  присоединилъ  его  къ  своимъ  влад-Ь- 
н1ямъ  (1681).  Безнаказанности  такихъ  захва- 
товъ  какъ  нельзя  бол-Ье  благоприятствовало 
тогдашнее  положеше  имперхн.  Безсил1е  Нспа- 
Н1И  и  Гермаши  передъ  Людовикомъ  XIV  вы- 
разилось даже  въ  форыальномъ  договор*,  за- 
ключенномъ  ими  съ  Ф.  въ  РегенсбургЬ  (1684): 
онъ  устанавливалъ  перемирие  на  двадцать 
л"Ьгь  п  признавалъ  за  Ф.  вс*  сделанные  ею 
захваты,  лишь  бы  не  производилось  новыхъ.  Въ 
1686  г.  Вильгельму  Оранскому  удалось  за1аю- 
чнть  противъ  Людовика  XIV  тайный  оборо- 
нительный союзъ  (саугсбургская  лига»),  охва- 
ТИВШ1Й  почти  всю  Западную  Европу.  Въ  этой 
коалищи  приняли  учаспе  императоръ,  Испа- 
Н1я,  Швешя,  Голландш,  Савойя,  некоторые 
Н'1мецк1е  курфюрсты  н  итальянские  государи. 
Даже  папа  Иннокент1й  XI  благопр1ятствовалъ 
видамъ  союза.  Не  досгавало  въ  немъ  одной 
Англ1и,  но  вторая  англ.  революшя  (1689), 
окончившаяся  возведен1емъ  на  првстолъ  Виль- 
гельма Оранскаго,  отторгла  и  это  государство 
огь  союза  съ  Франщей.  Между  гЬмъ  Людо- 
викъ XIV  подъ  разными  предлогами  сд*- 
лалъ  новое  нападен1е  на  прнрейиск1я  земли 
и  овлад*лъ  почти  всею  страною  огь  Базеля 
до  Гол  ланд!  и.  Это  было  началомъ  третьей 
войны,  продолжавшейся  десять  л'Ьтъ  (1688  — 
1697)  и  страшно  истощившей  об*  стороны. 
Окончилась  она  въ  1697  г.  рисвикскпмъ  ми- 
ромъ, по  которому  Ф.  удержала  за  собою 
Страсбургъ  и  н*которыя'  друг1я  «прясоеди- 
нен1я».  Четвертая  и  посл*дняя  война  Людо- 
вика XIV  (1700—14)  носить  назван1в  войны 
за  испанское  насл*дство  (XIII,  4.^4).  Со 
смертью  короля  испанскаго  Карла  II  должна 
была  прес*чься  испанская  лцн1яГабсбурговъ. 
Отсюда  возникли  планы  д*лежа  испанскихъ 
влад*шй  между  разными  претендентами,  о 
чемъ  Людовикъ  XIV  велъ  переговоры  съ  Ан- 
гл1ей  и  Голланд1ей.  Въ  конц*  концовъ  онъ 
предпочелъ,  однако,  овлад*ть  всей  испанской 
монарх1вй  и  съ  этою  ц*лью  добился  огь 
Карла  II  зав*щан1Я,  провозглашавшаго  на- 
сл*дннкомг  испанскаго  престола  одного  изъ 
внуковъ  Людовика  XIV,  Филиппа  Анжуй- 
скаго,  подъ  услов1емъ,  чтобы   никогда  фрак- 
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цузская  п  испанская  короны  не  соединялись 
на  одиомъ  п  томъ  же  лиц'Ь.  На  испаеск1й  пре- 
столъ  явился  и  другой  претендентъ,  въ  лиц'Ь 
эрцгерцога  Карла,  второго  сына  имаер.  Лео- 
польда!. Едва  умеръ  Карлъ  II  (1700),  Людо- 
викъ  XIV  двинулъ  свои  войска  въ  Испан1ю 
для  поддерл;аи1Я  правъ  своего  внука,  Фи- 
липпа V,  но  встр'Ьтилъ  отпоръ  со  стороны 
новой  европейской  коалищи,  состоявшей  изъ 
Англ1и,  Голланд1и,  Австр1и,  Бранденбурга  и 
большинства  германскихъ  князей.  На  сторон* 
Людовика  Х1У  находились  сначала  Савойя 
и  Португал1Я,  но  вскор-Ь  и  он-Ь  перешли  въ 
лагерь  его  враговъ;  въ  Гермаши  его  союзни- 
ками были  лишь  курфюрстъ  баварсшй,  кото- 
рому Людовикъ  XIV  об^щалъ  исоансше  Ни- 
дерланды II  Пфальцъ,  да  арх1епископъ  кельн- 
ск1й.  Война  за  испанское  наследство  велась 
съ  перем'Ьннымъ  счастьемъ;  главнымъ  ея  те- 
атромъ  были  Нидерланды,  съ  прилегающими 
частями  Ф.  и  Герман П1.  Въ  Итал1и  п  Испан1и 
перев^съ  брала  то  одна,  то  другая  сторона; 
въ  Герман1и  и  Нпдерландахъ  французы  тер- 
пели одно  пораженю  за  другимъ,  и  къ  концу 
войны  положвн1е  Людовика  XIV  сд-^лалось 
крайне  ст-Ёснительнымъ.  Страна  была  разо- 
рена, народъ  голодалъ,  казна  была  иуста; 
однажды  отрядъ  непр1ятельской  конницы  по- 
явился даже  въ  виду  Версаля.  Престаре- 
лый король  сталъ  просить  мира.  Въ  1713  г. 
Франщя  и  Англ1я  заключили  между  собою 
миръ  въ  Утрехте;  Голланд1я,  Прусс1я,  Савойя 
и  Иортугалхя  скоро  примкнули  къ  этому  до- 
говору. Карлъ  VI  и  большая  часть  импер- 
скихъ  князей,  принимавшихъ  учасйе  въ  войн*, 
иродолжали  вести  ее  еще  около  года,  но  фран- 
цузы перешли  въ  наступлеше  и  заставили 
императора  въ  раштаттскомъ  договор*  при- 
знать услов1я  утрехтскаго  мира  (1714).  Въ 
сл^дующемь  году  Людовикъ  XIV  умеръ.  Три 
четверти  XVIII  в.,  протек11]1я  оп.  смерти 
Людовика  XIV  до  начала  револющи  (1715— 
1789),  были  заняты  двумя  царствован1ями: 
Людовина  XV  (1715  --  74)  и  Людовика  XVI 
(1774  —  92).  Это  было  врем'енемъ  развит1я 
франп.  просветительной  литературы  (см.  Про- 
св'Ьщен1е,  XXV,  469),  но  вместе  съ  т^мъ  и 
эпохой  потери  Ф.  прежпяго  значен1я  въ  д*- 
лахъ  международной  политики  и  полнаго  внут- 
ренняго  разложения  и  упадка.  Система  Лю- 
довика XIV  привела  страну  къ  совершенному 
разорен1ю,  подъ  бременемъ  тяжелыхъ  нало- 
говъ,  громаднаго  государственнаго  долга  и 
постоянныхъ  дефицптовъ.  Реакшонный  като- 
лицизмъ,  одержавш1й  поб'Ьду  надъ  протестан- 
тнзмомъ  после  отмены  нантскаго  эдикта,  и 
королевский  абсолютизмъ,  убивпий  все  само- 
стоятельныя  учреждеи1я,  но  иодчинивш1йся 
ВЛ1Я111Ю  придворной  знатн,  продолжали  господ- 
ствовать во  Ф.  и  въ  XVIII  в.,  т.  е.  въ  то  са 
мое  время,  когда  эта  страна  была  главнымъ 
очагомъ  повыхъ  идей,  а  за  ея  границами  го- 
судари и  министры  действовали  въ  дух*  про- 
свещеннаго  абсолютизма.  И  Людовикъ  XV, 
и  Людовикъ  XVI  были  люди  безпечные,  не 
знавппе  иной  жизни,  кроме  придворной;  они 
ничего  не  сделали  для  улучшения  общаго  ио- 
ложен1я  делъ.  До  середины  XVIII  в.  все 
французы,   желавш1е   преобразован1й  и  ясно 


понимавши  ихъ  необходимость,  возлагали 
свои  надежды  на  королевскую  власть,  какъ 
на  единственную  силу,  которая  была  бы  въ 
состоянии  произвести  реформы:  такъ  думали 
и  Вольтеръ,  и  физ1ократы  (см.).  Когда,  однако, 
общество  увидело,  что  ожидан1я  его  были 
напрасны,  оно  стало  относиться  къ  этой  вла- 
сти отрицательно;  распространились  идеи  по- 
литической свободы,  выразителями  которыхъ 
были  Монтескье  и  Руссо.  Это  сделало  задачу 
французскаго  правительства  еще  более  труд- 
ною. Въ  начале  царствован1я  Людовика  лУ, 
который  приходился  Людовику  XIV  правну- 
комъ,  за  малолетствомъ  короля  управлялъ 
герцогъ  Орлеансюй  Филиппъ.  Эпоха  регент- 
ства (1715 — 23)  ознаменована  легкомысл1емъ 
и  развращенностью  представителей  власти  и 
высшаго  общества.  Въ  это  время  Ф.  пере- 
жила сильное  экономическое  потрясете,  еще 
более  разстроившее  дела,  которыя  и  безъ 
того  были  въ  печальномъ  положен1и  (см.  Ло, 
XVII,  881).  Когда  Людовикъ  XV  пришелъ 
въ  совершенный  возрастъ,  онъ  самъ  мало 
интересовался  и  занимался  делами.  Онъ  лю- 
билъ  одни  светсшя  развлечен1я  и  съ  особен- 
нымъ  вниман1емъ  относился  только  къ  при- 
дворнымъ  интригамъ,  поручая  дела  мини- 
страмъ  и  руководясь  при  ихъ  назначен1и  и 
смещении  капризами  своихъ  фаворитовъ.  Изъ 
последнихъ  свонмъ  вл1ян1емъ  на  короля  и 
своими  безумными  тратами  особенно  выда- 
валась маркиза  Помпадуръ,  вмешивавшаяся 
въ  высшую  политику.  Внешняя  политика  Ф. 
въ  это  царствован1е  не  отличалась  последо- 
вательностью и  обнарулснвала  упадокъ  фран- 
цузской дипломат!!!  и  военнаго  искусства. 
Старая  союзница  Ф.,  Польша,  была  оставлена 
на  произволъ  судьбы;  въ  войне  за  польское 
насаЬдство  (1733  —  1738  г.;  см.  XXIV.  444) 
Людовикъ  XV  не  оказалъ  достаточной  под- 
держки своему  тестю  Станиславу  Лешин- 
скому,  а  въ  1772  г.  не  воспротивился  пер- 
вому разделу  речи  Посполитой.  Въ  войне  за 
австр1Йское  наследство  (I,  96)  Ф.  действо- 
вала противъ  Мар1и-Терез1и,  но  потомъ  Лю- 
довикъ XV  сталъ  на  ея  сторону  и  защищалъ 
ся  интересы  въ  семилетней  войне  (XXIX, 
441).  Эти  европейская  войны  сопровождались 
сопернпчествомъ  Ф.  и  Англ!!!  въ  колон1яхъ; 
англичане  вытеснили  французовъ  изъ  Остин- 
Д1И  и  сев.  Америки.  Въ  Европе  Ф.  расши- 
рила свою  территорш  присоединен1емъ  Ло- 
таринг1и  и  Корсики.  Внутренняя  политика 
Людовика  XV  ознаменована  уничтожен1емъ 
во  Ф.  ордена  1езуитовъ,  въ  министерство  Шуа- 
зеля.  Конецъ  царствован1я  былъ  наполненъ 
борьбою  съ  парламентами  (XXII,  829).  Лю- 
довикъ XIV  держалъ  парламенты  въ  полной 
покорности,  но,  начиная  съ  регентства  гер- 
цога Орлсанскаго,  они  стали  опять  действо- 
вать независимо  и  даже  вступать  въ  споры 
съ  правитсльствомъ  и  критиковать  его  дёй- 
СТВ1Я.  Въ  сущности  эти  учреждсн1я  были 
ярыми  защитниками  старины  и  врагами  но- 
выхъ  идей,  доказавъ  :)то  сожжснюмь  многихъ 
литературпыхъ  11роизводен1й  XVIII  в.;  но  не- 
зависимость и  смЬлость  парламснтовъ  по  от- 
ношен1ю  къ  правительству  делали  ихъ  весьма 
популярными  въ  нац1и.  '1олько  въ  начал*  се- 
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ыадвсятыхъ  годовъ  араввтельство   въ  борьб-Ь 
сг  оардяневтаыи   пошло   па  самую  крайнюю 
^      |гкру,   но  выбрало   очень   неудачный  поводъ. 
р;     Одянъ  взъ  привиншальныхъ  оарламентовъ  воз- 
;     будилъ  д^ло  по  обвинен1ю   въ  разныхъ   без- 
ааЕ0В1яхъ     м"Ьстнаго    губернатора    (герцога 
?кгрш1,опа),  бывшаго  иэромъ  Ф.  и  иотоиу  под- 
;  )  лишь    парижскому    парламенту.   06- 
„. ...  мый  цользовался  расположен1вмъ  двора: 
кор^иь  вел'Ьлъ  прекратить  д*ло,  но  столичный 
парла.чентц  сторону  вотораго  приняли  и  вс* 
провиншальные,  объявилъ  такое  распоряжен1в 
противны мъ   законамъ,   признавъ   вм-ЬстЬ   съ 
^-.чъ   невозыожнымь   отправлять   правосуд1е, 
ли  суды  будутъ  лишены  свободы.  Канцлеръ 
1опу   сослалъ   непокорныхъ   судей   н   зам-Ь- 
алъ   парламенты    новыми   судами,    получив- 
ШИ.М11  кличку    «парламентовъ    Мопу>.   Обще- 
ственное раздражеме  было  такъ  сильно,  что 
^     когда  Людовик ь  XV  умеръ,  его  внукъ  и  пре- 
1     еминкъ  Людови1сь  XVI  посп-Ьшилъ  возстано- 
I      вить  старые  парламенты.   По  природ*  чело- 
в^БЬ    благожелательный,    новы  а    король    не 
прочь  былъ  посвятить   свои   силы    служен1ю 
родин-Ь,  но  совс'Ь.мъ  былъ  лпшенъ  силы  воли 
и  привычки  къ  труду.   Вскор'Ь  по  вступлетн 
на  престолъ  онъ  сд-Ьлаль  мниистромъ  финан- 
совъ  (генеральнымь  контролеромъ)  очень  из- 
в*стааго  физ1ократа,  одного  изъ  видныхъ  д-Ья- 
телей   просветительной   литературы    и  зам4- 
чательнаго   администратора  Тюрго,   который 
принесъ   съ   собою    на    министерск1й    посгь 
широйе  реформаторские  планы  въ  дух*  про- 
>в1щеннаго  абсолютизма.    Онъ  не  хотЬлъ  ни 
.ал^йшаго  умален1я  королевской  власти  и  съ 
той  точки   зр*н1я   не  одобрялъ  возстановле- 
Н1Я  иарламентовъ,   гЬмь   бол*е,    что    съ  ихъ 
стороны  ожидалъ  только  пом4хи  своему  д-Ьлу. 
Въ  отлнч1е  огь  другнхъ  деятелей  эпохи  про- 
св'Ьщеннаго  абсолютизма.   Тюрго   былъ   про- 
тнвникоиъ    централизацш    и    создалъ   ц*лый 
иланъ  сельскаго,  городского   и    провинвдаль- 
наго  самоуправлен1я,   основаннаго   на  безсо- 
ловнолъ  ц  выборномъ  начал*.  Этимъ  Тюрго 
от*лъ    улучшить   управлен1е    м*стныма   д*- 
ами,   заинтересовавъ    въ  и  ихъ  общество,    н 
1М*стЬ   съ  т*мъ   содействовать  развит1ю  об- 
щественнаго  духа.  Какъ  представитель  фило- 
соф1и  XVIII  в.,  Тюрго^былъ  противникомь  со- 
словныхъ  привилепи;  онъ  хогЬлъ  привлечь  дво- 
рянство и  духовенство   къ  платежу  налоговъ 
и  даже  отменить  во*  феодальныя  права.  Онъ 
задумалъ  также   уничтожить  цехи    »   разныя 
сткснен1я    торговли    |Д10нопол1ц,    внутренняя 
таможни).   Наконецъ,   онъ  мечталъ  о  возвра- 
щении равноправности  протестантамъ  и  о  раз- 
витии   народнаго   образован1я.    Мииистръ-ре- 
форматоръ  вооруа:нлъ  аротивъ  себя  всЬхъ  за- 
щнтниковъ   старины,    начиная   съ   королевы 
Мар1и-Антуанеты  п  двора,  которые  были  не- 
довольны введенной  нмъ  .'^коном1ей.  Противъ 
него  были  и  духовенство,  и  дворянство,  и  от- 
купщики на.1оговъ,  и  хлебные  барышники,  и 
парламенты;  посл*дн1е  стали  противиться  его 
реформамъ   и   этимъ  вызвали  его  на  борьбу, 
Противъ  ненавистнаго  министра  разными  не- 
лепыми слухами  раздражали  народъ  а  этимъ 
возбуждали    безпорядки,    которые    пришлось 
усмирять  вооруженною  силою.   Поел*   двухъ 


неаолныхъ  л*ть  управлен1Я  делами  (1774—76) 
Тюрго  получнлъ  отставку,  а  то  немногое,  чтб 
онъ  успелъ  сделать,  было  отменено.  После 
этого  правительство  Людовика  XVI  подчиыи- 
лось  направлен1Ю,  господствовавшему  въ  сред* 
привилегированныхъ  классовъ,  хотя  необхо- 
димость реформъ  и  сила  общественнаго  мн*- 
Н1Я  давали  себя  постоянно  чувствовать  и  не- 
которые преемники  Тюрго  делали  новыя  по- 
пытки иреобразован1й:  имъ  недоставало  только 
шнрокаго  ума  этого  министра  и  его  искрен- 
ности, въ  ихъ  преобразоватсльныхъ  планах  и 
не  было  ни  оригинальности,  ни  цельности, 
ни  смелой  последовательности  Тюрго.  Са- 
.мымъ  выдающимся  изъ  новыхъ  министровъ 
былъ  Неккеръ  (XX,  855),  искусный  фипан- 
систъ,  дороживппй  популярностью,  но  лишен- 
ный широких ь  взглядовъ  и  твердости  харак- 
тера. За  четыре  года  своего  перваго  мини- 
стерства (1777 — 81)  онъ  осуществилъ  кое-ка- 
К1Я  намерения  Тюрго,  но  сильно  урезан ныя 
и  пскажениыя.  напр.  ввель  въ  двухъ  обла- 
стяхъ  провинц1альное  самоуправлен1е,  но  безъ 
городского  и  сельсглго,  притомъ  съ  сослов- 
нымъ  характерсмъ  и  съ  меньшими  правами, 
чемъ  предполагалъ  Тюрго  (см.  Провинщаль- 
ныя  собран1я,  XXX,  653).  Неккеръ  былъ  уда- 
ленъ  за  то,  что  опубликовалъ  государствен- 
ный бюджеть,  не  скрывъ  громадныхъ  расхо- 
довъ  двора.  Въ  это  время  Ф.  еще  более  ухуд- 
шила свои  финансы  вмешательством!,  въ 
войну  сев.-америванскихъ  колоний  за  свободу 
огь  Англ1и.  Съ  другой  стороны,  участ10  Ф. 
въ  основанш  новой  республики  только  уси- 
лило стремлете  французовъ  къ  политической 
свободе.  При  преемипка.хъ  Неккера  прави- 
тельство снова  возвращалось  къ  мысли  о  фи- 
иансовыхг  и  адмпнистративныхъ  реформахъ 
и,  желая  имЬть  поддержку  напш,  дважды  со- 
зывало собрание  нотаблей  (XXI,  390),  т.  е. 
представителей  всехъ  трехъ  сословий  по  ко- 
ролевскому выбору.  Даже  такимъ  образом!, 
составленаыя  собран1я  резко  критиковали 
неумелое  веден1е  делъ  министрами.  Снова 
поднялись  и  парламенты,  не  желавш1е  иика- 
кпхъ  реформъ,  но  протестовавш1е  противъ 
произвола  правительства,  располагая  въ  свою 
пользу,  съ  одной  стороны,  привилегирован- 
ныхъ, а  съ  другой — и  остальную  нашю.  Пра- 
вительство вступило  съ  ними  въ  борьбу  и 
снова  решило  заменить  ихъ  новыми  судами, 
но  иотомъ  опять  ихъ  возстановило.  Въ  это 
время  (1787)  въ  обществе  заговорили  о  не- 
обходимости созван1я  генеральныхъ  штатовъ: 
вторично  призваиный  къ  власти  Неккеръ  не 
хотелъ  принять  на  себя  заведыван1е  финан- 
сами иначе  какъ  подъ  услов1емъ  созыва  со- 
словнаго  представительства.  Людовикъ  XVI 
выиуа;двнъ  былъ  согласиться.  Собрание  въ 
178^  г.  государственныхъ  чиновъ  было  нача- 
ломъ  велпкой  французской  революшн,  про- 
должавшейся десять  летъ  и  совершенно  пре- 
образовавшей соц1альный  и  политическ!Й 
;  строй  Ф.  (см.  Французская  револющя,  §§  III 
и  VI).  17  1юия  178У  г.  старое  сословное 
'  представительство  Ф.  стало  представитель- 
!  ствомъ  общенароднымъ:  генеральные  штаты 
!  превратились  въ  нац1оиальное  собраше,  ко- 
I  торсе  9  шля  объявило  себя  учредительныыъ, 
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4 'августа  отм'Ьнило  всЬ  сословныя  и  про- 
виншальныя  привилепи  и  феодальныя  пра- 
ва, а  зат4мъ  выработало  монархическую  кон- 
ституц1ю  1791  г.  Ф,,  однако,  недолго  остава- 
лась конститувдонной  монарх1ей;  21  сентя- 
бря 1792  г.  была  провозглашена  республика. 
Это  была  эпоха  внутреннихъ  смуть  и  вн4ш- 
нихъ  войнъ,  создавшихъ  диктатуру  револю- 
щоннаго  правительства.  Только  въ  1795  г. 
страна  перешла  къ  правильному  государств, 
устройству,  но  такъ  назыв,  конститущя  III 
года  удержалась  недолго:  она  была  низвер- 
гнута въ  1799  г.  генераломъ  Наполеономъ 
Бонапартомъ,  эпоха  котораго  и  открываетъ 
собою  во  Ф.  исторхю  XIX  в'Ька.  Въ  эпоху 
революц1и  Ф.  завоевала  Бельгш,  л'Ьвый  бе- 
регъ  Рейна  и  Савойю  (см.  карту  X)  и  на- 
чала республиканскую  пропаганду  въ  сосЬд- 
нихъ  странахъ.  Революцшнныя  войны  были 
лишь  началомъ  войнъ  консульства  и  импе- 
ши,  наполняющпхъ  собою  первыя  15  л'Ьтъ 
XIX  В'Ька.  Н.  Карпевъ. 

Исторш  Ф.  въ  революцюнную  эпоху  (1789 — 
1799) — см.  Французская  револющя. 

Исторгя.  Консульство  и  импергя  (1799 — 
1814).  Поел*  переворота  18  брюмера  един- 
ственную власть  во  Ф.  представляло  времен- 
ное правительство,  состоявшее  изъ  трехъ 
консуловъ  (Бонапартъ,  С1ейсъ,  Роже-Дюко). 
На  двухъ  коммисс1яхъ  изъ  членовъ  сов'Ьтовъ 
пятисотъ  и  стар-Ьйшинъ  лежала  обязанность 
составить  новую  конституцш.  Консулы — или, 
точнее,  консулъ  Бонапартъ,  такъ  какъ  два 
друг1е  были  не  бол'Ье  ч'Ьмъ  его  оруд1ями, — 
дМствовали  съ  р'Ьшительностью  самодер- 
жавной власти.  Парижъ  отнесся  къ  перево- 
роту совершенно  спокойно,  не  выразивъ  ни 
Ч'Ьмъ  своего  недовольства  и  даже  явно  сочув- 
ствуя новому  порядку;  въ  провпнц1|1  кое-гд'Ь 
протестовали  н^Ькоторыя  лица  изъ  провин- 
щальной  магистратуры,  но  протестъ  не  былъ 
силенъ.  Французская  и  даже  заграничная 
биржи  отнеслись  къ  перевороту  съ  полнымъ 
дов'Ьрхемъ;  вместо  обычнаго  въ  подобныхъ 
случаяхъ  понижен1я  биржевыхъ  ценностей. 
он'Ь  въ  самые  дни  18  и  19  брюмера  начали 
повышен1е  французскихъ  5%  государствен- 
ныхъ  ц'Ьнностей,  передъ  переворотомъ  съ 
трудомъ  продававшихся  по  7  фр.  за  100.  По- 
вышен1е  продолнсалось  съ  колебан1ями  въ  те- 
чен1в  всЬхъ  сл-Ьдующихъ  м'Ьсяцевъ  и  достигло 
въ  конц'Ь  1800  г.  44  фр.  20-го  брюмера  состо- 
ялось постановлен1в  объ  изгнании  изъ  Ф.  34 
якобинцевъ,  вскор'Ь,  однако,  отм'Ьненное.  Въ 
многочисленныхъ  заявлешяхъ  новаго  прави- 
тельства говорилось  о  его  в'Ьрности  принци- 
памъ  револющи;  была  подтверждена  обяза- 
тельность республиканскаго  календаря;  оста- 
вленъ  въ  сил-Ь  декретъ  объ  эмигрантахъ,  «ко- 
торыхъ  отечество  навсегда  извергаетъ  изъ 
своей  среды».  Чтобы  доказать  свое  миролю- 
б1е,  консулы  обратились  къ  Англ1и  и  Австрии 
съ  мирными  предложешямн.  Къ  22-му  фримера 
VIII  г.  коммисс1и,  вырабатывавш1я  консти- 
тушю,  закончили  свои  работы;  проектъ  С1ойса 
былъ  перед-Ьланъ  согласно  съ  желан1ями  Бо- 
напарта, являющагося  главнымъ  авторомъ 
конститущи.  Это  была  вполн'Ь  монархическая 
конститущя,  сохранявшая  лишь  призракъ  на- 


родной власти.  Конститущя,  вручая  верхов- 
ную исполнительную  власть  тремъ  консуламъ, 
назначала  на  10-л'Ьтн1й  срокъ  первЫхМъ  кон- 
суломъ  —  Бонапарта,  вторымъ— Камбасереса 
и  третьимъ  (на  5-л'Ьтн1й  срокъ)  —  Лебрена. 
Первый  консулъ  получалъ,  прямо  или  въ 
слегка  замаскированномъ  вид'Ь,  право  назна- 
чать на  всЬ  государственный  должности,  не 
исключая  членовъ  законодательнаго  корпуса, 
трибуната,  государственыаго  сов'Ьта  п  сената 
(см.  Конститущи  французск1я,  XVI,  85).  Кон- 
ститущя должна  была  быть  подвергнута  на- 
родному голосованш  (плебисциту),  и  это  было 
почти  единственнымъ  проявлешемъ  народнаго 
суверенитета.  При  подач'Ь  голосовъ  народомъ 
не  допускались  арен1я;  голосован1в  было  от- 
крытое. 3011000  голосовъ  было  подано  за 
конституцш,  только  1562  противъ  нея;  за  го- 
лосовала почти  вся  парижская  интеллигенщя, 
профессора  разныхъ  учебныхъ  заведенШ,  ху- 
дожники, адвокаты,  въ  томъ  числ-Ь  немало 
бывшихъ  монтаньяровъ.  Новый  порядокъ 
былъ  введенъ  въ  д-Ьйствхе  еще  до  плебисцита, 
которому  подвергалась  конститущя  уже  Д'Ьй- 
ствовавшая.  Вся  власть  отнын'Ь  была  въ  ру- 
кахъ  Бонапарта.  Онъ  сформировалъ  мини- 
стерство, въ  которое  вошли  Таллейранъ  въ 
качеств'Ь  мин.  иностр.  д'Ьлъ,  Люсьенъ  Бона- 
партъ (мин.  внутр.  Д'Ьлъ),  Фуше  (полицш).  За- 
дача Бонапарта  была  трудная.  Предстояло 
создать  почти  совершенно  заново  все  упра- 
влеше,  возстановить  финансы,  находившхеся 
въ  крайне  запутанномъ  положенхи,  при  пол- 
номъ  отсутств1и  кредита,  и  какъ-нибудь  по- 
кончить съ  второй  коалищей.  Одною  изъ 
первыхъ   м^Ьръ  Бонапарта  было   запрещеше, 

27  нивоза  VIII  г.  (17  января  1800  г.),  «на 
время  войны»,  60  полнтическихъ  пер10диче- 
скихъ  издан1й  въ  Париже;  сохранены  были 
всего  13,  и  то  съ  подчинен1емъ  министру 
полищи  и  съ  угрозой  запрещен1я  въ  случа* 
появлен1я  въ  нихъ  статей,  «не  обнаруживаю- 
щихъ  должнаго  уважен1я  къ  сощальному  по- 
рядку, къ  народному  суверенитету,  къ  слав'Ь 
арм1и...  и  къ  державамъ,  дружественнымъ  рес- 
публик'Ь,  хотя  бы  эти  статьи  были  извлечеш- 
емъ  изъ  иностранныхъ  журналовъ>;  появле- 
н1е  новыхъ  журналовъ  было  поставлено  въ  за- 
висимость отъ  предварительнаго  разр'Ьшешя. 
Полицейскхя  пресл'Ьдован1я  полнтическихъ 
противниковъ  отличались  при  консульств'Ь 
(какъ  виосл^Ьдств^и  при  имперш)  крайнею 
грубостью.  Подавляя,  такимъ  образомъ,  всЬ 
проявленш  политической  свободы,  Бонапартъ 
энергично  проводилъ  въ  жизнь  положительную 
часть  своей  программы.  Она  состояла  въ  со- 
здаши  твердой,  крайне  централизованной  вла- 
сти, въ  покровительств1Ь  промышленности, 
особенно  землед'1л1ю,  въ  примиреши  съ 
новымъ  порядкомъ  вещей  вс4хъ  т-Ьхъ  эле- 
ментовъ  стараго  общества,  которые  только 
могутъ  съ  нимъ  примириться  (въ  особенности 
церкви),   въ  улучшен1и  финансовъ.  Закономъ 

28  плюв1оза  у"П1  г.  (17  февр.  1800  г.)  <о  раз- 
д'Ьлен1и  твррнтор1и  и  администрацш>  сохра- 
нено и  упрочено  раздЪлен1е  Ф.  на  департа- 
менты и  введено  новое  д'Ьлен1в  на  округа 
(аггопсИззешеШз).  Во  глав'Ь  департамента  по- 
ставленъ  назначаемый  правительствомъ  пре- 
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фекгь;  при  пемг  учреждены  совать  префек- 
туры  н   генеральный  сов^Ьп..  и   гЬ,  и  друпе 
иазиачаемыо  правительствомъ  пзъ  прсдлагае- 
ыхъ   нзбирателями    списковъ  допартамент- 
!;ихъ    нотаблей   (избиратели    избирали     изъ 
воей  среды  одну  десятую  часть  ли цъ,  являв- 
11И.ЧСЯ  коммунальными  нотаблями;  эти  посл'Ьд- 
!1е  изъ  своей  среды  тоже  одну  десятую — т.е. 
!  а  всю  Ф.   ОКОЮ   50000  чел.  —  департамент- 
кпхъ  нотаблей,  изъ  коихъ  и  замещались  де- 
а1'таментск1Я  должности).   Въ  округахъ   при 
Фектахъ    состояли    тоже    назначаемые 
лтельствомъ  окружные  советы.  Въ  горо- 
;  1хь  городскимъ  хозяйствомъ   должны    были 
ав^дывать  назначаемые  мэры.  Гакимъ  обра- 
омъ  все   управлеше   сверху  до  низу  дела- 
юсь строго  централизованнымъ,  возвращаясь 
вподн*  къ  дореволющоннымъ  временамъ;  пре- 
фекты  занимали   м^Ьсто  ннтендантовъ  старой 
мопархш,   но  были  облечены   гораздо   бол^с 
реальной  властью  и  действовали  подъ  гораздо 
более  д*Йствитсльнымъ  контролемъ  централь- 
наго  правительства.   18  марта  1800  г.  состо- 
ялся законъ  о  судебной  организащи  Ф.,  про- 
никнутый  гЬми  же  стремлениями.  7  февраля 
1801  г.  этоть   законъ,   въ  виду   роялистскаго 
покушения   на  жизнь   Бонапарта  (см.  Напо- 
лсонъ,  XX,  542),   былъ   поаолненъ  закономъ 
^ъ  особыхъ  трибуналахъ  для  вс^хъ  случаевъ, 
*;огда   правительство   сочтегь  необходпмымъ 
направить  д^ло   въ  порядке   исключительной 
подсудности.  Важнымъ  законодательнымъ  ак- 
тпмъ  былъ  гражданск1Й  кодексъ  180-4  г.,  впо- 
|ледств1и  (1807)  переименованный  въ  кодексъ 
11аполрона  (Со^е  1^аро1ёоп);  за  нимъ  уже  во 
иренл  импвр1н  последовали  кодексы  граждан- 
каго   и  уголовнаго  судопроизводства  (1806), 
^рговаго  права  (1807).  уголовныхъ  законовъ 
1810);    во    всехъ    этихь    законодательны хъ 
.11;тахъ  было  довольно  строго  проведено  соз- 
анное   револющей  равенство  передъ  зако- 
. ч^мь  и  уничтожены  остатки  феодализма.  Граж- 
^анск1й    кодексъ    допускалъ  разводъ  по  про- 
стому желан1Ю  супруговъ,    но   очень   расши- 
рялъ  въ  семье  власть  мужа  и  отца,  безуслов- 
но подчиняя  ей  жену  и  детей;   незаконнымъ 
детямъ    запрещалось    отыскивать    отца.    Въ 
области    уголовнаго    права   Наполеоново   за- 
конодательство  безусловно  возвращалось   къ 
дореволющоннымъ  традишямъ,  щедро  разсы- 
иая  смертную  казнь,  возстановляя  так1Я    на- 
казаи1я,    какъ    отсечен1е    отцеуб1йцамъ    пе- 
редъ  казнью  право-   руки,  клейменхе  плеча, 
11риковыван1е     къ     каторжвикамъ    тяжелаго 
ядра;   эти   наказан1Я   были    окончательно  от- 
менены   лишь   въ   1832   г.    Въ   1801    г.    при 
■1действ1н  правительства  было  основано  об- 
щество поощрен1я  нашональной  промышлен- 
ности. Значительно  улучшены  пути  сообщения, 
какъ  сухопутные,  такъ  и  речные;  законъ  объ 
чране    лесовъ   XI  г.  спасъ    ихъ  отъ  нераз- 
четливаго  истреблс111я.  7  нивоза  VIII  г.  (25 
дек.  1799)  церковныя  здан1Я  были  возвраще- 
ны церкви:  15  шля  1801  г.  заключенъ  съпа- 
^й  Шемъ  \'11  конкордатъ  (ХУ,  957),  въсилу 
.отораго  закономъ  18  жерминаля  X  г.  (8  апр. 
1802)    возстановлена    государственная    цер- 
ковь   во   Ф.;   еиископы  должны  были  назна- 
чаться псрвымъ  консуломъ,  но  получать  утвер- 

9||11в»опе|.  Сла««рь,  т.  XXXVI. 


жд^1!1е  отъ  папы;  последнею  важною  въ  этомь 
направлении  мерою,  принятою  уже  при  импе- 
рш,  была  отмена  республиканскаго  календаря 
и  возстановлеше  календаря  христ1анскаго  (1 
янв.  1806  г.).  Католическая  церковь  настоль- 
ко примирилась  съ  новымъ  порядкомъ  ве- 
щей во  Ф.,  что  папа  согласился  венчать  На- 
полеона на  царство.  Впоследств1и  отношения 
ихъ  вновь  испортились,  такъ  что  папа  отлу- 
чнлъ  Наполеона  оть  церкви.  Заговоры  про- 
тивъ  Наполеона,  разстрелян1е  герцога  Энп- 
енскаго,  изменения  въ  конституши  X  г.  (при- 
знан1в  Бонапарта  пожизненнымъ  консуломъ). 
констнтущя  Л.11  г.,  признавшая  Наполеона 
императоромъ,  коронащя  Наполеона  въ 
1804  г. — см.  Наполеонъ  I.  Съ  1804  г.  нача- 
лась новая  эпоха  въ  11стор1п  Ф.  —  эпоха 
импер1н,  которая,  впрочемъ,  была  прямы мъ 
продолжен1емъ  предыдущей,  ибо  Наиолеоаъ 
и  во  время  консульства  въ  действительности 
былъ  уже  императоромъ.  Царствован1в  Напо- 
леона было  наполнено,  съ  некоторыми  пере- 
рывами, войнами,  сперва  чрезвычайно  сча- 
стливыми для  Ф.,  хотя  и  съ  отдельными  не- 
благопр1ятными  эпизодами  (Трафальгарская 
битва);  Ф.  распространила  свою  власть  и  вл1- 
ян1е  почти  на  всю  Европу,  оставивъ  глубошй 
следъ  въ  ея  внутреннихъ  порядкахъ.  Начиная 
съ  неудачъ  въ  Испаши  (см.  Испано-португаль- 
ская война  1807—14  г.,  XIII,  417)  и  продол- 
жая войной  съ  Росс1вй  въ  1812  г.,  счастье  и.5- 
менило  импер1и  (см.  Наполеоновскхя  войны  н 
Наполеонъ  I,  XX,  534—546).  Те.мъ  не  менее, 
экономически  балансъ  царствован1я  Наполе- 
она не  можетъ  считаться  безусловно  неблаго- 
пр1ятнымъ  для  Ф.  Оно  закрепило  мног1я  за- 
воеван1я  революц10нной  эпохи  и  создало  чрез- 
вычайно благопр1ятныя  услов1Я  для  развит1Я 
земледел1Я  и  промышленности.  Въ  эту  эпоху 
во  Ф.  (по  большей  части  при  активномъ  со- 
действ1н  правительства)  сильно  распростра- 
нилась культура  некоторыхъ  растен1й,  до  техъ 
поръ  неизвестны.хъ  или  мало  известныхъ  во 
Ф.;  важнейшимъ  изъ  нихъ  былъ  картофель, 
введен1в  котораго  началось  еще  до  револю- 
ши,  но  шло  медленно.  Площадь  обрабатывае- 
мыхъ  земель  увеличилась  весьма  значительно; 
винодел1е  съ  1790  по  1810  г.  увеличилось  въ 
полтора  раза;  вывозъ  скота  съ  суммы  4*/»  милл. 
фр.  въ  1790  г.  поднялся  къ  1812  г.  до  9  милл.; 
прядильная,  ткацкая,  шелковая  промышлен- 
ность получили  громадный  толчо1П>  и  усили- 
лись въ  несколько  разъ;  фабричная  промыш- 
ленность, весьма  слабая  до  револющи,  была 
очень  развита  къ  концу  царствован1я  Напо- 
леона. Кроме  различныхъ  внутреннихъ  меръ, 
принимавшихся  для  этихъ  целей,  Наполеонъ 
считалъ  нужнымъ  прибегать  къ  высоко  по- 
кровительственному, частью  прямо  запрети- 
тельному таможенному  тарифу.  Вывозная  тор- 
говля Ф.  въ  первую  половину  царствованш 
Наполеонабыстрорасла:въ  1802— 4  г.  вывозъ 
въ  среднемъ  равнялся  351  милл.  фр.,  въ  1805 — 
7—402  милл.  фр.  и  только  во  вторую  половину 
началъ  падать,  составляя  въ  1808 — 10  гг.  343. 
1811—12  гг.  356  милл.  фр.  Ввозъ,  затрудня- 
емый тарифами  и  политическими  со6ыт1ями, 
сильно  колебался  изъ  года  въ  годъ,  но  въ  об- 
щемъ    падалъ  (въ  1802—465  милл.  фр.,   1812 
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— 257  милл.  фр.).  См.  Континентальная  си- 
стема (XVI,  104).  Самая  война  не  приносила 
Ф.  большого  вреда  (экономическаго).  Она  ве- 
лась на  чужой  территор1п.  на  контрибуц'ш  и 
реквизид1и,  и  Ф.  платила  на  нихь  сравнитель- 
но мало  (хотя  налоги  все-таки  расли;  см.  На- 
полеонъ  I);  даже  займы  для  нея  не  заключа- 
лись. Между  т-Ьмъ  она  освобождала  страну 
отъ  пзбыточпыхъ  рабочихъ  рукъ  и  давала 
громадные  заказы  собственной  промышленно- 
сти (ткацкая  промышленность  въ  значительной 
м-Ьр"!  обязана  своимъростомъ  военнымъ  пред- 
пр1ят1ямъ  Наполеона).  Арм1я  являлась  уч- 
режден1вмъ  деспотически-демократическпмъ; 
въ  ней  господствовала  воля  одного  человека, 
но  не  было  ни  сословныхъ,  ни  иныхъ  подоб- 
ныхъ  различ1й;  каждый  солдатъ,  независимо 
отъ  происхожден1я,  «носилъ  маршальсшй 
жезлъ  въ  своемъ  ранц*».  Конскрипщн.  вве- 
денныя  революшсй,  были  смягчены  устано- 
вленнымъ  во  время  консульства  (1800)  пра- 
вомъ  откупаться  огь  воинской  повинности, 
что  примирило  съ  войнами  зажиточную  бур- 
жуаз1ю.  Арм1я  являлась  крестьянской  и  мел- 
ко-буржуазной и  была  чрезвычайно  популярна 
въ  народной  массЬ.  Такъ  было  преимуще- 
ственно въ  первую  половину  царствован1Я 
Наполеона;  во  вторую,  когда  воИна  все  же 
истош,ила  народныя  средства  и,  главное, 
войны  стали  мен'Ьв  удачными,  стране  при- 
шлось расплачиваться  за  свои  военныя  увле- 
чен1я  н  крайности  протекцюнизма,  вызвав- 
Ш1Я  страшный  торгово-промышленный  кри- 
зисъ.  Импер1я  обратилась  въ  военную  дикта- 
туру, которая  не  могла  быть  прочной.  Деспо- 
тизмъ  Наполеона  оттолкнулъ  отъ  него  всю 
сохранявшую  еще  любовь  къ  свобод-Ь  часть 
ннтеллигенщи  (цензура  1810  г.,  высылка  Сталь, 
Констана  и  др. — см.  Наполеонъ  I);  духовен- 
ство, едва  съ  нимъ  примирившееся,  вновь  сде- 
лалось самымъ  ожесточеннымъ  его  врагомъ. 
Старая  аристократия,  которой  онъ  разр^шиль 
вернуться  на  родину  и  которую  пытался  при- 
близить къ  своему  двору,  не  могла  прими- 
риться ни  съ  потерей  прсжнихъ  богатствъ,  ни 
съ  новымъ  положен] емъ  при  двор^  надменнаго 
и  постоянно  оскорблявшаго  ее  императора. 
Народныя  массы  чувствовали  себя  утомлен- 
ными и  требовали  смягчен1я  податного  бремени 
л  прекращен1я  войнъ.  Не  терпя  вокругъ  себя 
ни  мал'Ьйшеп  искры  самостоятельности,  Напо- 
леонъ наполнилъ  вс4  созданный  имъ  учреж- 
двн1я  лишенными  собственной  воли  и  льстив- 
шими ему  его  креатурами.  Въ  минуту  испы- 
тания нельзя  было  разсчитывать  на  ихъ  твер- 
дость II  стойкость;  и  действительно,  поел* 
вступлен1Я  союзныхъ  арм1й  въ  Пари/къ  (31 
марта  1814  г.),  назначенный  имъ  же  сенатъ 
провозгласилъ  3  апр.  1814  г.  мизложен1о  его 
съ  престола,  опубликовавъ  въ  своомъ  «АкгЬ 
ННЗЛ0ЖСН1Я»  целый  обвинительный  актъ  про- 
тивъ  него,  въ  которомъ  ему  ставятся  въ  вину 
нарушения  конститущи,  совершснныя  при  по- 
стоянной и  д-Ьятельной  ноддержк'Ь  сената. 

Реставрангя.  1814 — 30  гг.  6  апр.  1814  г. 
сенатъ,  дМствуя  по  внушению  Таллейрана  и 
по  желан1ю  союзниковъ,  ировозгласнлъ  воз- 
становлен1с  монархш  Бурбоновъ,  въ  лиц*  Лю- 
довика XVIII,  при  условии,  однако,  принесе- 


Н1я  имъ  присяги  на  верность  составленной 
сенатомъ  конститущи,  гораздо  бол-Ье  свобод- 
ной, чемъ  наиолеоновск1я.  Она  признавала  сво- 
боду слова  и  религ1и  и  рядомъ  съ  назначае- 
мымъ  короной  наследственнымъ  сенатомъ  ста- 
вила избираемый  населен1емъ законодательный 
кориусь.  Людовикъ  XVIII  сначала  отказы- 
вался подчиниться  требованш  наполеонов- 
скаго  сената,  но,  по  настоян1ю  императора 
Александра  I,  подписалъ  декларащю  съ  об-Ь- 
щан1емъ  конституц1и  (Вёс1агайоп  йе  8а1П1- 
Оиеп),  пос.!"!  чего  торжественно  въ^халъ  въ 
Парижь.  30  мая  1814  г.  Людовикомъ  XVIII 
былъ  подписанъ  первый  парижский  мнръ,  ко- 
имъ  Ф.  возвращалась  къ  границамъ  1792  г.. 
съ  прибавлен1емъ  Савойи  (см.  Парижск!»! 
мнръ,  XXII,  795).  4  1юня  вступила  въ  силу 
«харт1я  1814  г.»,  октроированная  королемъ; 
она  представляетъ  развиие  конституц1и  6  апр. 
(две  палаты— пэровъ  и  депутатовъ;  избиратель- 
ное право  обусловлено  платежемъ  300  франк, 
прямыхъ  налоговъ;  см.  XVI,  85).  Конститущя 
эта  въ  действительности  не  соблюдалась;  уже 
въ  октябре  1814  г.  была  возстановлена  цен- 
зура для  произведенШ  ниже  20  печатныхъ 
листовъ,  а  также  требован1е  предварительнаго 
разрешен1я  для  журналовъ,  тииограф1Й  и  би- 
блготекъ.  Людовикъ  XVIII  не  стремился  къ 
крутой  ломке:  онъ  принялъ  учрежден1я  импе- 
ши  (организавдю  департаментовъ  и  округовъ, 
Почетный  лег1онъ  и  мн.  др.),  не  внося  въ 
нихъ  серьезныхъ  изменений.  Были  сохранены 
по  б5льшей  части  даже  чиновники  имперхи. 
Темъ  не  менее  реакщя  сказывалась  не  толь- 
ко въ  стеснешяхъ  свободы  слова  (не  но- 
выхъ  для  страны,  пережившей  наполеонов- 
СК1Й  гнегь),  не  только  въ  введеши  обязатель- 
наго  празднован1я  воскреснаго  дня  и  въ  тре- 
боваи1и  украшен1я  домовъ  при  проходе  крест- 
наго  хода:  она  затрогивала  пли  грозила  за- 
тронуть экономическ1е  интересы  множества 
лицъ.  Земли,  кокфискованныяреволюц1ей,  но 
почему  либо  еще  не  проданныя,  были  возвра- 
щены вернувшимся  эмигрантамъ.  Стало  ясно, 
что  эмигранты  хотятъ  добиться  возврата  и 
всехъ  другихъ,  потерянныхъ  ими  имуществъ, 
хотя  бы  они  перешли  въ  руки  новыхъ  владель- 
цевъ.  Большое  практическое  значвн1е  имело 
также  удален1е  со  службы  или  переводъ  на  по- 
ловинный окладъ  значительнаго  числа  (свыше 
20000)  наполеоновскихъ  офицеровъ  (мера  эта 
была  необходима  по  финансовымъ  соображе- 
Н1ямъ,  требовавшимъ  сокращен1Я  расходовъ 
на  арм1ю).  Оотавш1еся  на  службе  офицера  и 
вся  арм1я  чувствовали,  что  новое  правитель- 
ство относится  къ  нимъ  съ  пренебрежен1емъ. 
Недовольна  была  и  наполеоновская  придвор- 
ная знать,  которая  хотя  и  была  принята  къ 
новому  двору,  но  чувствовала  тамъ  себя  за- 
тертой. Недовольно  было  и  крестьянство, 
опасавшееся  возстановлен1Я  феодальнаго  пра- 
ва, хотя  бы  и  не  во  всей  его  до-револющон- 
ной  си.гЬ.  Все  это  дало  Наполеону  надежду 
вновь  приобрести  власть.  1  марта  1815  г.  онъ 
высадился  на  юге  Ф.,  былъ  встреченъ  вос- 
торженно значительной  частью  населеи1я — 
въ  особенности  крестьянами,  рабочими,  мел- 
кой буржуаз1ей,  солдатами,  офицерами,~бы- 
стро  собрилъ  довольно  значительную  арм1ю  и 
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двннудса  ва  Парихъ.  Его  1ичыый  десаошзмъ 
былъ  забыть;  его  приветствовали  какъ  пред- 
ставитедя  роволюши,  шедшаго  освободить 
страну  оть  тиравн1и  Бурбоыовъ.  Людовикь 
б'Ьд;алъ  и  Ыаиолеоиъ  »новь  сталь  нмпеоато- 
ромь,  но  аеиадолго  (см.  Сто  дыеП,  ХлХ1, 
669).  22  1ЮНЯ  1815  г.,  аосд-Ь  порахеша  ири 
Ватерлоо,  Нааолеонъ  вновь  подиисаль  въ  Иа- 
риж1>  отреченхе  оть  престола  вь  пользу  своего 
сына  и  хотЪлъ  отправиться  вь  Америку,  но  па 
торог*  былъ  захваченъ  англичанами.  Союзнп1:и 
:1Горично  вступили  вь  Парижь  и  вторично 
-*1Ъ  за  ними— вь  ихъ  багаж*,  какъ  гово- 
гогда — вернулся  Людовикь.  Оиь  немед- 

:>    ыазначилъ   новые    выборы    вь   палату 

^еиутатовь,  на  основ*  харт1и  1814  г.  и  из- 
;аинаго  вь  форм*  ордоннанса  избиратель- 
наго  закона.  Министромь-ирезядентоиъ  быль 
с.-иначень  сперва  Таллейранъ.  потомь  (вь 
септ.  1815)  герцогъ  Ришелье.  Избирательная 
система,  на  основан) и  которой  была  избрана 
палата  депутатовь,  отличалась  крайней  слож- 
ностью, соединяя  вь  себ*  н-Ькоторые  прии- 
ипы  наполеоновской  эпохи  (многостепенное 
:зораы1с  и  вл1ян1е  власти  на  выборы)  сь  но- 
нымь  принципо.чь  пмущественнаго  ценза. 
Всего  избирателей  (вместо  5  милл.,  числив- 
шихся при  Наполеон*)  было  во  все  время 
д*йств1я  харт1и  1814  г.  оть  880С0  до  110000. 
Крупная  буржуаз1Я  стала  рядомъ  сь  дворян- 
твомъ,  господствующимь  классомъ  страны. 
Для  нзбранхя  депутатовъ  избиратели  груа- 
.лров&лнсь  въ  окружныя  и  департаментсшя 
избирательный  коллепн;  первый  избирали  кан- 
дидатовь.  списки  которыхь  дополнялись  новы- 
ии  лицами  единоличной  властью  префекта,  а 
деаартаментск1я  коллег1и  взь  этихь  сппсковь 
30  и  рал  и  уже  депутатовь.  При  ус1ов1и  пуб- 
ачаой  подачи  голосовь,  эта  система  обезпе- 
чивала  трердому  правительству  покорную  ему 
алату  д.  лтатовъ.  При  выборахъ  1815  г. 
^ойствоваль,  ьь  добавокъ,  страхъ  передь  ре- 
акц1ей,  грозившс:!  местью  сторонникамь  пав- 
шаго  режима.  Естественно,  поэтому,  что  вы- 
боры дали  крайне  реакшонную  палату  депу- 
татовъ (ипе  сЬашЬге  ш1гоиуаЬ1е,  по  выраже- 
Н1Ю  короля).  Опираясь  на  нее,  правительство 
могло  смЬло  расправляться  со  своими  врага- 
ми. Множество  иолитическихъ  противниковь 
было  предано  военному  суду  и  казнено  или 
подверглось  другнмь  наказан1ямъ.  Вь  особен- 
ности жестокъ  быль  «б*лый  террорь>  на  Ю; 
но  и  въ  Париж*,  по  приговору  яэровъ,  быль 
разстр*лянь  маршалъ  Ней,  за  переходь  на 
сторону  Наполеона  во  время  Ста  дней.  Все 
^то  противор*чило  торжестввнному  об*щан1ю 
Людовика  ХУП!  но  карать  за  политическ1я 
преступления.  Вь  янв.  1810  г.,  когда  большая 
часть  казней  уже  совершилась,  чсрезь  па- 
латы быль  проведенъ  законь  объ  самнист1и 
лолной  и  совершенной >,  однако,  сь  ис1ию- 
:еи1емъ  ц*лыхъ  категорий  лиць,  перечислен- 
ыхъ  вь  закон*,  въ  томь  числ*  вс*хъ  <царе- 
.'лаць>,  т.  е.  чдеыовь  конвента,  вотировав- 
Ш1е  казнь  Людовика  XVI,  если  они,  притомъ, 
приняли  какую  либо  должность  оть  сузурпа- 
тора>;  они  подвергались  изгнанш  навсегда 
изь  Ф.  Самъ  король  оылъ  настроенъ  сравни- 
тельно миродюбиво    и  предпочитадъ    не  обо- 


стрять  отношешя  между  ораватедьствомъ  и 
оппозищей;  но  среди  возвратившихся  ы  по- 
лучившихь  господствующее  положен1е  эми- 
грантовь  главенствовала  иарт1Я  ультра-рояли- 
стовъ,  стремившаяся  кь  полному  возстано- 
влен1ю  до-револющонныхь  порядковъ.  Во  гла- 
в*  этой  парти!  стоядь  гр.  дАртуа,  брать  и 
насл*дникь  безд*тнаго  короля  (будущ1Й  Карлч. 
X).  Эта  парт1я  свергла  министерство  Таллей- 
рана,  хоти  никто  не  сд*лаль  столько  для  воз- 
становлен1н  власти  Бурбоновъ,  какъ  именно 
онь.  Однако,  и  новое  министерство,  подь 
предс*дательствомъ  герпога  Ришелье,  сь  Де- 
казомъ  вь  должности  министра  иолиц1и,  не 
удовлетворяло  ее.  Полное  возвращен1е  къ 
стариц*  было  немыслимо.  О  возстаиовлен1и 
феодальныхь  правь  нельзя  было  и  думать; 
даже  вознаграждон1е  эмигрантовь  за  ихь  по- 
терн но  могло  быть  осуществлено  въ  близ- 
комъ  будущемъ,  такъ  какъ  приходилось  счи- 
таться съ  финансовы.ми  затруднен1ями,  со- 
зданными войной,  уплатой  контрибущи  вь  700 
милл.  и  содержан1емъ  нностранныхъ  оккупа- 
а1ониыхъ  войскъ.  Немыслимо  было  отм*нить 
Со(1в  Каро1ёоп  и  друг1е  кодексы,  сь  которы- 
ми свыклось  население;  возможны  были  только 
частичный  реформы,  напр.  отм*на  развода, 
осуществленная  министерствомъ  Ришелье  въ 
ма*  1816  г.  Недовольный  фанатизмомь  палаты 
депутатовъ.  Ришелье,  по  настоян1Ю  Де1саза, 
распустялъ  ее  (осенью  1816  г.).  Выборы  дали 
министерству  ум*ренное  большинство  въ  60 
голосовь.  Въ  1817  г.  Ришелье  провелъ  новый 
избирательный  законъ,  н*сколько  умеаьшив- 
Ш1Й  возможность  правительственнаго  давлеи1л 
на  выборы;  были  отм*новы  окружныя  избира- 
тельный коллег1и  и  оставлены  только  департа- 
ментск1я;  выборы  сд*лаиы  ирямы.\1и  (но  оста- 
лись открытыми);  право  префектовъ  вносить 
своихъ  кандидатовъ  въ  списки  уничтожено, 
но  высок1и  имущественный  цеизь  избирате- 
лей и  еще  ВЫСШ1Й — избираемыхъ  сохранен!.. 
Одновременно  была  установлеиа  система  еже- 
годнаго  обновления  палаты  депутатовъ  нч 
одну  пятую  ея  состава.  Сравнительная  ум1.- 
ренность  министерства  Ришелье  не  пои*шала 
ему  провести  въ  1817  г.  возстановлен^е  цен- 
зуры на  годичный  срокъ  (цензура,  созданипл 
въ  1814  г..  была  отм*иена  Наполеономъ  и 
до  1817  г.  не  возстановлялась).  На  выборахъ 
въ  палату  въ  1818  г.  прошло  н*сколько  лн- 
бераловь  (Лафайетъ,  Манюэль  и  др.),  и  потоыь 
число  ихъ  все  расло;  въ  1819  г.  избраньбыль 
даже  «цареуб1Йца>,  аббатъ  Грегуарь.  Росгь 
оииозиц1и  объяснялся  тЬмъ,  что  крупная  бур- 
жуаз1Я,  вполн*  готовая  поддерживать  прави- 
тельство Людовика,  не  желала  перехода  вла- 
сти ьь  руки  стараго  дворянства  и  опасалась, 
чтобы  крайности  реакщи  не  привели  къ  но- 
вымь  револющоннымъ  взрывамъ.  Ри:-  "  - 
исиугался  проявлен1й  оппозишоннаго  л 
готовь  былъ  идти  на  уступки  правой,  но  ь^.^^.'^ 
тиль  противод*йств1е  въ  Дек;и*  и  вышслъ 
вь  отставку  въ  конц*  1818  г.  Передь  отстав- 
кой онь  добился  оть  державъ  на  Ахенскомъ 
конгресс*  освобожден1я  Ф.  оть  оккуиашонной 
арм1н,  занимавшей  ее  сь  1815  г.  и  обходив- 
шейся ей  крайне  дорого.  Новое  министерство 
ген.  Дессодя,  съ  Деказомъ  въ  доджностн  мяп. 
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внутр.  д*лъ,  а  потомъ  (съ  1819  г.),  иосл'Ь  от- 
ставки Дессоля,  министерство  Деказа  шло, 
въ  обшемг,  по  том\  жр  пу1и,  что  и  Ришелье. 
Важн^йшимъ  его  д^ломъ  был»  два  закона 
1819  г.  о  печати  и  о  преступлен1яхъ  печати. 
11мм  от1М'Ьнялись  цензура  и  предварительное 
разр4шен1е  журналовъ;  последнее  зам-Ьнялось 
ЙЫС0КИЛГ1.  денежнымъ  залогомг  (въ  10000  фр. 
и  выше;  цифра  эта  впосл'Ьдств1и  подвергалась 
нзм4нен1ямъ)  и  за  престуилен1я  печати  назна- 
чались весьма  стропя  наказан1я  —  напр.  за 
оскорблен1е  короля  отъ  6  м'Ьс.  до  5  л-^-тъ  тюрь- 
мы и  штрафъ  0Т1.  оОО  фр.  до  10000  фр.,  за 
оскорблен1е  члена  королевской  семьи — до  3 
л-Ьтъ  тюрьмы  и  до  5000  фр.  штрафа  (въ  1822 
г.  этогь  посл'Ьдн1й  законъ  былъ  изм'Ьненъ  въ 
частностяхъ;  наказан1я  немного  понижены). 
13  февраля  1820  г.  убийство  герцога  Бер- 
р1йскаго,  совершенное  фанатикомъ  Лувелемъ 
на  свой  страхъ,  безъ  поддержки  или  внуше- 
н1я  какой  бы  то  ни  было  парт1п,  дало  уль- 
тра-роялистамъ  желанный  предлогь  низверг- 
нуть министерство  Деказа;  король  вновь  на- 
значилъ  первымъ  министром!.  Ришелье,  прп- 
нявшаго  въ  свой  кабинетъ  Виллеля  и  еще 
двухъ  ультрароялпстовъ.  Въ  угоду  этой  пар- 
т!!!  министерство  провело  избирательный  за- 
конъ 1820  г.,  коимъ  избиратели  были  разде- 
лены на  дв^  категор1н:  всЬ  избиратели,  пла- 
тящ1е  но  мен^е  300  фр.  податей,  избирали 
отнын1Ь  258  депутатовъ,  а  наиболее  богатые 
изънихъ  —  еще  172  депутата.  Этотъ  законъ 
привелъ  къ  усиленш  крайней  реаквдонной 
иарт1и  на  выборахъ  1820  г.  и  слЬд.  годовъ, 
такъ  что  палата  въ  1823  г.  могла  постано- 
вить удалеш'е  изъ  нея  на  всю  сесс1ю  Ма- 
нюэля,  за  указан1е  въ  его  р'Ьчи,  что  рсакщон- 
ная  политика  можстъ  привести  къ  тЬмъ  же 
результатамъ,  что  и  политика  Людовика  ХУ1. 
Въ  ВИД"!',  протеста  противъ  этого  нзгнан1я, 
осуществленнаго  силою,  такъ  какъ  Манюэль 
отказался  ему  подчиниться,  палату  оставили 
62  либеральныхъ  депутата.  Въ  дек.  1821  г.  м-во 
Ришелье  уступило  м'Ьсто  министерству  Вил- 
леля. Это  м-во  постаралось  очистить  составъ 
чиновничества  отъ  всЬхъ  сколько  нибудь  по- | 
дозрительныхъ  въ  полптическомъ  смысле  эле- ' 
ментовъ,  подчинило  народное  иросв'Ьщен1е 
духовенству,  создало  министерство  духовныхъ 
дёлъ,  поддерживало  суровыми  наказаниями 
обязательное  празднование  воскреснаго  дня. 
Въ  области  иностранной  политик-и  министер- 
ство (отчасти  подъ  вл1ян1емъ  желания  охра- 
нить '  интересы  многочисленны.чъ  во  Ф.  соб- 
ствснниковъ  испанскихъ  государственныхъ 
бумагъ)  оказало  сод1.йстп1е  Фердинанду  Ис- 
панскому въ  подавлси1и  испанской  революши. 
Въ  1823  г.  вновь  была  введена  цензура  (отме- 
нена въ  1824  г.).  Въ  конц-Ь  1823  г.  министер- 
ство распустило  палату,  чтобы  окончательно 
удалить  изъ  но«  оппозиц1ю.  Новая  палата,  из- ! 
бранная  подъ  сильнымъ  административнымъ  I 
Лавлен1емъ,  действительно  удовлетворила  всЬмъ 
ожидан1ямъ  министерства;  въ  ней  было  всего  I 
17  либераловъ  и  весьма  мало  умерспныхъ;  1 
се  называли  СЬашЬгс  ге1гоиуёс.  Одннмъ  изъ  ; 
первыхъ  ся  д-Ьлъ  былъ  законъ,  отменявш1й  1 
частичное  обновление  палаты  и  заменявт1й  | 
5-детн1й  срокъ  деиутатскихъ  иолномоч1й  Т-л^т- ' 


нимъ,  при  чсмъ  палата  распространила  д^н- 
ств1в  этого  закона  и  на  себя,  хотя  была  из- 
брана на  5  л4тъ.  Въ  1824  г.  умеръ  Людо- 
викъХУШ  и  ему  наследовалъ  Карлъ  X.  Те- 
перь палата,  министерство  и  король  вполн* 
соответствовали  другъ  другу;  трудно  было 
ожидать  каких  (.-либо  конфликтовъ.  Однако,  въ 
среде  крайнихъ  обнаружилось  сильное  разно- 
глас1е  ПО'  вопросу  объ  отношен1и  къ  церкви; 
они  распались  на  роялистовъ  клерикальныхъ 
и  свётскихъ.  Король  былъ  безусловно  на  сто- 
роне клерикаловъ  (что  онъ  торжественно  за- 
явилъ  во:!Становлеи1смъ  во  время  своей  ко- 
ронащи  всехъ  средневековыхъ  обычаевъ,  до 
возложешя  королевскихъ  рукъ  на  несколь- 
кихъ  больныхъ  для  ихъ  исцелен1я).  Въ  об- 
ществе росла  оппозишя.  Лафайетъ,  Манюэль 
и  другие  вожди  оппозищи  встречали  повсе- 
местно восторженныя  встречи,  въ  ихъ  честь 
устраивались  банкеты;  страна  покрылась  мно- 
жествомъ  обществъ,  иногда  легальныхъ,  чаще 
тайныхъ,  преследовавшихъ  политическ1я  цели 
(«Общество  друзей  печати»,  «Общество  кар- 
бонар1евъ»  въ  Париже,  «Рыцари  свободы» 
въ  Сомюре,  «А1(1е-1о1,  1е  с1е1  1'а1(1ега>  и  др.). 
Къ  обществамъ,  даже  тайнымъ,  принадлежали 
так1я  лица,  какъ  Лафайетъ.  Правительство, 
зная  это,  не  могло  ничего  поделать  за  от- 
сутств1емъ  уликъ  и  невозможностью  ихъ  оты- 
скать при  хорошей  конспиративной  органи- 
защи  обществъ.  Не  смотря  на  стеснительные 
законы  о  печати,  общественное  недовольство 
находило  выражеше  въ  прессе,  среди  кото- 
рой только  оапозищонныя  газеты  имели  дей- 
ствительное* распространен1е  и  вл1ян1е;  тюрь- 
мы и  штрафы  для  редакторовъ  и  авторовъ 
не  действовали.  Въ  1825  г.  Виллель  провелъ 
законъ  о  вознагражден1п  эмигрантовъ  мил- 
л1ардомъ  франковъ;  сумма  эта  должна  была 
быть  покрыта  займомъ.  Мног1е  изъ  крайнихъ 
находили  эту  меру  недостаточной,  требуя  воз- 
вращения имъ  самыхъ  имуществъ,  въ  чьихъ 
бы  рукахъ  они  ни  находились;  но  такъ  да- 
леко не  могло  пойти  даже  министерство  Вил- 
леля. И  этотъ  подарокъ  на  средства  государ- 
ственнаго  казначейства  вызвалъ  сильное  не- 
довольство, хотя  финансы  къ  тому  времени 
были  настолько  упрочены,  что  одновременно 
Виллель  могъ  приступить  къ  конверсии  5°/^ 
госуд.  облигащи  въ  трехпроцентный.  Эта  мера 
вызвала  недовольство  среди  собственнпковъ 
облпгатй,  т.  е.  какъ  разъ  въ  томъ  классе, 
который  властвовалъ  въ  стране  въ  силу  нз- 
бирательнаго  закона.  Въ  1826  г.  проведенъ 
законъ  о  святотатстве,  каравш1й  смертной 
казнью  за  кражу  въ  церквахъ  и  осквернение 
священныхъ  предметовъ.  Реакцюнный  законъ 
о  печати  въ  1827  г.  хотя  н  прошелъ  въ  па- 
лате депутатовъ,  но  вызвалъ  такое  негодова- 
н1о  въ  обществе,  что  палата  пэровъ  сочла 
нужнымъ  подвергнуть  его  изменен1ямъ.  а  пра- 
вительство взяло  его  обратно,  отмстивъ  за 
свое  поражен1е  взыскан1ями  съ  чиновниковъ 
и  члсновъ  академ1и,  протестовавшихъ  про- 
тнвъ  законопроекта.  Нащональная  гвард1Я 
была  распущена  за  манифсстац1ю  въ  пользу 
харт1и.  Чтобы  получить  вотуыъ  довер1я  отъ 
страны,  министерство  расиустнло  палату  де- 
путатовъ, но  ошиблось  въ  своихъ  разсчетахъ: 
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въ  новой  иалатЬ  либералы  им'Ьли  весьма  зна- 
чительное число  стороннивовъ;  безусловныхъ 
ириверженцевъ  министерства  было  всего  125. 
Вокор*  поел*  иыборовъ  (янв.  1828  г.)  мини- 
герство  Внллеля  должно  было  уступить  м*- 
то  министерству  умЬреннаго  роялиста  Мар- 
гкиьяка.  Король  громко  выражалъ  сожал'1н1е 
•  необходимости  дать  отставку  Внллелю,  го- 
ворилъ,  что  политика  Виллеля  —  его  поли- 
тика, и  неохотно  уступилъ  Мартиньяку,  тре- 
бовавшему, чтобы  въ  тронной  р'Ёчи  короля 
были  об'Ьщаны  реформы.  Мартпньякъ  н*- 
сколько  обдегчилъ  положен!©  печати,  уничто- 
жилъ  черный  кабииеть  (въ  которомъ  произ- 
водилась псрлюстрашя  частной  переписки) 
II  вынудилъ  у  Карла  X  два  ордоннанса,  ко- 
ими 1езуитск1Я  школы  подчинялись  государ- 
ственному контролю.  Въ  1829  г.  ^Мартиньякъ 
внесъ  проектъ  закона  о  м-Ьстномъ  самоупра- 
влен1и.  коимъ  система  назначения  генераль- 
ныхъ  и  муниципальныхъ  сов'Ьтовъ  заменялась 
системой  избрания,  на  основ*  высокаго  иму- 
щественнаго  ценза.  Противъ  закона  возстали 
роялисты,  вид'1вш1е  въ  м-Ьстномъ  самоупра- 
влев1и  торжество  революшоннаго  аринпипа, 
но  также  мнопе  либералы,  сторонники  цен- 
трализац1и,  Проектъ  Оылъ  отклоненъ  этой 
коалиц1ей,  что  дало  королю  поводъ  дать  от- 
ставку кабинету.  Въ  авг.  1829  г.  было  сфор- 
имровано  ультра-роялистское  министерство  кн. 
Полиньяка.  Его  назначев1е  сызвало  въ  стран* 
протесты;  стали  основываться  общества  для 
гказа  отъ  уплаты  надоговъ  въ  случа*  ожп- 
;авшейся  отмены  харт1п;  по*зд1;а  Лафайета 
братилась  въ  трхумфальное  шеств1е  и  на 
)6*дахъ  въ  его  честь  были  произнесены  угро- 
;{;аю1ц1я  по  адресу  правительства  р-Ьчи.  Пра- 
вительство начало  рядъ  процессовъ  противъ 
членовъ  обществъ  и  ораторовъ,  но  суды  по 
большей  части  оправдывали  обвиняемыхъ.  Въ 
€^оигпа1  йез  ВёЬа18>  была  напечатана  статья, 
въ  которой  говорилось:  €Харт1Я  им^еп  нын* 
такую  силу,  что  о  нее  разобьются  вс*  пополз- 
новек1я  деспотизма...  Одновременно  съ  неза- 
коннымъ  взыскан1емъ  податей  народится  но- 
вый Гампденъ,  который  сокрушить  беззако- 
ние... Несчастная  Франция,  несчастный  ко- 
роль!» Редакторъ  газеты,  привлеченный  къ 
суду,  былъ  оправданъ  въ  апеллнц1ониой  ин- 
станши.  Въ  январ*  1830  г.  возникла  новая 
оппозиционная  газета  сКаиопаЬ,  во  глав*  ко- 
торой стояли  Тьеръ,  А.  Каррель,  Минье;  ея 
программой  была  верность  Бурбонамъ,  если 
они  будутъ  соблюдать  харт1Ю  —  а  такъ  какъ 
они  не  хотять  этого,  то  лучшимъ  кандида- 
томъ  на  тронъ  является  герц.  Орлеанск1Й. 
Газета  говорила  крайне  вызывающимъ  тономъ 
по  адресу  правительства  и  пользовалась  гро- 
маднымъ  усп*хомъ  (см.  Тьеръ,  XXXIV,  283). 
Сесс1я  падать  1830  г.  была  открыта  тронной 
р*чью,  въ  которой  заключалась  угроза  при- 
бегнуть къ  особеннымъ  м*рамъ  для  поддер- 
жан1и  общественнаго  мира.  Палата  депута- 
товъ  избрала  свопмъ  президснтомъ  либерала 
Ройе-Коллара  и  приняла,  больгаинствомъ  221 
•ротивъ  181  голоса,  адресъ,  въ  которомъ  про- 
естовала  противъ  недов*р1я.  выражсниаго 
»ъ  ней  королемъ,  ц  выражала  опассн1в  за 
вольности  французскаго  народа.  Король  отв*- 


чалъ  отсрочкой  сесс1И  нарламента.  а  затЬмь 
распущон1емъ  палаты  дспутатовъ.  Исходь  но- 
вы хъ  выборовъ  иогъ  быть  только  аеблаго- 
прштнымъ  для  министерства,  а  такъ  какъ 
король  отожествлялъ  себя  съ  нимъ,  то  личное 
вм*тательство  его  въ  выборы  не  могло  до- 
стигнуть ц*ля.  Почти  ВС*  депутаты,  подавшее 
голосъ  за  адресъ,  были  переизбраны;  общее 
число  сторонниковъ  оппозиши  возросло  до 
272.  Однако,  король  и  ттть  не  понялъ  истин- 
иаго  иоложен1Я  вещей.  Не  созывая  палать  и 
не  предвидя  никакой  серьезной  опасности, 
онъ  подписалъ  ордонпансы  25  1юля  1830  г. 
(введение  цензуры.  изм*нен1е  избирательнаго 
закона  въ  смысл*  отвиля  избирательныхъ 
правъ  у  собственниковъ  движимыхъ  пму- 
ществъ  и  предоставлен1я  ихъ  только  земле- 
влад*льцамъ  и  проч.),  вызвавш1е  ]юльскую 
революшю  (см.  XXVI,  439).  Въ  области  ино- 
странной политики  реставращн  наибол*в  вы- 
дающ1вся  факты  —  сближен1е  съ  Россией, 
происшедшее  въ  министерство  Виллеля,  н 
совм*стнов  съ  нею  участ1в  въ  освобожден1и 
Грец1и.  Въ  1830  г.,  подъ  предлогомъ  наказа- 
ния алжирскаго  бея  за  оскорблен1е,  нанесен- 
ное французскому  консулу,  Ф.  начала  завое- 
ван 1е  Алжира. 

Тюльская  монархгя.  1830 — 48  г.  Революшя 
1830  г.  была  собственно  револющей  консер- 
вативной: она  произведена  буржуаз1ей,  недо- 
вольной явно  дворянскими  тенденшями  пра- 
вительства, II  отстаивавшей  харт1Ю  1814  г. 
Конечно,  она  одна  не  могла  бы  произвести 
революпдю,  а  иринявш1е  въ  ней  д*ятельное 
участ1е  рабочее  стремились  къ  демократиче- 
ской республик*.  Исходъ  революц1и  былъ, 
однако,  благопр1ятенъ  для  буржуаз1и;  Бурбоны 
пали,  на  тронъ  былъ  возведенъ  Людовикъ- 
Филиппъ,  герц.  ОрлсансгЛй  (сперва,  30  1юля 
1830  г..  въ  качеств*  <нам*стника  королев- 
ства», потомъ,  7-го  августа,  въ  качеств*  ко- 
роля); новая  конститущя  (7  августа  1830  г.) 
была  въ  сущности  только  видоизм*нен1ем1> 
харт1и  1830  г.  (см.  XVI,  86),  съ  несколько 
бод*е  расширенной  компетенщей  парламента 
и  лучшимъ  обезпечен1емъ  его  господства,  съ 
отв*тственностью  министерства,  съ  судомъ 
присяжныхъ  для  преступлений  печати.  Бол*в 
важны мъ  нововведен1е.\1ъ  было  распростране- 
н1е  избирательнаго  права  (совершенное,  впро- 
чемъ,  не  конститущей,  а  особымъ  избира- 
тедьнымъ  закономъ)  на  плательщиковъ  200 фр. 
прямыхъ  надоговъ,  что  удвоило  число  изби- 
рателей (до  200000).  Избиралась  палата  на 
5  л*тъ.  Итакъ,  главнымъ  результатомъ  рево- 
'  лющи  было  0брзпвчен1е  парламентаризма  ц 
;  правъ  личности  и  н*которое  расширеи1е  гос- 
!  подствующаго  класса.  Однако,  характеръ  этого 
!  класса  остался  тоть  же;  какъ  монарх1я  Бур- 
I  боновъ  была  господствомъ  крупной  буржуаз1и, 
такъ  инъ  осталась  и  1юдьская  монарх1я;  но 
'  въ  первой  буржуаз1и  приходилось  отстаи- 
вать свои  права  оть  посягательствъ  феодал ь- 
1  наго  дворянства,  во  второй — посл*днее  было 
'  сломлено  и  опасность  явилась  снизу,  пре- 
имущественно со  стороны  мелкой  буржуа- 
31'и  и  рабочихъ,  которые  являлись  республи- 
канской оппознц1ей,  им*вшей  дишь  очень 
слабую  возможность  действовать  черезъ  пар- 
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ламентъ.  Это  не  значить,  чтобы  парламентъ 
при  Людовик'Ь-Филипп'Ь  былъ  однороденъ;  въ 
немъ  были  парт1и,  перем'Ьнявт1яся  у  кормила 
11равлен1я,  боровшаяся  другъ  съ  другомъ— но 
наиболее  серьезная  и  опасная  оппозишя  была 
вн*  палаты.  Если  главнымъ  требован1емъ 
оппозии1п  въ  эпоху  реставращи  было  соблю- 
ден1е  уже  существующей  (на  бумаг*)  харт1и, 
съ  ея  свободой  слова  и  иными  правами  лич- 
ности, то  главныя  требован1я  оппозиц1и  въ 
эпоху  1Юльской  монархш  сводились  къ  изм*- 
нен1ю  конституши,  всеобщему  избирательному 
праву,  республик*.  Среди  этихъ  обществен- 
ныхъ  классовъ  распространились  въ  течен1е 
1830-хъ  п  1840-хъ  гг.  соц1алистическ1я  уче- 
н1я.  Сень-Симонисты  обратились  со  своимъ 
манифестомъ  къ  населен1ю  уже  30  1юля 
1830  г.,  но  серьезное  значен1е  пр1обр'Ьли 
лишь  въ  сл*дующ1е  годы.  Въ  эпоху  1ЮЛЬСК0Й 
монарх! и  появились  въ  св'Ьтъ  главныя  совда- 
листичесюя  произведен]я  Л.  Блана,  Прудона 
II  друг.  Волнения,  наполняющая  первую  поло- 
вину царствовашя  Людовика-Филиппа,  им4ли 
не  р^дко  характеръ  соц1алистическ1й.  Въ  ми- 
нистерство 11  августа  1830  г.  вошли  члены 
какъ  бол'Ье  радикальной  (изъ  правительствен- 
ныхъ)  «парт1н  движен1я>  (Лаффиттъ,  Дюпонъ, 
Жераръ),  такъ  п  бол*е  консервативной  «пар- 
тии сопротивлен1я>  (Казнм1ръ  Перье,  Гизо, 
Моде,  Брольи,  Луи);  первая  хотела  вести 
борьбу  съ  клерикализмомъ  и  поддерживать 
демократическое  движен1е  въ  стран*,  вторая 
считала  револющю  законченной  и  старалась 
положить  пред'Ьлъ  республиканскому  движе- 
Н1Ю.  Министерство  опиралось  на  прежн1я  па- 
латы, изъ  которыхъ  удалены  были  лица,  не 
пожелавш1Я  принести  ирисягу  новой  консти- 
тущи.  3  ноября  1830  г.,  всл'1дств1е  выхода 
въ  отставку  Гизо  и  его  сторонниковъ,  сфор- 
мирован1е  кабинета  было  поручено  Лаффитту. 
Онъ  долженъ  былъ  провести  пропессъ  мини- 
стровъ  Карла  X  (см.  Полиньякъ,  ХХ1У,  298), 
обвиняемыхъ  въ  изм'Ьн*  и  преданныхъ  пала- 
тою депутатовъ  суду  пэровъ.  Значительная 
часть  населен1я  Парижа  требовала  ихъ  казни, 
не  разъ  угрожая  взять  приступомъ  тюрьму, 
которую  приходилось  охранять  военной  силой. 
Четыре  министра  были  приговорены  въ  де- 
кабре 1830  г.  къ  полсизненной  тюрьм*;  ихъ 
процессъ  не  разъ  вызывалъ  серьезные  улич- 
ные безпорядки,  во  время  которыхъ  обще- 
ственные элементы,  не  удовлетворенные  псхо- 
домъ  революц1н  1830  г.,  хогЬли  вызвать  но- 
вую. О  переворот*  мечтали  и  сторонники 
иавшаго  режима,  боровш1еся  за  б*лое  знамя 
Бурбоновъ  (знамя  1юльской  монархп!,  какъ  и 
первой  республики  и  импер1и — трехцв*тное) 
и  выставлявппе  кандидатомъ  на  тронъ  мало- 
л*тняго  Генриха  У,  герц.  Бордосскаго  (сына 
герц.  Берр1йскаго),  въ  пользу  котораго  отрекся 
отъ  престола  Карлъ  X.  14  февр.  1831  г.,  въ 
годовщину  смерти  герц.  Борр1йскаго,  они  про- 
извели демонстрашю  въ  форм*  торжествен- 
ной панихиды  въ  Париж*.  Народная  масса 
отв*чала  разгромомъ  церкви  и  дома  арх1- 
епископа.  Въ  1832  г.  вдова  герцога  Берр1Й- 
скаго,  назначенная  Карломъ  X  регентшей  на 
время  малод*тства  ея  сына,  попыталась  вы- 
звать серьезное  возстан1е  въ  Ванде*  и  сама 


стала  во  глав*  ипсургентовъ,  выдержавшихъ 
н*сколько  сралгепШ  съ  правительственными 
войсками,  но  была  арестована  во  время  б*г- 
ства.  Революшя  во  Ф.  нашла  откликъ  въ  Бель- 
гаи  и  Польш*;  радикальная  парт1я  во  Ф.  стре- 
милась поддерживать  движение  въ  этихъ  стра- 
нахъ,  но  этого  не  желали  ип  король,  ни  пар- 
ия сопротивления.  Изъ-за  столкновения  съ 
короной  по  этому  вопросу  Лаффиттъ  вышелъ 
въ  отставку,  т.  март*  1831  г.,  и  былъ  зам*ненъ 
К.  Перье  {■{  16  мая  1832  г.).  При  немъ  была 
распущена  палата  депутатовъ  н  избрана  но- 
вая, на  основании  новаго.  пониженнаго  изби- 
рательнаго  ценза.  Поел*  смерти  К.  Перье 
н*сколько  времени  зав*дывалъ  д*лами  его 
кабинетъ,  пока  не  было  сформировано  мини- 
стерство с11  октября!  (1832),  подъ  номиналь- 
нымъ  предс*дательствомъ  маршала  Сульта; 
цв*тъ  ему  придавали  мин.  внутр.  д*1Ъ  Тьеръ 
и  мин.  нар.  проев.  Гизо.  Оно  продержалось 
до  начала  1836  г.  Торгово-промышленный  кри- 
зисъ,  разразивш1йся  въ  1830 — 31  г.  и  создав- 
Ш1й  массу  безработныхъ,  особенно  въ  Па- 
риж*, а  также  холера  1832  г.  (отъ  которой 
умеръ  Казим]ръ  Перье)  вызывали  постоян- 
ный волне шя  въ  стран*,  д*йствовали  удру- 
чающимъ  образомъ  на  биржу  и  ставили  ми- 
нистерство въ  чрезвычайно  затруднительное 
положен1е.  Кром*  уже  названнаго  легити- 
мистскаго,  особенное  значеше  им*ли  возста- 
Н1я  въ  Париж*  и  Л10Н*.  Первое  произошло 
5  и  6  1юня  1832  г.,  по  поводу  похоронъ  ген. 
Ламарка.  Оно  было  подготовлено  тайнымъ  о6- 
ществомъ  «правъ  челов*каз>;  рабоч1е  и  без- 
работные, подкр*пленные  польскими,  итальян- 
скими и  н*мецкими  эмигрантами,  провозгла- 
сили республику  и  построили  баррикады  па 
н*которыхъ  улицахъ,  но  были  разс*яны  поел* 
упорнаго  боя.  Возстан1е  въ  Л1он*,  9 — 14  апр. 
1834  г.,  вызвано  было  съ  одной  стороны  стач- 
кой рабочихъ,  съ  другой — суровыми  полицей- 
скими м*рами  противъ  политическихъ  сооб- 
ществъ.  Сопротивлен1е  рабочихъ  длилось  5 
дней,  поел*  чего  баррикады  были  взяты,  про- 
изошла р*зня  и  инсургенты  частью  погибли, 
частью  были  арестованы.  Возстан1е  им*ло 
отголосокъ  въ  Париж*,  столь  же  неудачный. 
Съ  марта  1835  по  январь  1836  г.  тянулся  въ 
палат*  пэровъ  процессъ  164  обвиняемыхъ  за 
учаспе  въ  апр*льском1.  возстан1и  (во  время 
процесса  28  обвиняемыхъ,  въ  томъ  числ* 
Год.  Кавеньякъ  и  Арманъ  Маррасгь,  б*жалн 
изъ  тюрьмы);  онъ  окончился  обвинительными 
приговорами,  которые  были  отм*нены  амни- 
ст1ей  въ  ма*  1886  г.  (см.  Жюль  Фавръ,  XXXV, 
222).  Посл*днев  серьезное  возстан1е  им*ло 
м*сто  въ  Париж*  въ  1839  г.  (Барбесъ,  Бланки 
и  др.)  и  было  организовано  тайнымъ  «Обще- 
ствомъ  временъ  года>.  Другимъ  проявлен1емъ 
недовольства  были  многочисленны;!  покушс- 
Н1Я  на  жизнь  короля  (не  мен*е  7),  хотя  они 
совершались  всегда  отд*льными  лицами  или 
небольшими  группами  на  свой  страхъ  и  от- 
в*тствеп1!ость,  а  но  по  мысли  ц*лой  иарт1и. 
Изв*стн*йгаее  пзъ  нихъ— покуи1ен1е  Фрески 
(см.),  въ  1835  г.  Наконецъ.  бол*е  планом*р- 
нымъ  и  сознательнымъ  выражен!емъ  недо- 
вольства была  борьба  съ  правительствомъ  въ 
печати.  Печать  при  Людовик*-Филипп*  стала 
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гора. ли  ( нгбпдн*с.  ч"Ьмъ  бы1а  ран*е.  «Тг1- 
Ьипо»,  *\а11опа1»  я  др.,  а  также  юмористи- 
ческая газеты  <СЬаг1уап»  н  сСапса1иге>  вели 
'ясте магическую  камиаи1ю  противъ  прави- 
теллтва,  не  сгЬсняясь  осмеивать  самого  Лю- 
довика-Филиппа. Въ  4  года  «ТпЬипе»  подвер- 
глась 111  судебнимъ  пресд1Кдован1ямъ  и  ея 
редакторы  'Л»  разъ  были  приговорены,  въ  об- 
шей сложное  гн.  къ  4^^  годамъ  тюрьми  и  157 
тыс.  фр.  штрафа.  Для  борьбы  съ  этпмн  про- 
явлен1я>1и  недовольства  правительство,  всегда 
находя  опору  пъ  палатахъ,  прибегало  къ  ре- 
прессивнымъ  м^рамъ.  Еше  въ  1830  г.  былъ 
изданъ  ааконъ  ооъ  оскорблви1и  величества  и 
иалать  и  о  возмутительныхъ  проклаиац1яхь, 
въ  1831  г.  —  законъ,  запрещавш1Й  уличныя 
сборища,  въ  1834  г.  —  законъ,  запрещавш1й 
держать  у  себя  оруж1в  безъ  разр'Ьшвн1Я,  и 
законъ  объ  ассошашяхъ,  въ  силу  коего  во* 
ассошащи  пзъ  бол'Ьв  ч^мъ  20  членовъ  нужда- 
..иоь  въ  предварительномъ  правительствен- 
номъ  разр'Ьшен^п,  которое  въ  каждую  минуту 
могло  быть  взято  назадъ;  принадлежность  къ 
неразр^шеннымг  ассошашямъ  каралась  тюрь- 
мой до  1  г.  и  штрафомъ  дэ  1000  фр.  Поку- 
шенюмъ  Ф1ес1:и  правительство  воспользова- 
лось, чтобы  провести  такъ  назыв.  сентябрь- 
•^г'"  законы  (1835)  объ  изм-Ьнени!  порядка 
фонзводства   въ  политическнхъ   д%1ахъ, 

^1-  отм1н'Ь  требовавшагося  до  г1хъ  поръ 
большинства  */з  голосовъ  для  обвинительныхъ 
приговоровъ  присяжныхъ,  11  наконецъ  законъ 
о  печати,  признававш1й  оскорблен1е  короля 
въ  печати  государственной  изменой,  подсуд- 
ной падатЬ  пэровъ  (штрафъ  до  50000  фр.  и 
тюремное  заключен1е);  тотъ  же  законъ  о  пе- 
чати  повышалъ   залогъ   съ  ехедневныхъ  га- 

етъ  до  100000  франк.  Однако,  н  онъ  не 
могъ  убнть  оппозишонную  прессу.  Съ  другой 
стороны,  министерство'  11  октября  прове- 
ло законъ  1833  г.  о  м-Ьстномъ  самоуправле- 
1пн,  зам1нявш1Й  назначаемые  генеральные 
и  окружные  советы  выборными,  на  основе 
ювольно  высокаго  имущественнаго  ценза. 
Гакимъ  образомь  и  этотъ,  по  форм%  либе- 
ральный законъ  им^лъ  въ  виду  интересы 
только  богатыхъ  классовъ.  Въ  1836  г.  минн- 
'  терство  11  окт.,  н'Ьсколько  разъ  перем'Ёнив- 
тев  своего  президента  (Сульть.  Жераръ, 
Мортье.  Брол1.н).  но  въ  сущности  оставав- 
шееся тЬмъ  же  самимъ  (былъ  только  трех- 
дневный перерывъ,  когда  оно  выходило  въ 
отставку),  пало  всл'Ьдств^е  соперничества 
между  Тьеромъ  н  Гизо.  Къ  этому  времени 
въ  палагЬ  депутатовъ  образовалась  новая 
группировка  парт1й.  Большинство  делилось  на 
правый  иентръ  (Гизо)  и  лпвый  иентръ  (Тьеръ); 
между  ними  стояла  небольшая  и  довольно  без- 
цв"Ьтная  третья  нартгя  (иегз  раг11,  Дюпенъ). 
Оппозяоио  составляли  немногочисленные  м\и- 
тимиспш,  сторонники  Генриха  V  (Беррье),  и 
(династическая  ллвая  (Одилонъ  Барро);  позд- 
нее появилась  еще  мен'Ьв  многочисленная 
иадикальная  лпвая  (.1едрю-Ролленъ,  Араго). 
.Министерству  11  окт.  нагл"1довало  министер- 
ство Тьера  (оъ  февр.  по  авг.  1836  г.),  загЬмъ 
Моле  (1836— ЗУ),  сперва  съ  Гизо,  потомъ  безъ 
него,  и  Сульта  (1839 — 40).  Посл*дн1а  два  ми- 
нистерства   были    личными    министерства^^и 


короля,  лншевнымп  собственной  воли  п  стре- 
млений. Моле  палъ  всл^дств1е  вебла1ицр1ят- 
наго  для  него  исхода  общихъ  выборовъ, 
Сульть— всл*дств1в  неарияят1я  палатой  потре- 
бованныхъ  имъ  дснежныхъ  назначепШ  гер- 
цогу Немурскому  (второму  сыну  короля)  и 
его  нев-Ьст*.  Следующее  минмстврство,  Тьера 
(марть — окт.  1840  г.),  решило  поддержать  Ме- 
гемета  Али  египетс1У1го  противъ  Турщи  и 
четверного  союза  (Англ11!,  Рос1  ли.  11русс1и, 
Австр1и)  и  стало  готовиться  къ  войн*  сь  по- 
сл^днимъ;  но  миролюбивый  король  р-Ьшитель- 
но  отказался  включить  соотв4тственное  за- 
явление въ  свою  тронную  р-Ьчь,  и  Тьеръ  вы- 
шелъ  въ  отставку.  Его  м1сто  заняло  мини- 
стерство Гизо  (сперва,  до  1847  г.,  подъ  фик- 
тивнымъ  предс1'.дательствомъ  Сульта),  продер- 
жавшееся бол'Ье  семи  л'Ьп.  н  павшее  лишь 
всл*дств1е  революшн  («министерство  мира»). 
Положительная  деятельность  министерства 
Гизо  была  крайне  ничтожна;  счто  сделано  за 
7  л^гь?  гово^илъ  въ  палагЬ  одинъ  депутатъ 
въ  1547  г.  Ничего,  ничего  и  ничего!»  Это  не 
совс-кмъ  точно.  Въ  1841  г.  проведенъ  первый 
во  Ф.  законъ  объ  д'Ьтскомъ  труд-Ь  ла  фабри- 
кахъ;  во  время  министерства  Гизо  шла  по- 
стройка желЪзныхъ  дорогъ  (къ  1850  г.  ихъ 
с*ть  равнялась  2996  км.,  въ  1840  г. — только 
427),  построены  укр*плен1я  вокруп.  Парижа 
и  т.  д.  Но  главная  задача  Гизо  состояла  не 
въ  томъ,  чтобы  создавать  что-либо  новое,  а 
въ  томъ,  чтобы  охранять  существующее.  Его 
политика,  какъ  и  политика  его  предшествен- 
нвковъ  въ  эпоху  шльской  монархп!,  только 
еще  въ  большей  степени,  была  направлена 
къ  поддержан1ю  и  защпгЬ  интересовъ  плуто- 
кратии. Биржевый  спекулящи,  поощряемый 
правительствомъ,  развились  до  небывалыхъ 
ранЪе  разм*ровъ.  Продажность  и  подкупность 
проникли  въ  высш1я  сферы,  въ  степени,  не- 
видаЕной  со  времени  старой  монарх1и.  Обна- 
ружились грубМимя  хищения  въ  арсенад-Ь  вь 
Рошфоре,  при  поставкахъ  пров1анта  на  ар- 
м1ю.  Пэръ  Ф.,  бывш1й  мпнистръ  Тесть,  бралъ 
по  100000  фр.  за  раздачу  монопол1й-  бралъ 
крупныя  взятки  также  другой  пэръ  Ф..  Кю- 
бьеръ,  дважды  6ывш1й  военнымъ  министромъ. 
Эти  факты  были  раскрыты  и  доказаны  на 
суд*;  въ  печати  и  обществ*  возбуждались  де- 
сятками обвинения  такого  же  рода  противь 
другихъ,  столь  же  высокопоставленны хъ  лицъ, 
и  обвинения  нередко  убедительный. — но  пра- 
вительство старалось  заминать  подобныя  д^ла. 
Самъ  Гизо,  лично  челов^къ  безкорыстны!!, 
широко  практиковадъ  подкупъ  (въ  особенности 
раздачей  м^сть  депутатамъ  и  др.  лиаа.мъ)  для 
свонхъ  политическнхъ  ц-Ьлей,  и  однажды  со- 
знался въ  палатЬ,  что  во  Ф.  иногда  практи- 
куется продажа  должностей.  Не  смотря  на 
это,  общ»п  экономичесшй  итогъ  царствования 
Люд.-Фи1ипна  есть  подъемъ  благосостоянхя. 
Обыкновенно  ростъ  благосостоян1я  вызывает!, 
численный  ростъ  населешя;  Ф.  составляетъ 
исключеше:  въ  ней  ростъ  населвн1я  слабь, 
и  начало  аам^тнаго  замедлен1Я  его  относится 
именно  къ  эпох!  .Ъод.-Фнлипаа.  Населен1е 
Ф.  (если  считать  только  территорию  нынеш- 
ней Ф.,  т.  е.  безъ  Эльзаса  и  Лотарннг1и)  въ 
1821    г!  равняюсь   29,8   милл.   и   ежегодный 
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прпростъ  населен1я  въ  это  время  быль  0,877о, 
что  не  представляетъ  ничего  исключитель- 
наго.  Въ  1831  г.  населеше— 31,7  милл.,  при- 
ростъ  0,417о,  т.  е,  медленный;  въ  1851  г.~ 
34,9  милл.,  рриростъ  —  0,20%,  т.  е.  весьма 
медленный  (въ  1895  г.— 38,5,  приростъ— 0,097о, 
т.  е.  его  .почти  но  существуетъ).  Итогъ  этотъ 
создается  не  эмигращей,  ибо  ея  изъ  Ф.  почти 
н-Ьтъ  (во  мног1е  годы  и.ммигращя  даже  пре- 
вышаетъ  ее),  и  не  увеличешемъ  смертности 
(смертность  сравнительно  невелика),  а  умень- 
П1ен1емъ  рождаемости.  Съ  1^30  г.  начинается 
быстрый  ростъ  городовъ,  который  съ  излиш- 
комъ  поглощаетъ  общ1й  приростъ  населен1я, 
такъ  что  численность  сельскаго  населен1я 
уменьшается.  Въ  течен1е  царствован1я  Люд.- 
Филиппа  число  лицъ,  пользующихся  правомъ 
голоса,  увеличилось  съ  200  до  240  тыс.;  цензъ 
не  изменился  —  сл-Ьдовательно,  увеличилось 
число  состоятельныхъ  людей.  Вообще  нац10- 
нальное  богатство  возросло  значительно,  такъ 
же  какъ  и  производительность  страны.  Пло- 
щадь обрабатываемой  земли  въ  1815  г. — 23 
милл.  гект.,  въ  1852  г.— 26  милл.;  общая  про- 
изводительность землед'Ьл1Я  въ  1812  г,— 3000 
милл.  фр.,  1850  г.— 5000  милл.  фр.  (при  ц%- 
нахъ,  изменившихся  мало).  Обрабатывающая, 
въ  особенности  фабричная  промышленность 
выросла  еще  гораздо  бол^е  значительно.  Обо- 
роты внешней  торговли  въ  1827  г.  составляли 
818  милл.  фр.,  въ  1847  г.— 2437  милл.  фр. 
Вм^ст*  съ  ростомъ  обрабатывающей  промыш- 
ленности выросъ  численно  рабоч1й  классъ, 
который  игралъ  крупную  политическую  роль 
уже  при  Люд.-Филипн*.  Эти  услов1я  сначала 
сод1^йствовали  устойчивости  монарх1и  Люд.- 
Филиппа,  но  они  же,  вызвавъ  къ  жизни  или 
усиливъ  (численно  н  экономически)  бол-Ье 
мелкую  буржуаз1ю  и  рабочихъ,  подготовили 
ея  паден1е.— При  сформирован1и  министер- 
ства Гизо  крайняя  оппозищя  въ  стран-Ь  была 
сломлена;  возста1пя  прекратились.  Въ  парла- 
ментЬ  Гизо  ум-Ьдо  балансировалъ  между  пар- 
иями; т-Ьмъ  не  мен-Ье  прежняя  династиче- 
ская оппозищя,  чувствуя  поддержку  въ  край- 
ней л^вой,  отчасти  уже  проникшей  въ  парла- 
ментъ,  говорила  очень  см^лымъ  языкомъ  и 
многократно  вносила  въ  парламентъ  требова- 
Н1е  двухъ  существенныхъ  реформъ  —  парла- 
ментской и  избирательной.  Первая  им^ла  въ 
виду  добиться  независимости  депутатовъ  (не- 
совм^стимости,  за  некоторыми  исключениями, 
денутатскихъ  полномоч1й  съ  должностями  на 
государственной  служб*);  вторая  клонилась 
къ  расти ренш  избирательнаго  права  на  опре- 
дйлоннын  категор1и  лидъ  (сарасНёз,  т.  е.  им-Ь- 
юние  дипломы  высшихъ  учебныхъ  заведе- 
н1й  И  т.  д.)  и  къ  понижен1Ю  имуществен- 
наго  Пенза  до  150,  100  или  50  фр.  Династи- 
ческая оинозищя  не  шла  дальше;  радикалы 
требовали  всеобщаго  избирательнаго  права. 
Гизо  отвергалъ  всЬ  нодобныя  предложен!^, 
доказывая,  что  «число  лицъ,  способныхъ  со 
1  мысломъ  и  независимостью  пользоваться  по- 
иолитическою  властью,  не  превышаетъ  во 
Ф.  200000>  и  требовалъ  оть  палаты,  чтобы 
она  ^занималась  насущными  задачами,  кото- 
рый ставить  время,  и  отвергала  вопросы, 
предлагаемые  легкомысленно  и  безъ  нужды». 


Располагая  послушнымъ  большинствоиъ,  онъ 
въ  палагЬ  легко  добивался  своей  цЬли.  Не 
та'съ  легко  было  справиться  съ  оппозищей 
въ  стран*,  гд*  быстро  расло  республиканское 
и  сощалистпческое  настроен1е.  Появилась  ка- 
толически-демократическая парт1я  (см.  Ла- 
меннэ,  ХУИ,  297);  приходилось  считаться  п  съ 
возрожден1емъ  Наполеоновской  легенды.  Для 
!  последней  работали  и  так1е  люди,  какъ  Тьеръ, 
и  истинные  демократы,  какъ  Беранже,  Ж. 
Зандъ  и  др.  Само  правительство  содейство- 
вало ея  распространен1ю  (на  Вандомской  ко- 
лонн* была  поставлена  статуя  Наполеона,  въ 
Парижъ  былъ  торжественно  перевезенъ  прахъ 
Наполеона;  и  то,  и  другое— дело  Тьера).  Пра- 
вительство не  придавало  серьезнаго  значен1я 
Луи  Наполеону,  который  послЬ  смерти  гер- 
цога Рейхштадтскаго  (Наполеонъ  И,  у  1832  г.), 
былъ  главою  семьи  и  подготовлялъ  себе  до- 
рогу къ  трону;  къ  двумъ  его  попыткамъ  государ- 
ственнаго  переворота  (Страсбургская  1836  и 
Булонская  1840;  см.  Наполеонъ  III,  XX,  550) 
оно  отнеслось  снисходительно.  Между  темъ 
вокругъ  имени  Наполеона  сгруппировалась 
значительная,  хотя  и  разнородная  партхя.  Вл. 
усиленхи  недовольства  существующимъ  режи- 
момъ  довольно  значительную  роль  сыграла  не- 
удачная иностранная  политика  Гизо,  въ  част- 
ности— пспанск1е  браки,  разсоривш1о  Ф.  съ 
Англ1ей  (см.  Людовикъ-Филиппъ,  XVIII,  236, 
и  Испан1я,  XIII,  414).  Оппозищонное  движе- 
те въ  1847  г.  вылилось  въ  форму  банкетной 
кампан1п,  инищаторомъ  которой  былъ  Од. 
Барро,  €стремцвт1йся  къ  реформ*  для  избе- 
жан1Я  революа1и».  Банкетная  кампашя  (см. 
Революц1я  1848  г.,  ХХУ1,  440)  окончилась 
взрывомъ  23 — 24  февр.  1848  г.,  низвергшимъ 
Людовика-Филиппа  и  возстановившимъ  во  Ф. 
республикански  строй. 

Вторая  республика.  1848 — 53  гг.  23  февр. 
было  днемъ  возсташя  парт1и  реформы  противъ 
Гизо;  24  февр.  бьыо  днемъ  револющи,  про- 
изведенной союзомъ  радикально-буржуазнныхъ 
элементовъ  съ  сощалистическими;  победа  на 
баррикадах ь  принадлежала  последыимъ,  но 
временное  правительство  состояло  въ  значи- 
тельной степени  изъ  людей,  боявшихся  про- 
летариата и  ненавидевшихъ  соц1ализмъ.  Въ  его 
составе  только  Араго,  Ледрю-Ролленъ,  <1'ло- 
конъ,  Луи  Бланъ  и  Альберъ  были  несомнен- 
ными и  искренними  республиканцами,  и 
только  два  последн1е — соц!алистаии;  Ламар- 
тинъ,  Дюпонъ,  Гарнье-Пажссъ,  Мари,  Кремье 
и  Маррастъ  представляли  интересы  различ- 
ныхъ  слоевъ  буржуаз1и.  О  борьб*  мел;ду  ними, 
о  манифестац1я.хъ  28  февр.  и  др.,  объ  основа- 
ми и  закрыпи  нац1ональныхъ  мастерскихъ, 
о  возстан1и  пролетар1ата  въ  1юньск1е  дни 
1848  г.  и  страшномъ  его  поражен1н,  о  дикта- 
туре ген.  Кавеньяка — см.  Революц1я  1818  г. 
(XXVI,  440)  и  Нац1ональпыя  мастерск1я  (XX, 
728).  Господство  въ  правительстве  принад- 
лежало умеренным ь;  во  всехъ  правительствен- 
пыхъ  заявлеи1яхъ  говорилось  больше  о  по- 
рядке, ч*мъ  о  свобод*.  Однако,  самое  важное 
пзътребован1й  лемократ1и  было  удовлетворено 
временнымъ  правительствомъ:  установлено 
было  всеобщее  голосован1е.  Дрь'ретомъ  5  мар- 
та выработка  коистнтуцхи  была  предоставле- 
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на  учсгднтельноху  собрлн1ю  (нзъ  одно11  па- 
латы); для  пассивнаго  права  годоса  тоже  не 
было  установлено  никакого  ценза  (кромЪ  воз- 
растнаго:  25л*ть);  депутатамъ  назначены  су- 
точный по  25  фр.;  число  депутатовъ  опреде- 
лено въ  900  (въ  томъ  чис1%  16  для  Алжира 
и  К010н1й).  Этпмъ  въ  значительной  степени 
была  предр-Ьшена  и  констнтущя.  Декретом ь 
времсанаго  правительства  27  апр.  1848  г. 
отменено  рабство  въ  колон1яхъ.  Выборы  въ 
учредительное  собран1в  происходили  23  апр., 
а  самое  собран1е  открылось  4  мая.  При  вы- 
борахъ  обнаружилось,  что  провинция  далеко  не 
шла  за  Парихемъ,  произведшемъ  революц1ю; 
въ  учредительномъ  со6раы1и  радикалы  и  со- 
щалисты  были  въ  меньшинств'^,  а  большин- 
ство состояло  пзъ  умеренны хъ  республикан- 
цевъ  различныхъ  оттЬнковъ;  были  въ  немъ 
и  монархисты.  Обстоятельства  опредЬлплн  по- 
литику учредительнаго  собрашя,  которая  могла 
быть  только  республи.санской.  Въ  первый  же 
день,  4  мая,  учредительное  собран1е  провоз- 
гласило республику;  9  мая  вручило  времен- 
ную правительственную  власть  <исполнптель- 
ной  коммисс1П:>  НЗЪ  5  членовъ  (Араго,  Марп, 
Гарнье-Пажесъ,  Ламартинъ,  Ледрю-Ролленъ); 
24  мая  установило  три  основныхъ  принципа 
иностранной  политика  —  сдружественный  со- 
юзъ  съ  Герман1ей.  возстановлен1в  независи- 
мой н  свободной  Польши,  освобожден1е  Ита- 
лш»;  11  авг.  1848  г.  издало  законъ  о  пе- 
чати, хотя  н  бол-Ье  МЯГК1Й,  ч*мъ  соотв-Ьт- 
ственные  законы  предыдущей  эпохи,  но  все 
:ке  довольно  суровый  (сза  нападки  на  права 
и  авторитоть  нащональнаго  собрашя >  —  до  5 
л^тъ  тюрьмы  п  до  6000  фр.  штрафа).  Нако- 
нецъ,  4  ноября  1848  г.  была  готова  констн- 
тущя. Она  начиналась  словами:  <Передъ  Бо- 
гомъ  в  во  имя  французскаго  народа  ващо- 
нальное  собрание  провозглашаетъ>;  зат^мъ 
сл-Ьдуетъ  декларац1я  правъ,  въ  новой  редак- 
ц|и.  Законодательная  власть  вручалась  нац1о- 
нальному  собран1ю  пзъ  одной  палаты  съ 
750  депутатами,  избираемыми  на  3  года  все- 
общимъ,  прямымъ  и  тайнымъ  голосован1емъ; 
исполнительная  власть  —  президенту  респуб- 
лики, избираемому  тоже  всенародной  пря- 
мой подачей  голосовъ  (изъ-за  этого  пункта 
шла  упорная  борьба;  Греви  впд^лъ  опасность 
въ  избран1и  президента  народомъ,  и  требо- 
валъ  избрания  его  нашональнымъ  собран1емъ, 
но  остался  въ  меньшинстве;  даже  большин- 
ство республнканцевъ  не  поняло  той  опас- 
ности, которой  они  подвергаютъ  республику, 
и  вотировали  протнвъ  Гревп),  Подробности 
см.  Нац1ональное  собрание  1848—49  г.  (XX, 
718),  Констнтущя  1848  г.  (XVI,  86),  Свобода 
личностн  (XXIX,  178). 

10-го  декабря  1848  года  происходили  вы- 
боры президента  республики.  Кандидатомъ 
крупной  буржуазии  былъ  гепералъ  Кавеньякъ; 
протнвъ  него  выступилъ  Луи  Наполеонъ,  за 
котораго  голосовали  веб,  не  сочувствовав- 
т1е  среспублике  богатыхъ»:  крестьяне  и  ар- 
м1я,  для  которыхь  имя  Наполеона  было  свя- 
щеннымъ,  пролетар^атъ,  ненавпд|1вш»й  Ка- 
веньяка,  мелкая  6уржуаз1Я,  даже  большин- 
ство сторонниковъ  монархической  реставра- 
щи  (Тьеръ,  Монталамберъ,  О.  Барро).    Из- 


бранъ  былъ  Лун  Ыаполеовъ  (см.  XXVI,  443). 
который  тотчасъ  же  сшстемати чески  и  осто- 
рожно сталъ  подготовлять  возстановлеаш  им- 
пер1и  (см.  Наполеонъ  1П,  XX,  550).  15  марта 
1849  г.  учредительное  собрание  утвердило  из- 
бирательный законъ  (выборы  по  спискам ы 
и  разошлось  въ  мае.  вотировавъ  бюджетъ  и 
кредиты  на  римскую  экспедвщю.  Новое  на- 
щональное  еобран1е,  известное  подъ  пменемъ 
законодательнаго,  было  избрано  13  мая  н 
открыто  28  мая  1849  г.  Выборы  происходили 
при  значительно  ослабевшемъ  полнтическоыъ 
возбужден1и  народа:  на  выборахъ  въ  учреди- 
тельное собран1е  1848  г.  изъ  9360  тыс.  запи- 
санныгь  избирателей  вотировало  789300(»,  въ 
1849  г.  изъ  9936000— только  6765000.  Усилен- 
ную избирательную  агитащю  велъ  «комитетъ 
улицы  Пуатье»,  представлявш1й  союзъ  трехъ 
иарт1й:  орлеанистской  (Тьеръ),  легитимист- 
ской (Беррье)  н  католической  (Монталам- 
беръ). Выбрано  было  около  500  монархистовъ 
н  клерикаловъ,  70  умеренпыхъ  республнкан- 
цевъ, 180  радикаловъ  (парт1я  Горы).  Послед- 
нее требовали  справа  на  трудъ»,  прогрессив- 
наго  подоходнаго  налога,  выкупа  государ- 
ствомъ  жел.  дорогъ,  рудниковъ  и  др.  Законо- 
дательное собрание  действовало  въ  реакщов- 
номъ  направлен1и;  президентъ  не  мешалъему. 
но  искусно  пользовался  каждой  его  ошибкой 
для  возвеличешя  себя  на  его  счетъ.  Прин- 
ципы иностранной  политики,  провозглашенные 
учредительнымъ  со6ран1емъ,  были  оставлены; 
президентъ,  съ  одобрен1я  законодательнаго 
собрания,  предпринялъ  римскую  экспедищю, 
которая  низвергла  римскую  республику  и  воз- 
становила  светскую  власть  папы.  Она  создала 
Наполеону  чрезвычайную  популярность  среди 
всехъ  клерикаловъ  а  гарантировала  ему  под- 
держку папы.  Въ  законодательномъ  собран1и 
прошли  новый  законъ  о  печати  (залогь  съ 
журналовъ  въ  24000  фр.,  стропи  полицейский 
контроль  надъ  книжной  и  газетной  торговлей, 
суровыя  наказанхя  за  преступлен1Н  печати. 
запрещен1е  депутату  быть  отвётственнымъ  ре- 
дакторомъ  журнала),  клерикальный  законъ  о 
народномъ  просвещен1и  (см.  Фаллу,  XXXV, 
269)  ц  законъ  о  выборахъ  31  мая  1850  г.,  на- 
значавш1й  для  пользован1я  правомъ  голоса 
трехлетнШ  срокъ  жительства  въ  одной  ком- 
муне, и  следовательно  (1в  Гас1о  лишавшей 
массу  рабочихъ  права  голоса.  Крайне  не- 
популярный законъ  этоть,  внесенный  прави- 
тельствомь  п.  следовательно,  одобренный  пре- 
зидентомъ,  былъ  представленъ  какъ  дело  ис- 
ключительно собран1я.  При  открыт1и  сесс1н 
собран1я  4  ноября  1851  г.  президентъ,  въ  по- 
слании къ  нему,  потребовалъ  отмены  этого 
[  закона;  со6ран1в  отклонило  требова111с.  На- 
I  чался  конфлнктъ  между  прозидентомъ  и  со- 
бран1емъ,  искусно  раздуваемый  первымъ, 
I  являвшимся  въ  глазахъ  народныхъ  массъ 
!  защитникомъ  всеобщаго  голосован1я  и  въ  то 
же  времябывшимъ  въ  глазахъ  духовенства, 
арм1и  и  даже  значительной  части  буржуаз1а 
опорой  релипи,  семьи,  порядка,  мира  и  но- 
сителемъ  военной  славы.  2  декабря  1851  г. 
Наполеонъ  произвелъ  государственный  пере- 
I  воротъ  (см.  XX,  551),  состоявши  въ  протн- 
1  вуконститущонномг  роспуск*  палаты,  возста- 
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новден1и  всеобщаго  голосовашя  и  объявлении 
военнаго  положен1я.  Плебисцитъ,  устроенный 

20  декабря,  санкщонирокалъ  переворотъ  п 
вручилъ  Наполеону  «необходимую  власть  для 
11роведе1пя  въ  жизнь  конститущи  на  нача- 
лахъ,  предлолсенныхъ  въ  его  прокламащи 
2  декабря»:  7439000  челов'Ькъ  вотировали  за, 
640000 — противъ.  Начала  эти  были  сл4дую- 
]Ц1я:  ответственный  глава  государства,  из- 
бираемый на  10  л4тъ;  министры,  зависящ1е 
только  отъ  него;  государственный  совЬтъ, 
подготовляющ1й  законы;  законодательный  кор- 
пусъ,  избираемый  всеобщей  подачей  голо- 
совъ  безъ  зсгиПп  йе  И81е,  фальсифицирующа- 
го  выборы;  вторая  палата.  14  января  1852  г. 
была  оиубликована  составленная  Наполеономъ 
конститущя  (см.  XVI,  86).  За  конституцией 
последовали,  въ  форме  президентскихъ  дс- 
кретовъ,  законы  о  государственномъ  совет*, 
о  системе  выборовъ,  о  печати  (возстановле- 
и1е  предварительнаго  разрешен1я  першдиче- 
скихъ  издан1й,  предостережешя  и  запреще- 
н1я  ихъ  въ  административномъ  порядке,  за- 
логъ  до  50000  фр.,  штемпельный  сборъ  въ 
6  сант.  съ  каждаго  газетнаго  листа,  запреще- 
и1е  публиковать  прен1я  законодательнаго  кор- 
пуса и  сената  иначе  какъ  по  оффищальнымъ, 
всегда  сокращеннымъ  отчетамъ).  29  февраля 
былъ  выбранъ  законодательный  корпусъ  и 
констптуц1Я  вступила  въ  силу.  Однако,  очень 
скоро  состоялся  ея  пересмотръ.  7  ноября 
сенатъ  провозгласидъ  возстановлеше  нмперхи; 

21  ноября  плебисцитъ  подтвердилъ  это  поста- 
новлеше,  и  2  дек.  1852  г.  Наполеонъ  III  тор- 
жественно провозглашенъ  «милоспю  Бож1ею 
и  волею  народа  императоромъ  французовъ». 

Вторая  импергя.  1852  —  70  %г.  Въ  первое 
время  (до  1860  г.)  Наполеонъ  былъ  почти  са- 
модержавнымъ  монархомъ.  Сенатъ,  государ- 
ственный советь,  министры,  чиновники,  даже 
мэры  коммунъ  (последн1е  —  на  основан1и  за- 
коновъ  1852  н  1855  гг.,  возстановившихъ  цен- 
трализащю  первой  импер1и)  назначались  им- 
ператоромъ. Законодательный  корпусъ  изби- 
рался, по  выборы  происходили  не  мелсду  сво- 
бодными 11  равными  сопериикад1и,  а  между 
оффищальнымъ  кандидатомъ,  пользовавшимся 
поддерзккой  всего  правительственнаго  меха- 
низма, и  его  противникомъ,  выступавшимъ 
имеете  съ  темъ  какъ-бы  противникомъ  пра- 
вительства; избирательныя  собрания  были  за- 
прещены, какъ  посягательство  на  свободу 
выборовъ;  не  дозволялось  распространеше  из- 
бирательныхъ  прокламащи;  подсчетъ  подан- 
ныхъ  пзбирательныхъ  бюллетеней  произво- 
дился мэромъ,  т.  е.  праиптельственнымъ  чи- 
иовникомъ,  который  почти  всегда  илгЬлъ  пол- 
ную возможность  фальсифицировать  резуль- 
таты выборовъ.  Наконецъ,  оа-ъ  депутатовъ,  а 
съ  1858  г.  даже  отъ  всехь  кандидатовъ  на 
пто  зван1е  требова.1ась  присяга  на  верность 
императору.  Въ  виду  всего  этого  въ  первомъ 
законодательномъ  корпусе  республиканцы  во- 
все не  имели  представителей;  немнопе  из- 
бранные отказались  принести  присягу.  Не- 
редъ  выборами  1857  г.  министръ  внутреннихъ 
делъ  Бпльо  объявилъ  префоктамъ,  что  «за  не- 
которыми исключеп1ЛД1и  правительство  счи- 
тает!,  справедливы мъ   представить    къ  пере- 


избран1ю  всехъ  членовъ  палаты, которая  такъ 
хорошо  помогла  императору  и  такъ  хорошо 
служила  стране».  Темъ  не  менее  въ  законо- 
дательномъ корпусе  1857 — СЗ  гг.  было  5  рес- 
публиканцевъ,  согласившихся  принести  при- 
сягу (Дарнмонъ,  Олливье,  Генонъ,  Ж.  Фавръ, 
Пикаръ;  последн1с  два  избраны  въ  1858  г. 
на  место  отказавшихся  отъ  присяги  Карно 
и  Гудшо).  Оппозиши  въ  легальной  печати 
почти  не  было,  да  и  не  могло  быть;  она  ве- 
лась только  эмигрантами  (В.  Гюго  и  др.)  изъ- 
за  границы.  Императоръ  находилъ  и  заявлялъ, 
что  его  импер1я  есть  продолжен1е  империи 
Наполеона  I;  однако,  между  ними  была  гро- 
мадная разница,  Наполеонъ  I  утвердилъ  мяо- 
Г1Я  завоеван1я  революц!и,  закрепилъ  паден1е 
феодализма;  онъ  опирался  на  крестьянство  и 
мелкую  буржуаз1Ю  и  въ  глазахъ  всей  Европы, 
а  отчасти  и  Ф.,  былъ  порожден1емъ  и  прояв- 
лешемъ  револющоннаго  духа.  Наполеонъ  III, 
достигнувъ  власти  при  помощи  коалпц1п  раз- 
личнейшихъ  элементовъ,  до  со1иалистиче- 
скихъ  включительно,  былъ  охранителемъ 
алтаря,  порядка,  собственности;  вместе  съ 
темъ  онъ  былъ  наследникомъ  монарх!  и  Люд.- 
Филиппа  I!  стремился  опираться  на  союзъ 
высшей  бурнгуаз1и  съ  дворянствомъ  и  цер- 
ковью. Главнымъ  деломъ  правительства  было 
поощрен1е  постройки  а;елезныхъ  дорогъ 
(къ  1860  г.  —  9430  км.,  къ  1870  г.  —  17460), 
учрежден1е  акщонерныхъ  обществъ,  устрой- 
ство всевозможныхъ  крупныхъ  предпр1ЯТ1й, 
и  т.  д.  Бирлга  во  время  Наполеона  процве- 
тала такъ  же,  какъ  при  Людовике-Филиппе; 
испорченность  но  всехъ  сферахъ  жизни 
господствовала  не  меньшая.  Экономическая 
политика  Наполеона  резко  отличается  отъ 
политики  предшествующихъ  правительствъ, 
не  исключая  и  Нанолеона  I.  До  техъ  поръ 
Ф.  была  страною  усиленнаго  протекщонизма; 
Наполеонъ  III  былъ  убежденный  фритредеръ. 
Полное  осуществлеше  принциповъ  свобод- 
ной торговли  было,  однако,  затруднительно; 
Наполеонъ  заявлялъ,  что  «таможенное  покро- 
вительство необходимо,  но  оно  не  должно 
быть  чрезмернымъ».  Въ  1853  —  55  гг.  онъ, 
хотя  и  не  безъ  протеста  со  стороны  обыкно- 
венно послушнаго  законодательнаго  корпуса, 
понизилъ  тамолюнныя  ставки  на  уголь,  же- 
лезо, сталь,  шерсть,  т.  е.  предметы,  необхо- 
димые для  промышленности;  это  вызвало 
сильное  неудовольств1е  въ  некоторой  части 
промышленниковъ,  поддержкой  которыхъ  до- 
рожилъ  Наполеонъ.  Въ  следующ1е  годы  по- 
нижете коснулось  предметовъ  сельскохозяй- 
ственной промышленности:  вина,  скота,  спир- 
та. Въ  1860  г.,  пользуясь  правомъ,  предоста- 
вленнымъ  ему  констнтуц1ею  1852  г.,  Напо- 
леонъ заключилъ,  безъ  одо6рен1я  законода- 
тельнаго корпуса,  торговый  договоръ  съ  Ан- 
гл1ей,  которымъ  аапретительныя  ставки  на 
ввозимые  изъ  Аигл1и  товары  были  отменены, 
а  покрот'.тельственныя  понижены  по  ббль- 
шей  части  до  25%  яа  уа1огеш;  Англ1Я  отве- 
чала еще  более  значигельнымъ  пониженхеиъ. 
За  этимъ  договоромъ  последовалъ  подобный 
же  съ  Бельгией,  въ  1862  г.  Для  Ф.  открывалась 
новая  эра  въ  области  торговой  политики.  За- 
конодательный  1;орпусъ  долженъ   былъ  про- 
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клониться  перслт»  совершившимся  фактомъ  | 
и  даже  привести  общ1й  тарифъ  въ  некоторое  | 
соответствие  съ  конвеншоннымъ;  для  этого  \ 
пришлось  понизить  аошлныы  на  кожи  и  н'Ь- 1 
котврые  друг1е  предметы.  Не  смотря  на  не-1 
довольство  части  иромышленниковъ,  не  иод- , 
лежитъ  соми*н1ю,  что  эти  м-Ьры  были  вызваны 
интересами  именно  промышленности,  а  сле- 
довательно и  государства,  м  сыграли  немало- 
нажиую  роль  какъ  въ  усилеши  промышлен- 
11  !11  Ф.,  такъ  и  въ  повышеи1и  общей  суммы 
.ональнаго  богатства  въ  пер^одъ  второй 
им  пер!  и.  Къ  концу  царствованш  Наполеона 
1>.  располагала  паровыми  машинами,  разви- 
:;авшимп  32(Ю00  силъ — въ  пять  разъ  больше, 
ч^мъ  въ  начал*  царствован1я;  потребление 
угля  она  утроила  и  довела  до  20  милл.  тоннъ; 
11  то,  и  другое  объясняется  ростомъ  въ  осо- 
бенности металлургической,  а  также  текстиль- 
ной промышленности.  Немаловаженъ  былъ 
также  ростъ  сельско-хозяйственной  иромыш- 
юнностн.  Внешняя  торговля  къ  1869  г.  под- 
нялась до  6225  мнлл.  фр.  (3153  ввозъ,  3075 
вывозъ).  Численный  ростъ  рабочаго  класса, 
соответствующей  росту  промышленности,  про- 
должался во  все  царствоваше;  но  врядъ-ли 
улучшалось  положенхе  рабочпхъ.  Заработная 
плата  фаоричныхъ  рабочпхъ  поднялась,  въ  об- 
щемъ,  на  30— 40*'/о,  но  одновременно  не  мень- 
ше, если  не  больше,  поднялись  ц^Ьны  квартиръ 
и  съестныхъ  припасовъ;  правда,  на  большей 
части  фабрикъ  несколько  уменьшился  рабо- 
чей день,  хотя  и  безъ  прямого  участ1я  законо- 
лап'льства:  законъ  1848  г.,  определцвш1й  ма- 
::•■-,  ;альный  рабочей  день  сперва  въ  10 — 11 
чя  (1въ,  потомъ  поднявшей  норму  до  12  час, 
никогда  не  пмелъ  практическаго  примененёя, 
за  отсутствёемъ  органа  надзора;  па  бумае"* 
онъ  остался  въ  силе,  но  Наполеонъ  не  ду- 
малъ  ип  о  првыенеиеи,  ни  о  расширепеи  его. 
Все  же,  однако,  при  Наполеоне  принята  одна 
важная  мера  въ  пользу  рабочихъ:  предоста- 
вленео  имъ  въ  1864  е-,  права  стачекъ  (зако- 
номъ  1791  г.  были  запрещены  союзы  и  стачкп 
1;акъ  хозясвъ,  такъ  и  рабочихъ,  но  коалие1еи 
первыхъ  распространились  уле  во  время  ёюль- 
ской  ыинархёи  и  терпелись  вопрееш  закону, 
1:оалицёц-же  рабочихъ  строго  преследовались). 
М1ра  эта,  какъ  единичная,  не  удовлетворяла 
рабочихъ,  и  оби  въ  массе  скоро  опгазались 
отъ  своей  веры  въ  Наполеона.  Его  итальян- 
ская политика,  приведшая  къ  войне  съ  Ав- 
стрёей  (объ  иностранной  политике  см.  Напо- 
леонъ, XX,  853),  вызвала  протпвъ  него  силь- 
нейшее раздраженёе  папы  и  клерикаловъ. 
оясь  потерять  всякую  опору  въ  народе,  На- 
олеонъ  сталъ  делать  некоторыя  уступки  лп- 
бераламъ,  сначала  весьма  слабый  ее  осторож- 
ныя.  Въ  1860  г.  законодательному  корпусу 
предоставлено  право  отвечать  адро1  ами  на 
тронныя  речи,  съ  1861  г.  допущены  стено- 
ерафичесейо  отчеты  о  прен1яхъ  въ  заечонода- 
тельномъ  корпусе  и  сенате;  в.месте  съ  темъ 
отношонёе  власти  къ  печати  несколько  смяг- 
чилось, хотя  сначала  подъ  действёемъ  преж- 
няго  закона.  Новымъ  законом ь  о  печати 
11  мая  1868  г.  были  отменены  предиаритель- 
ное  разрешенёе,  предосторсженёя  и  запреше- 
нёя   въ  адмииистративноиъ   иоряде;е,   но  со- 


хранецы  срочныя  или  окончательный  запре- 
щенёя  въ  судсбномъ  порядке;  штемпельный 
сборъ  пониженъ  до  5  (въ  Париже)  л  до  2  (въ 
провинпён)  сайт,  съ  газетнаго  листа.  Въ  1867  г. 
зае;онодательному  корпусу  дано  право  иатер- 
пелляцёи,  Въ  1868  г.  изданъ  законъ,  разре- 
шающей сходки,  въ  частности  политическёя, 
по  поводу  выборовъ,  но  не  позже  чемъ  за 
5  дней  до  иихъ.  Все  эти  уступе:и  мало  кого 
удовлетворяли;  однако,  благодаря  имъ  образо- 
валась партёя  либеральныхъ  имперёалистовъ, 
во  главе  которой  сталъ  одипъ  изъ  «пяти»  оп- 
позицёонныхъ  депутатовъ  въ  законодательномъ 
корпусе  1857  —  63  гг.,  Эмиль  Олливье.  На 
виборахъ  1863  г.  борьба  велась  энергично  и 
оппозицёей,  и  правителъствомъ.  Министръ 
внутреннихъ  делъ  Нерсиные  давалъ  газетамъ 
предостереженёе  за  предостережепёемъ,  за- 
прещалъ  и  преследовалъ  избирательные  ко- 
митеты ее,  наконецъ,  обратился  егъ  префек- 
тамъ  съ  циркуляромъ,  въ  коемъ,  описавъ  цве- 
тущее положеиёе  Ф.,  освобожденной  импера- 
торомъ  изъ  состоянёя  апархёее  и  нищеты,  въ 
которое  она  была  ввергнута  рсжимомъ  рито- 
ровъ,  нападалъ  на  коалицёю  злобы,  ненависти 
и  вражды,  противодействуюецую  всемъ  вели- 
есимъ  начинапёямъ  имперён.  сПодача  голо- 
совъ,  заключадъ  .министръ,  свободна,  но  для 
того,  чтобы  населенёе  не  было  обмануто  ис- 
кусно составленными  речами  и  двусмыслен- 
ными ргоГе8810п8  йе  Гоё,  указывайте  во  все- 
услышанёе  на  техъ  кандидатовъ,  которые  вну- 
шаютъ  наиболее  доверен  правительству;  пусть 
населенёе  знаетъ,  где  враеи  ее  где  друзья  и.м- 
перёи,  и  пусть  оно  выскажется  свободно,  съ 
знанёемъ  дела».  Не  смотря  на  подобные 
прёсмы  и  местами  на  фальсификапдю  выбо- 
ровъ, изъ  267  депутатовъ  прошло  35  предста- 
вителей республиканской  и  монархической 
оппозицёи;  духовенство  почти  везде  голосо- 
вало противъ  оффицёальныхъ  кандидатовъ. 
Въ  числе  выбранныхъ  были  Карно,  Ферри, 
Гарнье-Нажесъ,  Ли  Си.чонъ,  Тьеръ,  Э.  Олливье, 
Пикаръ,  Ж.  Фавръ,  Пелльтанъ,  Беррье.  Ре- 
зулыагь  выборовъ  привелъ  къ  отставесе  Пер- 
синьи.  Неудача  мексиканской  экспедицёи  и 
попытки  присоединить  къ  Ф.  .'Гюксембургъ 
(см.  Наполеонъ),  а  также  сильный  дефиееитъ, 
къ  которому  привела  аггрессивная  политика 
Наполеона,  все  более  и  более  способствоваше 
росту  иедовольства.  Новый  заесонъ  о  печати, 
съ  правительствомъ  не  примирявшей,  далъ 
только  возможность  проявиться  въ  печати 
чувству  негодованёя.  Въ  1868  г.  возникли  но- 
веая  переодическёя  изданёя,  систематически 
боровшейся  съ  правительствомъ;  между  ними 
быстро  завоевавшая  громадную  попул>фность 
и  ставшая  крупной  общественной  силой  ':;Ьап- 
1егпе>  Рошфора  выдавалась  резкостью  и  сме- 
лостью тона  и  злобностью  сарказма.  Прави- 
тельство возбудило  противъ  Рошфора  не- 
сколько проеесссовъ,  окончившихся  обвини - 
тельнымъ  приговоромъ;  Рошфоръ  б^жалъ  въ 
Белыёю,  откуда  безнаказанно  продолжалъ 
свой  литературный  походъ.  Его  журналъ, 
запрещенный  во  Ф.,  расходился,  однако,  въ 
громадномъ  количестве  экземпляровъ.  Вы- 
бранвый  въ  законодательный  корпусъ  въ 
1869  г.,  овъ  получилъ  возможность  вернуться 
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иа  родину  и  перенести  туда  свою  редактор- 
скую д'Ьятсльность.  Въ1868г.,  на  могил*  де- 
путата Бодена,  убитаго  3  декабря  1851  г,  на 
баррикад'Ь,  была  устроена  демонстрац1я,  во 
время  которой  произнесены  см^лыя  р'Ьчи 
иротивъ  правительства  съ  угрозами  возстан1я; 
за  манифестащей  посл-Ьдовало  объявлен1е  о 
подписк'Ь  на  памятникъ  Бодену,  сделанное 
н*скольлими  газетами.  Правительство  посп'Ь- 
шпло  отдать  подъ  судъ  редакторовъ  этихъ 
газетъ  (Делеклюза,  Шалльмель  Лакура  и  др.); 
на  суд^  ихъ  защитники  —  Араго,  Кремье, 
Лорье  и  въ  особенности  Гамбетта,  ставш1й 
знаменитымъ  поел*  этого  процесса,  —  вовсе 
не  пытаясь  защищать  подсудимыхъ,  устроили 
изъ  адвокатской  скамьи  трибуну  для  р^^ши- 
тельнаго  нападенхя  на  правительство,  кото- 
рое они  называли  преступнымъ,  «безумное» 
б'Ьшенство  котораго  они  проклинали  и  кото- 
рому грозили  суровымъ  народнымъ  возмез- 
д1емъ.  Около  того  же  времени  им'Ьли  м-Ьсто 
многочисленныя  забастовки  рабочихъ,  успли- 
вавш1я  озлоблен1е  противъ  правительства.  Въ 
маЬ  1869  г.  происходили  новые  выборы  въ 
законодательный  корпусъ.  Правительство  при- 
бегло къ  н^которымъ  изъ  прежнихъ  пр1емовъ 
борьбы,  прибавило  къ  ыпмъ  подкупъ  н-Ьсколь- 
кихъ  газетъ,  но  все-таки  относительная  сво- 
бода печати  и  право  избирательны хъ  собра- 
н1й  значительно  облегчили  д^ло  оппозищи. 
Республиканцы  выступили  отдельно  отъ  мо- 
нархистовъ,  выставивъ  собственную  програм- 
му, выработанную  Гамбеггой:  она  требовала 
широкаго  прим4нешя  всеобщаго  голосован1я 
для  парламентскихъ  и  м*стпыхъ  выборовъ, 
отмены  сената,  гарант1й  личной  свободы, 
обязательнаго  св-Ьтскаго  обучен1я,  отд*лен1я 
церкви  отъ  государства,  уничтожен1я  посто- 
янной арм1и  и  т.  д.  Оппозиц1я  провела  59 
кандидатовъ  (въ  томъ  числ'Ь  Гамбстту  и  Рот- 
фора)  и,  что  было  гораздо  важнее,  собрала 
на  именахъ  свопхъ  сторонниковъ  З'/а  милл. 
голосовъ  противъ  472  мплл.  правптельствен- 
ныхъ.  Все  доказывало,  что  импер1и  грозить 
крахъ,  если  она  не  изм1&иитъ  свою  политику. 
Къ  уступкамъ  вынуждалъ  даже  составъ  зако- 
нодательнаго  корпуса.  Бонапартисты  раздели- 
лись въ  немъ  на  три  парт1и:  1)  крайняя  пра- 
вая или  аркад1йцы  (по  улиц*  Аркадъ,  гд* 
они  собирались),  жел?,вш1в  репрессхй  и  вой- 
ны съ  Прусс1ей,  2)  ум'Ьренные  бонапартисты 
и  3)  правый  центръ,  желавпйй  либеральной 
империи.  За  ними  шли  лЬвый  центръ  пли  мо- 
нархисты, радикалы  и  крайняя  л'Ьвая;  по- 
сл-Ьдияя  была  представлена  Рошфоромъ  и 
Распайлемъ.  Л'Ьвая,  въ  союз^Ь  съ  либераль- 
ными бонапартистами,  составляла  большин- 
ство. Императоръ  отказался  отъ  услугъ  своего 
главнаго  сподвижника,  Руэра,  бывшаго  съ 
1849  г.  то  ыинистромъ  юстищи,  то  министромъ 
внутреннихъ  д-Ьлъ,  то  государственнымъ  ми- 
нистромъ, то  предсЬдателемъ  государстве н- 
наго  сов-Ьта  (см.  ХХУП,  383),  п  предложилъ 
составить  однородный  кабинетъ  Э.  Олливье, 
что  тотъ  и  исполнилъ  (2  января  1870  г.). 
Первымъ  крупнымъ  д*ломъ  Олливье  были 
новыя  реформы  въ  конституции,  усиливав- 
ш1я  права  парламента;  загЬмъ  бы.1Ъ  устро- 
енъ    плебиоцитъ    по    следующему    вопросу: 


<французск1Й  народъ  одобряетъ  либеральный 
преобразования,  сделанныя  въ  конституц1и 
съ  1860  г.,  и  утверждаетъ  сенатусъ-кон- 
сультъ  20  апр.  1870  г.».  Въ  виду  того,  что 
плебисцитъ  долженъ  былъ  послужить  выраже- 
Н1емъ  доверия  правительству,  вся  оппозиц1я 
агитировала  за  отрицательный  ответь  на  во- 
просъ.  Правительство  приглашало  чиновпи- 
ковъ  «развить  лихорадочную  деятельность», 
чтобы  собрать  возможно  более  утвердитель- 
ны хъ  голосовъ.  Не  смотря  на  это,  оппозищя 
все  же  собрала  1500000  отрицательныхъ  про- 
тивъ 7  милл1оновъ  правительственныхъ  го- 
лосовъ. Новая  конститущя  не  успела  всту- 
пить въ  действие.  Отчасти  для  того,  чтобы 
отвлечь  общественное  вниман1е  отъ  внутрен- 
нихъ нсурядицъ,  отчасти  въ  надежде  военны- 
ми лаврами  покрыть  поражен1я  въ  мексикан- 
скомъ,  люксембургскомъ  и  др.  вопросахъ,  На- 
полеонъ,  подъ  давлен1емъ  крайней  правой  (ко- 
торой покровительствовала  императрица  Ев- 
ген1я),  повелъ  аггрессивную  политику  по  от- 
ношенш  къ  Прусс1и,  окончившуюся  войной 
(см.  Франко-прусская  война).  Война  ярко 
обнаружила  всю  непрочность  импер1и;  съ  са- 
маго  д;с  начала  она  приняла  крайне  неблаго- 
пр1ятный  оборотъ,  и  2  сентября  1870  г.  самъ 
Наполеонъ,  съ  целой  арм1ей,  сдался  въ  пленъ 
пруссакамъ.  Когда  извеспе  объ  этомъ  пришло 
въ  Парижъ,  оно  вызвало  тамъ  взрывъ  него- 
дован1я.  Въ  ночномъ  заседан1и  законод.  кор- 
пуса 3 — 4  сент.  Ж.  Фавръ  предложилъ  про- 
возгласить низложеше  императора  и  избрать 
временное  правительство;  того  же  требовала 
толпа  народа  на  улицахъ.  Утромъ  народъ  вор- 
вался въ  палату  и  Гамбетта  отъ  имени  на- 
роднаго  представительства  объявилъ,  «что  Л. 
НапоЛеонъ  Бонапартъ  и  его  динаспя  пере- 
стали царствовать  во  Ф.».  Въ  ратуше  тою  же 
толпою  была  провозглашена  республика  и 
безъ  правидьнаго  избран1я,  раг  асс1ата11оп, 
назначено  временное  «правительство  народ- 
ной обороны»,  въ  которое  вошли  все  депутаты 
Парижа  (Араго,  Кремье,  Ферри,  Фавръ,  Гам- 
бетта, Гарнье-Пажесъ,  Пелльтанъ,  Пикаръ, 
Ж.  Симонъ,  позднее  Рошфоръ  и  нек.  др.). 
Они  тотчасъ  же  разделили  между  собой  порт- 
фели. Военный  губернаторъ  Парижа,  ген. 
Трошю,  былъ  оставленъ  на  своемъ  посту; 
императрица  Евген1я  поспешно  бежала  изъ 
Парижа;  империя  рухнула,  не  найдя  защитни- 
ковъ.  Одновременно  подобныя  событ1Я  про- 
изошли въ  Л1оие,  Марсели,  Бордо  и  другихъ 
городахъ,  где  тоасо  была  провозглашена  рее 
публика. 

Третья  республика.  1870  —  1902.  Борьба 
за  респцблнканскую  форму  правленхя.  1870 — 79. 
Правительство  народной  обороны  должно  было 
вести  войну  ири  полномъ  отсутств1Ц  денеж- 
ныхъ  средствъ,  после  ряда  тлжелыхъ  пора- 
жеи1а;  вместе  съ  темъ  оно  должно  было 
управлять  страною,  дезорганизованною  про- 
должительнымъ  Наполеоновскимъ  режпмомъ, 
съ  чиновниками,  предаппымк  импер1И  и  не- 
навидевшими республику.  И  въ  той,  и  другой 
области  оно  вызвало  громадную  энерг1ю  и 
достигло  поразительныхъ  результатовъ.  Импе- 
р1Я,  обладавшая  готовой  къ  бою,  дисципли- 
нированною арм1ею,  имевшая  полную  возмож- 
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ность  приготовиться  къ  войн*,  тсрп-Ьла  лишь 
пиппж.мпи    я  впоменное  правительство   бы- 
лько  многочнслсыныхъ   и 
,  лючнло  заеш.  въ  250  милл. 

фр.  II  долгое  время  ве  безъ  усп4ха  оспари- 
вало у  Гсрманш  победу.  Во  время  долгой  и 
тягостной  осады  Парижа  оно  съум*ло  если 
не  доставлять  пров1анть  въ  городъ.  то  охра- 
нать  его,  распределять  л  управлять  голодною 
толпою.  Въ  области  внутренняго  управлен1я 
оно  сделало  не  меньше.  4  сент.,  въ  самый 
день  своего  образовашя,  оно  издало  н  при- 
вело въ  исполнен1е  декретъ  объ  амннст1и 
вс*хъ  осуждеиныхь  за  политическ1я  престу- 
пления. 5  сент.,  не  смотря  на  сильную  нужду 
въ  деньгахъ,  оно  отменило  штемпельный 
сборъ  съ  пер1одическихъ  нздан1Й,  а  10  сент. 
залоги  съ  нихъ,  и  провозгласило  полную  сво- 
боду печати,  которою  печать  немедленно  ши- 
роко воспользовалась.  Въ  тогь-же  день  оно 
отменило  требован1е  присяги  оть  чиновни- 
ковъ  и  депутатовъ.  19  сент.  разрешено  воз- 
буждение обвиненхя  частными  лицами  про- 
тйвъ  всЬхъ  должностныхъ  лицъ  въ  порядк-Ь 
обычной  подсудности  —  право,  отрицавшееся 
даже  въ  эпоху  великой  революши  и  совер- 
шенно новое  во  Ф.  14  и  27  окт.  установленъ 
оудъ  присяжныхъ  для  всЬхъ  политическихъ 
преступлен1й.  Эти  и  друпя  м^ры  того  же 
рода,  быстро  и  глубоко  преобразовавш1я  го- 
сударственный строй  Ф.,  хотя  п  не  получав- 
ш1я  санкши  ни  отъ  какого  законодательнаго 
собрания,  послужили  исходною  точкою  даль- 
нёйшаго  развит1Я,  не  всегда,  однако,  прогрес- 
сивнаго.  Въ  области  экономическн.чъ  мёро- 
пр1ят1Й  правитмт.стко  декретировало  отсроч- 
ку уплаты  пвартирныхъ  денегъ  и  взыскан1й 
по  векселямъ  въ  Париже  —  м^ру,  имевшую 
[революционный  характеръ,  но  спасавшую  отъ 
гибели  всю  массу  мелкаго  люда  (отм-Ьна  этихъ 
11*ръ  правительствомъ  Тьера  въ  маргЬ  1871  г. 
послужила  ближайшимъ  поводомъ  къ  возста- 
Н1Ю  коммуны).  18  сент.,  на  сл%дуюшдй  день 
поел!  начала  обложен1я  Парижа  немцами, 
ьъвиду  ожидавшагося  црекрашен1я  сообщс- 
нШ  между  Парижемъ  и  остальной  Ф.,  пра- 
вительство назначило  Кремье,  Гле-Бизуана, 
потомъ  еще  Гамбетту  и  вице-адмирала  Фу- 
ришона  для  управлешя  делами  Ф.;  проч1е  его 
члены  остались  въ  Париж-!.  Гамбегга  при- 
соединился къ  делегаши  лишь  6  окт.,  когда 
удалиться  изъ  Парижа  можно  было  только  па 
аэростагЬ,  что  онъ  и  сд*лалъ.  Далегашя  им^ла 
м^стомъ  иребыван1я  сперва  Туръ,  потомъ 
Бордо.  Не  смотри  на  занят1е  врагом  ь  значи- 
тельной части  французской  территор1и,  взаим- 
ная борьба  различныхъ  общественныхъ  группъ 
и  парлй  но  прекратилась  и  чувствовалась  въ 
самомъ  правительстве.  Бонапартисты  боялись 
торжества  ресиубли1санскихъ  началъ  и  проти- 
вились правительству,  насколько  только  было 
возможно.  Пролетар)агь,  принесш1Й  громад- 
ныя  жертвы  для  войны  и  жаждавш1Й  вести  ее 
10  последней  крайности,  вовсе  не  желалъ, 
однако,  действовать  исключительно  въ  инте- 
ресах!, буржуазш.  Последняя  негодовала  на 
отсрочку  платежей  и  обвиняло  правительство 
въ  6СЗТМ1Н,  требуя  скорейшаго  заключения 
мира.   Изъ  членовъ  правительства  Трошю  и 


Ж.  Фавръ  более  другихъ  выражали  интересы 
и  желан1я  буржуаз1и.  Они  относились  съ 
крайнимъ  иедовер1емъ  къ  иащовальной  гвар- 
Д1И,  не  смотря  на  то,  что  она  доказала  свои 
боевия  способности  и  храбрость;  но  8та  гвар- 
дия, какъ  вооруженный  народъ,  казалась  опас- 
ной для  буржуазен.  Взаимное  недовер1в  чле- 
новъ правительства  было  тага  велико,  что 
отъ  Рошфора,  напр.,  скрыли  фактъ  свидашя 
Ж.  Фавра  съ  Бисмаркомъ  (19  сент.),  для  пе- 
реговоровъ  (не  увенчавшихся  успехомъ)  о 
перемпр1и.  Когда  въ  Парнжъ  пришла  весть  о 
капитуляц1и  Базена  съ  Г20000-ной  арм1ей  (27 
окт.  1870),  то  въ  значительной  части  населе- 
н1я  и  пашональной  гвард1и  возникло  подо- 
зрен1е,  что  парижское  правительство  можетъ 
сделать  тоже  самое;  это  вызвало  возстан1е 
31  окт.  Инсургенты,  во  главе  которыхъ  стояли 
Бланки.  Флурансъ,  П1а,  Делеклюзъ,  овладели 
ратушей  и '  некоторое  время  держали  не- 
сколькихъ  членовъ  правительства  въ  плену, 
пока  верная  правительству  часть  гвард1и  ихъ 
не  освободила.  Турское  или  бордосское  пра- 
вительство, вдохновителемъ  котораго  былъ 
Гамбегга,  было  гораздо  смелее  и  радикаль- 
нее; оно  смещало  бонапартистскихъ  чиновни- 
ковъ.  установляло  новыя  подати  и  т.  д.  После 
каиитуляши  Парижа  (28  янв.  1871)  прави- 
тельство народной  обороны  назначило  на  8 
февр.  общ1е  выборы  въ  нашональное  собра- 
н1е,  на  основе  закона  15  марта  1849  г.  (все- 
общее голосованге,  зсгиПп  йе  1151е,  750  де- 
путатовъ).  Выборы  состоялись  съ  согласия 
нёмцевъ.  Негодоваи1е  противъ  Наполеона  уже 
ослабело;  на  очереди  стоядъ  другой  вопросъ — 
о  11родолжен1и  войны  до  последней  крайности 
или  же  о  мире  на  предложенныхъ  Бисмар- 
комъ услов1яхъ.  Такъ  какъ  радикальные  эле- 
менты' стояли  за  сопротивлен1е,  то  чашка 
избирательны хъ  весовъ  перетянулась  вправо. 
Собран1е  делилось  на  след.  парт1и:  1  и  2) 
крайняя  правая  и  правая  (легитимисты),  3) 
правый  центръ  (орлеанисты,  сторонники  пар- 
ламентаризма), 4)  левый  центръ  (республи- 
канцы), 5)  республиканская  левая,  6)  край- 
няя левая  и  7)  образовавшаяся  несколько 
позднее  парт1Я  обращения  къ  народу  (бона- 
партисты). Съ  точностью  определить  числен- 
ное соотношение  иарт1й  невозможно,  вслед- 
ствие неясности  убежден1й  многихъ  депута- 
товъ  и  наличности  промежуточныхъ  группъ; 
однако,  большинство  (около  400)  несомненно 
принадлежало  различнымъ  сторонникамъ  мо- 
нархической или  импер1адистской  реставра- 
щи,  и  если  она  не  совершилась,  то  только 
всдедств1е  раздробленности  монархическихъ 
парт1Й,  делавшей  невозможнымъ  соглашеше 
между  ними.  Все  монархисты  были  согласны 
по  вопросу  о  желательности  мира.  Республн- 
каннрвъ  разныхъ  оттЬнковъ  было  около  300, 
среди  которыхъ  тоже  было  немало  сторонни- 
ковъ  мира.  Города  вообще  вотировали  за  рес- 
публиканцевъ,  деревня— за  правую.  Въ  числе 
депутатовъ  были  Тьеръ,  избранный  въ  26 
департамеитахъ,  В.  Гюго,  Гамбегга,  Рошфоръ, 
Гарибальди.  Настроение  большинства  собра- 
Н1Я  яр1:о  характеризуется  темъ.  что  имя  Га- 
рибальди было  встречено  шикавьемъ  и  свист- 
ками (что  привело  къ  сложснио  полыомоч1Й 
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Викторомъ  Гюго).  Цравительство  народной 
обороны  слолсило  свои  полномоч1я.  Верховная 
власть  принадлежала  теперь  нащональному 
собран1Ю,  зас^давиюму  сперва  въ  Бордо,  а  съ 
10  марта  1871  г, — въ  Версади.  Оно  было  из- 
брано па  неопрсд'Ьленный  срокт»,  съ  обязан- 
ностью возстановить  порядокъ  ш.  стране  и 
р1Ьшить  вопросъ  о  форм*  правления.  17  февр. 
1871  г.  оно  избрало  «главой  исполнительной 
власти  французской  республики.^»  Тьера,  на 
■имени  котораго  могли  сойтись  всЬ  парт1и, 
республиканцы  к  монархисты;  но  онъ  былъ 
только  исполнительнымъ  органомъ  собрашя  и 
во  всякое  время  могъ  быть  имъ  отозванъ. 
Черезъ  два  дня  онъ  составилъ  свой  кабинетъ 
изъ  представителей  разныхъ  парт1й,  въ  кото- 
ромъ  самъ  сохранилъ  президентство;  въ  его 
составъ  вошли  Ж.  Фавръ,  Л-и  Спмонъ,  Би- 
каръ,  Дюфоръ.  Первое  время  его  управлен1я 
ознаменовано  возстан1емъ  коммуны  (XV,  875). 
10  мая,  посл4  долгихъ  переговоровъ,  былъ 
заключенъ  франкфуртсшй  миръ  (см.)  съ  Прус- 
с1ей,  лишивн.чй  Ф.  двухъ  ировиншй,  Эльзаса 
п  Лотаринпи,  и  обременивп11й  ее  5  милл1ард- 
ной  контрибушей.  Въ  виду  невозможности 
соглашен1я  по  вопросу  о  формЬ  правлен1я, 
Тьеръ  еще  въ  маргЬ  1871  г.  предложилъ 
молчаливо  принятый  париями  рас1е  йв  Вог- 
<1еаих,  т.  е.  р-Ьшен^е  заниматься  только  не- 
отлолшыми  д-Ьлами,  предоставляя  будущему 
конститущонные  вопросы.  Волей-неволей, 
однако,  нащональному  ообранш  приходи- 
лось затрогивать  вопросы  конститущоннаго 
■  права,  до  п'Ькоторой  степени  предр'Ьшая  бу- 
дущую форму  государственнаго  устройства; 
такъ  10  августа  1871  г.  былъ  выработанъ  за- 
конъ  о  генеральныхъ  сов'Ьтахъ,  д-Ьйствующ^й 
въ  общихъ  чертахъ  и  понын*,  въ  1872  г.— 
законъ  о  государственномъ  сов'Ьт'Ь.  31  ав- 
густа 3871  г.  нащональное  собран1е  заменило 
титулъ  «главы  исполнительной  власти>  титу- 
ломъ  президента  республики  и  определило 
срокъ  его  ПОЛН0М0Ч1Й  (3  года).  Во  время 
управден1я  Тьера  правительство  съум'Ьло  на- 
столько поднять  кредитъ  Ф.,  что  она  безъ 
большого  труда  уже  въ  1юн4  1871  г.  заклю- 
чила иностранный  заемъ  въ  2000  милл.,  а  въ 
1873  г.— въ  3000  милл.  фр.  Для  увеличения 
государственныхъ  доходовъ  были  возвышены 
или  введены  новые  налоги  на  спички,  бумагу, 
железнодорожные  билеты,  клубы,  билл1арды 
и  т.  д.  Была  уничтожена  нацюнальная  гвар- 
Д1я  и  введена  всеобщая  воинская  повинность 
по  прусскому  образцу,  безъ  права  замести- 
тельства. 0{5аеанскнмъ  нринцамъ  разрешено 
вернуться  во  Ф.  и  имъ  возвращены  ихъ  иму- 
щества. Скоро  у  Тьера  стали  происходить 
разноглас1я  съ  большинствомъ  собрания,  же- 
лавн1имъ  монархической  реставращи.  24  мая 
1873  г.  Тьеръ  вышолъ  вь  отставку  до  оконча- 
Н1я  срока  его  иолномоч1Й  (ближайш1я  причи- 
ны —  см.  Тьеръ).  На  его  место  собран1е  въ 
тотъ  жо  день  большинствомъ  390  голосовъ 
избрало  маршала  Макъ  Магона,  на  имени 
котораго  сошлись  все  монархичоскш  иарт1и; 
девая  воздержалась  огь  голосован1я. 

Макъ  Магонъ,  избранный  коалнщей  пра- 
выхъ,  былъ  намечснъ  сю  для  подготовки  мо- 
нархической реставращи.  Онъ  тщательно  очи- 


щалъ  правительство  и  бюрократ1ю  отъ  рсспу- 
бликанцевъ,  заменяя  ихъ  монархистами,  сте- 
снялъ  свободу  печати  (возстановлены  залоги 
для  органовъ  печати),  преследовалъ  пародныя 
собран1я  (собиравш1яся  обыкновенно  въ  ре- 
сторанахг;  полиц1Я,  подъ  всяческими  предло- 
гами отнимая  разрешен1е  у  гЬхъ  хозяевъ, 
которые  отдаютъ  свои  залы  для  радикаль- 
ныхъ  собран! й.  могла  почти  совсемъ  прекра- 
тить ихъ  во  многихъ  местахъ),  предоставилъ 
полную  свободу  всевозможнымъ  съездамъ 
духовенства.  Крайняя  правая  н  правый 
центръ  открыто  подготовляла  возстановлен^е 
монарх1и;  шли  переговоры  о  ихъ  сл1ЯН1и  на 
почве  иризнан1я  королемъ  Генриха  V  (гр. 
Шамбора),  а  гр.  Парижскаго — его  наследни- 
комъ,  но  переговоры  разбились  объ  упорство 
Шамбора,  не  пожелавшаго  отказаться  огь 
белаго  знамени  въ  пользу  трехцветнаго  (см. 
Шамборъ).  После  неудачи  этой  попытки  пра- 
вая определила  срокъ  полномоч1й  Макъ  Ма- 
гона въ  7  легь,  чтобы  по  крайней  мере  на- 
долго закрепить  за  собой  власть.  Въ  нащо- 
нальномъ  собранш  началась  борьба  за  кон- 
ституцш,  и  къ  1875  г.  она  была  окончена. 
За  невозможностью  придти  къ  соглашешю  о 
личности  короля,  собрашю  поневоле  приш- 
лось согласиться  на  республику,  но  оно  упо- 
требило все  усил1Я,  чтобы  сделать  ее  воз- 
можно консервативной;  не  решаясь  отказать- 
ся отъ  всеобщаго  голосоваы1я,  пустившаго 
слишкомъ  глубок1е  корни,  оно  уравновесило 
его  сенатомъ,  долженствовавшимъ  быть  пред- 
ставителемъ  интересовъ  деревни  и  вообще 
консервативной  силой.  Не  смотря  на  это, 
конститущя  прошла  съ  чрезвычайнымъ  тру- 
домъ.'  После  прйнят1я  конституши  собран»е 
избрало  75  несменяем ыхъ  сенаторовъ  и  ра- 
зошлось въ  декабре  1875  г.  Въ  начале  1876  г. 
произошли  выборы  въ  сенатт.,  давш1е  (вместе 
съ  несменяемыми  сенаторами)  незначитель- 
ный перевесъ  монархистамъ,  и  въ  палату  де- 
путатопъ,  давш1е  около  370  республиканцевъ 
и  170  монархистовъ;  последн1е  объединились 
теперь  въ  одну  консервативную  парт1ю.  Бюф- 
фе  (министръ-президентъ)  не  былъ  избранъ 
ни  въ  палату  депутатовъ,  ни  въ  сенатъ,  и  по- 
далъ  въ  отставку.  Макъ  Магонъ,  не  смотря 
на  крайнее  нсжелан1е.  принужденъ  былъ  по- 
ручить составлеп1е  кабинета  члену  леваго 
центра  Дюфору,  а  потоиъ  Ж.  Симону.  16  мая 
1877  г.  онъ  обратился  къ  последнему  съ  ос- 
корбительньшъ  письмомъ,  которое  и  опубли- 
ковалъ;  Симонъ  вышелъ  въ  отставку,  и  Макъ 
Магонъ  поручилъ  составление  кабинета  мо- 
нархисту, герцогу  Брольи.  Затемъ  последо- 
вало распущенно  палаты  (съ  согласЫ  сената). 
363  республиканскпхъ  депутата  объединились 
и  представились  пзбирателямъ  коллективно. 
Выборы  были  вполне  Слагоир1ятиы  для  нихъ. 
не  смотря  на  то,  что  Макъ  Магонъ  прибегалъ 
къ  наполооновскимъ  пр1емамъ  давлен1я;  въ 
новой  палате  оказались  394  республиканца  и 
141  консерваторъ.  «Министерство  16  мая> 
подало  въ  отставку,  но  президентъ  отвечадъ 
новымъ  вызовомъ  палате,  назначивъ  новый 
Консервативный  кабинетъ  Рошбуэ.  Палата 
приняла  вызовъ;  она  отказа.кясь  войти  въ  сно- 
шен1е  сь  манистерствомъ  и  вотировать  бюд- 
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жеть.  Ирезндоытъ  нсаугался  конфавкта,  кото- 
рый могъ  привести  къ  рсво1Юц1и,  и  предпо- 
челъ  уступать.  Онъ  предоставилъ  власть  ресиу- 
блжишцамъ,  по  не  умЬлъ  съ  ними  ладить.  Че- 
резъ  годъ,  чувствуя  свое  безсил1е,  гЬмъ  бол-Ье, 
что  выборы  V»  сенаторовъ  въ  1879  г.  сд*лалн 
н  сенатъ  реопублпканокпмъ.  онъ  вышелъ  въ 
отставку  (январь  1879  г.).  На  его  м^ста  былъ 
нзбранъ  испытанный  республпканеиъ  Грепн. 
Презиоемтство  Грев».  1879 — 67 1.  Избраи^е 
Греви  было  симптомомъ  окончательнаго  уаро- 
чен1Я  республигл,  пустившей  глубокие  корни 
въ  народ*.  Причиной  упрочен1Я  было  то,  что 
республика  несомненно  создала  порадокъ,  при 
которомъ  экономическая  жизнь  страны  шла 
правильно,  безъ  □отрясеи1Ё  и  препятств1й. 
Значительная  часть  буржуаз1н  перешла  на 
сторону  республики,  п  только  клерикалы  пм^ли 
ВС*  основан1Я  относиться  со  злобой  и  боязнью 
въ  новому  режиму  и  желать  реставращи.  Низ- 
ш1е  классы  народа  получили  отъ  республики 
очень  мало,  но,  разочарованные  какъ  въ  мо- 
нарх1н  Орлеановь,  такъ  и  въ  импер!»  Бона- 
иарта,  не  нм^лн  основан1д  желать  возврата 
1;ъ  прошлому;  для  нихъ  республика  откры- 
вала во  всякомъ  случа'Ь  лучш!я  перспективы. 
Смерть  молодого  принца  Луи  Наполеона  (ум. 
1879),  бывшаго  поел*  смерти  его  отца  (у  1873) 
главой  бонапартистской  партии,  привела  по- 
следнюю къ  распаден1ю  на  сторонниковъ 
принца  /Керома  и  принца  Виктора  и  совер- 
шенно обезсилила  ее.  Смерть  графа  Шамбора 
(Т  1883)  повлекла  за  собою  сл1ян1в  легитями- 
стовъ  съ  сторонниками  Орлеановъ  (отъ  пер- 
выхъ  отделилась  группа,  выставившая  кан- 
дидатуру дпна  Карлоса  испанскаго),  но  зна- 
чен1е  парт1н  отъ  того  заметно  не  выросло. 
Она  позволяла  себе  время  отъ  времени  гром- 
К1Я  манифестащн  (опубликован1е  гр.  Парнж- 
скимъ  манифеста  къ  французскому  народу  въ 
1887  г.),  во  он*  оставались  безъ  отклика. 
Спокойств1е  и  порядокъ  упрочили  къ  концу 
1870-хъ  гг.  финансы  страны;  бюджеть  сталъ 
сводиться  безъ  дефицита,  не  смотря  на  на- 
следован1в  отъ  империи  громаднаго  государ- 
ственнаго  долга.  Съ  присоединен1емъ  къ  рес- 
публике значительной  части  буржуаз1и  изме- 
нился характеръ  республиканской  парпн. 
Подъ  предводительство мъ  Гамбетты  выдели- 
лась изъ  леваго  центра  и  республиканской 
левой  иарт1я  11п1оп  гёриЬИсаше,  которую  про- 
тивники окрестили  кличкой  оппортунистовъ. 
Эта  парпя  забыла  свою  программу  1869  г.  п 
отказалась  отъ  своихъ  главныхъ  требован1Й — 
отде.1ен1Я  церкви  отъ  государства,  отмены 
постоянной  арм1и,  прогрессивнаго  подоход- 
наго  налога.  Однако,  она  отстаивала  и  про- 
вела въ  1880  г.  полную  амнистш  комиуна- 
рамъ  и  стремилась  къ  частичному  пересмотру 
вонстнтуц! и, 'осуществленному  въ  1884  г.  при 
Ферри  (отмена  пожизненпыхъ  сенаторовъ, 
избрав1е  депутатовъ  по  системе  зсгаПп  с[(. 
Из1е).  Эта  парт1я  вскоре  вступила  въ  борьбу 
съ  радикалами,  делившимися  на  левую  и 
крайнюю  левую  (во  главе  последней  сталъ 
Клемансо);  за  ними  стояли  сошалисты  раз- 
выхъ  оттенковъ.  Большое  дроблен1в  парт1й, 
нхъ  аостоянная  изменчивость  н  отсутств1е 
арочнаго   большинства   приводить   во   Ф.  къ 


частой  смене  министорствъ,  отличающихся 
одно  отъ  другого  обыкновенно  очень  мало. 
Все  министерства  со  времени  нзбран1я  Греви 
!  были  безусловно  республиканскими,  почти 
I  все  были  более  или  менее  протекшонист- 
!  скнми  и  все  более  или  менее  сходились 
]  въ  вопросахъ  иностранной  политики.  По  Соль- 
I  шей  части  даже  при  смене  манистерствъ 
I  несколько  лицъ  сохраняють  свои  портфели 
или  меняютъ  одинъ  портфель  на  другой.  Са- 
I  мые  ничтожные  вопросы  (напр.  о  вырыт1и  и 
;  вскрыт1и  трупа  самоуб1йцы  Рейваха)  ориво- 
I  дятъ  къ  мииистсрскимъ  кризисамъ.  Почти 
I  все  министерства  при  Греви  были  министер- 
I  ствами  среспубликанской  концентрацш»,  т.  е. 
коалиц1и -республиканскихъ  группъ.  Первый 
три  министерства  при  Греви  (Ваддингтона, 
Фрейсине,  Ферри)  состояли,  въ  рази ыхъ  ком- 
би нащяхъ,  изъ  членовъ  леваго  центра,  край- 
ней левой  и  ресаубл.  союза;  четвертое,  Гам- 
бетты, было  однородное.  Два  важныхъ  факта 
отмечають  деятельность  правительства  въ 
президентство  Греви:  начало  и  быстрый  рост:. 
волон1альной  политики  и  борьба  съ  клери- 
калпзмомъ  (законъ  объ  обязательномъ  свет- 
скомъ  обучен1И  1880  г.,  изгнан1е  множества 
нополучившихъ  аравительствспнаго  разреше- 
Н1Я  духовныхъ  конгрегащй;  см.  Ферри).  Дру- 
Г1Я  крупный  меры:  законъ  о  печати  1881  г., 
отменивш1Й  залоги  и  передавш1й  все  престу- 
плен1я  печати  въ  веден1е  суда  присяжныхъ; 
законъ  1882  г.  объ  избран1и  мэровъ  неболь- 
шихъ  городовъ;  изгиан1в  изъ  Ф.  всехъ  чле- 
новъ когда-либо  царствовавшихъ  тамъ  дина- 
ст1а  въ  1886  г.:  подписаше  конвенши  съ  же- 
лезнодорожными обществами  (въ  1886  г.),  от- 
давшей перевозочныя  средства  Ф.  въ  руки 
несколькихъ  могущественныхъ  ассоц1ац1Й;  на- 
чало конверс1и  5%  займовъ  въ  1884  г.;  за- 
конъ о  разводе  1884  г.  Въ  1881  и  1885  гг. 
происходили  выборы  въ  палату  депутатовъ, 
изъ  коихъ  первые  были  очень  благопр1ятны 
для  республиканцевъ  (всего  90  монархистовъ), 
вторые,  напротивъ  (подъ  вл1ян1емъ  неудачъ 
колон1альной  политики  и  борьбы  съ  клерн- 
калцзмомъ,  вызвавшей  реакщю),  благоприятны 
для  консерваторовъ  (201  консерваторъ,  373 
республиканца:  З'/^  мнлл.  консервативныхъ 
голосовъ,  47,  м.  республиканскихъ).  Развитее 
аж1отажа  шло  рядомъ  съ  ростомъ  экономиче- 
ской деятельности  страны.  Въ  этомъ  отноше- 
н1и  третья  республика  напомннаетъ  1юльскую 
моиарх1ю;  биржа  имела  самое  глубокое  вл1Я- 
н1е  на  всю  колониальную  политику  (см.  Фер- 
ри); сильное  развнпо  ажиотажа  вызывало 
множество  краховъ  (въ  1882  г.— крахъ  банка 
ПП10П  дё;;ёга1е,  Бонту),  за  которыми  всегда 
следовали  тяжелые  кризисы.  Въ  1887  г.  была 
обнаружена  торговля  орденами,  производив- 
итаяся  начальникомъ  генеральгшо  штаба  ген. 
Кафферелемъ  и  зятемъ  Греви,  Вильсономъ. 
1'аскрыт1в  этого  последняго  факта  привело 
къ  досрочной  отставке  Греви  (дек.  1887  г.), 
выбраннаго  въ  начале  1880  г.  на  второе 
7-лет1е. 

Л  резиденте  т  во  Карно  и  Казимгра  Перъе. 
1887  —  95.  На  место  Греви  былъ  избранъ 
Карно,  представитель  оапортунвстовъ.  Время 
его  управлен1я  было  эпохой  двухъ  кризисовъ: 
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политическаго,  связаннаго  съ  имеыемь  ген. 
Буланже,  и  экономическаго  —  краха  панам- 
скаго  прсдпр1ят1я.  Первый  начался  еще  въ 
110СЛ'Ьдн1й  годъ  президентства  Греви.  Воен- 
ный министръ  въ  кабинетахъ  Фрейсине  и 
Гобле  (1886),  ген.  Буланже,  считавш1йся  ра- 
дикаломъ  (выдвинулъ  его  Клемансо),  сгум-Ьдъ 
своею  энергичною  деятельностью  по  преобра- 
зованш  военной  организации  Ф.  и  своимъ 
отношенхемъ  къ  солдатамъ  и  офицерамъ,  а 
также  несколькими  р^чалп  съ  намеками  на 
необходимость  и  желательность  реванша  и 
аггрессивнымъ  поведешемъ  въ  д^л^  Шнебеле 
(французскаго  полицейскаго,  который  былъ 
обманомъ  заманенъ  на  германскую  террито- 
р1Ю  и  тамъ  арестованъ),  создать  себ-Ь  широ- 
кую попуиярность.  Однородный  оппортунисти- 
ческЩ  кабинета  Рувье — первый  изъ  кабине- 
товъ  посл-Ь  отставки  Макъ-Магона,  опирав- 
Ш1ЙСЯ  на  правую, —  не  принялъ  Буланже  въ 
свой  составъ  и  далъ  ему  назначен1в  въ  про- 
ВИНЦ1Н.  Буланже  сталъ  играть  политическую 
роль,  сплачивая  вокругъ  себя  особую  парт1ю 
на  почве  требовашя  пересмора  конституц1и, 
при  чемъ  онъ  не  выяснялъ,  чего  именно  онъ 
желаетъ.  Благодаря  невыясненности  его  про- 
граммы, и  въ  тоже  время  благодаря  его  шум- 
ной опаозиц1и  правительству,  вокругъ  него 
соединились  самые  разнородные  элементы, 
недовольные  существующимъ  строемъ  —  все 
монархисты,  нарождавш1вся  тогда  антисе- 
миты (Дрюмонъ),  клерикалы,  мног1е  радикалы 
(Наке),  отд'Ьльныя  лица,  считавш1я  себя  со- 
щадистами  (Рошфоръ),  люди,  стремнвш1еся 
къ  реваншу  (Деруледъ),  и  т,  д.  Буланже  сталъ 
выставлять  себя  кандидатомъ  на  всякихъ  до- 
полнительныхъ  выборахъ,  устраивая  какъ-бы 
плебисцитъ  па  своемъ  имени  и  всегда  соби- 
рая большое  число  голосовъ.  Почва  для  та- 
кого движвн1я  была  подготовлена  съ  одной 
стороны  бир;кевымъ  аж10тажемъ,  въ  которомъ 
противники  существующей  республики  ви- 
дели признаки  ся  испорченности,  съ  другой— 
ея  безсил1смъ  улучшить  экономическое  поло- 
жеше  низшпхъ  классовъ.  Экономичесый  кри- 
зисъ  (см.  ниже)  питалъ  недовольство,  кото- 
рымъ  пользовался  Буланже.  Однако,  и  про- 
тивъ  Буланже  сплотилась  серьезная  коалищя; 
въ  ея  составъ  вошли  все  оппортунисты  п  гЬ 
радикалы,  которые  поняли  характеръ  гене- 
рала и  его  агитащи  (Клемансо,  Флоке,  Фрей- 
сине и  др.).  Искусная  политика  мин.  внутр. 
делъ  Констана  разоблачила  ничтожество  Бу- 
ланже; онъ  поспешилъ  бежать  за  границу, 
испугагаись  ареста  п  процесса,  который  могъ- 
бы  быть  для  него  только  выгоденъ  (1889  г.). 
Результатъ  громаднаго,  казавшагося  страш- 
нымъ  движенш  былъ  поразительно  ничтоженъ. 
Парт1я  буланжистовъ  распалась  на  составные 
свои  элементы.  Въ  виду  борьбы  съ  буланжиз- 
момъ,  передъ  выборами  1889  г.  была  отменена 
система  зсгиПп  йе  И81о  (более  удобная  дл^' 
устройства  плебисцита  на  чьемъ-либо  имени) 
и  заменена  системой  выборовъ  но  округамъ 
(зсгиип  1п(11у1йпе1).  Второй  кризисъ  былъ  бир- 
жевого свойства.  Обладая  громадными  сво- 
бодными денежными  капиталами,  ищущими 
иомещен1я,  Ф.  всегда  бросается  на  всё  прсд- 
пр1ят1Я,  обещающ1я  хорошую  ренту.  Въ  1871 — 


73  г.  она  еще  искала  денежнаго  рынка  для 
своихъ  бумагъ,  но  со  второй  половины  1870-хъ 
годовъ  всевозможный  процентный  бумаги  на- 
ходить въ  ней  превосходный  сбыть;  на  ся 
бирже  обращаются  въ  громадномъ  количестве 
не  только  русск1я,  но  даже  турецк1я,  египет- 
ск1я  н  т.  под.  бумаги.  По  той-же  причине  и 
акщи  промышленныхъ  предпр1ят1Й  легко  на- 
ходятъ  себе  сбыть  во  Ф.  Проектъ  прорыт1я 
Панамскаго  канала  (XXII,  683)  нашелъ  со- 
чувств1е  во  Ф.;  около  172  милл1арда  фр. 
были  затрачены  на  него  французскими  акц1о- 
нерами  и  облигашонерами.  Чтобы  добиться 
такого  успеха  на  бирже,  чтобы  встретить  не- 
обходимое содейств1е  въ  парламенте  и  пра- 
вительстве, чтобы  скрывать  отъ  глазъ  публцки 
истинное  положен1е  вещей,  необходимо  было 
заручиться  поддержкой  очень  многихъ  вл1я- 
тельныхъ  лицъ  и  газетъ.  Администращя  па- 
намскаго общества  истратила  громадный  сум- 
мы на  взятки.  Въ  1888  г.  произошелъ  крахъ; 
общество  оказалось  несостоятельны мъ.  Въ 
1892  г.  начались  разоблачен1я,  задевш1я  мно- 
гихъ выдающихся  лпцъ.  Судомъ  присуждены 
были  къ  тюремному  заключенш  только  Ферди- 
нандъ  и  Шарль  Лессепсы,  бывш1й  министръ 
Байго,  взявшШ  взятку  въ  300000  фр.,  инже- 
неръ  Эйфель,  монархистъ  Кошю;  былъ  ули- 
ченъ  президенть  палаты  депутатовъ,  оппорту- 
нистъ  Бюрдо,  но  улсе  после  его  смерти.  По- 
дозренхе  пало  еще  на  множество  лицъ  всехъ 
партШ,  преимущественно  монархистовъ  и 
умеренны  хъ  республиканце  въ.  1500  милл.  фр., 
изъ  которыхъ  ббльшая  часть  принадлежали 
молкимъ  рантьерамъ,  пропали  безследно.  Быть 
можетъ  въ  связи  съ  этимъ  крахомъ,  вызван- 
нымъ  имъ  разорен1емъ  многпхъ  тысячъ  лю- 
дей и  неизбежнымъ  вследств1е  этого  озлобле- 
н1емъ,  или  по  крайней  мере  въ  связи  съ 
общимъ  экономическнмъ  кризисомъ,  стоить 
развипе  анархизма  во  Ф.  въ  1892 — 94  гг.  Въ 
1892  г.  было  брошено  несколько  бомбъ  въ 
Париже  подъ  полицейской  казармой  и  у  част- 
ной квартиры; виновникомъ  оказался  некто Ра- 
вашоль.  Въ  отместку  за  его  арестъ  было  взо- 
рвано кафе,  где  онъ  былъ  арестован!,;  потомъ 
некто  Вальянъ  бросилъ  въ  палату  депутатовъ 
бомбу,  которою  ранилъ  несколькнхъ  депута- 
товъ; затЬмъ  последовали  покушешя  —  по- 
средствомъ  динамита  и  кинжала — еще  на  не- 
сколькнхъ лицъ  и,  наконецъ,  уб1йство  24  1юня 
1894  г.  президента  Карно,  въ  Лшне,  совер- 
шенное итальянцемъ  Казер10.  Виновники  под- 
вергались казни;  парламентъ  принялъ  законы 
о  смертной  казни  за  поврежден1е  имущества 
динамнтомъ,  объ  увеличен1и  наказан1й  за  пре- 
стуилен1я  печати  и  за  призы  въ  къ  соверше- 
н1ю  преступлешй,  о  запрещен1и  всехъ  анар- 
хистскихъ  сообществъ.  Въ  президентство 
Карно  произошли  некоторый  11зменен1я  въ 
характере  парт1й.  Въ  силу  папской  энциынки 
16  февр.  1890  г.  французское  католическое 
духовенство  «признало»  республику;  клери- 
калы, вместЬ  съ  примирившимися  съ  респу- 
бликой монархистами,  образовали  парт1ю  «га1- 
Иёз»  (присоединившихся);  общШ  составъ  рес- 
публиканской парт1и  сталъ  более  консерва- 
тивнымь.  Начался  замктный  росгь  соц1али- 
стическнхь  парт1й  (XXXI,  46;  тамъ  же   см. 
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0  ихь  01.1. ца  41).  Появилась  антиссмнтиче- 
каи  1):1|  тш  (Дрюмоыъ).  сиерна  примыкавшая 
:1.  Г»\ламже.  Йъ  рсспубликангкой  парт1и  о6- 
мару.кились  сильы'Ье  ирокм;  ;ио  на- 
11ра!ме111»'.  и  в  1.  частности  а-;  текц1о- 
писткис.  Прнчииий  этому  ЯВ^;|»•1»  ;1  .ам^ТНЫЙ 
уиадокъ  селы1;;1Го  хозяйства  во  Ф.  Число 
,..-т:, ...■,,,    обработывасмой   земли    н'Ьсколько 

1.;  общи»  урожаи  всЬхъ  хл+.бовъ,  рав- 

: въ    1871  —  75   гг.    (въ   среднемъ) 

1(А1  милл.  гектолнтровъ,  поднялся,  правда,  кь 
18{П— УГ)  гг.  до  112  мнлл.  гкл.,  но,  въ  виду  па- 
ден1Я  ц-Ьнъ  на  пшеницу  (съ  25  фр.  до  14  фр. 
Н1  1895  г.),  стоимость  его  понизилась  съ  2500 
мни.  фр.  до  1500  мнлл.  Производство  впна, 
в(лЬдств1е  филокссры  и  друшхъбол+.зней  ви- 
!1ограда,  выражается  въ  сл1;дующихъ  цифра.чъ: 
КН71— 75  гг.— 70  мнлл.  гкл.  въ  годъ.  1875  — 
1880  гг.  40  мнлл.  гкл.,  1881—85  гг.  32  мнлл. 
пи.,  1886—91.1  гг.  26  милл.  гкл.  Пзъ  вывозя- 
■цей  вино  страны  Ф.  обратилась  въ  ввозяш.ук1. 
.>тоть  кризи»ъ  сельскаго  хозяйства  вызвалъ 
т;  рмлен1е    .1а11и1щаться     покровительствен- 

1  г,1    и  пошлинами;  вс*  царт1и,  гфом'Ь  сощалн- 

;  и  немногпхъфритредеровъ  (.1.  Сзй,  .1е- 
Г>олье),  являются  теперь  въ  большей  или 
..:1  ;;ьшей  степени  аграрно-протекшонистскнми. 
Въ  1885  г.  на.тогь  на  ввозимый  хл'ббъ  повы- 
шснъ  съ  о  до  5  фр.  съпи.  Промышленность 
обрабатывающая  и  торговля,  въ  общемъ,  ра- 
сли,  но  подвергались  серьезны.мъ  пер10диче- 
скимъ  кризнсамг.  всл'1дств1е  чего  н  тутъ  за- 
м1тио  усиление  протекшонизма,  Въ  1892  г. 
проведенъ  высокопокровительственный  тамо- 
женный тарифъ.  Въ  президентство  Карно  об- 
щ1е  выборы  состоялись  въ  1889  н  1893  гг. , 
Первые  внесли  мало  изм'Ьиен1й  въ  распред%- 
леи1с  парлй;  появилось  только  38  сревиз!- 
онистовъ»   (буланжистовъ),    преимущественно 

я    четь   консерваторовъ.    Выборы    1893   г.. 
ходившее    подъ  вл1лн1емъ    панамскаго 

рлха.  удалили  изъ  палаты  многнхъ  старыхъ 
ныдающнхся  деятелей  (Флоке.  Клемансо  и 
др.).  сократили  правую  чуть  не  на  половину 
(съ  170  до  93,  вь  том'ъ  числ-Ь  30  гаШёз),  уси- 
лили   раднкаловъ  до  150    и    соп^алистовъ   до 

Ю.  Изъ  отдельны хъ  собылй  выдаются  все- 
М1р11а;1  парижская  выставка  1889  г.  и  длин- 
ный рядъ  значительны  хъ  стачекъ,  изъ  кото- 
рых!. н11которыя  вызывали  вмешательство 
(••■\:ъ.  Весной  1893  г.  было  постановлено, что 

1  -!  .  ■М0Ч1Я  им-Ьющсй  быть  выбранной  палаты 
дспутатовъ  продлятся  несколько  бол^е  4  л-Ьть, 
чтобы  пр1урочить  выборы  къ  весн*.  Въ  об- 
ласти иностранной  политики  крупн-Ьйши-Мъ 
фактомь  я^^лается  заключение  франко-русскаго 
союза  (см.),  въ  области  экономич.  законода- 
тельства— законъ  1892  г.  о  труд^  женщинъ  и 
,1"Ьтсй  на  фабрикахъ  (заир(«цен1е  работать 
на  фабрикахъ  д-Ьтямъ  моложе  13  л*тъ:  10 
часовой  день  до  16  л*тъ,  И  часовой  для  жен- 
щинъ; ночной  трудъ  женщинъ  и  подростковъ  ■ 
до  18  л-Ьтъ  во<  прещенъ).  М-Ьсто  Карно  занялъ 
консервативный  республикапецъ  Казим1ръ 
Дерьс,  который  15  янв.  1895  г.  вышелъ  въ 
отставку  по  причинамъ  скорей  личнаго,  ч'Ьмъ 
иолйтическаго  характера  (см.  Перьс,  XXIV*, 
*  10  м11сто   занялъ   оопортунисть   Ф. 

Эяиш■^опеI.  Сдоварь.  т.   Х.ЧХУ!» 


Лр€*ыдеитетво  Ф.  Фора  ы  Лубе  (1895  — 
/.90ч?  ».  Вь  президентство  Фора  новый  поли- 
тический кризи'^ъ  бы.1г  иызванъ  л'Ьломъ  Дрей- 
фуса. Офи.  ■  :  1894  г.  (во 
время  мин  рснъ  воен- 
нымъ  судом  .  '  у  '!  1[1;1Н!1ой  держав* 
воевныхъ  7:1^11).  ;;,  !:  /^п  ,!!)М1иой  ссылке  на 
Чортовъ  о-вь  (6ли.1ъ  1Сн)1енны).  Вскор*  пе- 
чать возбудила  сомн'Ьн1е  въ  правильности 
приговора:  въ  1897  г.  брать  осужденнаго  вы- 
ступялъ  съ  формальнымъ  обвинеп1емъ  офи- 
цера Эстсргази  въ  совершенп!  того  престу- 
плен1я,  за  которое  обвиненъ  Дройфусъ.  Завя- 
залась ожесточенная  борьба.  Почти  вс*  ле- 
вые элементы  республиканской  парт1и  до 
крайни.хъ  сощалистовъ,  но  также  мнопе  уме- 
ренные (Трарье,  Вальдекъ-Руссо  и  др.)  вы- 
сказались за  необходимость  пересмотра  про- 
цесса, въ  виду  несомненныхъ  неправильно- 
стей при  первомъ  производстве.  Напротивъ, 
вся  военная  иарт1я  (генеральный  штабъ,  офи- 
церы), все  тогдашнее  мин-во  (умеренное,  на- 
щоналистическое,  ультра  -  протекщонистское 
мин-во  Мелипа,  опиравшееся  на  правую), 
все  антисемиты,  нащоналисты  высказались 
противъ  Дрейфуса.  Дрейфусисты  у1азывали  на 
фактъ,  что  на  судей  было  произведено  давлеи1в 
тогдашнимъ  военнымъ  ниннстромъ  Мерсье; 
дело  осложннлосъ  доказанными  подлогамп. 
совершенными  при  разследован1и  дела.  Ста- 
ло ясно,  что  целая  группа  вл1ятельныхъ  лю- 
дей, съ  начальниками  генеральнаго  штаба  и 
министрами  во  главе,  какъ  во  время  про- 
цесса, такъ  и  после  вовсе  не  стремилась  къ 
выяснен1ю  истины,  а  хотела  во  что  бы  то 
ни  стало  погубить  обвнняемаго,  намекая  все 
время  на  наличность  ка1ш\ъ-то  доказательствъ, 
которыя  не  могуть  быть  предъявлены.  На 
почве  этого  деда  пали  мин-ва  Мелина  и  Брис- 
сона,  пожертвовавъ  ранее  тремя  военными 
министрами  (Кавоньякомъ,  Дурлинденомъ, 
Шануаномъ,  которые  все  настаивали  на  ви- 
новности Дрейфуса).  Форъ  скоропостижно 
умеръ  16  февр.  1899  г.  и  его  место  занялъ 
оппортунистъ  Лубе.  Хотя  последней  ни  разу 
публично  не  заявилъ  о  своемъ  отиошен1и  кь 
делу  Дрейфуса,  но  его  считали  сторонни- 
комъ  пересмотра,  и  потому  противники Дрей 
фуса  встретили  его  избран1е  крайне  враж- 
дебно. 27  февраля,  въ  день  похоронъ  Фора, 
Деруледъ,  Мильвуа,  Габеръ  и  другие  попыта- 
лись произвести  государственный  поревороть. 
убеждая  генер.  Роже  двинуться  съ  воп^ 
на  Елисейстй  дворецъ,  но  попытка  п{ 
ла  скорее  комическое  виечатлеп1е.  Деру.: 
былъ  оправданъ  присяжными,  но  при  вт<  ;  ич- 
номъ  разборе  дела  въ  верховномъ  суде  приги- 
воренъ  къ  изгиан1ю  изъ  Франшн.  Решение  по 
делу  Дрейфуса  было,  наконецъ,  кассировано 
и  дело  разобрано  вторично  военнымъ  судомь 
въ  Ренне.  Судъ  происходилъ  гласно;  громад- 
ное большинство  незаинторесованныхъ  слу- 
шателей и  читателей  вынесли  твердое  убеж- 
ден1е,  что  Дройфусъ  невиновенъ.  Однако,  боль- 
шннствомъ  5  голосовъ  противъ  2  онъ  былъ 
признанъ  виновнымъ,  при  наличности  смягча- 
ющихъ  обстоятельствъ;  президонтъ  респуб- 
лики его  помиловалъ,  и  Дрейфусъ  при 
помилован1с,  чемъ  лишилъ  дело  значите 
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части  его  политпческаго  значен1я.  Борьба  по 
поводу  Дрейфуса  велась  не  изъ-за  него  лично. 
Его  сторонни1;и  боролись  противъ  привиле- 
гированнаго  положен1я  арм1и,  протывъ  воен- 
ныхъ  судовъ,  за  гласность  судопроизводства, 
противъ  антисемитизма.  Во  глав-Ь  ихъ  шли, 
между  прочимъ,  Э.  Зола,  Клемансо,  Жоресъ 
(сощалистъ),  во  тлав-Ь  противниковъ  —  гош- 
форъ,  Деруледъ,  Кавеньякъ.  Подъ  вл1ян1емъ 
.этой  борьбы  образовалась  парт1я  нащоналп- 
стовъ  (по  составу  близкая  къ  бывшимъ  булан- 
жистамъ),  мечтающая  о  реванш-Ь,  объ  изгна- 
ли! изъ  Ф.  евреевъ,  о  зам-Ьн-!  республики  пар- 
ламентарной республикой  плебисцитарного. 
Къ  нпмъ  очень  близка  парт1я  «прогрессист- 
ская»  (Мелинъ),  являющаяся  клерикальной, 
нащоналистической,  протекщонистской,  и  го- 
товая искать  поддержки  у  моиархистовъ.  По- 
слЪ  паден1я  кабинета  Дюпюи  президентъ  Лу- 
бе поручилъ  сформирован1е  м-ства  сотруд- 
нику и  другу  Гамбетты,  Вальдеку  Руссо.  Онъ 
составилъ  кабинетъ  концентрац1п,  включивъ 
въ  него  двухъ  соц1алистовъ-радикаловъ,  Миль- 
ерана  и  Бодена,  а  съ  другой  стороны  ген. 
Галлифе,  изв'Ьстнаго  жестокой  расправой  съ 
коммунарами  въ  1871  г.  Такпмъ  образомъ 
сошалисты  стали  во  Ф.  въ  положеше  одной 
изъ  правительственныхъ  парт1й.  Это  разнород- 
ное мнн-во  продержалось  необычайно  долго — 
почти  3  года,  съ1юня  1899  г.  по  май  1902  г. 
Министерство  закончило  д'Ьло  Дрейфуса,  давъ 
ему  помилованхе.  а  потомъ  проведя  черезъ 
палаты  общую  амаистш  всЬмъ  прикосновен- 
нымъкъ  д'Ьлу  Дрейфуса,  какъ  сторонникамъ 
его,  такъ  и  протпвникамъ.  Посл'Ь  этой  амни- 
ст1и  наступило  изв'Ьстнов  успокоеше.  Миль- 
еранъ  провелъ  новый  фабричный  законъ  1900  г., 
опрсд'1ляющ1й  продолжительность  рабочаго 
дня  для  взрослыхъ  и  д-Ьтей  одинаково  въ  10  ч., 
но  вступающ1й  въ  д'Ьйств1е  въ  полномъ  объ- 
ем"Ь  лишь  черезъ  4  года.  Косвеннымъ  резуль- 
татомъ  д-Ьятельности  мин-ва  было  распаден1е 
только-что  объединившейся  соц1алистической 
парт1и(см.).  При  этомъ  мин-в'Ь  состоялась  все- 
М1ркая  Парижская  выставка  1900  г.,  а  также 
общ1е  выборы  въ  палату  депутатовъ  въ  ма^, 
1902  г.,  посл1^  которыхъ  оно  вышло  въ  от- 
ставку, не  долгдавшись  неодобрительпаго  во- 
тума палаты,  не  смотря  даже  на  то,  что  вы- 
боры были  вполне  ему  благопр1ятны.  Выборы 
1898  г.  несколько  усилили  радикальные  эле- 
менты въ  палате,  выборы  1902  г. — еще  бол'Ье: 
посл'Ь  нихъ  въ  палат*  числится  43  сощали- 
ста,  233  радикала  и  радикала-сощалиста,  62 
правительственныхъ  республиканца  (сторон- 
ники мин-ва  Вальдека  Руссо),  127  прогрес- 
систовъ  (мелинистовъ),  35  га1Иё8,  5  анти- 
правительственныхъ  радикаловъ,  43  нащона- 
листа,  41  реакщонеръ  (монархист!.)  =  589. 
М-Ьсто  Вальдека  Руссо  занялъ  Комбъ,  на- 
чавний  упорную  борьбу  съ  клерикализмомъ. 
Списокъ  министерствъ  третьей  республики 
(посл-Ь  Тьера,  который  самъ  былъ  президен- 
томъ  своего  министерства). 

1873 — 1879  г.   Президентство  Макъ  Магона. 

25  мая  1873  г.  1-й  кабинетъ  герц.  Брольн. 

26  ноября  1873  г.  2-й  кабинетъ  Брольи. 
22  мая  1874  г.  Сиссе. 


10  марта  1875  г.  Бюффе. 

9  марта  1876  г.  1-й  кабинетъ  Дюфора. 

12  декабря  1876  г.  Ж.  Симонъ. 

17  мая  1877  г.  3-й  кабинетъ  Брольи. 
23  ноября  1877  г.  Рошбуе. 

13  декабря  1877  г.  2-й  кабинетъ  Дюфора. 

1879 — 1887  г.    Президентство  Греви. 

4  февраля  1879  г.  Ваддиагтонъ. 

29  декабря  1879  г.  1-й  кабинетъ  Фрейсине. 
23  сентября  1880  г.  1-й  кабинетъ  Ферри. 

14  ноября  1881  г.  Гамбетта. 

30  января  1882  г.  2-й  кабинетъ  Фрейсине. 
7  августа  1882  г.  Дюклеркъ. 

29  января  1883  г.  Фалл1еръ. 

21  февраля  1883  г.  2-й  кабинетъ    Ферри. 

6  апрЬля  1885  г.  1-й  кабинетъ   Бриссона. 

7  января  1886  г.  3-й  кабинетъ    Фрейсине. 

11  декабря  1886  г.  Гобле. 

30  мая  1887  г.  Рувье. 

^857 — 1894:  г.   Президентство  Карно. 

12  декабря  1887  г.  1-й   кабинетъ  Тнрара. 
3  апреля  1888  г.  Флоке. 

23  февраля  1889  г.  2-й  кабинегъ  Тнрара. 
17  марта  1890  г.  4-й  кабинетъ  Фрейсине. 

27  февраля  1892  г.  Лубе. 

7  декабря  1892  г.  1-й  кабинетъ  Рибо. 
11  января  1893  г.  2-й  кабинетъ  Рибо. 

5  апр'Ьля  1893  г.  1-й  кабинетъ  Дюпюи. 
3  декабря  1893  г.  Казим1ръ   Перье. 

31  мая  1894  г.  2-й  кабинетъ  Дюпюи. 

1894— 1895  г.  Президентство  Еазимгра  Перье. 
Продолжен1е  2-го  кабинета  Дюшон. 

1895 — 189 :>  г.  Президентство  Феликса  Фора. 

26  января  1895  г.  3-й  кабинетъ  Рибо. 
1  ноября  1895  г.  Буржуа. 
29  апреля  1896  г.  Мелинъ. 

28  1ЮНЯ  1898  г,  2-й  кабинетъ  Бриссона. 
1  ноября  1898  г.  3-й  кабинетъ  Дюпюи. 

1898—1906  г.  Президентство  Лубе. 
Продолжен1е  3-го  кабинета  Дюпюи. 

22  1юня  1899  г.  Вальдекъ-Руссо. 

Май  1902  г.  Комбъ.  В.  Водовозовь. 

Литература.  Самую  полную  Оибл1ограф1ю 
по  истор1и  до-револющонной  Ф.  издалъ  въ 
1888  г.  Г.  Моно  (XIX,  778),  подъ  заглав^емъ 
«В1Ы1о§гар111е  йе  ГЫ81о1ге  йе  Ргапсе>  (ср 
т,  710  и  Истор1ограф1я  во  Ф.  ХПГ,  494) 
Ср.  также  М.  Петровъ,  «Нащональная  исто 
р1ограф1я  во  Ф.,  Герман1и  и  Англ1и»  (1861) 
Общгя  сочинетя.  81топс1е  (1в  818топ(11,  Н181о1 
ге  (168  Ггап5а18»  (1821—44);  МоШеИ,  €Н181о1- 
ге  с1е8  Ргапса15  йез  сНуег  ё1а1$>;  М1сЬо1е1, 
<Н181о1ге  ае  Ргапсе»  (1845  —  67);  Н. 
МагИп,  «Н18101ге  (1е  Ргапсе>  (1856  8^.); 
(тшго!,  «Н151о1гв  (1е  Ь'гапсе,  гасоШёе  а  тез 
реШз  епГап18>  (1870—75);  КатЬаой,  «Н181. 
йе  1а  с1\'1И8а110п  Ггапса18е>  и  €Н18101ге  йе  1а 
С1У1И8аиоп  соп1етрога1по>  (1888);  Е.  Ьаухззе 
(въ  сотрудинчеств'Ь  съ  ц*лымъ  рядомъ  уче- 
ныхъ),  сН181о1ге  йе  Егапсе  йера18 1е8  опдшез 
^оеяий  1а  гёуо1и110П>  (1901  и  сл'Ьд.;  трудъ 
этогь  только-что  сталъ  выходить  въ  св-Ьтъ). 
Атласъ:  Ьо^поп,  «АИаз  Ь^8^о^^^ие  йе  1а 
Егапсе»  (1888);  общ1е  истор.  атласы  Дрой- 
зена,  Шрадера  и  др.  Въ  н4м.  литературе  — 
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Е.  А.5сЬтЫ1.  <Ое$сЬ.  уоп  1"гапкге1сЬ»  (1839 
— 4У),  съ  продолжеа^емъ   ДУасЬзтииГа.  Древ- 
1»»мш1а  1>ерго&ъ— еж.   Галл1Я  и  Галлы.  Франк- 
<  \-1«   перюдь  —  см.   Франкское    королевство 
^[  ровинги  II  Кароланги.  Феодализм* — см.  ьг 
:  ^.  о  пемь  истор101раф1ю  п  библ1ографи- 
:1Я  указатя    (Х.ХХ1,   495,  507—511,  519, 
Эпоха  ^)ОСVш  королевской  власти  —  см. 
Каштингн.  Коммуны,   Третье  сословие,  Пар- 
ламенты,  Государственные  чины,   Столетняя 
война.  Эпоха  реформачш,  католической  реакции 
•I  религгозиы.П)  войнъ — см.  Гугеноты  н  Рефор- 

;ащя  (ХХ\'1.  65о).  Эпоха  королевскою  абсо- 
лютизма—см.  Ришелье,  .Ъодовики  XIII,  XIV, 
XV  п  XVI.  Эпоха  франичзско^*  революихи  — 
см.  Французская  револющя  п  Революшонныя 
г.ойны.  Лсторги  Ф.  въ  XIX  впкть:  Грегуаръ, 
<Истор1Я  Ф.  въ  XIX  в.>  (1893  и  сд.);  Рохау, 
<Истор1я  Ф.  отъ  низвержен1я  Наполеона  1 
до  возстановлен1Я  нмпер1а>  (1865);  Н.  Кар*- 
евь,  <Политнческая  исторхя  Ф.  въ  XIX  в.> 
(1901;  въ  этомъ  сочинения  подробная  библ1о- 
граф1я  всЬхъ  книгъ  и  статей  на  русскомъ 
лзык11).  Эпоха    коие*/льстпва  и  имперхи  —  см. 

{аполеоновс1аа  войны,  Наполеовъ,  какъ  пол- 
1;оводецъ.  Реставрацхя — см.  Людовикъ  XVIII 
ц  Революция.  1юльсхая  монарх1я — см.  Людо- 
викъ-Фи.шпаъ  п  Револющя.  Февральская  ре- 
волюиля  и  вторая  республика:  Ь.  51е1П,  «(тезсЬ, 
с1ег  80С1а1еп  ВеV?едипб  1П  Ггапкге1сЬ>  (1850); 
В.  81еги,  «Н15101ге  (1е  1а  гёУо1и11оп  йе  1848»; 
СЬ.  КоЫп  (тоже  заглавие);  Ве  1а  Ноййе,  «Ьа 
пахгйапсе  (1е  1а  ^ёриЫ^^ие  (1е  1848»  (1850); 
Р^егге,  €Н151о1ге  (1 1а  гериЫ^^ие  йе  1848>  (1873 
—74);  Бе  1а  (логсе,  «Н18101ге  (1е  1а  йеиххёте 
^ериЫ^^ие  Ггап9а1§е>  (1887);  5ри11ег,  €Н151ои-е 
раг1етеп1а1ге  йе  1а  (1еах1ёте  гериЬИдие» 
(1891);  К.  Магх,  <01е  ЮаззепкашрГе  1п  Ргапк- 
ге1сЬУ0П  1848  Ыз  1850»  (1895).  Вторая  им- 
перия— см.  Наполеонъ  III  и  Франко-прусская 
война.  История  третьей  республики.  Л.  Гау- 
ге,  <Ье  боч^егпетеп!  йе  1а  с1ё1еп5е  паХ10па1е» 
(1871—75;;  \Га1&е\г,  «Н151о1ге  йе  1а  (11р1ошаае 
(1и  8оиу.  йе  1а  (1еГ.  паИоп.»  (1871—73);  его 
;5е,  <Н18101ге  йи  1га11ё  йе  ГгапкГоп  е1  (1е  1а 
лЬёгайоп  (1и  1егг1101ге  Ггап?а181  (1874  —  75); 
Шрреаи.  <Ш51о1ге  (^^р1отаи^пе  йе  1а  1Г01з1- 
ше  гериЫЦие»  (1888);  2^ёУог1,  *Н181о1ге  йе  1а 
;.'"01г1ёте  гериЬИаие»;  инсаровъ.  «Современ- 
мая  Ф.5  (1900);  Н.  Кудринъ,  сОчерки  совре- 
менной Ф.>    (11Х)2);   Гиляровъ,   «Предсмерт- 

:ыя  мысли  XIX  в.  во  Ф.э 

«^рмвцоз-ь  (Карлъ- Эмиль  Ргапгоз)  — 
:  ъмецк1й  писатель,  род.  въ  1848  г.  въ  Рос- 
ли, еврейскаго  происхождения,  детство  про- 
велъ  въ  Галищи,  потомъ  въ  Буковин*,  изу- 
чалъ   право,   философ1ю    и    истор1ю   въ  в"Ьн- 

К0М1.  II  грацскомъ  уннверситетахъ.  Уже  сту- 
аентомъ  онъ  принималъ  участ1е  въ  газетахъ 

;    г'фналахъ;  по  политическнмъ  уб'Ьждсшямъ 

нъ  былъ  тогда   крайнимъ  н'Ьмецкимъ   нашо- 

I  томъ,  мечтаыпимъ  о  соедннен1и  Герма- 

ъ   Австр1ей    и  о  распространен1н    гер- 

::ой  культуры  на  славянск1я  народности. 

1;ачеств'Ь    корреспондента    сКеие    Гге1е 

-'■■^  ::  др.    нздан1й    ОНЪ   въ   1872  —  76   г. 

Германию,   Росс1ю,   Турщю,    Ма- 

и   Егппетъ;   съ   1878  г.   жилъ  въ 

Вьи-Ь,  гд*  въ  1882—85  г.  издавалъ  сNеие  111а- 


1  81Г1ег1е  2е11ип8>;  съ  1886  г.  въ  Берли 
!  основалъ  двухнед*льиый  журналъ    <0е 
01сЫи1ц>.  Йосл'Ь  н'Ъскольиихъ    беллет| 
,  чеокнхъ  опытовъ  въ  журнадахъ  онъ  выи,\     ,. 
въ  1876  г.  (3-е  изд..  Лиц.,  1888)  рядъ  отд-Ьль- 
ныхъ  беллссгритическнхъ  очс-рковъ  иодг  об- 
щииъ  заглав1емъ:    сАиз  На1Ьа8!еп.  Ки! 
Лег   аиз  6а1121еп.  '1ег  Викоте^па,  8и(1ги 
иа(1  К|Ш1йП1еп».  хъ  значительный  у  - 

п'Ьхъ  и  частью  п  ыхъ  на  мнопе  языки 

(на  русск.  въ  <г\г(;к1.и  Р1'.чи>,  1879);  про- 
дол^снхемъ  нхъ  явились:  <Уот  Воп  гиг  6о- 
паи.  Хеие  КиНигЬЛйег  аиз  На1Ьа81еп>  (Лпц. 
1878,  2  изд.,  1890)  и  сАиз  йег  дгоззеп  ЕЬепе» 
(Штутгг.,  1888).  Съ  1877  г.  Ф.  выпустиль  вг 
св^тъ  длинный  рядъ  романовъ  п  пов-Ьстеи, 
изъ  которыхъ  многие  нм-Ьли  усп'Ьхъ,  вышли 
несколькими  издан1ями  и  создали  автору  вид- 
ное м^Ьсто  въ  ряду  совремонныхъ  беллетри- 
стовъ.  Бол^е  выдаюш,1еся  изъ  нихъ:  си1е 
1а(1еп  уоп  Вагпоуу>  (Штутгг.,  1877);  €^^шво 
ЫеЬе>  (Бресл.,  1878;  перев.  въ  сРусск.  Р-Ьчи- , 
1879);  сМозсЬко  уоп  Рагта>  (Бресл.,  1880; 
русск.  перев.  СПб.,  1880);  <Е1п  КатрГ  ишз 
КесЫ>  (Бресл.,  1881;  русск.  перев.  СПб., 
1902);  сМеш  Кгапг»  —  новелла  въ  стнхахъ 
(Лпц.,  1883):  €^и(^^^Ь  ТгасЫепЬег^»  (Бресл.. 
1890;  РУССК1Й  переводъ  СПб.,  1893);  «Бег 
(тои  йез  а11еп  Бокюгз»  (Берл.,  1892);  сВе.'- 
к1еше  МагИпэ  (Берл.,  1896).  Произведен1я 
Ф.  являются  по  преимуществу  этнографи- 
ческой беллетристикой;  д-Ьйствге  чаще  всего 
происходить  въ  славянскихъ  областяхъ  Ав- 
стро-Бенгр1и  (Галиц1и,  вост.  Венгр1и,  Буко- 
вине); Ф.  очень  отчетливо  изображаетъ  ха- 
рактеръ  местности,  особенности  быта  наро- 
да и  пр.  Съ  особеннымъ  интересоыъ  оста- 
навливается онъ  на  еврействе,  которое  рясу- 
етъ  съ  глубокою  любовью  и  сострадан1е.>1  ь. 
но  и  съ  полною  правдивостью,  безъ  попытки 
утаить  его  фанатизмъ  п  невежество,  выросш1е 
на  почве  бедности,  трусость,  развившуюся 
на  почве  унижения.  Отъ  его  юношескаго  нЬ- 
мецкаго  нащонализма  въ  лучшихъ  его  произ- 
веден1яхъ  не  осталось  и  следа;  капротивъ. 
онъ  ценить  мнопя  культурный  особенности 
разныхъ  нащональностей  (русскихъ,  поля- 
ковъ,  евреевъ,  румынъ  и  др.),  желаетъ  и.хъ 
сохранен1я  и  развитая,  а  не  подчинон1я  не- 
мецкой культуре,  стремясь  въ  то  же  времл 
къ  примиренш  нац1ональностей.  Самое  ха- 
рактерное изъ  его  произведений  —  романъ 
сБорьба  за  право>,  где  изображена  борьба 
приниженнаго  русинскаго  племени  за  свои 
права  противъ  австр1йской  бюрократической 
машины,  поддерживающей  крупныхъ  цом1^щи- 
ковъ;  ярко  рисуя  общественный  и  государ- 
ственный строй  Галищи,  романъ  страдаегь 
крайней  романтичностью  въ  изображеи1и  храб- 
раго,  умнаго,  самоотверженнаго  героя  ро- 
мана, крестьянина  Тараса,  являющагося  глав- 
нымъ  борцомъ  за  право,  а  также  и  некото- 
рыхъ  другихъ  героевъ.  Кроме  собственны хъ 
произведений  и  р:»/"^ ■■■■■■'->  выше  журна- 
ловъ  Ф.  издалъ:  «(л'  ег>;  зг1шт1исЬе 

\Уегке  ипй  ЬапйзсЬгк:..  ..,.,  ЛаоЫаззэ (<1>р:ип-- 
фуртъ  на  Майне,  ^87У^    н    сОеШзсЬвй    ' 
1егЬисЬ  аиз  Ое81егге1сЬ»  (Лейпцигъ.  1>^ 

В.  В— п. 
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Французская  бол-йзвь — Франпузская  литература 


Француаская  болЪзнь  —  (  м.  Сифи- 
лисъ  (XXX,  113). 

Фрянцузскпн  Гп1аин  —  см.  Гв1ана 
французская  (VIII,  205). 

Французский  брон;(». — Иодъ  эти.мъ 
назван1смъ  извЬстенъ  металлъ,  изь  котораго 
изготовляются  Ф.  худолсрствонныя  отливки: 
столовые  часы,  статуетки,  приборы  для  иись- 
менныхъ  столовъ  и  туалстовъ,  подсвЬчники 
и  канделябры,  рамки  для  вортретовг  и  мно- 
жество другихъ  разнообразныхъ  иредметовъ 
роскоши  и  украп1ен1я.  Металлъ  птотъ  ле^ко- 
илавокъ  и  въ  то  же  время  жпдкоплавокъ, 
почему  отчетливо  заполняетъ  мельчайт1я  из- 
вилины формъ;  легко  обрабатывается  наппл- 
комъ  и  хорошо  восприиимаетъ  позолоту.  По 
составу  онъ  долженъ  быть  отнссснъ  не  къ 
бронзамъ,  въ  которых!,  преобладающую  при- 
мись къ  красной  м-Ьди  составляетъ  олово,  а 
къ  латуннымъ  сплавамъ,  въ  которыхъ  преоб- 
ладающую прим-Ьсь  составляетъ  бол'Ье  деше- 
вый цинкъ  и  характерную  особенность  кото- 
рыхъ составляетъ  желтый,  золотистый  цв'^гь. 
Вотъ  употребнтсльнГ,й1н1е  составы  Ф.  бронзы: 

красной      „  ^  ^, 

м'Ьди  Цинка.        Олова.      Свинца. 

Сплавь      I    03,707о  33,о57о  2,о0«'о  0,250/0 

»         II  .  64,45  ^  32,44  г  0,25  »  2,86 » 

III     70,90»  24.05»  2,00»  3,05» 

»        IV  .  72,43 »  22,75  ^  1,87  »  2.95 » 

Ф.  художественныя  пзд'Ьл1я  изъ  металла 
этихъ  составовъ  отличаются  ^высокою  сте- 
пенью художественности  и  распространяются 
въ  огромны.хъ  количествахъ  по  всЬмъ  стра- 
намъ  св'Ьта.  В.  К.  ^. 

Французская  водка  —  см.  Спиртъ 
виноградный. 

Французская  зелень  или  парижская 
зелень — представляетъ  двойную   соль  съ   хло- 
ристымъ    цинкомъ  хлорметилгексаметилпара- 
розанилинхлоргидрата: 
[СвН,^(СНз), 
^СвН,N(СНз)..СЫзС1 
1СвН,М(СН:,);01-^-ХпС12 

Она  растворяется  въ  вод'Ь  съ  образова- 
и1емъ  синезеленаго  раствора  (см.  Зеленыя 
краски).  В.  И.  Д. 

Французская  иселть  —  одинъ  изъ 
многихъ  синонимовъ  крона  (см.). 

Французская  или  парижская  крас- 
ная краска  —  представляетъ  см'Ьсь  кар- 
тамина  (пигмента  сафлора,  см.)  съ  отмучен- 
нышъ  пороппсомъ  талька  и  н-Ьсколькими  ка- 
плями лучшаго  очищеннаго  оливковаго  масла 
и  употребляется  какъ  румяна.  Въ  виду  того, 
что  картами}1ъ  представляетъ  сравнительно 
очень  дорогой  пигментъ,  эти  румяна  пригото- 
вляются иногда  и  И31.  кошенили.     Л.//.  .7.  Д. 

Французская  кадриль  —  см.  Кад- 
риль. 

Французская  литература  —  зани- 
масп.  центральное  положен1е  вь  умствен- 
номъ  и  художественномъ  разиит1и  всей  Ев- 
ропы. Ей  принадлежало  (!щс  въ  XII  в.  то 
передовое  значен1е,  котораго  она  не  утра- 
тила и  до  нашихъ  дней.  И'Ьсня  о  нац1ональ- 
номъ  французскомъ  гороЬ  Роланд-Ь  властно 
заполонила    воображон10     и    птальянцевъ,   и 


скандинавовъ,  и  англичань,  и  н^мцевъ.  Идс- 
алъ  особой  любви,  требовавшей  служсн1я  да- 
м^Ь  подвигами  доблести  и  дворжества.  возник- 
нувъ  у  трубадуровъ  и  труверовъ,  произвелъ 
ц-Ьлый  переворотъ  вь  н4>мецкой  по:)31и  мии- 
незингеровъ.  Въ  Итал1и  онъ  легъ  въ  основу 
высокаго  философскаго  платонизма  Гвидо  Гвп- 
ничелли,  Данте  и  Петрарки.  Когда  создается 
пестрая  новелла  ранняго  птальянскаго  Во:5- 
рон(ден1я,  доведенная  до  совершенства  у 
Боккачч1о,  ея  учителями  оказываются  шут- 
ливые автор1.1  французскихъ  фабльо.  Въ  XV 
и  XVI  вв.  стихотворные  романы  Пульчи.  Бо- 
ярдо  и  Ар1осто  прпводятъ  въ  восхищен!© 
читателей  всего  образованнаго  М1ра,  вновь 
пов-Ьствуя  о  подвигахъ  Роланда;  щЪсь  суро- 
вому герою  сЬап8оп8  йе  §е81с  предстоигь  рядъ 
приключен1П.  то  сердечныхъ.  то  фантастиче- 
скихъ,  но  эти  приключсн1я  являются  нич-Ьмь 
инымъ,  какъ  возсоздан1емъ  основныхъ  темъ 
Ф.  же  рыцарскихъ  романовъ  Артурова  цикла. 
Средневековая  Ф.  литература  была  той  бла- 
годатной почвой,  гд'Ь  коренятся  молодые  по- 
б-Ьги  поэз1и  вс'Ьхъ  народовъ,  ;'.ажившихъ  но- 
вой жизнью  на  развалинахъ  античнаго  м1ра. 
Въ  эпоху  Возрождения  литературная  гегемо- 
Н1я  нринадлсжитъ  Итал1п;  Ф.  по:)ты  идуть  на 
выучку  къ  итальянскимъ  гуманиста.мъ.  Обно- 
вившись литературными  теор1ямп,  шедшими 
изъ  Итал1и,  черпая  вдохновен1е  и  въ  испан- 
ской поэз)и,  Ф.  литература  въ  вЪкъ  Людовшга 
XIV  вырабатываетъ  тотъ  своеобразный  клас- 
сицизмъ,  которому  суждено  было  стать  клас- 
сицизмомъ  всего  образованнаго  М1ра.  Даже  на 
родин*  Шекспира  классическ1Й  Ф.театръ  при- 
знается образцовымъ.  Когда  нарождаются  дра- 
матурги и  въ  Росс1и,  лучшей  похвалой  для 
ннхъ  служить  назван1е  русскихъ  Корнелей  н 
Расиновъ.  Просв'Ьтительнымъ  идея.мъ XVIII  в.. 
въ  значительной  степени  заимствованны мъ 
изъ  Англ1и,  оттого  такъ  легко  было  распро- 
страниться по  лицу  всей  Европы,  что  каждое 
событ1е  умственной  жизни  Франшн  вновь 
получило  значен! е  м1рового  событ]я.  11ац10- 
нальное  самосознан1е  въ  немецкой  по;»з«и  на- 
чалось тогда,  когда  н-Ьмсшой  ген1п  обновилсн 
мыслями  Руссо.  Н-Ьмеций  романтизмъ  от- 
разился въ  11тал1и,  Испан1и.  ПольшЬ  и  Рос- 
С1и  только  пр1обр'Ьтя  побори  и  ковъ  во  Фран- 
Ц1И.  Правда,  реалнзмъ  Диккенса  н  Теккерея, 
Гоголя,  Достоевс1;аго  и  Толстого  зародился 
безъ  участ1я  французскаго  ген1я.  а  драмати- 
ческ1е  пр1емы  Ибсена  и  Гауптмана  не  коре- 
нятся въ  псрииет1яхъ  Ф.  театра;  бельг1йска:[ 
школа  поэтовъ  также  возникла  нодь  вл1ян!емь 
аигл1йскихъ  и  нЬмецкихъ  романтиковъ.  Г)1. 
XIX  в.,  по  мн'Ьн1ю  Бьернсона.  Фран1ия  уж(> 
не  только  перестала  главенствовать  въ  М1р'  - 
вомъ  литературномъ  движен1и,  но  даже  какъ 
бы  отказалась  въ  немъ  участвовать.  Вг  ;'Т0мъ 
зам'Ьчан1и  есть  доля  правды:  невидимому, 
литературная  равноправность  вс^хъ  образо- 
ванныхъ  народовъ  Ь^вропы  составляет!,  от- 
личительную черту  нашего  времени.  Теперь 
Парпл;у  принадлежит!,  лишь  последнее  слово 
въ  создан1и  вссм1рной  литературной  славы, 
и  оно  зачастую  оказывается  запоздалы  мъ. 
Значеи1е  его  ноказалъ, однако,  быстрый  усп1хъ 
во   Франц1н    Максима  Горькаго,   на  нашихь 
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гьчзахъ  такъ  мгновенно   рас11ространивга1Йса 
на  Лнг.пн),  11спан110  и  Италш. 
I.  Среонге  елка.    Въ  самомъ    начал*    IX  в 

1  урск111  соборь  постановил!,  переводить  на  Ф 
лаыкг  н-Ькоторыи  церковный  книги.  ])ЫЛо-лн  | 

■то  постановление  тогда  же  приведено  вь  ис- 
полнение—немзв+.стно,  но  0Т1.  конца  IX  в.  до 
11а<ъ  дошла   хвалебная    и+>еня  (^^е(^чепсс)  св. 
!'!влал1н.  мощи    которой   только  что  были  от- 
крыты.   Начиная  сь   X  в.  и;{В'Ьстно   ужо  н*- 
'  килько  стнхотворныхь   л;нт1П  святы.чь  н  ду- 
хм!;|1п-нравственпыхъ   настаиительны.чъ  сочи- 
нит;!. Таковы:  жит1Я  св.  Лож:),  св.  АлексЬя, 
св.  Грнгор1Я,  св.  Брандана,  ;|;нт1е  св.  Николая, 
написанное  Васомь,  переводъ  Ш-.снн  Песней, 
наставлен1е  (Сотри!)  Филиппа  де-Тана  и  сти- 
хотворныя    нропов'Ьдн — стихн   о   Стратно.мь 
суд!..  <Споръ  души  и  гЬла»  и  нр.  Ф,  литера- 
тура вь  своемь  нац1онально-художественномъ 
:и1:1чен1и    начинается,   однако,   съ   того    вре- 
мени, когда  впервые  были  записаны  или  ли- 
и'ратурно  обработаны  :м1ичесК1Я  с1:азан1Я  ро- 
-.анскагм    насслен1я  франкско11  .монарх1И.  Ф.  '• 
.'пичесмя  п'Ьсми    по   поводу   особенно    пора- 1 
.слнши.хъ  народное  воображсн1е  событШ  воз- 1 
пикали  почти  тотчас ь  же,  не  отставая  отъ  са- ' 
мыхъ  событШ.  Нзв'Ьст^е  о  подобныхъ  П'Ьсняхь  | 
въ  IX  в.  находится  въ  л;ит1н  св.  Фарона,  со- ! 
ставленномъ  его  нресмникомъ  Хильдегар1е1мъ; 
зд^сь    приведены    въ    латинскомъ    перевод-Ь  | 
первые    и    посл'Ьдн1е  стихи    н'Ьсни  о    поб*.!* 
короля  Хлотаря  И    надъ  саксами.  СредневЬ-] 
ковыя  рукописи    сохранили  <1>.  нац1ональны11  I 
;м10съ,    литературно    обработаннып.    ьъ    по- 
эмахъ  XI  и   XII    вв.    Он+.    носить    название 
с11аиг>опй  (1е  дег<1с   (дословно— и*сни    о   д'Ья- 
Н1яхъ:  |1гея1е— лат.  е^^»'»)-  Самое  старое  собы- 
Т1е.  память  о  которо-мъ  сохранили    сЬ.  (1е  ц., 
восходить   ко  времени  .Меровинговъ:    п^сня, 
названная  К1ооуап1,  разсказывасгь  ссору  Да- 
гоберта  съ  его  отцомь  Хлота1)емь  II.  Осталь- 
ныя  сЬ.  11е  ^:.  восп'Ьваюгь  Каролинговъ.  Среди 
ц"Ьлаго    ряда  лпическихъ  общихь    мЬстъ,  вы- 
мышленныхъ   ра.зсказовъ    н    сказочны.хъ  сю- 
:кетовъ  въ  нихъ  можно    узнать    историческ1Я 

обыт1я.  Въ  п-^сн-Ь  «С1|аг1е8  Ма1пе1>  отрази- 
лась борьба  Карла  Мартелла  съ  его  братьями 
]'агин<|)редомъ    и    Хильперихомъ,    въ    п-Ьсн-Ь 

Кенаи!  11е  Моп1оЬап.— его  война  съ  Одономъ 
1иъ  Маскон1и  (оба  событ1я  относятся  къ  71»  г.). 
••  Ьо8  ХагЬоп11а15з»  и  «Моп1а^5'е  (диШаите»  вспо- 
мнпаит.  битву  подъ  Нарбонной  при  томъ  же 
КарлЬ  Мартелл11  (737).  Въ  «0{^1вг  1е  Вано1я> 
сохранилась  память  о  томъ,  какъ  Антар|й 
проводилъ  вдову  Карломана  къ  Дезидер^ю  въ 
Верону  (771 — 774).  Ц-Ьсни  о  Роланде  н  о 
Си11ес11п  восн-Ьвають  битву  съ  басками  въ 
Ронсевальско.мъ  ущелье.,  закончившую  походъ 
Карла  Вел.  вь  Испанию,  и  начавшуюся  тогда 
же  воину  съ  саксами  (778).  Коронован1е  Карла 
также  послужило  темой  для  сЬ.  йе  ?/.  Событ1Я, 
упоминаемый  въ  другнхъ  п-Ьсняхъ,  доходятъ 
до  середины  X  в.  Уже  въ  среди1е  в'Ька  была 
сделана  попытка  внести  порядокъ  въ  огром- 
ное .^пнческое  достоян1е  сЬ.  йе  >?.  Он*  были 
распред-Ьлоны  на  ^ез^е  йн  го!,  ^^;е^>^е  С1аг1п  н 
8е»1е  йе  Оооп.  Въ  иервый  циклъ  вошли  пЪсни, 
въ  которыхъ  главную  роль  играеп>  нмпера- 
торъ   Карлъ    (при  дтомъ  Карль  Вел.   слился 


съ  Карломъ  Мартелломъ  и  Карломъ.1ысымъ). 
Таковы  п-Ьсня  о  Роланд-Ь,  п^сня  о  паломни- 
честв* Карла  Вел.,  Саксонцы  (Ьез  Ьа^зпсй), 
<1»1е|)абрась,  Аспремонъ  и  др.  Первыя  дв* 
изъ  названныхъ  сЬ.  (1о  ^^.,  дошедш1Я  въ  тек- 
стахъ  XI  в..  проникнуты  грозны мъ  гороиз- 
момъ;  В1.  нихъ  чувствуется  первое  дуновен1е 
нац10нальнаго  самосознаи1я.  Лн)бовь  къ  «сла- 
достной Франщи>  руководить  д'Ьйств1емъ.  ВсЬ 
остальнын  с11.  (1е  ц.  отражають  уже  :>иоху 
крестовыхъ  походовъ.  Враги  <1>ранц1и  въ  нихъ 
оказываются  неверными  сарацинами;  вс* 
войны  ведутся  во  имя  в'Ьры.  Эти  католиче- 
ское наслосн1о  привело  къ  тому,  что  сЬ.  йе  %. 
начинаютъ  даже  какъ  бы  служить  интересамъ 
церкви.  Фьерабрасъ  быль  сочиненъ  для  того, 
чтобы  объяснить  появление  святыхъ  рсликв1й 
въ  монастыре  св.  Дениса.  Крестовые  походы, 
видоизмЬнивипс  сЬ.  (1е  д.,  вызвали  и  спец!- 
альныя  П'Ьсни:  объ  Ант10хи1.  о  взят1и  1еру- 
салнма,  о  п.тЬнныхъ  (1е5  саШГ»).  Оезсе  Оа- 
Г1П  также  занята  подвигами  противъ  нев-Ьр- 
ныхь  СжиШаише  (10гап{,'  или  Сонп  Хег  (в1;- 
ооятно  Вильгельма,  графа  Тулузскаго  въконц* 
VIII  в.,  спастаго  южную  Франц! ю  отъ  сара- 
цинъ).  Особый  характеръ  носить  (тезСе  Оооп. 
Ке  называють  также  феодальной  эпопеей; 
она  нзображаетъ  борьбу  королевской  власти 
съ  возстающими  вассалами.  Это  эпопея  пре- 
дателей. Сюда  относятся  «О^^мег  1с  Оапо1$», 
«Непаш  йе  МошааЬап»,  «Ниоп  йе  Вогйеаих» 
II  др.  П'Ьсни  такого  рода  должны  были  нра- 
виться въ  першдъ  упадка  королевской  власти. 
На  рубеж*  между  XII  и  лШ  вв.  с11.  йе  к. 
выходягь  изъ  моды.  Так1е  труверы,  какъ 
Жанъ  Бодоль,  Адена,  Рэмберъ  и  др.,  напрасно 
стараются  вложить  въ  нихъ  новую  жизнь. 
Появляются  парод1и  на  сЬ.  йе  ^.  («Ье  8|ерв 
(1е  Хеиу111е>  н  др.).  Некогда,  во  время  пира 
или  чтобы  разогнать  скуку  больного  или  пут- 
ника, жонглеръ  и*лъ,  подъ  аккомпанименгь 
своей  скрипки  (у1е11е),  отрывки  изъ  сЬ.  йе 
§.,  тепе11Ь  огъ  него  требуюп.  другого.  Какь 
с1|.  йе  {^.  цредставляюгь  собою  результатъ  са- 
мостоятельной ;шолюшн  народнаго  эпоса, 
такъ  же  точно  н  лирическая  старо-Ф.  поэз1я 
выросла  изъ  народной  и*снн,  путемъ  замены 
безличнаго  творчества  лнчнымъ;  она  связана 
съ  народнымъ  бытомъ  и  народною  обрядно- 
стью. Просиживая  долг1е  зим111е  вечера  за 
пряжей,  Ф.  женщины  п^ли  такъ  назыв.  с11аг1- 
80П8  (1е  1о|1е  или  сЬ.  (1"1ий1о1ге.  Когда  сто- 
рожъ  на  башн*  замка  вид*лъ  первые  лучи 
встающаго  солнца,  онъ  будиль  населен1е  осо- 
бой п'Ьсней  (а1Ьа,  анЪе).  На  Рождество  хо- 
дили колядовщики  (авнШопенгк  совр.  Фран- 
щи)  и  1Г*1и  свои  пое18.  Весною  води.ш  хоро- 
воды и  п*лн  веснянки  (ге\ег(1|е).  Въ  хоровод- 
ны.хъ  и-Ьсня.хъ,  какъ  и  у  насъ,  оплакивалась 
горестная  доля  замужней  женщины,  мужъ  изо- 
бражался прит*снителемь,  врагомъ  всякой 
радости  II  веселья.  Эта  тема,  особенно  ра.!- 
работанная  во  Ф.  поэз1и.  носип>  название  <1а 
ша1  шаг1ёе>.  Время  весеннпхъ  хороводовъ 
стало  какъ-бы  сезономъ  и  для  арнстократичс- 
скаго  Ф.  среднвв*коваго  общества.  Весенняя 
обрядовая  лирика  логда  въ  основу  искус- 
ственной Ф.  поэзи!.  Оттого  всЬ  п-Ьснн -древ- 
нЪйшйхъ  трувсровъ    начинаются  такъ  нязыи. 
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весеннимъ  заи'Ьволь,  т.  е.  короткимъ  описа- 
И1е.мь  весны.  Этотъ  прхе.мъ  применялся  даже 
къ  политическихмъ  стихотворен)Я1У1ъ  (го1гоаеп- 
868  11  8вгуеп1о1з).  Подъ  вл1ян1емъ  весенней 
П0Э31И  распространен1е  получила  и  п-Ьсенная 
тема  о  та1  тапёе.  Отрицательное  отношен1е 
весенней  лирики  къ  браку  легло  въ  основу 
ц'Ьлой  теор1н  любви,  развитой  въ  подражан1е 
Овидтевской  «Агз  ата1опа>.  Весенняя  ра- 
дость (^01)  стала  спионимомъ  поэз1и.  Такъ 
возникла  та  куртуазхя,  которой  первыми  вы- 
разителями были  трубадуры  Прованса  (см. 
Яровансальская  литер.).  Моды  Прованса  впер- 
вые проникаютъ  во  Франц1ю  въ  половине 
XII  в.  Появляются  переводы  п^сенъ  труба- 
дуровъ;  эти  п'Ьсни,  подъ  назван1емъ  зопз  ро1- 
1еу1П8,  поются  п  въ  подлинникахъ.  Первымъ 
очагомъ  провансальскихъ  литературн.  модъ  на 
С'Ьвер'Ь  Франши  были  придворные  кружки 
жены  Генриха  II  Плантагенета  Ал1еноры  п 
ея  дочери  Мар]и  Шампанской.  При  двор-Ь 
этой  последней  жилъ  Андрей  Капелланъ,  уче- 
ный клерикъ,  вооруженный  схоластической 
мудростью,  формулировавш1й  новую  теор1ю 
любви  («Бе  атоге  ИЪп  (гез»).  Древн1^йш1й 
труверъ,  п-Ьсни  котораго  намъ  известны  — 
Гюонъ  д'Ойзи.  Онъ  былъ  учителемъ  одного 
изъ  видныхъ  представителей  «веселаго  ис- 
кусства», Конона  изъ  Бетюна.  Къ  покол'Ьн1Ю 
этого  посл^дняго  принадлежать  еще:  Тибо  де 
Блазонъ,  Ги— кастеланъ  Куси,  Гюйо  изъ  Про- 
ванса, Гонтье  изъ  Суаньи  и  др.  Высшаго  апо- 
гея достигаетъ  въ  куртуазной  поэзхи  Тибо, 
графъ  Шампани  и  король  Наварры,  жившгй 
въ  начале  XIII  в.  Особая  школа  труверовъ 
яъ  томь  же  в'Ьк'Ь  развилась  па  самомъ  С'Ьвер'Ь 
Франвдн.  въ  Аррас^;  къ  ней  принадлежать 
Пьеръ  де  Корби,  Жанъ  Эраръ,  Пьеръ  Моньо, 
Одефруа  Бастардъ,  Жильде  Винье,  Жанъ 
Бретель,  Фастуль  и  Адамъ  де  ла  Галь.  Все 
это  гороукане  и  по  преимуществу  клирики. 
Подражая  трубадурамъ  юга,  они  влили  свое- 
образную св'Ьжесть  въ  установившаяся  поэти- 
ческ1я  формы.  Такъ,  въ  пастушескихъ  п-Ьс- 
няхъ  (ра81ош-с11е8),  введенныхъ  также  подъ 
южиымъ  вл1ян1емъ,  они  изобра;каютъ  игры 
пастуховъ  родпой  11икард1и.  Такой  же  непо- 
средственностью в^етъ  и  0Т1.  п'Ьсенъ  Колэна 
Мюзе  и  Гаса  Брюле,  также  не  прицадлежав- 
шихъ  къ  феодальной  знати.  Большая  часть 
канцонъ  труверовъ  полна  чисто  условной  лю- 
бовной казуистикой.  Любовь,  согласно  теор1и 
труверовъ,  есть  служен1е,  и  это  служенхе 
им'Ьетъ  свои  правила,  выработк'Ь  которыхъ 
посвящены  были  далее  особые  стихотворные 
споры  Оеих  рагиз).  Они  происходили  въ  по- 
этнческихъ  общест1!ахъ  (риуз),  гд'Ь  предсЬда- 
тельствующ1й  (рг1псе  йи  р.)  иногда  даже  вы 
носилъ  вердиктъ.  11оэз1я  труверовъ  нр1учила 
къ  психологической  вдумчивости  и  къ  лич- 
нымъ  поэтическнмъ  искаи1пмъ.  На  почвЬ  ея 
народился  особый  классъ  мастеровъ  литсра- 
турнаго  д'Ьла.  Рядомъ  съ  этимъ  возннкъ  и 
рыцарск1и  идеалъ.  Бол-Ье  утонченный  вкусъ 
общества  не  удовлетворялся  бол^^е  чисто  воин- 
скимъ  содсрл;ан1емъ  сЬ.  бе  §.  Кром'Ь  доблести, 
в'Ьрности  сюзерену  и  покорности  церкви  стали 
требовать  отъ  героя  еще  куртуаз1п,  Т;  е.  св-Ьт- 
скостн  и  возвышенности  чувствъ.  Герой  дол- 


женъ  былъ  обладать  и  изв^стнымъ  образова- 
Н1емъ.  Такъ  какъ  наука  о  куртуаз1и  сосредо- 
точивалась въ  поэз1и,  куртуазный  герой  не 
долженъ  былъ  чуждаться  и  ея.  Сообразно 
.этимъ  требован1ямъ  измЬнился  и  женск1й 
идеалъ.  Женщина  стала  царить;  она  явилась 
судьей  мужскихъ  достоинствъ  п  источнивомъ 
вс^хъ  благородныхъ  порывовъ.  Въ  любви  къ 
дам'Ь  проявляется  куртуазность.  Кто  не  лю- 
битъ  и  не  служитъ  дам11,  тотъ  жалк1й  виланъ 
(У11а1п).  Этотъ  новый  рыцарсшй  идеалъ  про- 
веденъ  съ  особой  силой  въ  романахъ  Кретьена 
де-Труа,  также  принадлежавпщго  къ  кружку 
Марги  Шампанской.  Романъ,  какъ  особый 
видъ  поэтическаго  творчества,  не  бы.1ъ  ско- 
ванъ  установившейся  традищей,  подобно  сЬ. 
йе  §.  Въ  немъ  было  больше  простора  для  вве- 
ден1я  куртуазныхъ  эпизодовъ.  Въ  основе  его 
лежали  преимущественно  любовные  сюжеты. 
Отд-Ьльныя  подробности  разсказа  могли  под- 
вергаться разносторонней  обрабоисЬ  безъ  на- 
рушен1я  основной  схемы.  Сюжеты  рыцарскихъ 
рол1ановъ  были  въ  высшей  степени  разно- 
образны. Въ  значительной  степени  ихъ  до- 
ставляла классическая  древность  и  поздняя 
греческая  письменность.  Для  королевы  Ал1е- 
норы  какимъ-то  неизв'Ьстнымъ  поэтомъ  пе- 
ресказана была  въ  стихахъ  Энеида  (гот. 
(1'Епеаз).  Другой  поэтъ  изъ  западн.  Франщп 
перед'^Ьлалъ  Тебаиду  Стащя,  подъ  названгемъ 
сЕз^оде  (1е  ТЬеЬез».  Особенный  усп'Ьхъ  им'Ьди 
въ  средше  в'Ька  Троянсшя  д'Ьян1я  и  Псевдо- 
каллисеенова  книга  объ  Александре  Маке- 
донскомъ.  Эта  посл'Ьдняя,  переведенная  въ 
IV  в.  Юл1омъ  Валер1смъ  по-латыни,  легла 
въ  основу  поду-франц.,  полу-прованс.  поэмы 
Альберика  еще  въ  конце  XI  в.  За  ней  сл^до- 
валъ  целый  рядъ  «Алексапдр1й»,  облетевшихъ 
весь  образованный  м1ръ  и  имеющихъ  длин- 
ную международную  литературную  истор1ю. 
Въ  средневековой  Франщи  въ  ходу  были  две 
Александрш:  короткая,  такъ  назык  «десяти- 
стопная»  Александрия  и  романъ  объ  Але- 
ксандре, огромная  комиилящя,  принадлежа- 
щая перу  делаго  ряда  поэтовъ:  какому-то  Си- 
иону,  Александру  изъ  Бернэ,  Эсташу  и  др. 
Романъ  объ  Александре  написанъ  дв'Ьнадца- 
тистопнымъ  стихомъ,  получившпмъ  отсюда  на- 
зван! е  «александр1йскаго».  Троянск1о  деян1я, 
где  разсказывается  паден1е  Троп,  послужили 
сюжетомъ  норманнскому  поэту  Бенуа  де-Сэнтъ 
Мору.  Здесь,  какъ  и  въ  Александр1и,  ничего 
греческаго  уже  не  осталось.  Действующая  лица 
изображены  совершенно  такъ,  какъ  будто  бы 
дело  шло  о  баронахъ  тогдашней  Франши. 
Эта  черта  еию  усиливается  въ  «романахъ  съ 
приключен1я.мм»  (готапз  й'ауспшгсз).  Такъ 
называются  романы,  главное  содержаше  ко- 
торыхъ состасляюгь  приключен1я  двухъ  любя- 
щихъ,  разъединенныхъ  превратностям  и  судьбы 
и  въ  конце  романа  вновь  отыскивающихъ 
другъ  друга.  Эта  тема,  излюбленная  въ  гре- 
чсскнхъ  романахъ,  привилась  и  во  Франши. 
Ей  посвящоиъ  прелестный  разсказъ  неизвест- 
иаго  поэта  взъ  11икард1и  объ  Окассэне  и  Ни- 
колегЬ.  иаписанны!!  искусно  чередующимися 
стихами  и  нрозой.  Несколько  раньше  таже 
тема  изложена  была  въ  различи ыхъ  редак- 
шяхъ  двумп  неизвестными  поэтами  въ  форме 
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романа:  сПо^г  е1  В1апсЬеОог>.  Сюда  же  от- 
носятся первый  ро.манъ  Готьо  пзъ  Арраса: 
<Егас1ег.  анонимные  романы  «(тиШаите  йе 
Ра1егте»,  «Е5СоиШе>.  сАтайаз  е1  Ношо  а 
др.  Класспчсск1Я  нмопа  встречаются  п  въ 
другихъ  романахъ,  построенныхъ  уже  на  такъ 
назыв.  бродяч1я  темы,  встр'Ьчающ1яся  въ  ио- 
в*ствовательн1)Мъ  достоннш  всего  человече- 
ства. Такъ,  античный  сказочны  11  сюжетъ  о 
Психе*  легъ  въ  основу  одного  изъ  лучшихъ 
романовъ  съ  приключеи1ями:  сРаг1ёпореи8  де 
В1о15».  Этотъ  романъ  служить  продолжен1смъ 
романамъ  Гюона  де-Ротланда  <1рошё(1опу>  и 
«Рго^езИаизу».  Античные  и  иолуантичные  сю- 
жеты, которымъ  дань  отдалъ  п  самъ  Кретьенъ 
де-Труа  (напр.  въ  сСИйёз»),  бл-Ьдн'Ьютъ,  одна- 
ко, вередъ  другой  сер1ей  повествовательны хъ 
сюжетовъ,  гаедшихъ  ужо  не  съ  Востока,  не 
изъ  греческихъ  псточниковъ:  это  романы  сбре- 
тонскаго  пикла>.  Когда  въ  XI  в.  ромапизо- 
ьанные  норманны  поселились  въ  Англ1и,  они 
были  поражены  музыкальностью  поэз1и  бре- 
тонскнхъ  или  галльскихъ  певцовъ,  расп*- 
вавшихъ,  подъ  аккомпаниментъ  своихъ  ма- 
ленькпхъ  арфъ  (го1е8),  особый  п^сни — «лэ> 
(1а18  Ьге1оп8).  Содержаы1с  пхъ  составляли  пе- 
ре;кяткп  нашональнаго  бретонскаго  эпоса,  вос- 
и^Ьвавшаго  борьбу  съ  саксами  въ  У  и  VI  вв. 
Центральны мъ  героемъ  этого  эпоса  былъ  пол- 
ководецъ  Артуръ,  превративш1Йся  впосл-Ьд- 
СТВ1П  въ  знамепитаго  короля  Артура.  Скоро 
подобные  ]а18  стали  слагать  и  по-французски. 
До  насъ  пхъ  дошло  около  дпадцати:  пзъ  нпхъ 
пятнадцать  прииисываютсл  поэтессЬ  Мар1и 
пзъ  Фрамц1н,  жившей  при  двор*  Генриха  II 
Плантагенета.  <Лэ>  Мар1н  поють  о  различ- 
иыхъ  приключен1яхъ  рыцарей.  Эти  и  подоб- 
ный пр11ключен1я  и  были  разработаны  въ  ро- 
манахъ  Кретьена  де-Труа:  «Егес»,  <Ьапсе1о1» 
или  сСоШе  йе  1а  сЬагеИе»,  <1уа1п>  и  мп.  др. 
Они  всего  лучше  подходили  для  обрисовки 
куртуазнаго  рыцарскаго  типа.  Почти  такой 
же  славой,  какъ  Кретьенъ  де-Труа,  пользова- 
лись и  поздн'6йш1е  по.эты  —  Рауль  де-Уданъ, 
авторъ  «Мегаид12  с1е  Рог1е]е5§ие2>  и  «Уеп- 
ееапсе  йе  Ка^1ЙеЬ,  Гильонъ  ле  Каеръ,  ав- 
торъ романа  <Гег8118>,  и  неизвестный  ав- 
торъ «СЬеуаИег  ая  йеиз  ёрёез».  События,  раз- 
сказанныя  во  вс^хъ  этихъ  романахъ,  откуда 
бы  нн  черпались  они,  неизменно  связыва- 
ются со  дворомъ  короля  Артура,  основателя 
Круглаго  стола.  Бретань  п  Англ1Я  стал»  обе- 
тованными странами  рыцарскихъ  подвиговъ, 
любовныхъ  приключен1й  п  фантастическихъ 
происшест^^п.  Артуръ  при  этомъ  считался 
исторически  мъ  лицомъ.  Его  сказочную  исто- 
р)ю,  черпая  то  изъ  Ненн1евой  «Истор1н  брит- 
товъ»,  то  изъ  другихъ  источнпковъ,  разсказалъ 
въ  середине  лП  в.  Гофрей  изъ  Монмута; 
его  сИстор1я  британскихъ  королей»  написана 
по-латыни,  но  четыре  раза  была  переведена 
по-французски.  Самый  известный  переводъ 
въ  стихахъ  принадлежитъ  уже  упомянутому 
Васу,  жившему  таь'же  при  дворе  Генриха 
Плантагенета.  Въ  стороне  отъ  двора  Артура 
происходить  деаств1е  только  въ  одномъ  зна- 
менитомь  романе  о  Тристане  и  Изольде.  От- 
дельные эпизоды  изъ  этого  романа  издавна 
служили  темами   бретонс1:имъ  <лэ>.  Вх   одно 


целое  собралъ  ихъ  впервые  Ф.  ооэть  Бероль. 
Романъ  Кретьена  де-Труа  на  эту  тему  до  насъ 
не  дошелъ.  Только  отрывки  дошли  до  насъ 
и  изъ  «Тристанаэ  англо-норманскаго  иоэта 
Томаса.  Любовь  Тристана  и  Изольды,  какъ 
и  таГшая  связь  Ланселота  и  Гиневры,  :ке11ы 
короля  Артура,  въ  глазахъ  оредневековаго 
общества  считалась  высши.мъ  художествен- 
ны мъ  Быражен1смъ  любовнаго  идеала,  а  ры- 
цари Круглаго  стола  представляли»  ь  совер- 
шеннейшими В0ПЛ0ЩСН1ЯМИ  доблести  и  кур- 
туаз1и.  Особую  струю  внесли  въ  рыцарскШ 
ндеаль  сказан1я  о  св.  Грале.  Герой  ихъ  Пер- 
сииаль  восприиялъ  ту  христианскую  идеали- 
зац1Ю  рыцарства,  которая,  подъ  пл1ян1в.чъ 
крестовыхъ  походовъ,  наслоилась  на  сЬ.  йе 
р.  Учен1е  о  св.  Грале,  съ  его  восточнымъ 
мпстицизмомъ,  сделало  рыцарей  слу:1;птелямн 
церкви  и  да;ке  выразителями  хриспанскихъ 
добродетелей.  Сказашя  о  Грале  составляють 
особый  цикль  ромаиовъ,  тянущ! йся  отъ  сПер- 
сиваля»  Кретьена  де-Труа  черезь  его  про- 
должателей— Гошэ,  Меннесье,  Жербера  изъ 
Монтрейля — до  Роберта  пзъ  Борона.  Этоть 
последн1й  впервые  ввелъ  легенду  о  св.  Грале 
въ  бретонск1й  цпклъ.  Ему  принадле;1:11тъ  три- 
Л0Г1Я:  «^озерЬ  й'Агша1Ыв),  «МегИп».  <Рег- 
сеуа]>.  За  нимь  следуютъ  огромныя  прозав- 
ческ1я  компиляши,  приписываемый  Готье 
Мапу,  Гасу  ле  Блонъ  и  Ели,  называвшемуся 
также  де  Боронъ.  Въ  центре  ихъ  стоип. 
«^иё^е  йе  81.  бгааЬ.  Все  отдельные  эпизоды 
подвиговъ  рыцарей  Круглаго  стола  сведены 
здесь  вместе.  Эта  искусственная  поздняя  ры- 
царская эпопея  была  закончена  около  1250  г., 
но  долго  еще  древн1я  кельтическ1я  сказан1я 
о  короле  Артуре,  кудеснике  Мерлине  и  ры- 
царяхъ  Ланселоте,  Тристане,  Гавэне  и  др.. 
поглотипъ  въ  себя  множество  разсказовъ,  вы- 
везенныхъ  съ  Востока,  подслушанныхъ  въ 
сказкахъ  и  вычитанныхъ  въ  старинныхъ  хро- 
никахь,  продол.каютъ  тревожить  воо5раа:ен1е 
читателей  всехъ  нащональностей  и  всехъ 
классовъ  общества.  На  рубеже  Возрожден1я, 
когда  появляется  рядомь  съ  испанскими  Аыа- 
дпсами  фран.  РегсеГогез!  (XIV  в.)  и  возни- 
каютъ  прозаичесшя  переделки  сЬ.  й.  ^ч  ры- 
царская эпопея  переходить  уже  въ  народную 
книгу,  прародительницу  современной  <В1Ы10- 
^Ьё^ие  В1еие>.  Тогда  'создается  тотъ  услов- 
ный, не  принадлежащей  уже  ни  къ  какой 
эпохе  рыцарсюй  идеалъ,  который  глубоко  за- 
селъ  въ  сознан1и  псего  человечества  и  вл1я- 
ше  котораго  едва  ли  не  ощущается  и  до  сихъ 
порь.  Поодаль  отъ  всехъ  указанныхъ  разно- 
видностей рыцарскихъ  романовъ  стоять  ано- 
нимные «Кошап  йе  1а  Козе»  или  сСгшПаише 
йе  Вб1е»  и  сКотап  йе  1а  УюИеНе».  Ихъ 
можно  было  бы  отнести  къ  разряду  романовъ 
съ  при1:лючен1ямн,  если  бы  въ  нихъ  но  со- 
держались еще  черты  совершенно  своеобраз- 
ный. Это  —  романы  бытовые.  Ихъ  авторы 
прежде  всего  стремились  воспроизвести  свёт- 
ск»я  развлечен1я  феодальной  знати,  ирн  чемъ 
ярко  выступаетъ  гЬоная  свпзь  куртуазной 
этики  съ  лирической  поэзией.  Герои  этихъ 
романовъ  изливаютъ  свои  чувства  вь  пес- 
няхъ  наиболее  извести  ыхъ  труверовъ  и  тру- 
бадуровъ.     Особенно    тщательно    подобраны 
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зд*сь  т-Ь  модные  припевы  (ге('га1п8).  подъ  ко- 
торые рыцари  1г  дамы  водили  свои  торже- 
ственные хороводные  танцы.  Поэз1я  труве- 
ровъ  и  теор1Я  куртуаз1и  выступаютъ  зд-Ьсь 
со  всей  той  обстановкой,  среди  которой  он'Ь 
возникли.  Теор1я  куртуаз1и  высказывалась  и 
отвлеченно  въ  аллегори чески хъ  поэмахъ.  Ал- 
лсгоризмъ  былъ  обычной  формой  средневЪко- 
выхъ  духовно- нравственных!.  наставлен1Й. 
Древнтй  «Физ10логъ»,  переведенный  н1'.сколько 
разъ  и  по-французски,  получалъ  все  усилива- 
ющееся аллегорически  наставительное  толко- 
ван1е.  Ришаръ  Фурниваль  обратилъ  мораль 
физ1олога  на  любовные  вопросы:  такъ  возникъ 
Ве8иа1ге  й'агаоиг.  Въ  аллегорическомъ  смысл* 
понималось  п  Овид1евское  Искусство  любви, 
переведенное  еще  Кретьеномъ  де  Труа  и  пе- 
ределанное Жакомъ  изъ  Амьена,  подъ  назва- 
н1емъ  €С]е^  й'агаопг».  Богъ  любви  былъ  по- 
нятъ  какъ  олицетворение  и  изображенъ  сю- 
зереномъ  всЬхъ  влюбленныхъ.  Онъ  живетъ  въ 
своемъ  замк*;  ему  служатъ  олицетворен1я 
куртуазныхъ  добродетелей.  На  такомъ  прсд- 
тавлен1и  основаны  дв*  небольппя  поэмы:  «КаЬ- 
Иаи  йи  (11еи  й'атоиг»  и  «Уёпиз  1а  йёеззе  й'а- 
топг».  Оно  проскальзываетъ  и  въ  упомянутой 
книг-Ь  Андрея  Капелана.  Аллегор1я  всего 
легче  укладывается  въ  форму  сновиден1Я. 
Этотъ  пр1емъ  усвоилъ  себ-Ь  Рауль  де  Уданъ, 
въ  двухъ  аллегорически-наставительныхъ  ро- 
манахъ:  «Еогаапг  йев  е1е8  йе  1а  ргоёсе»  (ром. 
крыльевъ  доблести)  «8опде  (1'ЕпГег».  Въ  па- 
раллель къ  этому  последнему  роману  вскоре 
былъ  написанъ  какимъ-то  неизвестнымъ  под- 
ражателемъ  Рауля  и  «8оп§е  (1е  РагасИз».  Все 
.чти  произведен1я  —  предшественники  знаме- 
нитаго  «Романа  о  Розе»  («Кошап  йе  1а  Козе»), 
написаннаго  въ  середине  XIII  в.,  но  поль- 
зовавшагося  огромнымъ  успехомъ  вплоть  до 
начала  XVI  в.  Первая  часть  его  принадле- 
жптъ  Гильому  де  Лоррпса.  Какъ  въ  сВИ  йе 
1а  Козе»,  возлюбленная  изображается  здесь 
розой,  растущей  въ  садахъ  Амура,  сюзерена 
влюбленныхъ.  Аллегорпческ'|Я  фигуры,  пред- 
ставляющ1я  собою  все  оттенки  куртуазныхъ 
любовныхъ  отношен1й,  то  препятствуютъ,  то 
помогаютъ  любовнику  прикоснуться  къ  розе. 
Гпльомъ  де  Лоррисъ  задался  целью  изобразить 
аллегорически  мораль  куртуазнаго  общества; 
преемникъ  его  Лчанъ  де  Мёнгъ  расширилъ 
замыселъ  романа,  стремясь  вложить  въ  него 
всю  доступную  ему  человеческую  мудрость. 
ЛСанъ  де  Мёнгъ  былъ  типичиымъ  представн- 
телемъ  техъ  клериковъ,  принадлсжащихъ  къ 
среднему  сослов1ю,  которые,  подобно  труве- 
рамъ  Арраса,  отдавали  честь  рыцарской  по- 
Э.31И,  но  вместе  съ  темъ  значительно  способ- 
ствовали расширешю  поэтическихъ  инторс- 
совъ.  Среднее  классы  общества  выступаютъ 
въ  литературной  нстор1и  Франц!  и  только  на 
исходе  среднихъ  вековъ.  Ихъ  область — сати- 
рическая П0Э31Я  и  драма.  Общественной  и 
политической  сатире  почти  но  было  места  въ 
средневековой  поэз1и  северной  Франц1и":  нор- 
манны, заселивппе  Англ1ю,  перекинулись  съ 
французами  такими  взаимными  поэтическими 
нападками,  какъ  «Когаап  йез  Кгапда18>  и  «Ьа 
Ра1х  аих  Апр1а1^»,  сСЬаПс  аих  Апс^Iа^^^»,  «Ьез 


Веих  Ап81а18».  Въ  конце  XIII  в.  въ  Аррас* 
возникла  целая  литература  такъ  наз.  «6113 
й'Аггаз»,  сатпръ,  отражающихъ  окончательное 
распаден1е  средневекового  городского  упра- 
влен1я.  Зато  частная  житейская  сатира  выра- 
зилась въ  целомъ  ряде  поэтическихъ  памят- 
никовъ.  Онъ  начинается  поэмой  Этьенна  до 
Фужеръ:  «1луге  йез  тап1ёге8>  (конца  XII  в.)  и 
Библией  трувера  Гюйо  изъ  Провеиа.  Осо- 
бенно жестоко  доставалось  женщинамъ,  кото- 
рыхъ  куртуазная  поэз1я  повидимому  тщетно 
старалась  возвысить.  Клерики,  авторы  боль- 
шинства сатиръ,  не  щадили  женщинъ,  напр.  въ 
<':Етап^11е  Лез  Гештез»,  <В1йте  с1ез  1еттез» 
и  др.  Сатирический  характеръ  носятъ  и  сти- 
хотворный новеллы— ГаЪИаих,  къ  которымъ 
примыкаютъ  и  поздн1С  лэ.  Ихъ  авторами  въ 
XIII  в.  рукописи  называютъ  Жана  Беделя, 
Ари  д'Андели,  Рютебёфа  и  др.,  а  въ  XIV  в.— 
Матрикэ  де  Кувэна  и  Жана  де  Конде.  Содер- 
жан1е  фабльо  составляютъ  те  международный 
бродяч1Я  сказан1я,  который  вторгались  и  въ 
рыцарск1е  романы  и  происхождение  которыхъ 
тщетно  пытается  установить  сравнительная 
истор1я  литературы  (см.  Заимствован1я,  Сказки, 
Фольклоръ).  Наиболее  известные  фабльо  и 
лэ:  «ШсЬеи1»  (еще  XII  в.),  «Ьа18  й'Ап- 
81о1е»,  «Тго18  сЬеуаПегз  аи  сЬашзе»  (три  ры- 
царя и  рубашка),  <Тез1атеп1  йе  Гапе>  и  др. 
Къ  фабльо  тесно  примыкаютъ  и  средневеко- 
выя  подражан1Я  эзоповскимъ  баснямъ.  Пер- 
вымъ  авторомъ  ихъ  была  Мар1я  изъ  Фран- 
Ц1И,  знакомая  намъ  по  своимъ  бретонскимъ 
лэ.  Она  назвала  свое  собран1е  басенъ  «1з()- 
реЬ,  и  это  назван1е  сохранила  вся  длинная 
вереница  ея  подражателей.  Независимо  оть 
эзоповскихъ  басенъ,  во  Франщи  циркулиро- 
вали и  народные  разсказы  о  животныхъ.  Це- 
лый рядъ  клериковъ  воспроизводили  поэти- 
чески этотъ  «животный  эпосъ».  Такъ  возникъ 
знаменитый  «Кошапз  йе  КепагЬ.  Его  типи- 
ческую особенность  составляють  собствен - 
ныя  имена,  которыми  зовутся  животныя:  ли- 
сицы—Кепаг!  (=Ка8апЬаг1),  водка— 18спдпг1 
и  проч.  Позднее,  въ  XIV  в.,  возникъ  еще 
одинъ  сатирическ1й  романь,  основанный  на 
народномъ  животномъ  эпосе:  это  знаменитый 
«ЕацуеЬ  (рыжко).  изображающей  лицемерие. 
Широкое  развит1е  получила  бытовая  сатира 
въ  драматической  поэз1и.  Ф.  драма  бсреп. 
свое  начало  съ  того  момента,  когда  тексты 
выделившихся  изъ  лнтургическаго  действа 
религ10зныхъ  представлеи1П  стали  писаться 
по-французски.  Древнейшая  изъ  известныхъ 
намъ  пьес'ь  такого  рода  возникла  въ  Англ1и; 
она  представляетъ  грехопаден1е  Адама  (Кс- 
ргезеШаио  Айе).  За  ней  слёдуетъ  «:^ц  за1п1 
К1Со1аз»,  Жана  Бодоля.  Еще  не  богатая  вь 
XIII  в.,  Ф.  драматическая  литература  разро- 
стается  въ  XIV  и  XV  вв.  Большинство  этихъ 
драмъ  нзображаетъ  чудеса  Богородицы  или 
иного  святого.  Это  такъ  наз.  М1гас1е8.  Вь 
XV  в.  разыгрывались  дпаматически  и  страсти 
Христовы  —  Ра881оп8.  Въ  Париже  образова- 
лась съ  этой  целью  особая  СопГгёг1е  с1е  1а 
Ра881оп  01  Кезиггосиоп  N01x0  Зе^^пеиг.  Ря- 
домъ  съ  нею  устрой('тво  театральныхъ  игрищъ 
брали  на  себя  клерики  парижскаго  парламен- 
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!;1  (]а  НагюсЬо)   и  СопГгег1о  11о8  ЕпГаШ»  .^ап;^ 
•шс!.  11з1.  авторов!,  нодобныхъ  иьссъ  вь  XV 
в.  изн*стны  Арнуль  Гробам  1.  и  Л||др1ё  дс  ла 
Иинь.  Нъ  ;»то  вромл  драма  получила  уже  на- 
,нан1Г'  М11<тср1и.  Св'Ьтск1о    сюжеты    проншга- 
п.    В1.    лраму    только    урывками.    Кщс  въ 
XIII  в.  знамонитый  Адамь  дс  ла  Галь  прод- 
тавпль  вь  Аррас-Ь  «^и  11е  1а  КеиШёе  пд*  оиь 
'\"    игралг  главную  роль,  и  рядомыь  нимъ 
ажались   его   друзья  и    знакомы»'.    Ему 
мнадложнгь  и  «Ли  (1е  КоЫи  е1<1е  Маг1оп>. 
теская    пьеса    съ    п"Ьн1емъ  и  танцами, 
•гь  быть  :»ти    ироилведен1Я  н  не    стояли 
1 1НН0К0,  но  рукописи  сохранили  иамь  только 
•ще  одну  светскую  пьесу,  уже  XIV  в.:  «ЕзЮ^ге 
11'   (1П8"е1(11<>.   Толысо   гораздо   иоздн-Ьс,    вь 
XV    в.,  появляются   туг)1ёге.^   ргоГапез,    н,ю- 
'ражан)1Ц1Я   то  паден1е  Трон,   то   какое-либо 
•жременное    событ1е.    Вполн*  св*тск1Н  ха- 
рактер!,  иосятъ,  однако,  все   усиливаюимяся 
комическ1я  сцены.  Напр.  въ  мпракл*.  св.  Ни- 
колая. Боделя,  почти   все  д+.йств1е    происхо- 
лть  вь  харчевн-Ь,   гд%  бражники,  говорящее 
на  арго,  играюгь   въ   кости,  ссорятся  н  рас- 
читываются съ  хозянномъ.  Комический  харак- 
теръ  нослгь  и  об*  пьесы  Адама  де  ла  Галя. 
11о.здн*о  возникли  специальные  виды  комиче- 
( 1.а1  и  театра  —  Гагсе   н   ^<о^^е  (см.    Комед1я). 
Таковы,  напр.,  «1.е  ре1епп  развани,  сМ1еи1х 
|ие    <1еуап1^    и    наконецъ   всем1рно  -  извест- 
ный сАдвокатъ    11атл:)иъ>  (Ма1!?1ге  Ра1ЬеИп). 
Старинный  '1>.  театръ  отдалъ  дань  и  модному 
на  игход*  средних!.  в-Ькобъ  аллегоризму.  Пье- 
сы. гд-Ь  действующими  лицами  служагь  алле- 
горичесК1Я  фИ1'уры.  нааы1!алпсь  МогаГнёз.  Он* 
получили  особое  распростраиенхе  съ  иачаломъ 
;и'форма1ионнаго  движен1Я.  Древнейшая  пьеса 
'ТОГО  рода  воспроизводить  Базельск1й  соборъ 
1432  г.  Во  всехь  :»тих1.  разновидностям,  те- 
атральнаго    искусства  стяжалъ  себе  громкую 
главу  Пьеръ  Грэнгоръ  или  Гр:жгуаръ,  авторъ 
прогремевшап»  въ  свое  время  «Леи  (1и  рг1псе 
'1оз  8оЬ>.  играинаго  на  маслянице  1Г)Г2  г. — 
'  »черкъ  Ф.   драмы  вывелъ   насъ   за  пределы 
11едннхъ  ве1совъ.  Траднц1Я  средневековой  по- 
Ч1И  во  Франц1и  продержалась  до  самаго  на- 
чала XVI  в.  XIV  и  ХУ  вв.  бкли  временемъ 
астоя.  некоторое  обновле111е  замечается  лишь 
иь  лирической  поэз1и.  Въ  XIV  и.  входитъ  въ 
особук!  моду  баллада,  вытеснившая  старинную 
канцону.  Рядомъ  съ  ней  стояп.  и  таш.  назыв. 
•  Ьаш   гоуаК  У1ге1а1,  шо1е1  н  проч.  Изобрете- 
Н1е  баллады  приписывается  Жану  де  л'Ескю- 
рейль  и  Гилл10му  Машо.  Ка1;ъ  и  проч.  поэты 
лП*  в.— Филиппъ  изъ  Витрн,  Эсташъ  Дешанъ 
и  друг.  —  Машо  былъ  собственно  музыканть. 
Его  романъ  «1луге  (1е  Уо!Г(111>  не  имеетъзна- 
чен)я.  Не  лучше  и  «МеИа^ог  1о  сЬеуаПег  аи 
о1е11    й'ог»,   Фруассара.   Только   анонимное 
и11исан1е  одной  битвы:  «1л  Ьа1а|11е  йе  1геп1е 
Еп1г1о1й  е1.  йе  1геп1е    Вгеюпьз  представляетъ 
некоторый  И!1торесъ.  Ни  шагу  не  сделала  впе- 
редъ  Ф.  литература  и  тогда,  когда  выступила 
такъ  иазыь.  бургундская   школа  поэтовъ.  Эти 
10  ббльшей  части  придворные  поэты  сами  иа- 
;ываютъ  себя  педантами.  Среди  ннхъ  первое 
место  занимаетъ  Кристина  де  Пизанъ.  Въ  сво- 
ихъ  крупных!.    1|ронзведсн1яхъ:     сЕр151гс  аи 
(1!е11  й'ашоигз»,  <1.а  РазЮигеэ,  «С11еш1п  йе  1опе 


еб1и(1е>  (НОУ)  она  находится  подъ  слишком ь 
«•нльнымъ  вл1яи1емъ  Романа  о  розе».  Несколь- 
|;о  более  живую  струю  влилъ  вь  старыя  фор- 
мы курутазной  лирики  Карлъ  Орлеански! 
(1.'591 — НОа),  представитель  галантнаго  и  ма- 
норнаго  рыцар(;тва  ;»похи  столетней  войны. 
Онъ  воспевалъ  все  съ  сла1цавым1.  паносомъ 
свою  даму  и  псе  также  вторили  с  Роману  о 
Розе».  Та1;ова  его  «^Ро^'ше  »1е  1а  рI^^оп>.  За 
Карломъ  Орлеаискимъ  тянутся  его  иодражя- 
толи:  Алэнъ  Шартье  (1392—1449),  автор  ь 
«Е1Уге  (1е8  ^иа^ге8  йашез»  и  «Ьа  ЬеПо  (1аше 
^ап.4  тегсу>,  Марс1аль  д'Овернь  (1430-  1.')08) 
и  Гпл10мъ  Кокилкяръ  (г  1520).  Только  въ  за- 
дорныхъ  и  своеобразныхъ  песнях:.  Виллона 
(см.)  чувствуется  жизнь.  Вл1ян1е  педантиче- 
ской школы  и  холодиаго  аллегоризма  сказы- 
вается еще  на  Жане  Маро,  авторе  Еа  угау 
11|8ап1е  А(1уоса1е  йез  |1ате8>  (150«)),  на  Окта- 
в1ане  де  Сан-Желз  (1466 — 1502)  и  даже  на 
Жане  .1емере  (1470 — 1520).  У  дтого  поэта,  еще 
писавшаго  так1я  произведен1я,  какъ  «Тсшр1е 
(1'110ппеиг  е1  йе  уеПи»,  «Е'Ашаш  уегз>,  «СоШе 
11е  Сир1с1о  е1  (1'А1горо8г,  уже  чувствуется. 
одна1:о,  живительная  струя  Возрожден1я.  Сынъ 
Жана  Маро,  Клемаиъ  Маро,  является  послед- 
иимъ  поборникомъ  средневековым,  поэтиче- 
скихъ  пр1емовъ.  Литературныя  произведен1Я 
средннхъ  вековъ  по  преимуществу  писались 
стихами;  даже  наставлеи1я  для  охоты,  напр. 
«СЬа88е  аи  сегЬ,  еще  въ  XIII  в.  имели  форму 
поэмы.  Первыя  псторическ1я  сочииен1Я  та1сже 
писаны  стихами.  Они  относятся  къ  кресто- 
вымъ  походамъ.  Таковы  «СЬапзоп  (1'АпиосЬе>, 
разсказывающая  событ1я  перваго  крестоваго 
похода,  «Н181о1ге  йе  1а  ^иегге  8а1п1е>  Амбруаза 
и  друг.  Къ  крестовымъ-же  походамъ  отно- 
сятся знаменитыя  хроники  Жофруа  де  Виль- 
гардэна  и  Жаиа  де  Жуа1!виля.  написанный 
уже  прозой.  Первый  хроники  норманновъ 
после  завоеван1я  ими  Англп!  также  имеютъ 
стихотворную  форму:  это  «Кошап  ^^е  Кои» 
Васа  н  г\'1е  с1е  (диШапте  1о  жМагесЬа!». 
Древнейш1я  хроники  собственно  Ф.  истор1и 
«Ьез  СЬ^оп^^ие8  йе  81-Всп18»  писаны  прозой, 
но  первой  попыткой  полной  истор1н  Франц|11 
была  ринмованная  хроника  Филиппа  Муске. 
Къ  XIV  в.  относятся  хроники  Жаиа  ле-Беля 
и  Фруассара.  За  ними  следуют.  истор1о- 
графъ  Филиппа  Красиваго,  Оливье  де  ла- 
Маршъ,  и  псториш.  столетней  войны  Фи- 
липпъ де-Коммииь.  Въ  середине  XIII  в.  воз- 
никли первые  юридическ1е  памятники,  писан- 
ные по-французски.  Филиппъ  изъ  Наварры 
составилъ  «А8818е8  (1е  Лёги';а1ега^.  Филипп  ь 
де-Бомануаръ  —  известный  «Сои1иш1ег  йи 
Веаиуа1818». 

II.  Возрож(кн%е.  Съ  самаго  начала  XVI  в. 
во  Ф.  литературе  С1:азывается  нарожден1е 
новыхъ  веян1й.  Это  стремлен1е  къ  новше- 
ствамъ  отметилъ  поэтъ  1рэнгуаръ:  составле- 
ны—говорить  онъ.— ир1емы  старыхъ  ученым., 
надъ  старыми  музыкантами  смеются,  въ  пре- 
зрен1е  впала  старая  медицина,  изгоняются 
старые  архите1:торы-.  Идеи  гуманизма  п  ре- 
(рорма1ин  нашли  себе  высокую  покровитель- 
ницу въ  лице  Мар1ариты  Наваррской,  сестры 
Франциска  I.  Группирочав1П1еся  около  иея 
поэты,  съ  Клеманомъ  .Маро  во  главе,  принад- 
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лежать  еще,  правда,  къ  отживающей  свой 
в'Ькъ  литературной  традиц1и  исхода  сред- 
ни1ъ  в-ЬкоБъ;  но  Мелэнъ  де-Ст-Желэ  (1487 — 
1558),  занявш1й  .м4сто  Маро  посл'Ь  его  из- 
гнан1Я,  представляетъ  собою  скорее  типъ 
итальянскаго  куртизана  эпохи  Возрождения, 
какъ  его  изобразилъ  Кастильоне  въ  своемъ 
«СогИ^хапо»,  ч^мъ  среднев'Ьковаго  прндвор- 
наго  поэта.  Рядолъ  съ  ближайшими  учени- 
ками Клемана  Маро  —  его  любнмцемъ  ла- 
Бордери,  авторолъ  «Ь"ат1е  йе  соиг»  (1543),  и 
выступивши.мъ  впосл'Ьдств1и  защитниколгь 
Маро  Шарлемъ  Фонтэномъ  (1515—90?),  авто- 
ромъ  «Ки188еаих  йе  Гоп1а1пе» — Маргарита 
покровительствовала  и  поэтамъ  такъ  назыв. 
лшнской  школы,  вводившимъ  во  Франц1и 
петраркизмъ  (см.  Лирическая  поэз1я  и  Пет- 
рарка). Таковы  были  Морисъ  Сэвъ  (■}■  1564), 

^МНИМО   открывши!    МОГПЛу  ЛаурЫ  ВЪ  Авиньон'Ь, 

Антуанъ  Ерое  (1492 — 1568),  авторъ  «РагГаНе 
Ат1е»,  и  Луиза  Лабэ  (1526 — 66),  издавшая 
въ  1555  г.  «ВеЪа1  йе  ЕоИе  в1  й'Атоиг». 
Сама  Маргарита  въ  свопхъ  стихотворен1яхъ 
(«Маг^иегИез  (1е  1а  МагдиегИе  йез  рг1п- 
сеззез*)  придерживалась  бол-Ье  непосред- 
ственной манеры  Маро,  но  въ  «Нер1ашегоп» 
она  подражаетъ  итальянской  новелл-Ь  Воз- 
рождсн1я.  И  помимо  поэтическнхъ  вкусовъ, 
самый  складъ  двора  Маргариты,  самыя  идеи, 
которыми  онъ  жплъ,  были  целиком  1>  проник- 
нуты гуманизмомъ  и  реформаидонными  взгля- 
дами. Ёальвинъ  принадлежалъ  къ  кружку 
Маргариты  до  самаго  бегства  изъ  Франц1и. 
Бонавантюръ  Деперье,  авторъ  «СшЬа1ит  Мип- 
(11»  (1537),  былъ  въ  немъ  представитслемъ 
свободомыслящаго  гуманизма.  Кальвинъ  и  Де- 
згерье  представляютъ  собою  тЬ  дв'Ь  крайн)я 
точки,  между  которыми  расположилось  м1- 
ровоззр'Ьше  кружка.  Его  истиннымъ  выра- 
зителемъ  былъ  Габлэ.  Насмешливое  безраз- 
лич1е  въ  д'Ьлахъ  вЬры  не  позволяло  ему 
примкнуть  ни  къ  одной  изъ  нарождающихся 
иовыхъ  формъ  хрнст1анства;  но  это  безраз- 
личие отнюдь  не  доходило  до  полнаго  отри- 
цания всякаго  в'Ьроучен1я.  Какъ  н  у  самого 
Габлэ,  въ  кружк'Ь  не  было  только  стремлен1я 
остановиться  на  одномъ  опред^ленномъ  и  стро- 
го ограниченномъ  принцип'Ь  В'Ьры  и  знан1я. 
Выраженное  полушутя,  полусерьезно,  положе- 
н1е  Телемскаго  аббатства:  «д^лай,  что  хо- 
чешь», такъ  ярко  выражающее  требован1е  сво- 
боды мн^шя,  п  рядомъ  съ  этимъ  неумытное, 
искреннее  стремлеше  къ  знан1ю — вотъ  основ- 
ный черты  въ  умственнолгь  склад'Ь  кружка 
Маргариты.  Он-Ь  проходятъ  красной  нитью  и 
черсзъ  весь  французск1й  гуманизмъ  ХУ1  в. 
Ради  знан1я  въ  первой  половин'Ь  этого  в-Ька 
были  переведены  па  французск1й  яз.  почти 
вс4  классики.  Ради  знанш  въ  томъ  вид*,  въ 
какомъ  оно  понималось  въ  то  время  и  въ  ка- 
комъ  оно  разрослось  въ  Итал1и  въ  широкое 
освободительное  течен1е,  появляется  стре- 
млен1е  проникнуть  и  въ  тайники  древне-гре- 
ческой иисьменности.  Въ  1507  г.  была  напе- 
чатана первая  греческая  книга.  Въ  1539  г. 
Францискъ  I  беретъ  подъ  свое  покровительство 
изданхс  греческихъ  авторовъ,  чтобы  спасти 
это  д*ло,  которому  гуманисты  придавали  са- 
мое важное  значем1е,  отъ  цензуры  Сорбонны. 


Будэусъ  или  Бюде(1469 — 1540)  пишетъ  Ком- 
ментарии къ  греческому  языку  (1526^;  въ  па- 
раллель къ  нимъ  Доле  (1509 — 46)  составляетъ 
хСомментархи  къ  латинск.  яз.  (1536).  Гуманп- 
стамъ  удалось  даже  рядомъ  съ  схоластической 
Сорбонной  основать  особое  свободное  учреж- 
дение—СоИвёшш  ТгИшепе,  впосл'1дств1и  Со]- 
1ё8е  йе  Егапсе.  Однимъ  изъ  отличительных), 
признаковъ  гуманизма  Х\*1  в.  былъ  живой  ин- 
тересъ  къ  нащональнымъ  языкамъ.  ВоФран.- 
ши  онъ  выразился  въ  научномъ  изучен!!!  род- 
ной р'Ьчи.  Оно  начинается  съ  книги  Жофруа 
Тори  сСЬашрйеигу»  (1529),  гд^Ь  съ  жаромъ 
пропов'Ьдуется  необходимость  иисать  по-фран- 
цузски. Какъ  и  Раблэ,  Тори  насмехается  надь 
латиискимъ  наборомъ  словъ,  который  былъ 
въ  ходу  у  раннихъ  гуманистовъ.  Но  идеалъ 
его  еще  позади;  образцовой  ему  кажется  Ф. 
р^чь  у  Кретьена  де  Труа,  Рауля  де  Уданъ, 
Алэна  Шартье.  Такого  же  ми^шя  держится 
гораздо  позже  и  1\1егре,  въ  своемъ  «ТгеИё 
йе  1а  ^гаштеге  1'гап5ое5е>  (1550).  Онъ  не 
останавливается  даже  передъ  требован1вмъ 
вввден1я  фонетической  ореограф1и,  чтобы  со- 
вершенно освободить  Ф.  языкъ  отъ  всякой 
латинской  традиц1и.  Мн^нхе  Мегре  осталось, 
однако,  одинокимъ.  Уже  Доле,  въ  вышедшихъ 
главахъ  своего  «Ога1еиг  1'гап5а18>  (1540), 
предлагаегь  развивать  французский  языкъ, 
черпая  изъ  античной  сокровищницы.  Это  и 
было  основной  точкой  зр'Ён1я  гуманистовъ. 
Они  настаивали  на  близости  Ф.  языка  не 
только  къ  латинскому,  но  даже  къ  греческому. 
Такова  книга  Анри  Эт1ена  «ТгаИё  (1в  1а 
сопГогтИё  йи  1ап§а^е  Ггапсахз  ауес  1е  дгео 
(1565).  Борясь  всЬмн  силами  противъ  упо- 
треблен1я  иностранныхъ  словъ  и  выражен1й, 
гуманисты  старались  развивать  и  изучать 
свой  языкъ.  Отсюда  употреблеше  Ф.  языка 
и  въ  ученой  литератур-Ь.  Ф.  переводъ  «1п811- 
1ииопе8  11е1.  СЬг1з1.»  (1540)  Кальвина  былъ 
первымъ  теологическимъ,  «В1а1есйдие>  Пье- 
ра де  -  ла  -  Рамэ  (Капшз;  1515 — 1572) — пер- 
вымъ философскимъ  трактатомъ  на  франп. 
яз.  Бодэнъ  и  Рамюсъ  стараются  вводить 
родной  языкъ  и  въ  преподаван1е  физики, 
астроном  П1,  геомстр1и  и  проч.  Клодъ  Фош;^ 
(1530—1601)  и  Этьенъ  Паскье  (1529—1615) 
иишугь  по  -  французски  сочи11ен1я,  посвя- 
щенный Ф.  древностямъ.  Къ  этому  же  тече- 
Н1Ю  прнмыкаетъ,  въ  сущности,  и  манифесть 
Плеяды  (см.):  «Ьа  йёГепзе  е1  111и81га11оп  йе  1а 
кпеие  1'гап(,а18е»  (1549),  составленный  1оа- 
химомъ  дю-Беллэ.  Ронсаръ,  ЛСодель,  Баифъ, 
Бело,  Т1аръ  и  дю-Беллэ  скорее  даютъ  окон- 
чательное выражен1е  т'1мъ  броженхлмъ  во 
Ф.  литературе,  который  происходили  и  въ 
кружк'Ь  Маргариты  Наварской.  ч^мъ  начи- 
наютъ  собою  новый  перюдъ  литературной 
истор1и  Франц! и.  Сибнлэ  (1517 — 1589),  форму- 
лировавш!й  въ  своемъ  «А^^рое^^^ие  Ггап(;а!.'>> 
поэтическую  теор!ю  школы  Маро,  точно  такь 
же  призы ваетъ  къ  тщательному  изучен1ю  клао- 
сиковъ  и  нтальянпевъ  !!  обновлен!ю  въ  ихь 
духе  Ф.  П0Э31И,  ка1;ъ  и  дю-Беллэ.  Уже  Гильомъ 
Бюде  (1467  —  1540),  первый  Ф.  гуманистъ, 
говорилъ:  «по81г!8  оЬу!иш  ез1,  ш  ошп!Ьи8,  е1 
апиоиоз  в1  гесеп1!оге8  8Сг!Ьеп(1о  аисюгез 
свшшаг!».  Прсд<^тавите.1п  Плеяды  и  особенно 
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пхъ  последователи:  Жакг  Пелдетье,  авторъ 
«Ап  роеияио  (1555).  и  Скалигеръ,  авторь 
«РоеисезИЬг!  \"1Ь  (1Г>61)  только  довели  под- 
ра;кан1е  1аасси1и1мъ  и  итяльянцамъ  до  чудо- 
чищныхъ  раз.м-Ьровъ:  такъ, Жакъ  де-ла-Тайль 
;ь  своемъ  трактатЬ  о  томъ,  какъ  слагать  по 
•  .цузски  стнхн  на  латинсюй  п  гречссшй 
(1573),  предлагаегь  даже  вовсе  изгнать 
и  силлабическое  стихосложеа1о  зам'Ь- 
тоническимъ.  Особенно  наглядно  высту- 
;  близость  Плеяды  кь  прежде  суще- 
авшимъ  впдамъ  иоэз1и  въ  лирик*.  Если 
чръ  выпустиль  еще  въ  1552  г.  четыре 
томика  одъ,  то  хоть  же  Ронсаръ  и  за  нимъ 
ц-Ьлая  фаланга  поэтовъ  слагаютъ  сонеты  въ 
дух*  Петрарки,  совершенно  такъ  же,  какъ 
:оэты  Л1ОНСК0П  школы.  Кром*  Ронсара  под- 
изались  въ  нетраркизм'Ь  дю-Беллэ,  Анту- 
шъ  дю-Банфъ  (1532—1589),  Понтюсъ  Т1аръ 
(1521—1603),  Этьенъ  Жодель  (1532  —  1573), 
Белло(1528 — 1577).  Оливье  де  Маньн  и  мн. 
др.  Въ  области  повествовательной  поэз1и  Пле- 
лда  ввела  во  Франши  еще  не  существовав- 
ш1й  ранЪе  искусственный  эпосъ.  Это.му  ново- 
введен1ю  иридавалось  особое  значен1е;  дю- 
Беллэ  настоятельно  требовалъ  огь  Ронсара, 
чтобы  онъ  испыталъ  себявъэтомъ  вид'Ь твор- 
чества. Назывался  искусственный  эпосъ  въ 
трактате  дю-Белл.э,  однако,  еще  просто  «длин- 
ная иоэмаг.  Рядом ь  съ  оставшейся  неокон- 
ченною  «Ггапс1а(1е»  Ронсара,  задуманной  подъ 
вл1ЯН1емъ  Тассовскаго  «Освобожденнаго  1еру- 
алнма>,  Гильомь  Саллюстъ  дю-Батрасъ  (1514 
—1590)  пишетъ  по:^мы  на  библейскхе  сюл:еты, 
а  Бероальдъ  де-Вервиль— даже  стихотворные 
романы,  какъ  «АуепШгез  йе  Иогхйе»  (1594  — 
1601)  и  <Ьа  РисеИе  (1"0г1ёап5»  (1599).  Самый 
существенный  и  важный  въ  историколитера- 
прпомъ  отношепги  переворотъ  произвела 
Плеяда  въ  области  драматнческаго  искусства. 
Съ  самаго  начала  X  V I  в.  итальянск1й  театръ, 
иодражавш1й  Сенек'Ь  риторическими  моно- 
логами, разд'Ьлен1ем  I.  на  акты  и  ыезпачи- 
тельнымъ  количествомъ  действуюшихъ  лнцъ, 
возбуждалъ  иптересъ  во  Франщи.  Теор1я 
итальянскаго  театра  повл1яла  и  на  старую 
драму  мистер1й,  моралите  и  фарсовъ.  Такъ 
«ГгаеёШе  1гап9а15е  (1и  засгШсе  й'АЬгааш» 
(1550),  де-Бэза,  и  «ВёсопШиге  де  СгоИа1Ь» 
(1551),  Ьахима  де-Коньяка,  д-Ьлятся  ул;е  на 
акты.  Классическое  вл1ян1е,  шедшее  изъ 
;[тал1и,  заметно  и  на  «АдвокагЬ  Патлэне». 
Плеяда  въ  своемъ  стремлен1и  ввести  италь- 
лнскую,  классическую  драму,  только  уско- 
рила и  сд-Ьлала  бол-Ье  р-Ьзкимъ  уже  начавш1й- 
я  процессъ.  Старая  средневековая  драма  до- 
-кивала  последнее  дни.  Уже  въ  1572  г.  Жанъ 
де  ла  Тайль,  въ  своемъ  «Аг1  с1е  1а  1га8ё(11е>, 
отзывается  съ  презрен1емъ  о  театре,  «пригод- 
номъ  только  для  простонародья».  Въ  1599  г. 
представление  мистерхй  навсегда  прекрати- 
лось. Победа  классическому  театру  далась, 
однако,  не  сразу.  Трагед1я  ЙСоделя  «С1ёора1- 
ге>  (1552)  была  разыграна  въ  Реймсе,  но 
ббльшая  часть  трагедШ  классическаго  склада 
остались  неиграипымн,  ате,  которыя  были  по- 
ставлены на  сцену,  представлялись  на  школь- 
выхъ  люСительскихъспектакляхъ.  Твор1я  дра- 
мы еще  не  была  разработана.  Скалигеръ  еще 


ие  зналъ  правила  трехъ  сдинствъ,  ставитго 
позднее  лозунгом  ь  1иассическаго  театра:  онъ 
иредлагалъ  только  единство  времени,  въ  ви- 
дахъ  правдоподоб1я,  и  кондвнсирован10  дей- 
ствия на  катастрофе.  Неопределенность  дра- 
матической твор1н  выражается  всего  резче 
въ  подразделеншхъ  драмы  на  трагед1и,  ко- 
мед1и,  трагикомедии,  пасторали,  историки-тра- 
гедии и  историко-комико-трагед1и  и  коме- 
д!и,  надъ  которыми  иодсмеялся  Шекспиръ  въ 
«Гамлете».  Сюжеты  брались  то  изъ  античной 
истор1и,  то  изъ  библейской,  а  то  и  изъ  со- 
временноП  Ф.  политической  жизни.  Таковы 
«Медея»  (1553)  Жана  Бастье  де  ла  Прюзъ, 
«Софонизба»  (1555)  Мелэна  де-Сенъ-Желэ, 
«Юл1й  Цезарь»  (1560)  Жака  Гревэна,  «Да- 
видъ>  (1566)  Луи  Демазюра,  «ВерЬШез» 
(1567)  Флорана  Кретьена,  «Неистовый  Саулъ» 
(1572)  и  «Голодъ  или  Гавеаниты»  (1573)  жана 
де-ла-Тайль  (1540—1611);  такова  и  знаменитая 
«Шотландка»  (1601)  Монкретьена,  где  изобра- 
;каотся  казнь  Мар1и  Стюартъ,  Подобное-же 
разнообраз1е  представляютъ  пьесы  бо-лео  зна- 
менитаго  драматурга  этой  эпохи  Гарнье 
(1534—1590  .->).  Его  пьеса  <Вга(1ап1ап1е»  (1582) 
ввела  еще  одну  разновидность  сюжетовъ  — 
сюжетъ  романтичесый.  Комед1я  еще  более 
подчинилась  итальянскому  вл1ян1ю.  Этому 
способствовали  игравш1е  въ  Париже  италь- 
янсше  актеры  (см.  Комед1я).  Съ  Плеядой  по- 
явились первыя  иравильныя  комед1и  нравовъ: 
«Еи§ёпв  ои  1а  гепсоп1ге>  (1552)  Жодсля  и 
«Ьа  МаиЪегИпе»  (1555)  Гревэна.  За  ними 
следовали  пьесы  Ларивэ  (родомъ  итальянца), 
напечатанныя  въ  1579  г.  подъ  заглав1емъ: 
«Ьез  81Х  ргет1ёге8  сотё(11е8  йе  Р1вгге  с1в 
Ьаг1Уеу,  СЬагарепо15,  а  ПшКайоп  йез  аа- 
С1еп8  Огесз,  Ьа^пз  е1  шойегпез  ИаИепз»  и 
въ  1611  г.:  «Тго1з  понуеПез  сотёсИез  йе  Р. 
йе  Ьаг1уеу».  Новый  пер1одъ  начинается  во 
французскомъ  театре  съ  Алексаидромъ  Гарди 
(1560  —  1630),  Его  восемьсотъ  трагед1й  и 
траги-комед1й  уже  писались  для  сцены  и  для 
большой  публики.  Оне  были  играны  въ  по.ме- 
щен1И,  опустевшемъ  после  прекращения  Соп- 
Ггёг1в  (1в  "1а  Ра5810п,  Театръ  Гарди— типичные 
театръ  Возрожден1я;  его  траги-комед1и— те- 
же  драмы  романтиковъ.  Его  искусство,  какъ  и 
англ1йская  Елизаветинская  драма— результатъ 
взаимодейств1я  классическихъ  драматиче- 
скихътеорШ  и  запросовъ  народной  драмы,  вы- 
шедшей изъ  средневековаго  религюзнаго  те- 
атра. Во  Франщи  поэтике  Возрожден1Я  но 
было  суждено  ра.чвиваться  далее.  Гуманизмъ 
привелъ  къ  особому  чисто  французскому  клас- 
сицизму. Малербъ  своей  теорией  простоты 
и  здраваго  смысла  строго  осудилъ  все  пре- 
увеличения классицизма  Возрожденгя.  Подъ 
его  вл1ян1емъ  ие  привились  неуклюлия  слова, 
введенный  Ронсаромъ,  стало  исчезать  и  раб- 
ское подражание  всему  итальянскому.  Ф.  ге- 
н1й  вступплъ  въ  свои  права,  Въ  Малербе  впер- 
вые проявилось  то  преобладание  логики,  та  су- 
хость, ясность  и  строгая  обузданность  вооб- 
ражен1я,  которыи  считаются  основными  свой- 
ствами Ф.  ума.  Они  выработались  особенно 
позднее,  въ  классическ1и  пер1одъ  литератур- 
ной истор1и  Франщи.  Мялербъ  былъ  его  глав- 
ыымъ   цровозвестиикоиь.    Бл1ан1е    Малерба 
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распространялось  черезъ  его  учениковг,  Ра- 
кана  (см.  ниже)  и  Мэнара  (1582—1042),  и 
вызвало  отпоръ  у  Матюрэна  Ренье  (1573  — 
1613).  Оно  оовпало  съ  общимъ  упадкомъ  гу- 
манизма. 

Верховная  власть  ни1согда  не  была  ни  на 
стороп'Ь  гуманистовъ,  ни  на  сторон-Ь  рефор- 
машоннаго  движен1«.  Уже  въ  1540  г.  быль 
сожжень  Этьеиг  Доле,  авторъ  трактата  «Са- 
юп  СЬге8110п>  (1538).  По  мЬр*  11риближсн1Я 
къ  середии*  в^ка  мЬнялось  и  настроен1е  ве- 
личайшаго  выразителя  Ф.  гуманизма,  Раблз. 
Онъ  перссталъ  мечтать  о  ТелемЬ; жизнерадост- 
ность Гаргантюа  исчезла;  въ  посл'Ьднихъ  кни- 
гахъ  Пантагрюэля  юморъ  становится  остр'Ье  и 
суше.  Всего  ярче  духъ  времени  сказывается 
у"  Монтеня.  Гуманнзмъ  уже  пережить;  Мон- 
тень  СТОИТ],  уже  на  пороге  XVII  в.  Его  скеа- 
тицизмь  сродни  литературному  раиюнализму 
Малерба.  Монтень  идстъ  наперекоръ  ирису- 
щему  гуманистамъ  упоен1ю  знан^емь;  предпо- 
читая «простую  и  наивную  р-Ьчь  въ  устахъ  и 
на  бумагЬ»,  онъ  осуждаетъ  литературный  зат-Ьи 
Плеяды.  Скептицизмъ  всегда  ведетъ  одновре- 
менно и  къ  философскому  консерватизму,  и 
къ  большей  терпимости;  и  то,  и  другое  чувству- 
ется въ  литератур*  конца  XVI  в.  Другъ  и  по- 
следователь Монтеня,  Пьеръ  Шарронъ  (1541 
— 1003),  въ  своихъ  трехъ  книгахъ  «Ве  1а  *;а- 
},'е8уе»  (1001)  ведетъ  пессимнзмъ  познан1я  къ 
преклонен1ю  передъ  установленнымъ  в-Ьроуче- 
н1емъ.  Требован1о  терпимости  слышится  и  со 
стороны  католиковъ,  и  со  стороны  протестан- 
товъ.  Изъ  среды  посл'Ьднпхъ  выд^-мется  въ 
итомъ  отношен1и  ла-Ну  (1531 — 1591),  въ  сво- 
ихъ «В18соиг8  ро1^^^^иея  е1  т1111а1ге8»  (1587). 
Со  стороны  католиковъ  въ  самый  разгарь  мсж- 
доусобныхъ  войнъ  призывали  къ  примпренж) 
и  в'Ьротерпи мости  Лопиталь  (1505  —  1573), 
авторъ  «Мёто1ге  аи  го!  8иг  ]е  Ъи1  (1е  1а 
}^иегге  е1(1е1а  ра1х»  (1508),  и  дю-В.эръ(]55в— 
1021),  авторъ  «ТгаИё  йе  1а  соп81апсе  е1  соп- 
8о1а11оп  ё8  са1апп1ё8  р^1Ы^^ие8»  (1589),  Въ 
этомъ  дух'Ь  была  написана  въ  самый  моментъ 
входа  Генриха  IV  въ  Парижъ  и  знаменитая 
«8а11ге  Мёп1ррёе»  (1593  или  1594)— рядъ  бро- 
шюръ  иолемическ.  характера,  осм-Ьивающихъ 
притязан1я  католическихъ  противннковъ  ко- 
роля. Авторы  «йаМге  Мёп1ррёе>  стоять  на 
точк'Ьзрен1я  галликанизма,  которая  проходитъ 
красной  нитью  и  въ  произведен1яхъ  Раблэ. 
У  нихъ  сказывается  и  то  дов'Ьр1е  къ  королев- 
ской власти,  которое  все  растеп.  среди  лю- 
дей третьяго  СОСЛ0В1Я  по  м-Ьр-Ь  приближен1я 
къ  ХуИ  в.  Еще  въ  концф.  сороковыхъ  годовъ 
XVI  в.  молодой  Этьенъ  де-ла-Боети  (1530— 
1541)  написалъ  памфлотъ  противъ  абсолютной 
формы  правлен1и:  «Ьа  8сгу1и1(1е  Уо1оп1а1ге», 
изданный  въ  1574  г.  подъ  загл.  «Соп1г'ип». 
Одновременно  съ  этимъ  появляются  «Егапсо- 
ОаШа»  (1573)  Гетмана,  анонимный  «КеУсШе- 
П1а11п  (168  Кгапда18>  (1574)  и  « У1П(1|С1ае  соШга 
1угаппо8»  (1578),  написанные  дю-Плесси-Мор- 1 
т.  Крулсокъ,  выпустивш1й  въ  св"Ьгь  «ЗаИге  Мё- 1 
П1ррёе>  сначала  подъ  пазван1емъ:  «Ьа  уегСи  | 
(1и  саНюИсоп  сГЕ8ра^?пр»  (1593)  и  состоявт1й 
изъ  Пьера  лс-Руа,  И.  Рапэна  (1535—1008)1 
и  Питу  (1539—1596),  находился  иодъ  вл!я- 1 
Н1емъ   течен1Я    противоположнаго.    Монархи- 


ческ1й  идеалъ  былъ  въ  то  время  энергично 
проведенъ  Жаномъ  Боданомъ  (1530—1596), 
въ  сочинен!»:  «Ьс8  81Х  11уге8  йе  1а  гёриЬН- 
(1ие».  Такъ  стихли  вс*  волнен1я  пер1ода  гу- 
манизма и  реформации,  смирившись  передъ 
католической  церковью  и  королевской  вла- 
стью. Не  угомонился  одинъ  мятежный  гуге- 
ноть  Агриппа  д'Обинье  (1550 — 103О),  по.чп.  и 
воинъ,  верный  сподвижный  Генриха  IV.  Его 
не  удовлетворилъ  11антск1н  эдпктъ;  переходъ 
короля  въ  католичество  ему  представлялся 
изм-Ьной.  Съ  этого  времени  онъ  уединился 
отъ  политической  жизни.  Некогда,  въ  каче- 
ств!)  поборни1са  Плеяды,  онъ  отдалъ  честь 
петраркизму  въ  своемъ  <Ье  Рпп1ешр8  (1'Аи- 
Ы^г:пё»  (1570);  теперь  онъ  собираетъ  и  нздаеть 
свои  «Ье8  Тга^?^^ие8»  (1616). 

III.  КлассическШ  пергой  Ф.  литературы. 
Возрожден1е  католицизма  въ  XVII  в.  вызвало 
оживлен1е  въ  жизни  монашескихъ  общинъ. 
Среди  монастырей,  подвергшихся  въ  это 
время  прообразован1я.мъ,  особую  роль  суждено 
было  играть  Порь-Роялю.  Въ  1020  г.  онъ 
былъ  пероведенъ  въ  Иарижъ,  и  зд-Ьсь  пе- 
редъ его  монахинями  аббагь  Дювержье 
де-Гораннъ  впервые  нача.1ъ  проповедовать 
учен1е  Янсен1уса.  Борьба  янсенпстовъ  съ  1е- 
зуитами,  вызвавшая  такое  сильное  умствен- 
ное брожен1е  въ  церкви  и  въ  обществе,  за- 
иииаетъ  до  самаго  начала  XVIII  в-Ька  цен- 
тральное положенге  во  Ф.  литератур-Ь  клас- 
сическаго  периода.  Интсресъ  къ  теологи че- 
скимъ  проблемамъ  въ  в-Ькъ  Людовика  XIV 
не  им^лъ,  однако,  ничего  общаго  съ  увле- 
чен1емъ  д-Ьлами  в^ры  въ  XVI  в.  Подъ  видомъ 
теолог1и  обсуждались  теперь,  въ  сущности,  во- 
просы морали  И  чисто  земной  человеческой 
психики.  Суровое  учен1е  янсенистовъ  объ 
отсутств1и  свободы  воли  и  врожденной  гре- 
ховности было  понято  лишь  какъ  стимуль 
къ  борьбе  съ  пороком  ь.  Декарп.,  какъ  авторъ 
<!:Тга11ё  с1е8  Ра8810П8»  (1050),  и  его  ученикъ 
Паскаль,  въ  своихъ  «Мысляхъ»  (Реп8ёс8, 1070) 
—по  преимуществу  психологи  и  моралисты. 
Психологическ1е  и  нравственные  вопросы 
всегда  оказываются  преобладающими  въ  по- 
р1оды  политическаго  застоя — а  такимъ  было 
царствован1е  Людовика  XIV.  Мемуары  (1071) 
кардинала  Реца  (1013—1079)  еще  заняты  во- 
просами политики;  но  Мемуары  и  Максимы 
(1005)  ла-Рошфуко,  другого  виднаго  деятеля 
Фронды,  обращаются  целикомъ  на  изучен1е 
внутренннхъ  двпжен1й  человеческой  души— и 
въ  этой  области  представитель  разбитой  ко- 
ролевской властью  аристократии  доходить  до 
крайняго  пессимизма.  Черезъ  двадцать летъ, 
когда  Лабрюйоръ  пздаетъ  свои  «Характери- 
стики»,  подъ  видомъ  иодражан1я  Теофрасту. 
онъ  та1сжо  все  свое  В1шман1е  обращаетъ  на  во- 
просы личной  морали  и  чси\ологп1;  то  зна- 
менитое место  его  сочинен1я,  где  содержится 
цриговоръ  всему  старому  режиму,  долго  оста- 
ется незамЬчоннымъ.  Рядомъ  съ  этимъ  въ 
класс,  порюдь  Ф.  литературы  развиваются 
черты,  завещанный,  въ  иоэз1п.  наставлен1ями 
Малерба.  Декартъ  положидъ  основан1е  рац|- 
оналпзму,  ставпгему  однимъ  изъ  характерней- 
шихъ  свойствъ  Ф.  <|)илософскон  мысли  и  ле- 
жащему въ  основе  Ф.  классицизма.  Онъ  ска- 
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(ывлется  даже  въ  янсенизм*:  вс*  поборники 
•того  учен1Я— Ле-М.»тръ  де-Соси  (1013—84), 
Клцъ  .Iан(•с^о  (1615—9.')).  Фонтэнъ  (1625  - 
17(11>),  Лнтуанъ  Арно  (1612—94),  Иьоръ  Ии- 
кодь  (1625 — 95)  и  проч.— были  глубоко  и'Ьру- 
н)1ше  католики,  но  они  шлп  въ  д^лахь  в^ры 
11а1ис1налистнческимь  путем ь.  Такова  логика 
Порь-Рояля,  составленная  Николемъ  и  Арно. 
Оттого  янсениоты  м  отвергли  тайну  согласо- 
нан1Я  11редо11ред'клон1Я  и  свободы  воли.  Нап- 
п(1Л*о  блестящ|й  выраантель  идей  янсенизма, 
11а1каль,  был1.  выдающимся  математнкомъ. 
Мальбраншъ  (1638— 1715).  авторъ  «КесЬсгсЬез 
(1е  1а  уег11ё5  (1075)  н  сСопуегйаПонй  сЬгёпеп- 
Г1е8>  (1677),  оспарииалъ  картез1анство,  во  имя 
христ1анскагоучен1я,  также  аргументами  чисто 
интеллектуальными.  Равнымъ  образомь  »  ио- 
леми1са  знамен итаго  поборника  католицизма 
и  единодержав1Я  Боссюата  блещеп.  именно 
неумолимой  логикой.  Этимъ  свойством!,  отли- 
чалось и  тяжелое  краснор'Ьч1е  Бурдалу  (1632— 
1704).  Мистическое  учен1е  кв1етистовъ  (см.), 
которое  стара.1ись  ввести  г-жа  ГюИонъ  и  Фе- 
нсдонъ,  не  могло,  ири  такихъ  услов1яхъ,  им^ть 
прочнаго  успеха.  Ьсли  сь  наступлен1смъ  эпо- 
хи классицизма  идсямъ  Возрожден1Я  уже  не 
было  бол-Ье  м^Ьста,  то  литературные  вкусы  и 
нравы,  пришедппе  изъ  11тал1и,  все-таки  еще 
остаются  въ  сил*.  Въ  подражан1е  флорент1й- 
скимъ  кружкамъ  гуманистовъ  возни1;лц  во 
Франц1и  са-юны.  Первый  литературный  са- 
лонъ  Парижа  былъ  основанъ  Екатериной  де 
Вивонъ,  маркизой  де-Рамбулье  (род.  1588  г.),  и 
(Я  дочерью  Юл1ей.  Во  второй  иолоВин*  XVII  в. 
голубой  салонъ  отеля  Рамбулье  зам-Ёнила  го- 
стиная г-жи  де-Скюдсри.  Такой  же  иопу- 
ларностью  иользовались  и  приемы  у  г-жи  де- 
(■абле.  въ  дом*  которой  возникли  сМакснмы» 
.'1а-Рошфуко.  Въ  голубомъ  салон*  предиочтен1е 
давалось  условиымъ  по:)тическимъ  образамъ. 
заиосеннымъизъ  Итал1и.  Таковы  иастушеск1й 
романъ  <  Астрея»,  Оноре  д'Юрфе  (1568 — 1625), 
и  драматичесюя  бержер1и  ученика  Малерба, 
маркиза  Ракана  (1589—1670).  Ннтсресъ  къ 
11а<тушсской  иоэз1и  поддерживался  античны- 
ми восПомннан1ями.  Виргилш  н-Ьсколько  позд- 
нее подражали  Жанъ  де-Сегре  (1625 — 1701) 
н  Антуанетта  Дезульеръ  (1631 — 94).  Непоза- 
бытымъ  былъ  и  петраркизмъ.  Славой  л;^ч- 
шихъ  сонетистовъ  иользовались  аббатъ  Ко- 
т:»нъ  (1664  —  82).  Клодъ  Мальвиль  (1597  — 
1647),  Ожье  де  Гомбо  (1590—1666),  Псаакъ 
Венсерадъ  (1612  —  1691).  Излюбденнымъ  ви- 
Л"мь  салонной  П0Э31И  былъ  мадригалъ,  ма- 
'теромъ  котораго  считался  Антуанъ  де-ла- 
('абл1ерт>  (1615—80).  Въ  самомъ  отел*  Рам- 
булье вознккъ  сборникъ  лирическихъ  пьесъ, 
посвященныхъ  дочери  хозяйки  Юл1н:  €би1Г- 
1ап(1е  йе  ЛиНо  (1641).  Онъ  былъ  составленъ 
Шарлемъ  Монтозье  (1619—1690).  Среди  го- 
стей госпожи  де  Рамбулье  находился  и  Ма- 
ринн,  по  имени  котораго  вычурный  стиль  тог- 
дашняго  св*тскаго  общества,  соотв*тствую- 
щ1й  англ1йскому  евфуизму  и  испанскому  гон- 
горизму,  въ  Итал1п  оылъ  названъ  мариниз- 
момъ.  Во  Франц1и  за  ним ь  установилось  наи- 
менован1о  81у1е  ргёс^еих.  Н*сколько  иоздн*е 
Сомэзъ  (Антуанъ  Будо)  составилъ  даже  сло- 
варь: сЬе    ртапй   01сиоппа1ге   йез    ргёс1еи- 


^;в5>  (1660).  Будучи  очагомъ  всякпхъ  услин- 
ностой  и  вычурностей,  салонная  жизнь  вы- 
звала, однако,  и  реакц1Ю  противъ  педан- 
тизма и  исключитсльно(-ти.  Разговорная  р*чь 
естественно  обращала  на  себя  особое  вни- 
ман1е.  Всяк1е,  самые  сложные  вопросы  об- 
суждались въ  общедоступной  форм*.  Особенно 
стало  ц*ниться  общее  образован1е.  Гакъ  со- 
здался типъ  спорядочнаго  челов*ка»  (1юппё1е 
Ьопппе).  могущаго  поддерживать  разговоръ  нч 
любун!  п'му  легко  н  остроумно.  В«:я  литера- 
тура ХУП  в.  писана  для  :^того  Ьоппёи;  Ьот- 
те.  Къ  нему  обращался  въсвоихъаисан1яхъ 
даже  Декартъ.  11исать  по-латыни  не  могло 
бол*е  никому  придти  въ  голову.  Св*тская 
среда,  въ  которой  развивалась  литература 
в*ка  Людовика  XIV,  и  то  значсн1е,  какое 
получила  разговорная  р*чь,  привели  къ  ши- 
рокому развит1ю  зпистолярнаго  искусства. 
Письмо  сд*лалось  особымъ  видомъ  литера- 
турнаго  творчества.  Письма  Жана  де-Баль- 
зака  (1597  —  1654),  Вуатюра  (1598—1648), 
Бюсси-Рабютена  (1618-93)  и  знаменитой 
г-жп  де  Севинье  (1626—96)  ходили  по  рукамъ 
еще  въ  рукоиисяхъ.  Изданы  они  были  только 
иоздн*е:  письма  Бальзака — въ  16'^4  г.,  Вуатюра 
—  чсрезъ  годъ  поел*  его  смерти,  г-жи  де 
Севинье  —  лишь  въ  1726  г.  Вь  начал*  ХУШ  в. 
этотъ  видъ  литературнаго  творчества  былъ 
обновленъ  Монтескье  въ  его  «Персндскихъ 
письмахъ>  (1721).  Рядомъ  съ  письмами  стояли 
мемуары,  длинная  сер1я  которыхъ  тянется 
черёзъ  оба  в*ка  классическаго  пер10да  Ф. 
литературы.  Кром*  мемуаровъ  кардинала  Ре- 
па и  Ла-Рошфуко,  таковы  «КесиеЛ  йе  рог- 
1га118>  (1656),  «Н181о1ге  (1е  Марате  Неп- 
пеНе  (1'Ап^1е1еггеэ  (1670)  графини  Лафайеть 
(1634—93).  знаменитые  мемуары  герцога  де- 
Сен-Симона  (1675— 1755);  и  др.  Требован1н 
общедоступности,  исходившая  изъ  среды  св*т- 
скихъ  лнтературныхъ  кружковъ,  шли  на- 
встр*чу  все  усиливающейся  ироиов*ди  лите- 
ратурнаго ращоналнзма.  Преемниками  Ма- 
лерба были  въ  этомъ  отношен!»  Жанъ  Ша- 
плэнъ  (1595—1674),  принимавш1й  участ1е  въ 
сборник*  «Ои1г1ат1е  (1е  ЛиИе»,  Клодъ  Воже- 
ла  (1585—1650)  и  Валентинъ  Конраръ  (1603 
—75).  Онп  собирались  у  Конрара  и  обсу- 
ждали вопросы  стиля  и  поэтики.  Въ  1635  г. 
карднналъ  Ришелье  взялъ  эти  собран1я  подъ 
свое  покровительство.  Такъ  возникла  Ф.  ака- 
дем1я,  по  образу  флорентШской  Аса(1еш!а 
Сги^са.  Къ  новой  академ1м  примкнулъ  иБаль- 
закъ.  Ближайшей  своей  задачей  академ1я  по- 
ставила составлен1е  словаря  французской 
р*чи.  Первое  издание  словаря  вышло  вп. 
1694  г.:  гораздо  ра11*е  (1647)  были  изданы 
«Ксшагциез  8иг  1а  Ьапя;ис  Кгап^а1>с>  (1647). 
Французская  р*чь,  признанная  академ1еП, 
естественно  оказалась  нич*мъ  ины.мъ,  1«1къ 
разговорны мъязыкомъ  лнтературныхъ  сало- 
новъ.  Въ  выбор*  словъ  надо  было  руковод- 
ствоваться опять-таки  ясностью,  общедоступ- 
ностью и  простотой,  но  къ  этому  присоеди- 
нялся еще  вкусъ,  подъ  которымъ  разу.м1- 
лось  именно  прилнч1е.  <порядочиость>,  свой- 
ственная ца|>ивп1ему  1|0ппё1е  Ьотте.  Зна- 
чен1С  академи!  усилилось,  когда  съ  1667  г. 
ея  покровителемъ  сталъ  самъ  король.  Людо- 
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викъ  XIV  выдавалъ  пенсии  именитымъ  лите- 
ратор амъ,  ПОТОМУ  что  такнмъ  образомъ  ореолъ 
искусства  становился  его  собственнымъ  орео- 
ломъ.  Съ  тЬхъ  поръ,  какъ  Ф.  знать  превра- 
тилась въ  паредворцевъ,  вся  свЬтская  жизнь 
Парияса  сосредоточилась  около  двора,  оказав- 
шагося  верховнымъ  судьей  литературы.  Отсю- 
да придворный  характеръ  Ф,  литературы  в'Ь- 
ка  Людовика  XIV*.  Поэты  считали  своимъ 
долго мъ  восп'Ьвать  важней т1я  события  поли- 
тической придворной  жнзии;  такимъ  образомъ 
возникла  классическая  ода.  Сюда  относятся 
ода  Буало  на  взят1в  Налюра  (1692),  оды  Руссо 
(1671—1741),  Ла-Мотта  (1672—1731),  поздиЬе 
Лебрёна  (1729 — 1807).  Драматическге  писа- 
тели изощрялись  въ  украшен1н  придвориыхъ 
праздниковъ.  Эпистолярная  литература  была 
полна  придворныхъ  новостей.  Въ  такихъ  усло- 
в1яхъ  слагался  Ф.  классипизмъ.  Основными 
образцами  поэз!й  со  времени  Возрол:ден1я 
считались  произведен1я  античныхъ  поэтовъ,  но 
подражаше  имъ  въ  ХУИ  в.  было  улсе  созна- 
тельно н  своеобразно.  Литературная  крити- 
ка, въ  лин'Ь  Буало  Сентъ-Эвремона  (1613  — 
1703)  и  Фонт^нелля  (1657—1757),  не  сомнева- 
лась въ  томъ,  что  виды  поэтическаго  твор- 
чества разъ  навсегда  установлены  въ  древ- 
ности, но,  исходя  нзъ  принциповъ  ращона- 
лизма,  она  советовала  стремиться  къ  правдо- 
подоб1ю.  Для  определенхя  назначен1я  поэз1и 
была  возобновлена  формула  Горащя:  соеднне- 
Н1е  пртятнаго  съ  полезнымъ;подъпр1ятностью 
разумелось  удовлетворен1е  «вкусу>  св^тскаго 
общества,  а  подъ  полезностью  —  морально- 
христ1анск1Я  наставительный  цели.  Героизмъ 
античной  П0Э31Н  сочетался  съ  аристократиз- 
момъ  литературныхъ  нравовъ.  Буало  особен- 
но денилъ  «возвышенное»,  которому  былъ  по- 
священъ  нереведенный  пмъ  трактатъ  Лон- 
гнна  (см.).  Стремленге  къ  возвышенному  ярко 
выразилось  въ  драматическомъ  искусстве. 
Успехъ  Гарди  въ  «Нб1е1  йе  Воиг§08пе  >  вызвалъ 
появлен1е  целаго  ряда  драматурговъ  изъ  сре- 
ды нменитыхъ  литераторовъ  того  времени.  Та- 
ковы Теофиль  (1590 — 1626),  авторъ  «Пирама 
и  Тнзбы»  (1619),  Мэре  (1604—86),  авторъ 
«Сильваниры»  (1625)  и  «Софонизбы»  (1629), 
Гомбо,  авторъ  «Амаранты>  (1624),  и  наконецъ 
Пьеръ  Корнель.  «Сидъ>  (1636)  этого  послед- 
няго  открываетъ  собою  самый  блестяний  пе- 
р10дъ  истор1и  (1>.  театра.  Съ  этого  времени 
драма  стоить  въ  центре  всего  литературнаго 
дви}кен1я.  Самъ  король  беретъ  ее  подъ  свое 
покровительство.  Въ  1641  г.  королевское  объ- 
явление признало,  что  занятая  техъ  драмати- 
ческихъ  деятелей,  которые  жпвутъ  честно  и 
разыгрываютъ  лишь  пристойный  пьесы,  «не 
должны  имъ  быть  поставлены  въ  хулу  и  вре- 
дить ихъ  репутац1и  въ  общественныхъ  сно- 
и1СН1яхъ».  Когда  вследъ  за  Корнелемъ  появи- 
лись Мольсръ  и  Расипъ,  Ф.  класснчесый  те- 
атръ  дошелъ  до  своего  апогея.  Одновремен- 
но съ  Корнелемъ  писали  Буароберъ  (1592 — 
Т662),  Демаре-де-Сент  -  Сорлэнъ  (1595—1676), 
имевшш  довольно  шумный  успехъ  своей  коме- 
Д1ей  «Ьез  У181оппа1Г08>  (1637),  Трнстанъ 
.1ермигь  (1601  —  55),  авторъ  «Мапаппе» 
(1636)  и  «Рап1Ьёв>  (1637),  Скюдери  (1601— 
67),   выставлявп11й  себя  соперникомъ   Кор- 


неля,  Кальпренедъ  (1610  —  63),  Бенсерадъ 
(1612—91)  и  Скарроиъ,  лучшмн  авторъ  коме- 
Д1Н  до  Мольера.  Къ  эпохе  Расина  принадле- 
жать Томасъ  Корнель,  аббатъ  Буайе  (1618  — 
98),  признанный  Шаплэномъ  вторымъ  драма- 
тургомъ  после  Кор  ноля,  Прадонъ  (1632 — 98), 
Ьино  (1635—88),  который  наиболее  прибли- 
жается къ  Расину,  Кампистронъ  (1656 — 1723), 
Данше  (1671  —  1748)  и  ла  Фоссъ  й'Обинье 
(1653—1708),  авторъ  «МапНиз»  (1698),  одной 
изъ  луч1иихъ  трагед1й,  написанныхъ  второсте- 
пенными поэтами.  За  Мольеромъ  также  тя- 
нется довольно  длинная  вереница  подрансате- 
леи  II  соперниковъ.  Ни  Корнель,  ни  Рас]1нъ 
никогда  небыли  признаваемы  главами  школъ; 
также  точно  нельзя,  однако,  говорить  и  о  шко- 
ле Мольера.  Ученикомъ  Мольера  можно  на- 
звать только  Отроша(1617 — 1707),  автора  коме- 
д1и  «Ь'Атап!  ^и^  пе  ЯаНе  ро1п1.>  (1667),  и  Ба- 
рона, автора  «Ь'Ношше  аЬоппе  ^'оПипв!  (1686). 
Монфлери  (1640—85^  иБурсо(1638— 1701)  сто- 
ятъ  совершенно  отдельно.  Ф.  классич.  театръ 
осуществилъ  драматич.  теор1ю,  установленную 
гуманистами  Итал1н  и  Англ1и  на  основан1и 
своеобразнаго  толкованш  «Поэтики?  Аристо- 
теля и  трагед1й  Сенеки.  Отличительный  прп- 
знакъ  такъ  называемой  неоклассической  дра- 
мы составляетъ  соблюден1е  трехъ  единствъ: 
времени,  места  н  действ1я,  а  также  строгое 
разграничен1е  родовъ  комическаго  и  трагичс- 
скаго.  Эти  правила  были  провозглашены  во 
Франции  ок.  1630  г.  главнымъ  образсмъ  Ша- 
плэномъ, по  настояшю  кардинала  Ришелье. 
«Замечан1ями»  академ1и  на  «Снда>  Корнелл 
они  были  обрап1ены  въ  догматъ.  Буало  окон- 
чательно формулпровалъ  нхъ  въ  своей  «По- 
этике», около  1670г.  Возражен1я  были  сде- 
ланы только  въ  1628  г.,  въ  написанномъ  Ожье 
предисловии  къ  драме  Жана  де  Шаландра 
(1585 — 1635)  «Тиръ  и  Сидонъ».  Некоторое  вре- 
мя Ротру  (1609 — 50)  также  продолжалъ  дер- 
жаться более  свободныхъ  взг.тядовъ  Гардп. 
ПравидамъФ.  драматурги  подчинились,  впро- 
чемъ,  не  слепо,  какъ  совершенно  внешнему 
условию,  соблюден1екотораго  не  вытекаеть  изъ 
существа  дела;  Корнель,  напр.,  подсмеивался 
надъ  педантизмомъ  некоторыхъ  теоретиковъ, 
старавшихся  выяснить,  надо  ли  укладывать 
действхе  въ  12  или  въ  24  часа.  Онъ  исходилъ 
пре:кде  всего  изъ  требован1я  реальности.  Дей- 
ств1е,  разыгрываемое  въ  2  часа,  должно  обни- 
мать событ1Я,  совершающ1ЯСя  наиболее  бы- 
стро. Въ  этомъ  отношеи1ц  онъ  разсуждалъ 
сообразно  со  всей  рац1оналистической  эсте- 
тикой своего  времени.  Процессъ  сосредото- 
чен1Я  на  катастрофе  замечается  и  въ  англ1й- 
скомъ  елизаветинскомъ  театре,  и  въ  роман- 
тической драме  Х1Х-Г0  столет1я;  Ф,  классич. 
театръ  только  понималъ  этотъ  процессъ  более 
радикально.  Катастрофа  во  Ф.  классич.  дра- 
ме есть  прямое  следствхе  психолог1и  героя. 
Ученикъ  1озуитовъ,  Корнель  полагаетъ  въ  ос 
нову  действия  свободную  волю  героевъ,  раз- 
вивающуюся сообразно  ихъ  характерамъ;  ян- 
сенистъ  Расинъ  заставляетъ  ихъ  целикомъ  от- 
даваться страсти,  роковыыъ  образомъ  веду- 
щей ихъ  къ  преступлен1ямъ  или  подвигамъ. 
Мольеру  споръ  янсенистовъ  и  1езунтовъ  былъ 
чуждъ,  но  и  онъ  моралнстъ.    Его   мораль  ос- 
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новава   на  неоосредствевномъ    к  здоровоыь 

,  „дп-пр.  у  -"',  чуть^Ь  зауряднаго  буржуа.  Имен- 

атра,  пресл^дующаго  морально 

!  ^-.т.м,!    выработалась  ращ- 

л  лУП  в.  Геропче- 

--     , ,..^д1н,    реа.1измъ  н    мо- 

радьио-психологическш  ц*лп  —  все  это  какъ 
нельзя  лучше    отьЬчало    запросамъ  вре.мони; 
'отому-то  высшаго  своего  выражен1я  Ф.  клас- 
ицизмъ  достигъвъ  драм*— и  по  той  же  при- 
чш!  театръ    в*къ    Людовика  XIV    можеть 
мтъ  съ  полаымъ  правомъ  названъ  нащональ- 
. хотя  содержан1е  пьесъ  почти  вовсе  не 
■     сь  ить  Ф.  жизни.  Даже  у  Мольера  чув- 
тся  вл1ян1е  нтальянс1;ихъ  драматич.  фн- 
-Сндъ»  Корнеля  и  сЖоделеэ  Скаррона 
твованы   у    испанцевъ.    Расннъ    взялъ 
!'У>  у   Сенеки,  а  <Атал1Ю>— нзъ  Биб11и. 
.1.0Ц.  ТВ10  трагед1и    «Графъ  Эссексъ>,  Томаса 
Корыела,  провсходитъ  въ  Англ1и.  €Т1тосга1е> 
1  <А81га1е>,  лучш1я  трагед1н  Кино,  почти  ц-Ь- 
нкомъ  измышлены.  Однако,  герои    классич. 
театра,  идеальные    и  какъ  бы    стоящ1е    вп-Ь 
иространства  и  времени,  отвечали  чисто  Ф. 
спросу,  были  плодомъ  чисто-Ф.  воображешя. 
Классичесшй  театръ  продержался  воФраиц1и 
ириблнзнтрльно  до  1825  г.  почти  въ  томъ  же 
11Д%.  Ни  патетическая    трагед1и  Кребильона 
1674—1762) — сЭлектра»  (1708),  сРадамистъ  и 
'>еноб1Я>  (1711)    и  <Тр1умвиратъ>  (1754),    пи 
учш1я    трагед1п   Вольтера — «Эдипъ»    (1718), 
Заира>  (1732)  и  <Мероиа>  (1743)— не  приба- 
нли  ни  одной  новой  черты  къ  старой  траге- 
Д1И.  'Имь  6о.1'Ье  это  можно  сказать  о  ла-Мотт* 
(1672—1731)  и  Мармонтед*  (1723  —  99).  Не- 
^яслуженъ  Оылъ  и  усп'Ёхъ  сНфиген!»  въ  Тав- 
:ид4>  (1758).   Латуша  (1723  —  60),    и  сСпар- 
.ака>  (1760),   Сорэна   (1706—81).    Только  въ 
комед1и  чувствуется  жизнь.  <Пгрокъ>    (1696) 
II    «Всвобщ1й    Легатар1й>     (1708)    Реньяра, 
«Модный  рыцарь»,    сЖенишна    интриганка» 
и  «Модный   буржуаэ  Данкура  (см.)   блещутъ 
.строум1емъ.  «Двойное   вдовство>  (1702)  Дю- 
!рена.  знаменитый  <Тюркаре>  (1709)    Леса- 
.;а,  «Картушъ>    (1721)  Леграна   (1673—1728) 
шводятъ  п^лый   рядъ   интересныхъ   типовъ. 
Чисто  личная,  своеобразная  черточка  прохо- 
дить черезъ  комед1и   Мариво:   лучшими   изъ 
ннхъ  с  читаются  «Нгра  любви  и  случая >  (1730) 
и  «Фальшивый  признан1я»  (1732).  Съ  сГорде- 
цомъ>  Детуша,  изображающ.имъ  разорен1е  дво- 
рянина,   мы    подходи мъ    и    къ    новому    на- 
иравлен1ю  въ  комед1и;  она  становится  мен-Ье 
шуточной  и    иачинаетъ  допускать   серьезное 
настроение.  Въ  комед!яхъ  ХУШ  в.  все  боль- 
шее значен1е  получаетъ  борьба  буржуаз1и  со 
'  таооа    знатью;    представители    первое    изо- 
:1ются    все  бол+.е   заслуживающими  ува- 
1Л.  Настало    время,    когда  ихъ   признали 
достойными  стать  героями  и  трагедии.  Изме- 
нился и  характеръ    морально  -  психологиче- 
кихъ  интересовъ.  Прошло  время  нравствен- 
наго  пессимизма  Ла-Рошфуко  и  учен1яянсе- 
;|    овъ  о  благости  предопред-Ьленш;  настало 
;я  умилен1я  передъ  врожденной  доброде- 
телью человека.  Сообразно  этому  ко>1ед1я  во- 
все перестала  бичевать  пороки.  Такъ возникли 
сотё(11С    1агтоуаа1е   Нивеля  де-ла-Шоссе   и 
драма  Дидро.  (Строгое   различен1е  между  ко- 


1 31ед1ей  н  трагедией  было  нарутеао.  -Это  была 
'первая  Орешь  въ  кла~:~--  ':  теор1я  театра. 
«Очеркъ  драматич.  ;  (1773)  Меосье 

напрасно,  однако.  оС.  ..а.».,  ^ииовлен^е.  Новы 
были  идеи,  а  пр1емы  творчества  оставались 
все  гЬже.  Одинъ  Бомарше  вь  «Севильскомъ 
цирульник*»  и  въ  «Женитьб*  Фигаро»  (1775) 
даотъ  уже  вполн*  современвыя  комед1и.  Ос- 
тается в*рнымъ  традиши  XVII  даже  театръ 
револющи,  не  смотря  на  т*  прогрессивный 
тирады,  которыми  онъ  пестр*егь.  Въ  такихъ 
трагед1яхъ,  какъ  «Карлъ  IX»,  Мари  Жозефа 
Шенье  (1764  —  1811),  и  :Друп.  закоаовъ> 
(1793)  Лайа  (1761—1833),  эти  тенденшозныя 
сентенщи.  однако,  значительно  ожнвляють 
д*йств1е.  Въ  эпоху  импер1и  и  реставращи,  съ 
Арно  (1766  —  1834),  Колэномъ  д'Арлевиль 
(1735—1806),  Лемерсье  (1771—1840),  Пика- 
ромъ  (1769—1828)  и  Этьенно.мъ  (1778— 1845). 
классический  театръ  умиралъ  тихой  смертью 
поел*  двухсотл*тняго'  владычества. 

Въ  области  повествовательной  поэз1и  и  ли- 
рики Ф.  классицизму  почти  ничего  не  удалось 
создать.  Искусственный  эпосъ,  о  которомъ  меч- 
тають  иочти  вс*  теоретики  поэзш,  начиная 
съ  Плеяды,  представленъ  такими  ничтожными 
произведеи1Ями,  какъ  «Спасенный  Моисей» 
(1653)  Жерара  де-Сент-Аманъ  (1593—1660). 
<Ьа  РисеПе»  (1651)  Шаплэна,  «Аларихъ  или 
побежденный  Римъ»  Жоржа  де  Скюдери  (1601 
— 67)  и  <С1оу!§»,  Демаре  де-Сент-Сорлэнъ. 
Несравненно  большими  поэтнч.  достоинстваыи 
отличаются  шуточныя  пародп!  на  эпосъ.  Та- 
ковы «Коше  г1(11сц1е»  (1643)  того  же  Жерара 
де  Сент-Аманъ,  сТурЬоп»  (1644)  и  <У1Г811е 
1гаге811»  (1652)  Скаррона,  «Атеп1иге  йе  М. 
д'Аззопсу»  Шарля  д'Ассусн  (1604 — 79),  <Ье 
Ьа1г1п»  Буало  (1674  и  1683).  Вольтеръ  на- 
прасно старался  дать  Франци!  героическ!;: 
эпосъ  въ  своей  «Генр1аде>  (Гага,  1723  11 
Лонд.,  1728):  ему  также  гораздо  лучше  уда- 
лась его  смехотворная  сЬа  РисеПе».  Клас- 
сическая лирика  представлена  одами  и  са- 
тирами; последняя  удались  Буало.  Рашона- 
лизмъ  не  давалъ  простора  личному  чувству. 
поэтическ1я  правила  стесняли  вдохновеп1С. 
Къ  классическимъ  видамъ  творчества  можно 
отнести,  однако,  едва-ли  не  наиболее  живуч1н 
произведенгя  въка  Людовика  XIV — «Баси и  > 
(1604)  Лафоятена.  Онъ  черпалъ  -не  изъ  ба- 
сенъ  Мари  де  Франсъ,  а  изъ  латинскаго  пе- 
ревода Эзоповыхъ  басенъ,  уже  легшихъ  въ  ос- 
нование Ф.  сборииковъ  Коррозе  (1542),  Бо- 
дуэна(1633)  н  Одэна  (1648).— Совершенно  не- 
зависимо отъ  классической  поэтики  нр'^-^'л- 
жаеп.  развиваться  въ  XVII  и  XVIII  в; 
манъ.Вместе  съ  пастушеской  поэз1ей,  сонс :  -V 
и  мадригаломь  роыанъ  билъ  въ  большоиъ  ходу 
среди  посетителей  «голубого  салона».  Пасту- 
шеские романы  после  с11е  Вег^ег  ех1гауадап1» 
Сореля  (1599—1674)  более  не  появлялись;  за 
то  любовные  романы,  наполненные  самыхъ 
необыкновенныхъ,  трогательныхъ  и  ужасныхъ 
приключетй,  остались  надолго  нзлюбленнымг 
чтен1емъ.  Сер1Ю  ихъ  начпнають  <Ра1отЬс»  и 
«Ватаг1$»  Пьера  Камюсъ  (1582 — 16.53),  друга 
Оноре  д'Юрфе,  и  «Аг1ап''»  (1632),  одного  нзъ 
постояняыхъ  гостей  дворца  Рамбулье  и  спо- 
движника   кардинала    Рптелье.    Демаре   де 
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Сент-Сорлэнь  (1595 — 1676).  Кальпренэдъ  (1609 
— 63)  въ  своихъ  романа хъ  В1,  десять  и  двенад- 
цать томовъ — «Са8?;ап(1ге»  (1642 — 45)  и  «С1ео- 
ра1ге>  (1647),  —  старался  выставить  тотъ  же 
возвышенный  типь  героя,  что  и  Корнсль  въ 
трагсд1яхъ.  Чисто  св'Ьтс1йй  характер  ьносятъ 
романы  Мадлсны  де-Скюдери  (1607—1701) 
«1Ьга1пт  он  1']1]а81,го  Вай8а»  (1641)  «Аг1а- 
шёйс  он  1е  ^?гап(1  Суги8'(1649 — 1663)  и  «С1ё- 
11е^  (1654 — 60).  Въ  этихъ,  также  многотом- 
ныхъ  произведен1яхъ  преобладаютъ  разговоры 
салоинаго  характера,  не  смотря  на  то,  что 
д'Ьйств1с  происходить  то  нрн  двор*  древне- 
восточныхъ  царей,  то  среди  римлянъ.  Въ 
посл'Ьднемъ  р^шан'Ь  г-ж'Ь  де-Скюдери  вспом- 
нился и  аллегоризмъ  исхода  среднихъ  в*- 
ковь.  Къ  нему  приложена  карта  страны  н'Ьж- 
ности,  гд-Ь  стоять  замки  любви  по  склонности, 
любви  изъ  уважен1Я  и  любви  изъ  благодар- 
ности. Въ  дух-Ь  подобныхъ  произведен1й  на- 
чалъ  свою  писательскую  карьеру  и  Лафон- 
тэнъ  («А(1оп18>  и  *1,е  Зопде  йе  Уаих»).  Но- 
вая волна  св'1тскихъ  любовныхъ  романовъ 
начинается  съ  «2ау(1е»  (1670)  и  «Ьа  Рг1П- 
се88е  йе  С]суе8»  (1678)  г-жи  Лафайетъ,  из- 
данныхъ  отъ  имени  Сегрэ.  Щлый  рядъ  св-Ьт- 
скихъ  дамъ  подражаеть  г-ж'Ь  Лафайетъ:  гра- 
финя Онуа  (1650—1705),  г-жа  де-ла  Форсъ 
(1650—1724),  графиня  Мюра  (1670  —  1716). 
На  рубеж*  XVIII  в.  Шарль  Перро  (1623— 
1703)  выпустилъ  свои  <Соп1е8  йп  1ешр8  ра88ё» 
(1697).  За  годъ  передъ  т'Ьмъ  вышелъ  и  дру- 
гой сборникъ  народныхъ  сказокъ,  «Соп1е8  йе 
Хоигпсе»  (1696)  г-жи  Л'Еритье.  Народная 
•  казка  въ  изящномъ  нзложен1п  проникла  та- 
кимъ  образомъ  въ  салоны.  Она  им-бла  огром- 
ный усп-Ьхъ:  т*  же  графиня  Онуа,  графиня 
Мюра  и  г-жа  дс-ла-Форсъ  наперерывъ  стали 
пересказывать  для  своихъ  читателей  сказки. 
На  салонномъ  роман*  отразились  и  мораль- 
ные запросы  временн.  Всего  ярче  .это  ска- 
залось въ  знаменитомъ  «Телсмак*»  (1699) 
Фенелона.  Комичесшй  романъ  изображает], 
далеко  не  возвышенныя  похожден1я  самыхъ 
низкихъ  слоевъ  общества.  Таковы  «Е8сга18- 
пез  1)1.)оппа18е8»  (1608)  Этьема  Табуро,  «8ё- 
гёе8»  (1608)  Гилльома  Буше  и  «Ье  тоуеп  йе 
рагуеп1г»,  приписанный  Бероальду  де-Бер- 
виль  (1558 — 1612).  Навстречу  подобнымъ  про- 
изведен1ямъ  идетъвл1ЯН1е  испанскнхъ  «пика- 
рсско»,  описывающихъ  бродягъ  и  мопюнни- 
ковъ.  Подобные  разсказы  особенно  полюби- 
лись. Сюда  же  относятся  «АуапШгез  (1и  Ьагоп 
Коепе81е»  (1617)  д'Обинье  и  «Н181о1ге  соппоие 
(1е  Кгапс1оп»  (1622  и  1641)  Н1арля  Сореля.  Со- 
вершенства достигает!,  .'>тоть  родъ  романовъ 
въ  Скарроновскомъ  «Комическомъ  роман*» 
(1651 — 57).  За  нимъ  идуть  «Ье  Ра{{е  (118лга- 
с1е>  (1643;  Тристана  л'Ермита  и  «Ье  Когаап 
Ьоигёео]8г  (1666)  Фюртьсра.  Испанское  вл1- 
ян1е  еще  разъ  обновляется  при  иоявлен1п  «01- 
аЫе  ЬоИепх»  (1707)  и  «(дИ  В1а8  |1е  ВапНИапе» 
(1715)  Лесажа  (см.).  Вс*  эти  пропзведон1я  нм*- 
ютъ  огромное  историко-литературное  значение. 
Уже  въ  романахъ  Камюса  сказывается  потреб- 
ность воспроизводить  современную  д*йствп- 
тельносгь.  Въ  комическнхъ  романахъ  парожда-  • 
ется  реализмъ  въ  современномъ  его  понима- 
Н1И.  Основанный  не  только  на  в*рномъ  изобра- 1 


жен1и  душевныхъ  движен1й,  какъ  въ  театр* 
того  времени,  реализмъ  комическихъ  рома- 
новъ не  брезгаетъ  никакими  чертами  1;аждо- 
дневной  жизни.  Такъ  расширилось  поле  явле- 
Н1Й,  допускаемыхъ  въ  художественной  литера- 
тур*.!Лучгасе  реалистическое  описан1с  нравовъ 
того  временн  —  <Ье8  Огапйа  ^ои^8>,  Флешьс 
(1632 — 1710).  Комическ1Й  романъ  допускалъ. 
однако,  н  фантасмагорш.  какъ  напр.  «Н181оие 
соп11(1ие  йеа  Е1а18  (1е  1а  1ипе  е1  йи  8о1е11» 
(1659  и  1662),  Сирано  де  Бержерака  (1619 — 
55).  Вольтеръ  въ  своихъ  философски  хъ  рома- 
нах!. (1748—67)  воскресилъ  живой  «галльск1й 
духъ»  и  вдумчивость  Раблэ.  Когда  испанское 
вл1ян1с  сменилось  англ1йскимъ  и  вм*ст*  съ 
т*мъ  возникло  сентиментальное  отношен1с 
къ  челов*ку,  наступаетъ  время  современнаго 
романа.  Въ  него  вводить  «Манонъ  Леско> 
аббата  Нрево,  «ЛСизнь  Мар1аины»  Мариво 
и  «Новая  Элоиза»  Руссо;  зат*мъ  идуть  ро- 
маны г-жи  Риккобопи  (1713 — 92),  г-жи  де-Шар- 
р1еръ  (1740  — 1805),  гра(|)ини  де-Жанлисъ 
(1746 — 1830),  Себастьена  Мерсье,  Ретнфа 
де-ла-Бретонь (1734— 1806)  и,  наконсцъ,  Бер- 
нардэна  де-Сенъ-Ньера.  Параллельно  съ  не- 
зависимымъ  оть  установленной  поэтики  ро- 
маномъ  живеть  на  всемъ  протяжен!и  XVII  и 
Х\Т11  вв.  и  п*сня.  П*сни  слагали  Лафон- 
тэнъ,  маркизъ  де-Куланжъ  (1631—1716),  Кар- 
пантье  де-Мариньи  ( )  1670).  де-Шольё  (1639— 
1720),  де-ла-Фаръ  (1644  —  1712).  Это  по  пре- 
имуществу пЬсни  веселаго  разгула.  11оздн*с 
обновляется  н  любовная  лирика,  съ  11нроно.мъ, 
Бернп  (1715—90),  Бертэномъ  (1752  —  90)  и 
Парни  (1752 — 1814).  Классическая  литература 
Франп1и,  такимъ  образомъ.  далеко  не  огра- 
ничилась подражан1емъ  античной  ио:к!1и:  на 
почв*  подражан1я  создалось  свое  собственное 
и  своеобразное.  Естественно,  поэтому,  что 
не  разь  ставился  вопросъ  о  томъ,  обязатель- 
но ли  преклонен1е  передъ  древностью.  Такъ 
возникла  изв*стная  яиегеПе  с1е8  апс1еп8  е1  йе» 
то(1егпе8.  На  сторону  послЬднихъ  сталъ  Пер- 
ро, съ  братьями.  Въ  своихъ  «81ёс1е  (1е  1^ои18 
1е  6гапс1»  и  «Рага1!ё1е8  с1е8  апс)еп8  е1  йеашо- 
(1егпе8»  (1688—97)  они  нападали  на  цоэз1ю 
грековъ  и  римлянъ.  Имъ  отв*чалъ  Буало.  Ули- 
чить ихъ  въ  нев*жеств*  было  нетрудно,  но 
можно-ли  было  унижать  совремонну*»  поэз1Ю 
поел*  появления  Корнеля,  Расина,  .Мольера, 
ЛафонтэнаУ  Черезъ  двадцать  л*т1,  ла  -  Моттъ 
возобновилъ  тезисы  братьевъ  Перро;  онъ  р*- 
пшлся  даже  перод*лать  Энеиду  сообразно  со- 
временнымъ  требован1ямъ.  Это  былъ  уже 
псовдо-класспцнзмъ.  Н  д*йствительно.  въ  на- 
чал* XVIII  в.  знаи1я  по  классической  древ- 
ности сильно  понизились;  корифеи  своего 
собствеинаго  классицизма  заслонили  ее.  Толь- 
ко къ  концу  в*ка  графъ  де-Кайлюсъ  и  аббать 
Бартслеми  («11утеп1еств1е  молодого  Анахар- 
хиса»  1788)  вновь  обновили  восторп.  передъ 
красотой  античнаго  иск-усства.  Онъ  сказался, 
правда.  с1сор*е  въ  изобразнтельныхъ  искус- 
ствахъ,  ч*мъ  въ  поэз1и.  Въ  этой  посл*дней  оди- 
ноко заканчиваегь  и  почти  ув*нчиваеть  Ф. 
классицизмъ  Андре  Шеньо.  Вольтеръ  хот*ль, 
чтобы  новыя  мысли  были  выражены  «.антич- 
нымъ  стихомъ»:  эти  слова  вь  высшей  сте- 
пени   характерны  для  классицизма  XVIII  п. 


Французская  лвткратура 


623 


'родоажа.ч   традиц1ю    вЪка  Людовика   XIV.; 
'•>   "р^"Р'Ьщен1а   быль   его    волной    протп- 
тью.     «Духъ     законовъ»    Монте- 
гпяннпнялн    съ    сОпытами»  Мон- 
лиь   морально-исихологи- 
ХУИ    в.    интересуется , 
клк^читгдьио  ьыутреыней  духовной    жизнью 
гп!Ости,  авелв1;1й  сошологь  XVIII  в.  ц*ли- , 
поглошенъ   широкими  проблемами  об- ! 
.енности.  Вс^  размы1илен1я  Монтес1и>е 
;;оицентрироваиы    около    вопроса    о    выра- 
итк-Ь   констнтуши,  основаннои  иа  уравнов*- 
ен1и    властей    законодательной,  судебной  и 
;аолнительной.  Гельвещй  вовсе  даже  отри- 
аетг    психоюпю  и  мораль;    воспитание,   по 
10  мн'Ьн^ю,  опред'Ьляетъв!*  дутевныя  склон- 
ности человека.  Католицнамъвъ  XVII  в.  ка- 
зался незыОлемо-установденнымъ.  и  неуваже- 
'пе  къ  нему  считалось  такпмъ  нецрилич1емъ, 
:акое  можетъ  себ!  позволить  лишь  крайне  не- 
лаговосонтанныи  чолов'Ькъ;  въ  XVIII  в.  <фи- 
•софы>   царятъ    во  всЬхъ  литературных ь   и 
вЪтсвихъ  гостиныхъ  Парижа — у  г-жи  де-Лам- 
беръ  и  у  г-жи  Тансэнъ,   у  г-жи  Жоффрэнъ  и 
п-здп!е  у  г-жи  де-Неккеръ.  Публицистичесшя 
"н1я    Вольтера,    Дидро,  д'Алаыбера    и 
;к\а  воспитываюгь   общество  въ  свобо- 
МЫСЛ1И,  Оно  сказывается  и  въ  поэз1и:    та- 
.;^^въ  посвященный    пап*  сМагомстъ>    Воль- 
тера, таковы  же  его  с<Рилософск1я  пов%сти  и 
разсказы».  Цензуру  парламентовъ  презнрають; 
\  чаются  обходить.  Радикальное  различ1е 
-.  в*ковъ   классичоскаго  пер1ода  Ф.  ли- 
•  |Ч1!уры,    однако,  скорее   кажущееся,  ч^мъ 
действительное;    между   обоими    в41сами    су- 
,..,  ,и1..т^л  глубокая  связь  даже  съ  точки  зр-Ь- 
ствующп.чъ  въ  томъ  а  другомъ  идей. 
.  ;.^сл1е    и    стремлен1е   кь' политиче- 
реформамг,  проходящее  красной  нитью 
1     ь  всю  литературу  XVШ  в.,  зиждется  на 
>мъ  же  рац1онализн'Ь,  какой  мы  вид'1ли  у  мы- 
лителей    в-Ька  Людовика  XIV.   Релипозное 
■знание  Ф.  общества  окончательно  расшата- 
ть подъ  В11яшемъ  долгихъ  споровъ  янсенн- 
н  1езуитовъ.  Къ  матер1ализму  велъ  не 
сенсуализыъ  Локка:    къ  его  усвоен1ю 
:.    значительной   степени  подготовилъ  почву 
Исторический  н  критпческ1й  словарь»  (1697) 
л    (1647 — 1706).    Нев'Ьр1е   уже  тл4ло  въ 
в^к*.  Сожжен1е  Ванинн,  процессъ  Тео- 
эпикуреизмъ   Гассенди,    кружки    такъ 
яемыо  €ИЬегип5>  —  наглядные  призна- 
..г.,„п.,..с1Г0    скрытаго    роста    свободо- 
[>\я    оракуловъ»   (1687)    Фон- 

, а    рашоналистическую    оценку 

сверхъестественному.  Если   разстрой- 

фииансовъ  королевскаго  правительства, 

го   безпомощность    и    завистливое   отноше- 

]е    къ   всему    живучему    н    дееспособному 

прямымъ     иосл'1дств1емъ     наружнаго 

:а   единодержав1я   Людовика  XIV.  то  и 

д  пи  къ  английской  констнтущи  слышатся 

10  раньше,  ч^мъ  начннется  вл1ян1е   ан- 

;ой  литературы.  Еще  Фенелонъ  мечталъ 

.  1Нтвльств'Ь,  въ  которомъ  король  сбылъ  бы 

1мъ  на  добро  и  безсильнымъ  на  зло>. 

порядки   особенно    восхвалялись 

}'"'^;'  1<чг1ами.   Письмамъ  объ  Англии   Воль- 

:о|>а  предшествоваш  «Ьеигез  зиг  ]е8  Апг1а1з 

Этикдоавд.  Словарь;  т.  XXXVI. 


аи158е  й'ип   иЫоаи  Ы81ог1яие  йеа 
1  езргИ  Ьиташ>  Кондорсе,  уже  ирох( 


61 1е$  Кгап9а)ь>  швейцарскаго  а1стиста  Мюра. 
Съ  1724  г.  они  ^'■'-  "> -про'транены  и  во 
Фран1иц.    Нхъ    ;•  .•    Руссо    въ   <Но- 

Во;»    УлоИЗЬу.    Кь.,... ^  алИСТИЧР'- •:'•'''    о.-ио- 

онализмъ    вашелъ    себ-к    почти    П( 
выражсн1е  въ  огоомномъ  научномъ  П1'  „  ,        < 
Бюффона,  I:  :'0  удаюсь  такн  довели 

до  конца    Э!  д1ю  (см.),  полную  победу 

торжествовали  идс-н,  расцв^тъ  которыхъ  под- 
готовлялся издавна,  даже  в-Ьра  въ  прогрессъ 
человечества,  впервые    выраженная  въ  сЕз- 

рго^ггёз  (1е 
роходитъ.  каг.ь 
основная  .мысль,  черезъ  весь  споръ  <древ- 
нихъ  съ  новейшими».  Новую  жизнь  въ  Ф. 
рац10нллизмъ  влнлъ  съ  первычъ  же  шаговъ 
своей  писательской  деятельности  Жанъ-Жакъ 
Руссо.  Вместе  съ  Маблн  онъ  можеп.  быть 
названъ  пророкомъ  и  создателемъ  основныхъ 
общественны  \ъ  запросовъХ1Х  в.  Всесильная 
къ  концу  XVШ  в.  буржуазия  осуществила 
свои  политическ1я  вожделешя.  но  вследъ  за- 
этимъ  возникъ  сошальный  вопросъ,  въ  наши 
дни  СТ0ЯЩ1Й  во  Франщи  на  очереди.  Ува- 
жен1е  къ  челове1:у  простому,  стоящему  бли- 
же къ  природе,  и  преклонеи1е  передъ  приро- 
дой, какъ  основнымъ  источникомъ  всей  эсте- 
тической деятельности  человечества,  были 
результатомъ  вл1ян1я  того  же  Руссо.  Съ  са- 
маго  начала  XIX  в.  они  составляюгь  точку  от- 
иравлен1Я  всехъ  художественныхъ  искан1й  и 
вдохновен1й.  Сообразно  имъ  изменяется  и  ли- 
тературная теор1Я.  Пророческими  оказались 
слова  Дидро:  < Когда  народятся  поэты/  После 
времени  погромовъ  н  великихъ  несчастий,  ко- 
гда ошеломленные  народы  начнутъ  дышать. 
Тогда  воображен1я,  потрясенный  ужасными 
событ1ями,  изобразить  вещи,  нсизвестныя  еще 
темъ,  кто  не  былъ  свидетелемъ  этн.хъ  зр*- 
лнщъ». 

IV.  Девятнадиатый  втькъ.  Въ  18(Ю  г.  вы- 
шелъ  трактатъ  г-жи  де-Сталь:  сОе  1а  Ииёга- 
1иге  соп81(1егёе  йапз  зез  гарропз  атес  1е5 
сопзШиИопз  80С1а1е8>,  въ  1801  г. — <А1а1а>  ПТа- 
тобр1ана,  въ  1802  г.  €Ве1рЬше>  г-жи  де-Сталь 
и  «(:гёше  (1а  СЬп811ап1згае»  Шатобр1ана.  Все 
эти  произведен1Я  съ  одной  стороны  воплотили 
въ  себе  новыл  идеи,  возникш!!!  во  Франши 
въ  конце  века  Просвещешя,  а  съ  другой  по- 
ложили художественную  основу  Ф.  романтизму. 
Г-жа  Сталь  стоитъ  еще  какъ  бы  на  рубеже 
двухъ  литературныхъ  иоколен1й;  Шатобр!- 
анъ,  по  слова.мъ  Теофнля  Готье.  можегъ  быть 
признанъ  предко.чъ  романтизма  во  Фрая- 
Ц1И.  У  обоихъ  этихъ  писателей  сказывается 
та  широта  эстетически.чъ  воззрен1й  и  инте- 
ресовъ,  которою  былъ  ознаменованъ  пер10дъ 
бури  и  натиска  въ  немецкой  литературе.  Ша- 
тобр1анъ  освоился  съ  английской  по;)з1ей  въ 
годы  своего  изгнанничества;  г-жа  Сталь  въ 
своей  книге  о  Герман1и  П'^Ю— 13)  заканчи- 
ваетъ    процессъ    пр-  пя  во  Франщю 

произведен1й  корифе  лкой  современ- 

ной П0Э31И.  Въ  1823  г.  п!  ^' 

Ггап1,а1?с»  уже  объявляет 
мить   читателей  и  съ  ино<:1[1а1111ии    >  .1ив1  •  ш- 
стью,  так-ь  какъ  «узк»й  патр^отизмъ  въ  лите- 
ратуре есть  остатокъ  варварства>.    Подъ  на- 
поромъ  новыхъ   художественны.\ъ  впечатле- 
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Н1Й  начинаетъ  колебаться  мн1Ьн1е  критиковъ: 
Жоффруа  не  понимаетъ  Шексиира,  но  от^ 
рицательно  относится  къ  Вольтеру;  Фонтанъ 
поощряетъ  Шатобр1ана;  Бональдъ  прив4т- 
ствуетъ  журналъ  братьевъ  Гюго:  сЬе  Сопзег- 
^а1еиг  Ииёга1ге».  Интересъ  къ  средне в-Ьковью 
возникаетъ  сначала  въ  вид-Ь  депге  1гопЪа(1оиг, 
въ  трагедии  Ренуара  «Ьез  ЛетрИегз»  (1801), 
у  Крёзе  де-Лессера  въ  «Ьез  сЬеуаНегз  йе  1а 
ТаЫе  Копс1е>  (1812),  «АтасИз  йе  &аи1е»  (1813) 
и  «Ко1апй»  (1814),  у  Мильвуа.  Романтическ!!! 
характеръ  онъ  носить  у  Виктора  Гюго  въ 
«1Чо1ге  Вате  (1е  Рагхз»  (1831)  и  поздн'Ье  въ 
драм-Ь  «Ваг^гауез»  (1843)  п  «Ьёдепйе  йез  з!- 
ёс]е8»  (1859).  Возникаетъ  и  бол'Ье  вдумчивое, 
уже  не  заслоненное  рац1оналистическими  па- 
радоксами отношен1е  къ  религ1(1.  Хотя  Ша- 
тобр1анъ  въ  своемъ  «Ген111  Христханства»  от- 
влекается постоянно  въ  сторону  отъ  основ- 
ного замысла,  т'Ьмъ  не  мен4е  мысль  о  воз- 
величен1и  в'Ьры  всетаки  стоить  въ  центре 
почти  вс^хъ  его  сочпнен1й.  Въ  начал*  XIX  в. 
так1е  писатели,  какъ  Жозефъ  де-Мэстръ  и 
Ламенне,  обращаютъ  на  себя  внпмаше  всЬхъ 
начинающпхъ  литераторовъ.  Особенно  близко 
отв-Ьтилъ  настроешю  трактатъ  Ламенне  о  «Ре- 
липозномъ  безразлп'ци».  Олшвившаяся  рели- 
г1озная  эмощя  сказалась  прежде  всего  въ 
поэз1и  («МёйНаИопз»  Ламартина).  В'Ьра  ро- 
мантиковъ  была  чувствомъ  тревожаымъ,  ищу- 
щимъ.  Она  исходила  изъ  общаго  поворота 
въ  сторону  всего  сверхчувственнаго  какъ  въ 
духовной  ;|;изни  человека,  такъ  и  въ  окружа- 
щемъ  его  м1р4.  Отсюда  та  неопределенная 
грусть  и  мечтательность,  та  особая  страст- 
ность, уже  не  ограниченная  бол^Ье,  какъ  у 
Руссо,  разсудительностью,  которая  соста- 
вляегЬ  главное  содержан1я  «А1а1а>  и  ^Кепё». 
Отъ  Шатобшана  романическая  грусть  пере- 
ходить къ  Ламартину,  а  у  Мюссе  и  у  Аль- 
фреда де  Виньи,  обновившись  байроиизмомъ, 
принимаетъ  характеръ  м1ровой  скорби.  При 
подобномъ  направлегии  мыслей  естественно 
возродился  лиризмъ,  Въ  пер1одъ  господства 
рац1онализма  выражешю  зав-Ьтнаго  лнчнаго 
чувства  не  могло  быть  отведено  достаточно 
простора;  теперь  субъективизмъ  вступаетъ  въ 
свои  права.  Отсюда  небывалый  еще  во  Фран- 
цш  расцв^тъ  лирической  поэз1и.  Въ  первой 
половип-Ь  XIX  в.  Франщя  насчитываетъ  ц1Ь- 
лую  плеяду  поэтовъ.  Кром-Ь  назваыныхъ  кори- 
феевъ  выдаются  Антони  Дешанъ  (1800—69), 
авторъ  «Веппёгез  раго]е8»  (1835)  и  «Кё818па- 
11оп>  (1839),  Жозефъ  Делормъ  (Сснтъ-Вёвъ), 
написавшШ  «СопзоЬиоиз»  (1839),  Теофиль 
Готье,  Жераръ  де  Нерваль  (1808  —  1855), 
Огюсть  Барбье  (1805—82),  лучшею  ветью  ко- 
тораго  остаются  «Ямбы»  (1830).  Ромаптизмъ 
проникаеть  и  въ  провинщю;  зд-Ьсь  слышатся 
<В'Ьж1Я  стихотворен1я  бретонца  Огюста  Бризё 
(1803—58),  вдумчивая  лирика  Виктора де-Ла- ' 
прада  (1812—1883)  п  Эжезиппа  Моро  (1810 
—38),  Г-жа  Аккерманнъ  по  своимъ  философ- 
скимъ  воззр'Ьн1ямъ  принадлежит!,  уже  къ  сле- 
дующему поколению.  Поэты,  группи1)0ваиш1еся 
около  Виктора  Гюго,  любили  сравнивать  себя 
съ  Плеядой.  Имъ  нравился  бол^е  свобод- 
ный, еще  не  об'Ьдн"1вш1Й  въ  силу  теор1й  Ма- 
лерба  языкъ  Возро;1:ден1я.  Крнтикь  романти- 


ческаго  направлен1я,  Сентъ-Бёвъ,  описалъ  въ 
этомъ  смысл*  ХТ1  в.  во  Франц\п  (1828).  Субъ- 
ективно-лиричесюй  характеръ  носить  и  ро- 
мань  того  времени.  За  «Сог1ппе>  (1807)  г-жи 
Сталь  и  «ОЬегшапп»  Сенанкура  (1770  —  1846) 
идутъ  «Айо1р11е>  (1816)  Бенжамэна  Констана, 
«(ЗопГе8810П  (1'ип  еп&п!  с1и  81ёс1е»  (1836) 
Мюссе  и,  наконецъ,  сер1я  романовъ  Лгорж1. 
Занда,  начинающаяся  съ  <1пй1апа>  (1831). 
Субъективизмъ  романтиковъ  не  надо,  однако, 
смешивать  съ  индивидуализмомъ.  Выливая 
либо  въ  формЬ  разсказа,  либо  въ  форм*  чи- 
сто лирическихъ  образовъ  ощущеп1я  и  думы, 
выношенныя  въ  сокровенныхъ  тайникахъ  сво- 
его «я>,  романтики  были  выразителями  всЬхъ 
разнообразныхъ  запросовь  своего  времени. 
Викторъ  Гюго  писалъ  въ  предислов1и  къ  сво- 
имъ <!:Соп1.етр1аиоп8>  (1856):  «иногда  слы- 
шатся жалобы  противь  писателей,  говоря- 
щихъ:  я.  Говорите  намъ  о  насъ!  требуютъ  отъ 
иихь.  Увы,  когда  я  говорю  вамъ  о  себ*,  я 
въ  сущности  говорю  о  васъ».  И  действи- 
тельно, литература  первой  половины  XIX  в. 
была  литературой  общественной.  Ни  строг1й 
наиолеоновск1й  режимъ,  ни  цензура  Рестав- 
ращи  не  могли  остановить  общественны хъ 
запросовь  времени.  Развившаяся  во  время 
революц1и  повременная  печать  и  ся  душа, 
публицистика,  начинаютъ  стоять  въ  самомъ 
центр*  всей  умственной  жизни.  Вопросы  об- 
щественности проникають  и  вь  поэзш.  Въ 
этомъ  отношеши  даже  п*сни  Беранже,  хо- 
тя онъ  вовсе  не  принадлежалъ  къ  романти- 
камъ,  оказываются  отвечающими  взглядами 
трактата  «О  литературе»,  г-жи  Сталь.  Виктора 
Гюго  часто  называютъ  поэтомь-публицистомь; 
такой  характеръ  носять  его  «Ойез»  (1822), 
«Кауопз  е1  отЬгез»  (1840),  «СЬйИшепСз»  (1853) 
и  др.  Только  позднее,  съ  проипкновва1емъ  во 
Франщю  немецкой  эстетики,  поэз1Я  роман- 
тиковъ обособляется  отъ  лсизни,  становится 
строго  артистической.  Этому  способствуетъ 
фплософ1я  Кузена.  Только  тогда  входить  въ 
литературную  лсизнь  теор1я  искусства  для  ис- 
кусства. Однимь  изъ  основателей  этой  арти- 
стической и  замкнутой  П0Э31Н  былъ  Теофиль 
Готье.  За  нимь  идутъ  Теодоръ  де-Банвиль, 
Леконть  де-Лиль  и  Бодлэрь.  Это  уже  послед- 
Н1е  романтики;  после  ыихь  начинается  упа- 
докъ  поэзш.  Она  становится  холодно  описа- 
тельной; особое  внимаше  обращается  на  отдел- 
ку внешней  формы.  Новая  группа  пог^товъ  нз- 
даетъ  сборники  подъ  заглав1емь:  «Ье  Рагпаз8в 
соп1етрога1п>  (1866,  1869  и  1876).  Ея  ядро 
составили  мног1с  изъ  еще  л;ивыхъ  поэтовъ: 
Геред1а,  Мёнарь,  Франсуа  Моппе,  Огюсть 
Вакри,  Катюль  Мендесь,  .'1еонь  Дьерксь,  Сюл- 
ли-Прюдомь,  Анатоль  Франсъ  и  др.  Кь  по- 
этамь-парнасцамь  принадлежали  вь  молодости 
Верлень,  Маллармэ  и  Вилье  де  л'Иль-Адамъ, 
впоследствп!  основавш1е  новейшую  символи- 
ческую П0Э31Ю,  Поэты  романтики  обновили 
теор1ю  драмы,  Въ  1827  г.  вышелъ  «СгошмувП» 
Виктора  Гюго,  сь  знамен нтымь  предислов1емъ 
— манпфсстомъ  романтической  драмы.  До  се- 
редины сороковыхъ  годовь  новая  теор1я  оста- 
валась вь  силе.  Ея  главное  значен1е  заклю- 
чается вь  томъ,  что  она  покончила  со  всеми 
стеснительными  правилами  классической  тео- 
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;11!.  Комическ1а  сцены  стали  проникать  въ 
трагедию,  м*сто  д-Ьйств1я  стало  свободно  ме- 
няться, время  д1^Ёств1Я  было  дозволено  произ- 
вольно растягивать.  Рядомъ  съ  этимъ  особое 
Е"им?.н1е  было  обращено  на  историческую 
:  герои  перестал и|бытьотвдеченностями. 
и.и  зр*н1я  :»волюц1п  драчи  но  было,  од- 
нако, сделано  ни  шага  впередъ.  Драматиче- 
ская катастрофа  расплылась  въ  пов'Ьствова1пн. 
Д^йств^в,  хо'  лплсниое,  перестало  быть 

строго  СК01:  ванным ь.  Театръ  роман- 

-;1К0въ   не    пы.ил.иь   ни   одного    выдающа- 
ся   таланта.   Лучт1я  драмы  Виктора  Гюго, 
"М1ра  Делавиня  и  Виньи:  <Негпап1>  (1830), 
о  Га11его>  (1829),  <СЬаивЛоп»   (1835), 
-_.   В1а8>  (1838)  слишкомг  походить  на  ме- 
драмы    врод*    сГенриха   Шэ   (1829)    Але- 
андра  Дюма-отца.    Лучшее    произведение 
романтической   драмы,    «Ьогепгассю»  (1834) 
Мюссе,   осталось   безъ   вл1ян1я.   Вотъ   поче- 
му, когда   актриса   Рашель   добилась   вновь 
постановки  большихъ  трагед!!!  класснческаго 
репертуара  (1838),  ихъ  совершенство  въ   ея 
исполнении   стало  вс^мъ    вполне    очевидно, 
''гсюда  съ  одной  стороны  неусп-Ьхъ  сВигдга- 
^5>   Виктора   Гюго,    съ   другой  —  незаслу- 
женная  слава   Понсара   (1814  —  67),  автора 
классической  трагед!»  <Ьисгёсе>  (1843).  Ме- 
н%е  потрясешй  испытала  въ   романт.  пер1одъ 
Б0мед1я.  Освободительное  вл1ян1е  романтизма 
сказалось  и  туть:  современность  вошла  въ  свои 
орава,  но  лучш1&  нзъ  авторовъ  комед1а  въ  пер- 
вой половин-!  в*ка,  Скрпбъ,  не  могь  создать 
ничего    бол^е   знаменательнаго    въ   поэтиче- 
скомъ  отношен1и,  какъ  хнтросплетенныя  ин- 
триги. За  то  разрушеше  драматнческихъ  пред- 
разстдковъ  старины  сделало  возможной  пра- 
вильную   оценку     драматнческихъ    сценокъ 
Мюссе,   впервые   разыгранныхъ   въ   Михай- 
ловскомъ  театр*  въ  ПетербургЬ.— XIX  в.  спра- 
ведливо ыазываютъ  в^комъ  всторическимъ,  въ 
иротивоположен1в  анти  -  историческому   в*ку 
ращонализма.  историческая   точка  зр*н1я    и 
1ея  эволющи  действительно  лежать   въ  ос- 
в*   философскихъ  системъ   и   теор1й,  гос- 
иодство  которыхъ   постепенно   сменялось  въ 
ястекшемъ   стол4т1и.  Длинную   сер1ю    совре- 
менныхъ  Ф.  нсториковъ  открызаюгь  Огюстэнъ 
Тьеррн    и    де-Барантъ   (1782  —  1866),    по- 
черпнувш1в  свое   вдохновеше  у   И1атобр1ана 
и  Вальтеръ    Скотта.    Псторикомт.  -  романти- 
комъ  былъ  до   известной   степени  и   Мишле. 
Философскую  и  политическую  школу  исторн- 
ковъ  составляютъ  выдающ1еся  общественные 
деятели  вре МО нъ  Луи-Фил нп па, второй  импер1и 
и   первыхъ   л'Ьтъ  третьей   республики;   Гизо, 
•,  Тьеръ,    Луи  Бланъ.    Отд-Ьльно  стоить 
.;!обивый,  во  неталантливый  Анри  Мар- 
Т-»иг.  Гизо,    вм^сгЬ   съ    нсторикомъ    литера- 
туры   Вильменомъ   и   философомъ  Кузеномъ. 
"ринадлежалъ  къ  числу  гЬхъ  краснор4чивыхъ 
рофессоровъ,    лекщи    которыхъ   сослужи.т 
•'■"  важную    службу    общественному  само- 
лю  Франшн  въ    пешодъ   предшествую- 
..  .юльской  революшн.  Историкъ  американ- 
ской  демократ!»   Токвиль    вводить   насъ   въ 
:  ("тт  иолитическихъ  писателей,  впервые  фор- 
вавшихъ  во  Франпди   сошальвые   за- 
пашего  времени;  таковы  Арманъ  Кар- 


рель,  Лти  Блань,  Прудонь,  Бланки.  Съ  этого 
времени  въ  необъятной  политической  лите- 
ратур* Франц1и,  вплоть  до  де-Мёна  и  Деша- 
неля  съ  одной  стороны  и  Жореса  съ  друг'>11. 
сошальный  вопрось  стоить  на  первомъ  план  1^. 
Съ  Ренаномъ,  Тэномъ  и  Фюстель  де-Кулан- 
жсмь  мы  входимъ  уже  въ  современную  исто- 
рическую науку.  Она  старается  заимство- 
вать методы  ц  пр1емы  у  точны хъ  знашй.  Къ 
середин*  в*ка  точный  науки  выдвигается 
своими  открыт1ями,  на  первый  планъ*  XIX  в. 
становится  в*комъ  научнымъ.  Достаточно  на- 
звать так1Я  имена,  какъ  Лапдасъ,  Фурье, 
Жофруа  Сенть-Илеръ,  Кювье,  Клодъ  Бер- 
наръ,  Пастёръ,  Бертло,  Араго,  чтобы  изобра- 
зить могуч1й  расцв*п,  французсной  науки  въ 
XIX  в.  Позитивная  философия  Огюста  Кон- 
та  становится  прежде  всего  систематизашей 
наукъ.  Такой  характеръ  она  сохраняеть  даже 
у  Е.  де-Роберти,  въ  противоположность  Лит- 
тре  и  Лафиту  вышедшаго  нзъ  контизма  на 
путь  самостоятельны  хъ  философскихъ  нска- 
н1й.  Центральное  положеше  науки  въ  совре- 
менномь  м1ровоззр*н1и  оттЬняють  и  Фулье, 
и  Гюйо,  хотя  ихъ  философ1я  представля- 
ется скорее  реакц1ей  противъ  узкаго  пози- 
тивизма и  матер1ализма  пятидесятыхъ  н  ше- 
стидесятыхъ  годовъ.  Научный  складъ  мыш- 
лен1я  отразился  и  на  судьоахъ  художествен- 
ной литературы.  Онъ  сказплся  прежде  всего 
въ  выбор*  основного  вида  творчества.  Та- 
кимъ  оказался  романъ,  стоявш1й  въ  сторо- 
н*  отъ  вс*хъ  литературно  -  художестве нны.хъ 
теор1й.  Мы  впд*ли,  какъ  постепенно  ко  вто- 
рой половин*  XVIII  в*ка  ромааъ  пересталь 
быть  низшимь  видомъ  поэз1и,  служащимъ 
только  развлечен1ю,  и  усвоиль  себ*  серьез- 
ные мотивы.  Особое  зяаченхе  пр1обр*тавтъ 
романъ  въ  пер10дъ  романтизма.  Сентимен- 
тальный романъ  обновляется  характернымъ 
для  романтиковь  лиризмомъ;  романъ  при- 
ключений также  входить  въ  новый  (|)азисъ, 
становясь  романомъ  историческимъ.  Съ  при- 
ключений пнтересь  переходить  на  поэти- 
ческое воспроизведенхе  старины.  Въ  1826  г. 
вышелъ  «Сша-Магз>  Альфреда  де-Виньи,  въ 
1829— сС11Г0Ш^пе  йе  СЬаг1е8  1Х>  Мериме. 
Виньи,  выводя  историческ1я  личности,  да- 
етъ  широк1й  просторъ  своему  воображен1ю; 
Мериме,  нааротивъ,  выводить  чисто  вымыш- 
ленныя  событ1Я,  но  ставить  ихъ  въ  строго  точ- 
ную историческую  обстановку.  Этоть  носл*д- 
н1й  впдъ  нсторическаго  романа  оказался  наи- 
бол*е  распространепнымъ.  Съ  переходомъ 
отъ  Александра  Дюма-отца  къ  поздн*йшимъ 
авторамь  историческихъ  романовъ,  Эркманъ- 
Шатр1ану  и  Эрнесту  Додэ,  точность  истори- 
ческой обработки  еще  усиливается.  Совер- 
шенства она  достигаеть  въ  сСаламбо  Фло- 
!  бера.  Развиваться  дал*е  предстояло,  одна- 
I  ко,  романамъ  другого  направлен1я.  Нанбо- 
л*е  важное  историко-литературное  значение 
им*ють  сошальвые  романы  Жоржъ  Занда, 
романы  Стендаля  в  сЧелов*чоская  ко- 
медия» Бальзака.  Тэнъ  въ  своей  стать*  о 
Бальзак*  назваль  романъ  ваибол*в  совре- 
I  мениымъ  киломъ  поаз1и.  потому  что  его  ра- 
I  стяжа>!  лучше  всего    подходить  къ 

'  воспро!!  вс*хъ    разнообразны хь    и 
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осложненныхъ  проявлений  современной  жизни. 
На  почв*  соп1альнаго  и  бытового  романа  воз- 
никла во  Франц1и  новая  теор1Я  поэтичс- 
скаго  творчества  —  реализмъ.  Въ  основЬ  ея 
лежнтъ  не  только  точность  воспронзведешя 
д'Ьйствительности,  но  и  особый  взглядъ,  со- 
образно которому  искусству  вм'Г.ияется  въ 
обязанность  знакомить  съ  явлеп1ями  жизни, 
служить  познавательнымъ  потребностямъ  не 
мен-Ье,  ч-Ьмъ  эстетически  -  эмоц1ональнымъ. 
Конечн!ло  моментъ  создан1я  во  Франши  ре- 
алистической школы  въ  П0Э31И  отм'Ьтилъ 
Сснть-Бёвъ  въ  своег(  статье  о  роман!'.  Фло- 
бера «Г-жа  Бовари»  (1857).  «Я  узнаю  при- 
знаки новой  литературы,  писалъ  онъ;  на- 
ука, наблюдательность,  зр^Ьлость,  сила  и  не- 
много жесткости — вотъ  что,  невидимому,  со- 
ставляетъ  руководящ1е  принципы  будущихъ 
покол'Ьн1йз>.  Французскпхъ  реалистовъ  долго 
обвиняли  въ  слишкомъ  откровенномъ  изобра- 
жен1и  челов'Ьческпхъ  слабостей  и  пороковъ, 
въ  сгущен! и  мрачны  хъ  красокъ  и  въ  отсут- 
ств1и  всякаго  стремления  примирить  съ  жизнью; 
корифеямъ  реализма  —  Флоберу,  Альфонсу 
Додэ,  братьямъ  Гонкурамъ,  Эмилю  Зола,  Гюи 
де-Мопассану — противополагали  такъ  назыв. 
идеалистовъ  —  Октава  Фелье,  Шербюлье  и 
Жоржа  Онэ.  Зола,  напротивъ,  отстаивалъ 
право  П0Э31И  также  мало  щадить  щепетиль- 
ность читателя,  ];акъ  мало  щадитъ  ее  наука. 
Въ  своемъ  увлечен1и  естествознан1емъ  онъ 
зам^нилъ  терминъ:  реализмъ — натурализмомъ. 
Воображен1Ю  онъ  не  хот^лъ  дать  никакого 
простора:  романъ,  какъ  научное  сочинен1е, 
долженъ  быть  основанъ  на  «челов'Ьческихъ 
документахъ>.  Его  больше  интересовала  на- 
учно изсл'Ьдованная  физ1олог1я  челов-Ька,  ч'Ьмъ 
его  психолог1я.  Сообразно  этому  общественное 
значен1е  романа  какъ  будто  сокран1,алось. 
Однако,  Ф.  реалистичссюй  романъ  никогда 
не  переставалъ  быть  общественнымъ:  эта 
струя  даже  усиливается  постепенно  у  самого 
Зола  и  особенно  у  братьевъ  Рони  и  въ  по- 
сл'Ьдннхъ  романахъ  Анатоля  Франса  и  Мир- 
00.  Общественное  значен1е  Ф.  реализма  вы- 
ражается въ  томъ  вниман1п,  какое  въ  немъ 
удаляется  низшнмъ  слоямъ  общества.  Лучппй 
теоретикъ  реализма,  Гюйо,  находить,  что  ис- 
кусство, знакомя  насъ  съ  новыми  слоями 
общества, расширяетъ  присущее  человеку  чув- 
ство симпат1и.  Вл1ян1е  Жоржъ  Зандъ  столь 
же  значительно,  какъ  и  вл1ян1е  Бальзака: 
всл-Ьдь  за  нею  крестьянъ  изображаютъ  Фер- 
динандъ  Фабръ,  Леонъ  К  ладе  ль,  Андре  Тсрье, 
рабочихь  —  Зола,  Рони  и  Эстонье.  Въ  весь 
мндесятыхъ  годахъ  Эдуардь  Родь,  Бурже 
и  Барресь  основали  новую  школу  романи- 
стовъ.  Стремясь  изображать  ^бол^е  сложныя 
отпраплен1Я  челов-Ьческаго  сознан1Я,  они  на- 
звали себя  психологами.  Ихъ  зат'Ья  выроди- 
лась, однако,  очень  быстро  въ  простое  обно- 
влешо  идеалпстическаго  романа.  Вл1яше  ре- 
алистической школы  ограничивается  рома- 
номъ;  изъ  поэтовъ  ему  подверглись  разв-Ь 
Коппэ  и  Рипшенъ.  Театръ  продолжаль  тра- 
дишю  романтиковъ,  въ  н-Ьсколько  изм-Ьнен- 
номъ  видЬ.  Возвращеп1в  къ  классическому 
театру  произошло  не  среди  драматурговъ,  а 
окор-Ье   среди   ц-Ьнителей   по;»з1и.  Если  подъ 


вл1ян1емъ  Сенъ-Маркъ  Жирардена  н  Низара 
драматическая  теор1я  в'1ка  Людовика  XIV  и 
была  вновь  признана  совершенной,  то  осу- 
ществлен1е  ея  оказалось  невозможны мъ.  Со- 
временные Ф.  драматурги— Александръ  Дюма- 
сынъ,  Эмиль  Ожье,  Викторьенъ  Сарду — сохра- 
нили замысловатую  интригу  Скриба,  эффект- 
ность отд-Ьльныхъ  сценъ  и  свободный  строй 
драмы  романтиковъ,  но  д-Ьйствхе  перенесли 
въ  современную  жизнь.  Отъ  классическаго  те- 
атра они  унасл'Ьдовали  нравственно-настави- 
тельный тонъ  и  изв'Ьстную  геометрическую  бЪд- 
ность  замысла.  Даже  лучш1;1  пьесы  этихъ  авто- 
ровъ  ВЫВОДЯТ!.,  вместо  живыхъ  лицъ,  условный 
роли.  Немудрено,  поэтому,  что  поборники  ре- 
ализма не  удовлетворялись  современнымъ  имъ 
театромъ.  Отсюда  попыт1;и  ввести  реализмъ 
въ  театръ,  совершенно  отбросивъ  принцинь 
конц,ентрирован1я  д4йств1я  на  катастроф*.  За 
осуществлен1е  этой  мысли  взялся  актерь  Ан- 
туанъ.  Лучшая  изъ  поставленныхъ  имъ  по- 
добныхъ  пьесъ — <Ъа  ГШе  ЕИза»  Эдмона  Гон- 
кура, им'Ьвшая  недавно  огромный  усп-Ьхъ.  За 
посл'Ьдн1е  годы  во  Франши  выделилось  не- 
сколько новыхъ  драматурговъ.  Въ  то  время, 
какъ  Ростанъ,  обновивъ  всЬ  недостатки  ро- 
ма'нтическаго  театра,  привлекаетъ  ц*лыя 
толпы  зрителей,  Поль  Ервье,  авторъ  «Ье8  Те- 
па111е8»,  передъ  более  избранной  публикой 
работаетъ  надъ  дальн^йшимь  развит1емъ  дра- 
мы. Рядомъ  съ  нимъ  стоить  Франсуа  де  Кюрель, 
лучш1я  пьесы  котораго — «Ьез  ГоззИев»  и  «Ье 
Кераз  (1и  Ыоп».  Недавно  много  шуму  над^лаль 
и  Бр1ё,  своей  тенденщозной  пьесой  «Ь'АИёпё». 
Научное  м1ровоззр'Ьн1е  середины  XIX  в. 
привело  къ  оживлен1ю  литературной  критики. 
Со  времени  появления  критическихъ  очерковъ 
Тэна  начинаются  попытки  применить  въ  ли- 
тературной критике  методы  естественныхъ 
наукъ.  Теор1Ю  Тэна  о  вл1ян1и  на  автора  среды 
историческаго  момента  и  расы  рано  умершШ 
талантливый  критикъ  Геннекенъ  дополнидъ, 
предложивъ  разсматривать  и  вл1ян1е  литера- 
турныхъ  произведен1й  на  читателей.  Изъ  тео- 
рхи  Тэна  исходить  и  Брюнетьеръ,  стремя- 
Щ1ЙСЯ  приложить  къ  истории  литературы  тео- 
р1Ю  эволюши.  Естественнымъ  иоследств1емъ 
такой  постановки  вопроса  оказывается  строго 
объективное,  исключительно  разъясняющее 
отношен1е  къ  по.эз1и.  Эстетическая  или  об- 
щественная оценка  ея  не  можетъ  уже  имЬть 
место;  однако,  Брюнетьеръ  отстаивалъ,  про- 
тивореча своимъ  собственнымъ  основнымъ 
взглядамъ,  право  критики  высказывать  авто- 
рамъ  порицания  или  похвалы.  Онъ  полемизи- 
ровалъ  при  этомъ  съ  наиболее  художественно 
чуткимъ  критикомъ  второй  половины  истек- 
шаго  века,  Жюлемъ  Лемэтромъ,  создателемъ, 
вместе  съ  Анатолемъ  Франсомъ,  11Мпресс1о- 
нистической  критики.  Отбросивъ  всякую  по- 
пытку создать  изъ  критики  науку,  Лемэтръ 
развилъ  се  какъ  искусство.  Онъ  въ  этомъ  от- 
ноп1ен1и  сошелся  съ  Гюйо,  также  не  допу- 
скавшимъ  мысли  о  создан1и  методолог1и  кри- 
тики. Изъ  множества  современныхъ  литера- 
турныхъ  критиковъ  выдаются  Рене  Думикъ, 
Эмиль  Фагэ,  де  Вогюэ  и  де  Впзева.  Въ  80-хъ 
годахъ  среди  молодежи  латинскаго  квартала 
начинается  брожен1е,   прнвед1пее   къ  нарож- 
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ден1Ю  таиь  назыв.  <ново11  поэз111>.  Главиымъ 
образомъ  подъ  вл1ян1емъ  немецкой  философии, 
проводимой  ироф.  Бутру,  и  скеитицизма  Ре- 
нана,  стройность  научнаго  м1ровоззр*н1я  была 
;1азрушена.  Интересъ  къ  области  непознавае- 
маго  возродился  вновь.  Только  что  изс1*до- 
ванныя  явления  внугаен1я  и  гипнотизма  при- 
влекали внимание  ко  всему  сверхъестествен- 
ному. Индивидуалистическое  учен1е  Ницше 
начало  проникать  и  во  Франшю.  Народились 
новыя  мысли  и  новые  запросы.  Они  потре- 
бовали новыхъ  образовъ  и  новы\ъ  пр1е110въ 
творчества.  искан1е  того  и  другого  вырази- 
лось въ  основан1н  ц11аго  ряда  малены:и.\ъ 
л;урналовъ.  Расширение  вкусовъ  повело  къ 
большему  ознакомлешю  съ  иностранной  ли- 
тературой. Разысканы  быля  и  почтя  вовсе 
неизв-Ьстные  въ  то  время  Верлэнъ  и  Малармэ. 
Они  были  признаны  главами  новой  школы. 
Стихи  молодого  друга  Верлэна,  Рэибо,  были 
наконецъ,  изданы.  Стнхотворен1Я  Бодлэра  при- 
влекли късеб-Ь  всеобщее  вниманге.  Йзъ  вс^хъ 
.•тяхъ  скрещивающихся  течен1й  произошелъ 
ц*лый  литературный  переворогь.  Ста11Ый  але- 
ксандр1Йск1й  стихъ  Гюставъ  Канъ  и  Лафаргь 
см.)  разложили  на  такъ  назыв.  свободный 
твхг.  Вырабатывать  его  стали  и  Анрн  де- 
Ренье,  и  Вьеле-Грпфииъ,ибелы1ецъВергарнъ, 
наибол'Ье  широк1Ё  и  талантливый  изъ  вс^хъ 
новыхъ  поэтовъ.  Новая  поэз1я,  всл^дъ  за  Бод- 
лэромъ,  котораго  Теофцль  Готье  назвалъ  <де- 
кадевтомъ>,  стала  себя  называть  т^мъ  же 
пменемъ.  Мореасъ  назвалъ  новую  школу  по- 
Э31Н  «романской».  Одновременно  введенъ  былъ 
и  терминъ  а^нволизмъ,  наиболее  подходящ1Й 
къ  основному  складу  новой  поэз1и.  Поэтовъ- 
символиотовъ  на  первыхъ  порахъ  обвиняли 
въ  неясности  и  противополагали  въ  этомъ 
отношен1и  реалнстамъ.  Этому  давала  поводъ 
осложненность  образовъ  и  стре.млен1е  выста- 
вить на  первый  планъ  область  непознавае- 
мыхъ  и  безсознательны.хъ  явлен1й.  Таковы 
первый  пьесы  бельг1йца  Метерлинка,  раз- 
сказы  Анри  де  Ренье  и  романы  Жида.  Ро- 
маны поборниковъ  новой  поэзхи— Гюисманса, 
Поля  Адама,  Мирбо  и  др.  —  показывають, 
'днако,  что  реализмь  скорее  развить  ими 
;альше.  Вообще  неясность  новы.хъ  поэтовъ 
ибъясняется  трудностями  поставленной  ими 
себ!  задачи.  По  м1р^  развитая  ихъ  талан- 
■^  "^  ихъ  образы  становятся  все  внятнее.  Это 
'.  напр.,  изъ  сравнен1Я  последней  пьесы 
.-...рлинка  «Моппа  Уаппа>  съ  прежними  его 
;ьесами.  Новую  подз1Ю  обвиняли  въ  обще- 
ственномъ  безразлич1и;  но  этотъ  упрекъ  так- 
же относится  скорее  къ  первымъ  ихъ  попыт- 
камъ,  ч4.мъ  къ  бол*е  зр-Ьлымъ  произведен1Ямъ. 
Стихотворен1я  Вергарна  «УШа^ез  111и801ге8> 
и  его  драма  сЬ'АиЪе»  составляютъ  наиболее 
сильныя  поэтическ1я  воспроизведения  сошаль- 
наго  вопроса.  как1я  до  сихъ  аоръ  появлялись. 
Окончательный  приговоръ  относительно  этой 
«молодой:  или  «НОВОЙ»  П0Э31И — д*ло  будущаго; 
но  и  теперь  можно  сказать,  что  французская 
:нтература  на  рубеж*  XX  в.  вовсе  не  вхо- 
,нтъ  въ  новый  пер1одъ  своего  художествен  наго 
!  ядейнаго  развиля:  новая  поэз1Я  есть  лишь 
новый  фазнсъ  выражен1я  средствами  искус- 
тва   всЬхъ  тЬхъ  философски хъ,   обществен- 


ныхъ  и  эстетнческихъ  идей,  который  создала 
осложненная  и  разнообразная  жизнь  челов-Ь 
чества  со  времени  иогрома  стараго  режима. 
Самая  пространная  истоЫя  фрамц.  литературы 
издана  подъ  исдак1ией  Рви1  йе  ^и1еV^11е:  «Н1- 
й1о1ге  йе  1а  1ап^ие  е1  (1е  1а  И11ёга1игв  Ггап- 
са1зв  (108  оп81пе$  »  1900>  (I  — УП1  т.,  19(Х>, 
Парн:къ).  См.  также  6.  Ьапзоп,  «Н1»1о1ге  Це 
1а  И11ёга1игв  Ггап9а18е»  (5-е  изд.,  1898;  есть 
русск>й  переводъ);  ВгипеНёге,  <Мапио1  (!•> 
Гш8101ге  йо  1а  Ииега1иг  Ггап9а1зе>  (Па; 
1897);  Негшапп  ЗисЫег  ипй  А(1о1Г  ; 
Н1Г8сЬГеМ,  «ОезсЫсЬю  йег  Ггап20318сЬеп  1.1 - 
1ега1иг»  (Лпц.,  1900);  (;а§1оп  Рапз,  «Ьа  1л11е- 
гаШге  Ггап^а18е  аи  шоуеп  й^е»  ^3  изд.,  1'^"-' 
статья  ОгоеЬег'а  въ  «6гип(1г138  йег 
шзсЬеп  РЫ1о1ое1е>  (II  т.,  Страсбургъ,  1  .;,>*, 
Не1пг1с11  МогГ,  «Ое8сЫсЬ1е  йег  пеиегеп  Ггап- 
2б818сЬеп  ЬШегаШг»  (XVI— XIX  вв.);  веог- 
дез  Ре1И881ег,  *Ье  шонуетеп!  Ииёга^ге  аи 
XIX  3.»  (4  изд.  1895;  есть  русский  перев.). 
См.  также  спещальные  журналы:  для  сред- 
нехъ  в*ковъ— «Кошап1а>  (1872),  «2е118сЬг1Г1 
Гиг  гошашзсЬе  РЫЫодхе»  (1872),  «Ргапгбз!- 
зсЬе  81и(11сп»  (новая  сер1я  съ  1897  г.);  для 
новаго  времени— «2е115сЬпГ1  Гиг  Ггап20818сЬе 
8ргасЬе  ипй  ЫИегаШг»  (всего  24  тома)  и  «Ке- 
уце  й'ЫзЮхге  ИИёга^ге»  (1893  и  сл-Ьд.).  На 
русскомъ  яз.:  А.  Кирпичниковъ,  во  «Всеобщей 
истор1и  литературы>  Корша(1892);  Сентсбери, 
«Краткая  исторхя  Ф.  литературы»  (СПб.. 
1884):  Геттнеръ,  «Истор1Я  всеобщей  литера- 
туры ХУШ  в.»  (СПб.,  1897);  Борхсен1усъ. 
«Представители  реальнаго  романа  во  Фран- 
ши  въ  ХУП  в.»  (СПб.,  1889);  Шаховъ,  «Очер- 
ки лнтературнаго  движен1я  въ  первую  поло- 
вину XIX  в.  Лекщи  по  истор1н  Ф.  литера- 
туры, читанныя  на  высшнхъ  женскихъ  кур- 
сахъ  въ  Москв*»  (СПб.,  1894);  Брандесц 
«Литература  XIX  в.  въ  ея  главны  хъ  тече- 
н1яхъ.  Ф.  литература:  литература  эмигрантовъ: 
Реакц1я  во  Франши.  Романтическая  школа» 
(СПб.,  1895):  Бурже.  «Очерки  современной 
психолог1и.  Этюды  о  выдающихся  писателяхь 
нашего  времени»  (СПб.,  1888);  Утниъ^  «Фран- 
цузская сатира  до  Рабле»  («В*стн.  Европы  >, 
1870,  №  9);  Аничковъ,  «Очерки  литературной 
истор1и  Арраса  XIII  в.»  («Ж.  М.  Н.  11р.>, 
1900,  Л»  2);  3.  Венгерова,  «Литературный  ха- 
рактеристики» (СПб.,  1897);  Веселовск1Й, 
«Этюды  и  характеристики»  (М.,  1894);  М. 
Нордау,  «Современные  французы  >  (СПб., 
1902).  Ееитй  Аничкоеь. 

Французская  ну^ь^ка — см.  Музыка 
(XX.  137,  1*38,  142): 
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являются  реформация  XVI  в.  и  революшя 
въ  конц'Ь  лУШ  в.  Какъ  реформашя,  подго- 
товден1е  которой  началось  еще  въ  XIV  и 
XV  вв.,   открываетъ   собою   истор1ю  XVI    и 

XVII  вв.,  составляющихъ  особый  першдъ  въ 
культурной  и  политической  я;изни  Западной 
Европы,  такъ  и  револющя,  ближайшимъ  обра- 
зомъ  подготовленная  культурньшъ  движешемъ 
II  сои,1альнымн  перем'Ьнали  XVIII  в.,  им-Ьеть 
значеше  исходнаго  пункта  новейшей  истор1и, 
со  вс4ми  политическими,  соцгальнымп  и  на- 
щональными  движен1ями,  которыми  такъ  было 
богато  XIX  стол.  Подобно  реформации,  на- 
чавшейся въ  Гермаши  и  распространившей- 
ся оттуда  на  всю  Западную  Европу,  и  Ф.  ре- 
волющя 1789  г.  пр1обр'Ьла  весьма  скоро  уни- 
версальное значен1е  по  своему  вл1янш  на 
остальную  Европу,  т4мъ  бол^Ье,  что  револю- 
ция была  лишь  однимъ  изъ  проявлен1й  важ- 
наго  историческаго  процесса,  совергаавша- 
гося  въ  культурной  п  сощальной  жизни  евро- 
пейскихъ  народовъ.  Какъ  въ  Герман1и  на- 
чала XVI  в.,  такъ  п  во  Франц1и  конца  XVIII 
стол,  лишь  ран'Ье,  чЪмъ  въ  другихъ  странахъ, 
обнаружились  результаты  культурныхъ  и  со- 
ц1альныхъ  отношен1й,  болЬе  пли  мен^е  об- 
ищхъ  для  всЬхъ  странъ,  гд-Ь  только  существо- 
валъ  такъ  назыв.  «старый  порядокъ»  (XXXI, 
464).  Вл1ян1е  Ф.  револющп  на  сос'Ьдн1я  стра- 
ны обусловливалось  т^жь,  что  государствен- 
ные II  обш,ественныо  порядки,  противъ  кото- 
рыхъ  она  была  направлена,  были  общими 
почти  для  всей  Зап.  Европы,  не  говоря  уже 
о  космополитическомъ  значен1и  Ф.  «просв*- 
щен1я»  XVIII  в.  (XXV,  469).  Вотъ  почему  и 
11стор1ю  Ф.  революцш  можно,  въ  общсмъ,  раз- 
сматривать  съ  двухъ  точекъ  зр'Ьнхя,  видя  въ 
ней  или  чисто  внутренн1й  Ф.  переворотъ, 
или  событ1е,  значен1е  котораго  выходить  за 
пределы  Ф.   истор1и.    Европейская   пстор1я 

XVIII  в.  характеризуется  двумя  главными 
явлешяыи:  въ  области  политической  и  со- 
ц1альной — господствомъ  короле вскаго  абсолю- 
тизма п  аристократическихъ  привилепй,  со- 
единен1в  которыхъ  и  составляетъ  самое  су- 
щество «стараго  порядка»,  въ  культурной 
сфер*— господствомъ  ращоналистической  фи- 
лософии «естественнаго  права»,  враждебной 
всЬмъ  государственнымъ  и  общественны мъ 
отношен1ямъ,  изъ  которыхъ  складывался  этотъ 
самый  «старый  порядокъ».  Впрочемъ,  еще 
за  полв'Ька  до  револющи  политическ1й  абсо- 
лютизмъ  вступилъ  въ  борьбу  съ  сощальны.А!» 
привилег1ями,  что,  въ  свою  очередь,  вызвало 
противъ  государственной  власти  консерва- 
тивную оппозищю  представителей  сословныхъ 
привилепй.  Самое  начало  револющи  во  Фран- 
щи  объясняется  совокупнымъ  противод'Ьй- 
ств1емъ  двухъ  оппозищп— консервативной,  от- 
стаивавшей прежн!й  сотальный  строй,  п  про- 
грессивной, стремившейся  къ  общественному 
переустройству.  Победа  револющи  надъ  «ста- 
рымъ  порядкомъ»  во  Франщи  свид-Ьтелъству- 
егь  не  только  о  той  сил*,  какую  получили  но- 
выя  пдеи  въ  обществ*,  но  п  о  томъ  разстрой- 
ств1,  въ  какомъ  находилась  вся  исторически- 
сложившаяся  система  иолитическихъ  и  со- 
шальныхъ  отношен1й.  Равнымъ  образомъ  и 
иоб'Ьда  револющонной    Франщи    иадъ   Евро- 


пою, ополчившеюся  для  зашиты  своего  ста- 
раго государственнаго  н  общественнаго  строя, 
свид'Ьтельствуетъ  о  внутреннемъ  раэложеши 
этого  строя  и  вн*  Франщи.  Револющя  во 
Франщи  п  вызванная  ею  международная 
борьба  ускорили  или  подготовили  паден1е 
«стараго  порядка»  и  въ  другихъ  государ- 
ствахъ,  оказавъ  въ  то  л;е  время  сод*йств1е 
пробужден1ю  новыхъ  общественныхъ  силъ, 
стремлен1Я  которыхъ  получили  формулировку 
подъ  вл1ян1емъ  «принциповъ  1789  г.».  По- 
сл'Ьдте  сд1>лались,  такъ  сказать,  основною 
программою  всЬхъ  политическихъ  движешй 
а1Х  в.,  поскольку  эти  посл-Ьдщя  были  на- 
правлены противъ  «стараго  порядка»,  въ 
смысл*  именно  соедннеи1Я  политическаго 
абсолютизма  съ  сощальными  привилепями 
(см.  о  револющяхъ  1830  и  1848  гг.  XXVI, 
439  и  440).  Въ  начал*  XIX  в.  Наполеонов- 
ская импер]я  была  для  Европы,  до  известной 
степени,  продолжен^емъ  револющи,  съ  неко- 
торыми чертами  просв^Ьщеннаго  абсолютизма 
(см.  XX,  545).  Когда  императорская  Фран- 
щя  потерпела  поражение  въ  борьб*  съ  со- 
единенной Европой,  общественные  элемен- 
ты, находивш1еся  въ  открытой  вражд*  съ 
новыми  началами  ясизни,  немедленно  пере- 
шли въ  наступлен1е  и  предприняли  одну  изъ 
наиболее  жестокихъ  въ  новой  истор1и  реак- 
1ПЙ.  Это  было  какъ  бы  повто{)ен1емъ  истор1и 
XVI  в.,  когда  за  возникновн1вмеъ  реформа- 
щоннаго  движен1я,  спустя  некоторое  время, 
последовала  католическая  реакщя.  Д^ло  въ 
томъ,  что  Ф.  револющя  произвела  весьма  су- 
щественное изм*нен1е  въ  бывшихъ  довольно 
натянутыми  отношенхяхъ  между  государствен- 
ною властью  И  привилегированными  сосло- 
В1ямп:  переворотъ,  направленный  одинаково 
и  противъ  абсолютизма,  н  противъ  привиле- 
пй, сблпзилъ  между  собою,  въ  ннтересахъ 
защиты  «стараго  порядка»,  какъ  политиче- 
скихъ, такъ  и  сощальныхъ  его  представите- 
лей. Консервативная  оппозищя  привилегиро- 
ванныхъ  классовъ  общества,  имевиал  в* 
XVIII  в.  противъ  себя  просвещенный  абсо- 
лютизмъ,  превратилась  въ  начал*  XIX  в.  въ 
реакщю.  д*лавшую  одно  д*ло  съ  абсолютиз- 
момъ.  Въ  XIX  в.  борьбу  съ  этой  реакц1ей 
веди  политичесюя  парт!  и,  изв*стныя  подъ 
назван!ями  либераловъ  (XVII,  632)  и  радика- 
ловъ  (XXVI.  73)  и  бывпйя,  въ  сущности,  про- 
должателями т*хъ  или  другихъ  традищй  Ф. 
револющи.  Такимъ  образомъ  посл*дняя  яв- 
ляется и  сходны  мъ  пункте  мъ  всего  новейшаго 
политическаго  движешя,  направленнаго  на 
введение  представительны  хъ  учрежден! й.  Вм*- 
ст*  съ  этнмъ  Ф.  револющя,  всколыхнувъ  на- 
родный массы,  сд-Ьлалась  исходны мъпунвтомъ 
и  всего  нов*йи1аго  сощальнаго  движеник  Уни- 
чтожение сословности  и  юридическое  урав- 
нение вс*хъ  гражданъ  государства  только  о6- 
налсило,  такъ  сказать,  экономическую  основу 
общественныхъ  классовъ,  и  въ  безсословномъ 
гражданств*  началось— -конечно,  и  подъ  вл1я- 
ншмъ  перем*нъ  въ  самомъ  хозяйственномъ 
быту  (см.  Экономическая  револющя)— быстрое 
развит1е  сощальной  прогипоположностп  бур- 
жуаз1и  и  народа  въ  смысл*  совокупности  тру- 
дящихся классовъ  общества  (см.  Сощадьный 
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вопросъ  II  Со1шиизм1>).  Нащоыальныа  движе- 
н!!!  XIX  в.  тоже  им"Ьютъ  своимъ  нсходнымг 
мь  Ф.  революцйо   «Принципы  1789  г.» 
ми  провали    не   только    ииднвидуальаое 
оонное   самоопределение,   но  и  са- 
.:си1е  нащональное;  демократическая 
|1ародовласт1Я  создавала  пзъ  ыац1и  кол- 
.  линую  индивидуальность,  им'Ьвшую  право 
а   свободу   н   незаьисимость;    новые   обще- 
твенные  порядке   пробу;кдали   саиосозцан1е 
ародны.чь  масс!..   Наконецъ,  и  самыя  собы- 
1Я,  возникшая  1иъ  Ф.  револющи,  содЬйство- 
вадЕ  развалю   того  ;ко  самаго  явлен1я.   По- 
(№ди  Францдц  въ  эпоху  революши  и  при  Ыа- 
полеон'Ь   сопровождались    распростраиен1вмъ 
на  друпс  народы  многичъ  началъ  революц1и 
'      1789  г.,  содействовавши  хъ  развыт1ю  въ  ннхъ 
нашональнаго   самосознаи1я;   съ  другой   сто- 
роны, затрогивая  чувство  над1ональной  неза- 
[      висимости,  Ф.  господство  въ  сосЬдннхъ  стра- 
ыахъ  вызывало  въ  нхъ  населеи1п  стремлеше 
I  объединению  н  свобод*  (Герман1я  и  Италш). 
И.  Осноеныя  причины  Ф.  революцхи.   Ф.  ре- 
нолюдш  была  событ1еиъ  слишкомъ  всеобъем- 
лющпмъ  и  сложнымъ,  чтобы  историки   могли 
\      сразу  разобраться   въ  ея  причинахъ.   Въ  об- 
^      щемъ  сознан1и  долго  господствовалъ  взглядъ, 
по  которому  перевороть  1789  г.,  со  вс^ми  его 
сл*дств1я.ми,  былъ  порожденъ  искусственнымъ 
возбуждешемъ  умовъ.   подъ  вл1ян1емъ  пропа- 
ганды  новыхъ  полнтическихъ  и  сощальныхъ 
чевШ.   Какъ  противники,  та1п>  и  защитники 
''В0ЛЮЦ1»  сводили  ея  происхожденхе  къ  про- 
з-Ьтительной  философ1и  ХУШ  в.  Рядомъ  съ 
гимъ,    однако,    развивалось    сознание,    что 
.чорнн  революц!»  лежали  не  только  въ  обще- 
ственном ь  настроен! и,  но  и  въ  самомъ  стро* 
бщества   и   государства.    Такъ   какъ   пово- 
'Мъ  къ  созван1ю  генеральыыхъ  штатовъ  были 
:  ннансовыя  затруднения  правительства,  товъ 
ихъ  долго   готовы   были  видеть  чуть  не  р*- 
:ающ1й  моментъ  въ  истор1и  революцш.  Бо- 
лее научный  анализъ  показалъ*  что  финансо- 
выя    затруднения    были    только    симптомомъ 
общаго  разстройства  д^лъ,  выразившагося  въ 
экономнческомъ  обеднеи'ш  населения,   н   что 
атастрофа  была  вызвана  не  только  противо- 
!:ч1емъ  новыхъ  идей   свободы    ц   равенства 
ь  порядками  абсолютной  монархии  и  сослов- 
аго  строя,  но  и  разложен1емъ  этихъ  поряд- 
""    затруднявшимъ  нормальный  ходь  ншзни. 
ля  конца  XVIII  в.  нуждалась  вь  корен- 
.^^м.Vи  реформахъ,  но  правительство  не  стояло 
на  высогЬ  своей  задачи,  и  когда  обстоятель- 
•тва  еще  бол-Ье  усложнились,  произошелъ  на- 
ильственный  перевороть,   въ  которомъ  при- 
!али    участ1е   все   общественные   классы    и 
группы,    недовольные    своимъ    положен1емъ: 
крестьяне    и    ремесленные    рабоч1е,   фабри- 
канты   и   торговцы,   низшее  духовенство   и 
редставители  либеральныхъ  профес<  1в,  т.  е. 
дннаково  и  народъ,    и    буржуазия,   и    масса 
1агелев1я,    и    интеллигентное    меньшинство. 
!'акъ   ни  расходились   иногда   между   собою 
ъ    разныхъ    отношен1яхъ    интересы    этихъ 
.1.41  совъ  и  группъ,   ихъ  сближало    недоволь- 
'  :;  >  '  ошально-политическимъ  строемъ,  доста- 
'  шьшимъ  выгоды  лишь  незначительному  чн- 
лу  <  привилегированны  \.г>.   Но   и  посл1Дн]с 


не  все.чъ  были  довольны  въ  окружающей  ихъ 
общественной  обстановке  и  сами  своею  оппо- 
зшиею  правительству,  1У1ждый  разъ,  когда  оно 
затрогивало  ихъ  интересы,  иодрывалн  суик- 
ствуюиий  порядокъ  вещей.  Лучшимъ  ответом  ь 
на  вопросъ  о  прнчинахь  Ф.  неволь. 1:11;  мм- 
жетъ  служить  изображение  сое; 
передъ  1789  г.  По  своему  гог 
устройству  въ  XVIII  в.  Францы  была  абсо- 
лютной монархией,  опиравшейся  на  бюро- 
кратическую централизащю  н  на  постоянное 
войско;  тЬмъ  не  менее  между  королевскою 
властью,  которая  была  совершенно  незави- 
сима отъ  господствующихъ  классовъ,  и  при- 
вилегированными сосдов1ями  существовал ь 
своего  рода  союзъ.  За  отказъ  духовенства 
и  дворянства  отъ  подитическнхъ  правъ  го- 
сударственная власть  всею  своею  силою  и 
всеми  бывшими  въ  ея  распоряжении  сред- 
ствами охраняла  соидальныя  привилег1и  :«тихъ 
двухъ  сослов1й.  Власть  франц.  королей  въ 
XVIII  в.  имЬла  двояки!  характеръ:  съ  одной 
стороны  король  былъ  <11ивымъ  воплощен1емъ 
государства,  неограниченны мъ  властелиномъ 
страны  и  всего,  что  въ  ней  находилось,  а  по- 
тому стоялъ  выше  всехъ  классовъ  и  сосло- 
в1й,  какъ  бы  служа  только  общимъ  интере- 
самъ  государства  (очень  часто,  впрочемъ, 
смешивавшимся  съ  интересами  династ1и  или 
казны);  съ  другой,  это  былъ  «первый  дворя- 
нинъ  королевства»,  какъ  потомокъ  феодаль- 
ныхъ  сюзереновъ  Фрашии,  бывшихъ  только 
«первыми  между  равными» — вследств1е  чего 
интересы  привилегированныхъ  сословий,  вед- 
шихъ  свое  начало  изъ  феодальнаго  режима, 
не  только  были  для  королей  более  близки- 
ми, но  и  защищались  въ  ихъ  глазахъ  темъ 
же  историчесвимъ  правомъ,  на  которомъ 
основывалась  самая  власть  династ1и.  Такая 
двойственность  королевской  власти  не  соот- 
! ветствовала  победе  государственнаго  начала 
I  надъ  феодальаымъ  въ  политической  жизни 
I  страны:  рано  или  поздно  феодальная  тради- 
I  Ц1Я  должна  была  уступить  место  взгляду,  вы- 
текавшему изъ  новыхъ  сощальныхъ  отноше- 
и1й.  Упорство,  съ  какимъ  короли  ХУШ  в., 
вечно  окруженные  дворомъ,  не  знавш1в  дру- 
гого общества,  кроме  прпдворнаго,  и  какъ  бы 
I  сами  превративш1еся  въ  «первыхъ  придвор- 
!  ныхъ»,  отстаивали  старину,  —  готовило  неиз- 
'  бежный  коифликгь  между  ними  и  новыми  со- 
.  шальными  классами,  желавшими  отъ  государ- 
I  ства  иного  къ  себе  отношен1я.  Правда,  до 
'  поры  до  времени  съ  королевскимъ  абсолю- 
>  тизмомъ  мирилась  промышленная  буржуазия, 
I  въ  интересахъ  которой  праиительство  тоже 
I  делало  не  мало,  усиленно  заботясь  о  «наодо- 
нальномъ  богатстве»,  т.  е.  о  развит! и  обра- 
батывающей промышленности  и  торговли  (см. 
Меркантилизмъ,  ХУШ,  120).  Именно  равно- 
вес1в,  до  известной  степени  установившееся 
между  противополол:ными  интересами  фео- 
дальнаго дворянства  л  капнталистиче'.иий 
буржуазии,  позволяло  короля.мь  оставаться  гос- 
подами положения.  Въ  тоже  время,  однако, 
все  более  и  более  оказывалось  труднычъ 
удовлетворять  желан1ямъ  и  требован1ямъ  оОо- 
ихъ  классовъ,  въ  своей  взаимнок  борьбе  ио- 
кавшвхъ   поддержки   у   королевской    власти. 
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Съ  другой  стороны,  и  феодальная,  и  капи- 
талистическая эксплуатац1я  все  бол'Ье  п  бо- 
л-Ье  вооружала  противъ  себя  народную  массу, 
самые  законные  интересы  которой  совер- 
шенно игнорировались  государствомь.  Въ 
конц-Ь  концовъ  положен1е  королевской  власти 
во  Франц1и  сд-йлалось  крайне  затруднитель- 
иымъ:  всяк1а  разъ,  когда  она  отстаивала  ста- 
рый привилвг1и,  она  встречалась  съ  либе- 
ральной оппозищей,  которая  все  болЬе  и  §в- 
л'бе  усиливалась  —  и  всяшй  же  разъ,  когда 
получали  удовлетворен1е  новые  интересы, 
поднималась  консервативная  оппозищя,  де- 
лавшаяся все  бол^е  и  бол^е  резкою.  Орга- 
номъ  либеральной  оппозищи  была  литература, 
оплотомъ  0ПП03ИЦ1И  консервативной  —  парла- 
менты, всячески  м-бшавшхе  реформамъ  въ 
духе  времени.  При  такихъ  обстоятельствахъ 
во  глав'Ь  правлен1я  дол.кны  были  бы  гтх«- 
диться  люди  съ  особенно  яснымъ  понима- 
н1емъ  своей  задачи  и  съ  волею  достаточно 
твердою  для  ироведен1я  въ  лшзнь  р'Ьшен1Й, 
признанныхъ  за  верныя;  но  какъ  разъ  въ  это 
время  царствовали  во  Франщи  цинически 
беззаботный  Людовикъ  XV  п  безхарактерный 
Людовикъ  ХУ1,  вечно  находившхйся  подъ 
вл1ян1емъ  придворной  среды.  Въ  начале  цар- 
ствован1я  Людовика  ХУ1  за  дело  государ- 
ственнаго  првобразован1Я  принялся  было 
Тюрго,  думавш1й,  что  еслибы  ему  дали  «пять 
летъ  деспотизма»,  то  онъ  «сдела.1Ъ  бы  Фран- 
щю  счастливой»;  но  его  очень  быстро  сва- 
лила консервативная  оппозищя  парламентовъ 
и  двора,  духовенства  и  дворянства,  финанси- 
стовъ  и  хлебныхъ  барышниковъ,  какъ  сва- 
лила такая  же  оппозищя  и  другого  министра, 
Неккера,  также  не  вполне  соответствовав- 
шаго  л{елан1ямъ  и  стремлен1ямъ  консерватнв- 
ныхъ  элементовъ  общества.  Любопытно,  что 
въ  семидесятыхъ  и  восьмидесятыхъ  годахъ 
ХТШ  в.  парламенты,  делавш1е  оппозищю 
правительству  во  имя  консервативныхъ  эле- 
ментовъ, находили  сочувств1е  и  въ  прогрес- 
сивныхъ  сдояхъ  общества,  приветствовавшихъ 
эту  оппозищю  какъ  протестъ  противъ  прави- 
тельственнаго  деспотизма.  Королевский  абсо- 
лютизма все  более  и  более  терялъ  кредитъ 
въ  глазахъ  духовенства,  дворянства  и  буржуа- 
31И,  среди  которыхъ  утверждалась  мысль,  что 
абсолютная  королевская  власть  является  узур- 
пащей  по  отиошенш  къ  правамъ  сослов1й  и 
корпоращй  (точка  зрешя  Монтескье)  или  по 
отношен1ю  къ  правамъ  народа  (точка  врен1я 
Руссо;  о  вл1яп1и  Руссо  на  Ф.  револющю  см. 
XXVII,  358).  Однпмъ  словомъ,  старая  коро- 
левская власть  Фрашци  выказала  себя  не- 
способною вывести  страну  на  новую  дорогу, 
и  въ  обществе  сделалась  популярною  мысль^ 
что  вообще  королевская  власть  должна  была 
быть  лишь  нсполнительнымъ  органомъ.  Весь 
воиросъ  заключался  только  въ  томъ,  чью  волю 
будетъ  она  исполнять:  иривилегированные 
мечтали  о  возвращен1н  ко  временамъ  сослов- 
ной монарх«и  (XXX,  913),  буржуаз1я  —  объ 
основан1и  монарх1и  народной.  11ризнан1С  ко- 
ролевскою властью  своего  безсил1я  передъ 
задачею  общей  реформы  государства  выра- 
зилось въ  созван1н  сословнаго  представитель- 
ства, которое  не  собиралось  175  летъ  (1614— 


1789)  и  передъ  которымъ  правительство  яви- 
лось безъ  какой  бы  то  ни  было  программы. 
Когда  обнаружилось,  что  въ  собран1и  одер- 
жали победу  новыя  стремлен1я,  королевская 
власть  резко  стала  на  сторону  консерватив- 
ны хъ  элементовъ,  чемъ  и  сделала  невозмож- 
нымъ  основан1е  конститущонной  монарх1и. 
Револющя  1789  г.  была  не  только  победою 
«нац1и;>  надъ  королеве!; нмъ  абсолютизмом!., 
но  и  борьбою  между  отдельными  обществен- 
ными классами,  изъ  которыхъ  складывалась 
нащя.  Въ  1789  г.  населенге  Франщи  оффи- 
щально  делилось  на  три  сослов1я  (огйгез): 
духовенство,  дворянство  и  третье  сослов1е 
(11ег8  ёШ).  Въ  сущности,  это  делеше  не  впол- 
не совпадало  съ  фактическими  отношвн1ЯМи. 
Въ  первомъ  сослов1и  между  высшимъ  и  ннз- 
ши?.1ъ  клиромъ  была  громадная  разница;  выс- 
шее духовенство,  члены  котораго  были,  при- 
томъ,  'большею  частью  изъ  дворянъ.  и  дворян- 
ство сливались  въ  одпнъ  аристократический 
классъ  привилегированны  хъ  (рг1у11ё§1ё8),  тогда 
какъ  низшее  духовенство  тяготело,  наоборотъ, 
къ  третьему  сослов1ю.  Между  этпмъ  классомъ 
привилегированныхъ  и  остальною  массою  на- 
селенгя  существовала  глубокая  пропасть:  лица 
третьяго  сослов1я  были  для  «благородныхъ» 
(поЫез)  ротюрьерами  (го1иг1ег8  =  «пахот- 
ники»); это  былъ  классъ  податной  (каШаЫеб), 
и  въ  немъ  было  не  мало  людей,  подвластныхъ 
(^и8^^с^аЫей)  духовенству  и  дворянству  (та- 
ковы были  крестьяне,  подчиненные  сен1ор1аль- 
ному  суду),  ихъ  «вассаловъ»  и  даже  «поддан- 
ныхъ»  (8и]е18,  какъ  обозначались  крепостные). 
Съ  другой  стороны,  третье  сослов1е  делилось 
на  буржуазш  и  народъ,  при  чемъ  въ  составъ 
бурж'уаз1и  (городской  и  сельской)  входили  не 
только  представители  промышленности,  тор- 
говли и  денежнаго  капитала  или  землевла- 
дельцы и  сельск1е  хозяева  (арендаторы),  но 
и  люди  либеральныхъ  професс1й,  составлявшее 
непривилегированную  иптеллигенщю  страны — 
ученые,  писатели,  адвокаты,  врачи,  судьи,  чи- 
новники и  т.  п.  Между  городскимъ  населе- 
н1емъ,  свободнымъ  огь  всякой  феодальной  вла- 
сти, и  сельскимъ  людомъ,  подчинявшимся  еще 
многимъ  остаткачъ  феодализма,  также  суще- 
ствовала разница  общественныхъ  иоложен1й. 
— Особыми  привилегиями  пользовалось  духо- 
венство. Оно  одно  сохранило  право  политиче- 
скихъ  собран1Й,  на  которыхъ  вотировало  свой 
«добровольный  даръ»  (йоп  бга1ш1).  заменявш1Й 
для  него  все  налоги,  и  составляло  жалобы 
((1о1ёапсе8)  королю.  Оно  считалось  первымъ 
сослов1ёмъ  государства  и,  составляя  какъ  бы 
единую  корпорацию  (согрз),  владело  большими 
имешями  и  получадо  ссн1ор1альные  оброки, 
какъ  и  дворянство:  его  земли  составляли  по- 
чти четверть  всей  поземельной  собственно- 
сти и  приносили  довода  около  125  милл10н. 
ливровъ  въ  годъ,  да  немного  меньше  (100  мил- 
л1оновъ)  давали  феодальный  права.  Кроме 
того,  духовенство  взимало  въ  виде  десятины 
(й1ше)  со  вс^хъ  земель  почти  125  м11ЛЛ10Новъ. 
Оно  имело  также  свою  особую  казну  (са138в 
йи  о1ег{5ё),  обогащавшуюся  разнаго  рода  опе- 
рац1ями  и  ссужавшую  самого  короля.  Эти 
громадные  доходы  доставались  главнымъ  об- 
разомъ  иыписму  клиру  и  монаотырямъ,  мно- 
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1*лалнсь  своего  рода  Дво- 
.|)  общеж11Т1ями  или  аро- 
I  1и  ди\пд|п.;мп  гиткями  Д1Я  св'Ьтскигь  абба- 
товъ  нзъ  дворянъ.  Самый  епископства  разда- 
иа-чн' ь  передъ  рево1Юц1ой  преимущественно 
ир|(Д1м(«1:ий  (нати.  за  поключен1емъ  каггихъ- 
ииОудь  хрохь-четырехъ  слакейскихь  епарх1й> 
(ётёсЬёз  йе  1а^иа^8)  съ  малыми  доходами, 
уступавшихся  ротюрьерамъ.  Приходское,  осо- 
бенво  сельское,  духовенство  находилось,  на- 
обороть,  въ  печальномь  экономическом ь  со- 
'"тоян1и.  Въ  дворянств*  тоже  существовали 
два  класса:  высшее  придворное  и  служебное 
(поЫеззе  йе  гоЬе)  дворянство  было  весьма 
богато,  при  чомъ  придворное  дворянство  обо- 
гащ;1Лось  непосредственно  оть  королевскихъ 
>  илостей.  получая  разные  денежные  подарки. 
иенс1и.  субснд1в  и  т.  п.,  иоглощавшхе  (вм"кстЬ 
съ  придворною  роскошью)  громадный  суммы 
денегь  (что,  впрочемъ,  не  мешало  дворянамъ 
должать).  На  обороть,  низшее  деревенское 
дворянство  было  большею  частью  разорено. 
Политической  роли  въ  XVIII  в.  дворянство 
не  играю,  да  и  местное  его  вл1ЯН1е  было 
незначительно.  Крупные  землевладельцы  не 
жили  въ  своигь  пом-Ьстьяхъ;  они  пр14зжали 
въ  родовые  замки  скорее  въ  качеств'Ь  дачни- 
ковъ.  Кром*  этого  «абсентеизма^,  причиной 
ослаблен1Я  м-Ьстнаго  значвн1Я  дворянъ  было 
и  общее  падеше  м^стнаго  самоуправлен1я, 
на  счеть  котораго  развилась  административ- 
ная опека.  Интендантъ  обыкновенно  смотр*лъ 
на  сен1ора  какой-либо  деревни  лишь  какъ  на 
ел  иерваго  обывателя  (ргет1вг  ЬаЬиап1).  За 
то  были  велики  привилег1п  дворянства.  Какъ 
и  духовенство,  оно  было  освобождено  отъ 
большей  части  налоговъ  н  сохраняло  фсодаль- 
пыя  нрава,  мног1я  пзъ  которыхъ  были  очень 
доходны.  Для  дворянина  даже  сокращался 
рокъ  университетскаго  учен1я.  Только  дво- 
11яне  могли  занимать  мнопя  должности  въ 
церкви,  въ  арм1и,  въ  администраши.  Въ  об- 
шей нассЬ  населвн1я  Франц1и,  доходившаго 
Д"  25  миллшновъ,  привилегированныхъ  было 
около  270  тысячъ  (130  тыс.  духовныхъ  и  140 
тыс.  дворянъ).  Между  привилегированными  н 
народомъ  въ  более  т^сномъ  смысл*  слова 
стояла  буржуаз1я,  складывавшаяся  изъ  людей 
разныхъ  пр'офесс1й  и  сама  пользовавшаяся 
некоторыми  привилег1ям11.  Недовольная  сво- 
имъ  положен1емъ,  она  старалась  подняться 
вверхъ  по  общественной  лестнице—роднилась 
съ  дворя^мн  посредством ь  браковъ  (бывшихъ 
для  дворянъ  мезальянсами,  но  очень  выгод- 
ными), пр1обретала  должности,  дававш1Я  дво- 
рянство, покупала  земли  разорившихся  дво- 
рянъ, брала  въ  аренду  феодальный  права  и 
т.  д.  Хотя  буржуазия  появилась  въ  эту  эпоху 
и  въ  сельскомъ  быту,  темъ  не  менее  настоя- 
щимъ  местомъ  ея  деятельности  былъ  городъ. 
Со  временъ  Людовика  XIV  города  во  Фран- 
ции лишились  самоуправлен1я,  но  за  ними 
всетаки  оставались  миог1я  привилепн.  Въ 
гЬхъ  местностяхъ,  где  сохранились  провин- 
;пальные  штаты,  т.  е.  въ  такъ  называемы хъ 
рауз  (1'ё1а18,  города  одни  продолжали  пред- 
ставлять собою  третье  сослов1е  (тогда  какъ  въ 
генеральныхъ  штатахъ  съ  конца  XV  в.  пред- 


ставляемы были  и  деревин),  и  пользовались 
своихъ  представительствомъ  для  того,  чтобы 
облегчать  для  себя  лехавш1я  на  провинцп! 
податныя  тяжести,  сваливая  нхъ  на  деревни. 
Интересы  горожаяъ  и  поселянъ  резко,  такимъ 
образомь,  расходились;  передъ  самой  револю- 
ц1ей,  когда  уже  решено  было  собрать  г*»""" 
штаты,  возникла  мысль  о  необходимое: 
домъ  съ  тремя  сословиями,  на  нпхъ  пр.^  - 
пленными,  учредить  <сослов1е  крестьяяъ>.  Въ 
это  время  уже  создавалось  то  представлен1е 
о  противоположности  между  буржуаз1ей  и  на- 
родомъ, которое  стало  вытеснять  все  друпя 
сошальныя  различая  въ  XIX  веке.  Совер- 
шенно неверно  утверждение  некоторыхъ  преж- 
нпхъ  историковъ  (особенно  .Мишле),  будто  во 
время  революши  не  было  ни  малеНшаго  раз- 
личая между  народомъ  и  буржуаз1ей:  во  мно- 
гомъ  нхъ  интересы  совпадали,  но  со  многомъ 
и  расходились.  Къ  крупной  буржуазт  при- 
мыкала мелкая,  которая  въ  дереввахъ  была 
представлена  поднявшимися  изъ  крестьянства 
собственниками  и  фермерами,  въ  городахъ — 
мелкими  торговцами  и  цеховыми  мастерами. 
Собственно  говоря,  третье  сослов1е  имело 
весьма  пестрый  1:лассовой  составъ.  Здесь 
были,  во-первы.хъ,  крупные  финансисты,  кре- 
диторы государства,  особенно  озабоченные 
состоян1емъ  казны,  которой  грозило  банкрот- 
ство, и  кредиторы  разорявшихся  дворянъ,  не 
очень-то  желавш1е,  чтобы  последн1е  утратили 
своп  феодальные  доходы.  Эти  ;ке  крупные 
финансисты  являлись  и  въ  ролн  откупщиковъ 
государственныхъ  налоговъ  (соляного,  вин- 
наго,  табачнаго  и  т.  п.),  а  потому  не  особенно 
былп  расположены  къ  кореннымъ  финансо- 
вымъ  реформамъ.  Являясь  посредниками 
между  государственной  1:азной  и  публикой, 
обращавшей  свои  сбережен1я  въ  казенный 
процентный  бумаги,  или  между  тою  же  казною 
п  покупщиками  обложенныхъ  въ  ея  пользу 
продуктовъ,  онп  сильно  обогащались,  но  за  то 
ц  въ  публике  начинали  тоже  все  более  и  бо- 
лее интересоваться  вопросомъ  о  возможности 
государственнаго  банкротства,  и  вместе  съ 
темъ  понимать,  какъ  мало  изъ  платимыхъ  на- 
родомъ денегь  идетъ  на  действительный  го- 
сударственныя  нужды.  Второй  важный  классъ 
третьяго  сослов1я  составляли  коммерсанты, 
интересы  которыхъ  страдали  отъ  существо- 
ван1я  внутреннихъ  таможеяъ  и  разныхъ  до- 
рожныхъ,  мостовыхъ  и  т.  п.  пошлннъ.  Среди 
этого  класса  были  разные  монополисты,  яв- 
лявш1еся  ревностными  защитниками  стараго 
порядка,  поскольку  онъ  оберегалъ  нхъ  при- 
вилег1и;  таковы  былп  въ  особенности  разные 
хлебные  барышники.  Следующую  категор1Ю 
образовали  фабриканты,  которымъ  правитель- 
ство всячески  покровительствовало  вг 
ресахъ  «нацюнальнаго  богатства»,  но  в\ 
съ  темъ  регламентировало  все  мелочи  прои.1- 
водства,  чемъ  задерживался  технически  про- 
грессъ.  Окрепшее  подъ  системой  покрови- 
тельства, фабриканты  стали  тяготиться  пра- 
вительственной опекой  и  стремиться  кг  инду- 
стриальной свободе.  Особыя  катсгор1н  иред- 
ставляли  собою  ремесленные  мастера  (шаН- 
гез)  и  подмастерья,  которые   были  организо- 
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ваны  въ  цехи  (ом.),  въ  то  время  уже  разло- 
живипеся  и  бывш1е  оруд1емъ  эксплуатацш 
классомъ  мастеровъ  класса  подмастерьевъ. 
Первые  стояли  за  сохранение  цеховъ;  вто- 
рые чувствовали  себя  солидарными  съ  неце- 
ховыми мастерами,  существовавшими  вн-Ь 
городовъ,  т.  е.  не  только  въ  деревняхъ,  но  и 
въ  подгороди  ыхъ  свободахъ  («предм-Ьстьяхъ»): 
это  были  принцип1альныв  противники  цехо- 
вой оргапиза111и.  Именно  въ  предм'Ьстьяхъ, 
на  который  не  распространялось  дМствхе 
цеховыхъ  уставовъ,  устраивались  бодьш1Я 
мануфактуры,  дававш1я  заработокъ  многочи- 
сленнымъ  уже  рабоичмъ,  пзъ  среды  мел- 
кихъ  мастеровъ,  подмастерьевъ  или  пере- 
селявшихся въ  города  крестьянъ.  Множество 
б-Ьдиаго  люда  жило  въ  городахъ  впроголодь, 
образуя  громадную  арм1ю  нищихъ,  бродягъ  и 
т.  п.  «опасный  элементъ  общества».  Въ  одномъ 
Париж'Ь  на  720  тыс.  жителей  людей  этого 
рода  приходилось  около  120  тыс.,  т.  е.  около 
7в  всего  его  населения  (будущ1е  санкюлоты). 
Последнюю  иатегор1ю  въ  состав-Ь  третьего 
сослов1я  представляли  собою  крестьяне,  со- 
ставлявш1е  (вм-Ьст^  съ  другими  элементалт 
третьяго  сословия  въ  деревняхъ)  около  75% 
населен1я  страны.  Въ  ХУШ  в.  ббльшая 
часть  провинщальныхъ  кутюмъ  (см.  Право 
обычное  Франц1н,  ХХ1У,  912)  не  признавала 
крепостного  С0СТ0ЯН1И  крестьянъ  (сои1ите8 
ГгапсЬез),  и  лишь  немнопя  (с.  зегуез  или 
ша1птог1аЫе8)  его  допускали.  Упорнее  всего 
держались  остатки  серважа  въ  имЪнхяхъ  ду- 
ховенства. Предполагаютъ,  что  изъ  сельскаго 
населен1я  Франщи,  доходившаго  до  18  милл., 
въ  С0СТ0ЯН1И  серважа  было  около  полутора 
мидл1она,  т.  е.  немного  бол'Ье  8°/о-  Положен1е 
сервовъ  было  неодинаково:  одни  находились 
въ  вегуНийе  регзоппеИе,  т.  е.  были  прикре- 
плены къ  земле  11  состояли  въ  личной  зави- 
симости отъ  своихъ  господъ,  друг1е  же  нахо- 
дились въ  зегуНийе  гёеИе,  т.  е.  подчинялись 
всЬмъ  услов1ямъ  несвободы,  пока  продолжали 
жить  на  наследственны хъ  участкахъ  земли, 
но,  покидая  свои  земли,  становились  лично 
свободными.  Надъ  серпами  обеихъ  категор1й 
сен1оры  продолжали  пользоваться  теми  же 
правами,  что  и  въ  средн1е  века  (см.  Фео- 
дализмъ).  Кутюмы,  определявш1я  личныя  н 
имущественныя  права  сельскаго  населсн1я, 
весьма  разнообразный  въ  отдельныхъ  провин- 
шяхъ,  вообще  держались  старыхъ  юридиче- 
скихъ  нормъ  феодализма,  такъ  что  гра;кдан- 
ское  право  Франц1и  въ  ХУП1  в.  было  то  жо, 
что  и  въ  исходе  средни хъ  вековъ.  Земли  де- 
лились на  благородный  (поЫез),  изъятый  отъ 
тал1и  (ХХХП,  536),  и  подлыя  (го1иг1ёге8),  под- 
чиненныя  тал1и.  Благородною  собственностью 
были  по  преимуществу  феоды  (йеГз),  кото- 
рыхъ  во  Франц1и  насчитывалось  около  70  тыс.; 
изъ  нихъ  три  тысячи  было  хитулованныхъ  и 
въ  силу  этого  обладавшихъ  высшею  и  сред- 
нею юстишей,  ограниченной,  правда,  королев- 
скими судами;  владельцы  простыхъ  феодовъ 
имели  право  лишь  на  низшую  юстищю  (см.). 
Все  ротюрныя  земли  зависели  отъ  того  или 
другого  феода,  въ  силу  правила:  «ииЛе  1егге 
запз  8е18пеиг».  Это  правило  существовало  въ 
ббльшой  части  кутюмъ,  и  лишь  немногими  млъ 


нихъ  признаваюсь  противоположное  правило: 
<пи1  8е1дпеиг  запз  Шге».  Все  земли  воФранши, 
кроме  редкихъ  дворянскихъ  и  крестьянскихъ 
алодовъ,  были  или  феоды,  или  цензивы  (сепзь 
уез),  какъ  назывались  ротюрные  участки.  На- 
следственный собственнниъ  цензивы  (цензита- 
р1й,  чиншевикъ)  могъ  ее  заложить,  иродать,  по- 
дарить и  т.  п.,  но  надъ  нею  всегда  оставались 
известный  права  сен1ора,  ни  въ  какомъ  слу- 
чае не  подлежавш1я  выкуну.  Самое  названш 
свое  цензива  получила  отъ  ценза  или  чинша 
(сепз),  т.  е.  оброка,  платившагося  сен1ору.  По- 
следшй  имелъ  право  возвратить  цензиву  себе, 
если  цензитар1й  отказывался  ею  владеть;  ко- 
гда цензива  переменяла  владельца  по  праву 
наследованхя,  новый  владелецъ  формальнымъ 
актомъ  признавалъ  свою  цензуальную  зави- 
симость; покупщикъ  цензивы  долженъ  былъ 
представить  сенгору  купчую  крепость  и  за- 
платить ему  особую  пошлину  и  т.  д.  Денеж- 
ный цензъ  былъ  обыкновенно  невеликъ,  но 
очень  тяжелъ  былъ  соединявшейся  съ  нимъ 
шампаръ  (сЬашраг!),  составлявпии  известную 
долю  (около  четверти)  жатвы.  Въ  силу  ис- 
ключительнаго  права  охоты,  принадлежав- 
шаго  дворянству,  собственникъ  цензивы  не 
могь  истреблять  дичи,  портившей  его  посевы; 
не  могъ  косить  траву  или  жать  хлебъ,  пока 
куропатка  не  выведетъ  своихъ  цыплятъ;  не 
могъ  убивать  ни  голубей,  которыхъ  держали 
сотнями  въ  своихъ  замкахъ  сенхоры  въ  силу 
(1го11.  йе  со1ошЫег,  иикроликовъ,  жившихъвъ 
заповедны  хъ  участкахъ  леса  (гареннахъ),  хо- 
тя голуби  и  кролики  наносили  большой  вредъ 
сельскому  хозяйству.  Въ  силу  правила  сппИе 
1егге  запз  зв1ёпеиг>  владельцы  феодовъ  отби- 
рали земли,  бывш1я  въ  общинномъ  пользоваши 
целыхъ  деревень — пустоши,  пастбища,  леса 
и  т.  п.  Цензуальныя  и  общинныя  отношешя 
въ  ХУИ!  в.  служили,  [наконецъ,  предметомъ 
разорительныхъ  процессовъ  вследствие  не- 
справедливыхъ  притязан1й  сешоровъ,  запу- 
танности феодальнаго  права,  продажности  И 
зависимости  сен1ор1альныхъ  судовъ  и  -д.  п. 
Сен1орамъ  принадлежало  только  право  назна- 
чеи1я  судей  и  судебныхъ  приставовъ,  но  они 
пользовались  этимъ  правомъ  имея  въ  виду 
лишь  свои  выгоды,  т.  е.  назначали  на  эти 
должности  преданныхъ  имъ  или  зависимыхъ 
огь  нихъ  людей,  иногда  своихъ  же  управляю- 
щихъ  или  откупщиковъ  феодальны  хъ  правъ. 
Сенюрамъ  иринадлежала,  далее,  полищя  въ 
ихъ  владен1яхъ,  между  прочимъ,  право  делать 
распорлнчвшя  относительно  времени  уборки 
хлеба,  винограда  и  т.  п.  Особую  категор1ю  со- 
ставляли сешоральиыя  монопол1и,  известный 
подъ  назван1емъ  баналитетовъ  (Ьапаи1ё8):  бы- 
вали банальныя  мельницы,  печи,  точила,  въ 
которыхъ  крестьяне  обязаны  были  молоть 
свои  зерна,  печь  свой  хлебъ,  выжимать  сокъ 
изъ  своего  винограда.  Въ  пользу  сенюровъ 
поступали  еще  разныя  дорилшыя,  мостовыя, 
рыночный  пошлины  или  откупныя  деньги, 
I  заменявппя  собою  разныя  натуральный  по- 
I вннности  (въ  роде  иочинки  замка)  или  пла- 
I  тивт]яся  за  отмену  баналитета.  Новыя 
;  сен1оралы1ыя  права  устанавливались  еще 
въ  ХУП!  в.,  что  влекло  за  собою  весьма 
;  часто  разорительные  для   крест1>янъ   ороцес- 
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,и.    Таково    было    юридическое    поаожен1е 
рестьлиъ.    Экономически   освобождев1е    изъ 
1;р'1.постного  С0СТ0ЯН1Я,  начавшееся  во  Фран- 
и1п  още  въ  конц'Ь   среднихъ   в'Ьковъ,   сопро- 
вождалось  обсзземс1ен1емь   освобожденныхъ- 
сервовъ;    но    ес1н    1ишь    н'Ькоторая    часть 
кмч'ткянъ  влад'Ьаа    мелкою    собственностью, 
11СТВ0  крестьянъ  все-таки  состояло 
чъ  хозяев!.,  сннмавшнхъ  землю  въ 
1'енду  у  крунныхъ  н  среднихъ  зсмлевлад'Ьль- 
овъ.  Въ  ХУШ  в.  сельская   масса  во  Фран- 
111  разделялась  на  самостоятельныхъ  хозяевъ 
1аЬоигеиг8),  п  батраковъ  (тапоенугез,  тапо- 
11егз),  т.  е.  насмныхъ   сельскпхь  рабочихъ. 
Мелкое  фермерство,  однако,    р'Ьдко  предста- 
вляло собою  денежную  аренду:  въгро.мадномъ 
большинств*  случае  въ  это  было  половничество 
(тё(ауа^е),   прп   которомъ  половникъ  (тё1а- 
уег),  получая   ферму    (тё1а1пе),    обязывался 
уплачивать   ея  владельцу   половину  продукта. 
Можно  сказать,  что  это  было  нанбод'Ье  типи- 
ческое отпошеше  французскаго  крестьянина 
ь  земл^въ  XVIII  век*.  Уже  тогда,  однако, 
;роисходила  замена  мелкихъ  фермъ  крупны- 
ми н  натуральной  ренты  денежною,    что   вы- 
эываетъ  жалобы  крестьянъ.  Въ  общемъ,  зна- 
чить, и  сельская    масса   во  Францп!  далеко 
не  была  однородна.  Въ  однихъ    отношен1мхь 
расходились  между  собою  интересы  самосто- 
ятельныхъ   хозяевъ  м  землед'Ьльческихъ    на- 
емныхъ    рабочихъ,    въ    другихъ  сближались 
интересы  мелкихъ  собственниковъ    съ  инте- 
ресами фермеровъ  и  интересы    половниковъ 
съ  интересами  батраковъ.  Крестьянинъ    пла- 
тилъ  государству  налоги,   отъ  которыхъ  были 
освобождены     привилегированные;    духовен- 
ству— десятину;  землевладельческой  аристо- 
крат! и — феодальные  оброки,  повинности,  пош- 
лины; собственникамъ   земли,  какого  бы  зва- 
11Я  они   ни  была  —  ренту.  Чуть  не  весь  чи- 
тый  доходъсъ  очень  мелкихъ  хозяйствъ  ухо- 
дилъ  на  уплату  налоговъ,   феодальныхъ   по- 
винностей  и   десятины,    а  съ    большихъ  хо- 
зяйствъ— половила.  Мнопе   мелк1е  собствен- 
ники прямо  сдсгериировали»,  т.  е.  возвращали 
свои  земли   сен1орамъ  или  отдавали  сборщи- 
камъ    податей.    При  таки.чъ  порядкахъ  сель- 
ское хозяйство   не   могло  процветать:  земля 
дурно  обрабатывалась  или  пустовала;  голодные 
годы  повторялись  весьма  часто,  хлеба  или  не 
хватало,  или  онъ  былъ  очень  дорогъ;  крестьяне, 
'торванные  отъ  земледел1я  всл1.дств1е  невоз- 
можны хъ  услоБ1й,  въ  как! я   оно  было   поста- 
влено,   устремлялись    за   заработками  въ  го- 
рода,  где    часто   не   находнли    никакой  ра- 
боты, ьищенствовали,  бродяжничали,  нередко 
разбойничали    или    производили    безпорядки, 
поводомъ  къкоторымъ  былъ  обыкновенно  не- 
достатокъ  хлеба:  грабили  булочный,   хлебные 
амбары,   транспорты   муки.   Была   какая  -  то 
страшная   несообразность  во  всемъ  сельско- 
хозяйственно.мъ  быту    Франц! и:    жаловались 
постоянно  на   недостатокъ    хлеба,   а  между 
темъ    пустовало  множество  земель,    который 
раньше  обрабатывались;  жаловались  на  недо- 
статокъ рабочихъ  рукъ,  а  между  темъ  не  зна- 
ли, какъ  отделаться   отъ  разныхъ  бродягъ  и 
нищихъ;   жаловались   на  нищенство,  а    меж- 
ду  темъ    иоложен1е  техъ.  которые    работали 


на   земле,  было    не   лучше:  весьма  часто  по 
ловникя  питались  хлебомь  и  засевали   поля 
зерномъ,  взятымъ  въ  долгъ  у  вемлевладельца; 
нередко  всяк1й  вообще  земледелеаъ  долженъ 
былъ  и(1купать  хлебъ  па  рынке  у  барышника 
(ассарагеиг)   или    агента    какой-либо    хлебо- 
торгово*П    фирмы,    если   только    было  на  что 
купить    и  ес;1!1  только    былъ  еще  продажный 
хлебъ.  О  страшно(5  нищете   сельскаго    насе- 
лен1я  Фраип1н  въ  XVIII  веке  свидетельству- 
ют!. II  оффцщальныя    данный,    и    литератур- 
ныя    произведен1я,    свидетельствуютъ    свои 
и  чуж10  (между  последними— Фонвизннъ,  по- 
сетивш1й  Франщю   въ  семидесятыхъ  годахъ, 
особенно  же    англ1йск1й    агрономъ    Артуръ 
Юнгъ,   оставивш1й    весьма  ценное    описан1е 
своего   путешествия   по  Франц1И).  Бедность 
громаднаго    большинства    населения    страны,  ' 
дурное  состоян1е  сельскаго  хозяйства,  застой 
въ  промышленности   п  въ  торговле,  тяжесть 
налоговъ,  безумныя  траты  двора  на  роскошь, 
на  увеселешя,    на   подачки  куртизанамъ,  по- 
стояннью    дефициты,   устраняемые   невыгод- 
ными займами,   упорный  консерватизмъ  пра- 
вительства и  иривилегированны.чъ,  произволъ 
адиинистративныхъ  властей — все  это  порож- 
дало недовольство  въ  разныхъ  слояхъ  общества 
и    накопляло    горюч1й     магвр1алъ,    1;оторый 
всегда  готовъ  бы.1ъ  вспыхнуть.  Голодный  на- 
родъ  начиналъ    бунтовать    задолго  до  взрыва 
революц1и.    Сами    привилегированные,   едва 
нхъ  коснулась  реформа,  стали  нареволюцюн- 
ную  почву  и  потребовали   созван1Я  генераль- 
ныхъ  штатовъ,  близоруко  полагая,  что  вааимо- 
отношен1я    общественныхъ    силъ   въ  1789  г. 
были  так1Я  же,  какъ  и  въ  1614  г.  Между  темъ, 
благодаря  деятельности  Вольтера,  Монтескье, 
Руссо    и  другихъ    писателей,    иаъ   которыхъ 
особенно  важны  группы  физюкратовъ  н  энци- 
клопедистовъ,  даже  въ  умахъ  образованной  ча- 
сти франц.  общества  произошелъ  переворотъ, 
Ф,  литература   ХУШ  в.  получила   резко  оп- 
позищоннып  характеръ.  Раньше  всего  почув- 
ствовалъ  это   католициз-мъ,  противъ  котораго 
главнымъ    образомъ    направилась    полемика 
деистовъ  и  энциклопедистовъ.  Затемъ  высту- 
пилъ  целый  рядъ   политическихъ    писателен, 
напавшихъ   на   старые   политические  и  сощ- 
альные  порядки    во  имя  идей  свободы  и  ра- 
венства, во  имя  «естественнаго  права»  (глав- 
нымъ образомъ  Руссо)    и  » естественнаго  по- 
рядка»    (физ1ократы),     противополагаем  ыхъ 
историческимъ   правамъ    монарх1н,    церкви, 
аристократ)и    и   порядкамъ,   установлениымъ 
во   времена  сготическаго  варварства».  Прав- 
да, у  писателей  ХУШ  в.  смелые  выводы  изъ 
логачоскихъ    предпосылокь    были     нередко 
€просвещенною    и1-рою    ума»,    безъ    всякой 
надежды   на   осуществлеше    въ    жизни;    но 
традищонное    м^росозерпаше    общества   бы- 
ло подорвано,  и  въ  сознание   отдельны.хъ  его 
членовъ  вошла    масса  новыхь   идей,   по  са- 
мому существу  своему  враждебныхъ  абсолю- 
тизму  и  феодализму.  Вредъ  стараго  порядка 
и  практическое   значение   иовыхъ  идей    осо- 
бенно ясно  сознавала  буржуаз1я.  Сначала.она 
уповала    на  благодетельную   власть,  какъ  на 
ту  силу,  которая   сокрушить  старое  здан1е  и 
воздвигнеть  новое  (идея   просвещеннаго   а6- 
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солютизма  у  Вольтера  и  у  фпз10кратовъ);  но 
потомъ  бур;куаз1я  вес  ясн^е  и  ясн-Ье  стала 
понимать,  что  у  нея  много  общихъ  интере- 
совг  съ  народной  массой  и  что  главны мъ  об- 
разом'!, крестьяне  и  городская  «мелкота>  (1е 
шепи  реир1е)  въ  состоян1и  будутъ  положить 
конецъ  господству  двора  и  привилегирован- 
ныхъ.  Поэтому  съ  течешемъ  времени  бур- 
жуаз1я  стала  все  больше  и  больше  увле- 
каться демократической  философ1ей  Руссо, 
Мабли,  Дидро  и  др.  Къ  этой  нропов^ди  при- 
слушивались, кром'Ь  того,  и  люди  либераль- 
ны хъ  профессий,  и  н'Ькоторая  часть  дворян- 
ства, и  приходское  духовенство,  и  даже 
унтеръ-офицеры  королевской  арм!и.  С^^веро- 
американская  война  за  независимость,  въ 
которой  приняли  участ1е  и  французсше  добро- 
вольцы, и  само  правительство,  какъ  бы  под- 
сказывала обществу,  что  и  во  Франц1и  воз- 
можно осуществлен1е  новыхъ  идей. 

III.  Общгй  хода  событш  съ  1789  по  1799  г. 
Поел*  ц-благо  ряда  неудачныхъ  попытокъ вый- 
ти изъ  затруднительнаго  финансоваго  поло- 
лсен1я,  Людовикъ  ХТ1  объявилъ,  въ  декабр'Ь 
1787  г.,  что  черезъ  пять  л-Ьтъ  созоветъ  госу- 
дарственные чины  Франции.  Когда  Неккеръ 
вторично  сд'Ълался  министромъ,  то  настоялъ 
на  томъ,  чтобы  генеральные  штаты  были  со- 
званы въ  1789  г.  Изв*ст1е  объ  окончатель- 
номъ  соглас1и  короля  на  эту  м-Ьру  было  при- 
нято съ  великою  радостью,  и  Неккеръ  сде- 
лался однимъ  изъязибол-Ье  популярпыхъ  лю- 
дей во  Францш.  Только  Мирабо  уже  тогда 
смотр1Ьлъ  на  него  иными  глазами;  въ  письм'Ь 
къ  Мовильону  онъ  отзывался  объ  этомъ  ми- 
нистре, какъ  о  человеке,  у  котораго  н-Ьть  «ни 
такого  таланта,  какой  былъ  нужснъ  при  дан- 
ныхъ  обстоятельствахъ,  ни  гражданскаго  му- 
жества, ни  истинно  либеральныхъ  принци- 
повъ».  Около  того  же  времени  Малуэ  гово- 
рилъ  самому  Неккеру:  «не  нужно  ожидать, 
чтобы  генеральные  штаты  стали  у  васъ  тре- 
бовать пли  вамъ  приказывать;  нужно  поспе- 
шить съ  предложен1емъ  имъ  всего,  что  толь- 
ко можетъ  быть  предметомъ  жслан1й  благомы- 
слящихъ  людей,  въ  разумныхъ  границахъ  какъ 
власти,  такъ  п  нащональныхъ  правъ».  У  пра- 
вительства не  было,  однако,  никакой  опре- 
деленной программы.  Мирабо  проектировалъ 
союзъ  королевской  власти  съ  народомъ  про- 
тивъ  прнвплегированныхъ;  но  при  дворе  ду- 
мали объ  этомъ  менее  всего,  въ  то  же  время 
считая  нужнымъ  сделать  уступку  обществен- 
ному мнен1ю.  Многое  зависело  отъ  состава  шта- 
товъ  и  способа  подачи  годосовъ,  но  и  въ  этомъ 
важномъ  вопросе  правительство  оказалось  не- 
последовательнымъ  и  нереи1ительнымъ.  Нек- 
керъ добился,  чтобы  въ  будущихъ  штатахъ  у 
третьяго  С0СЛ0В1Я  было  столько  же  предста- 
вителей, сколько  у  привилегированныхъ  вме- 
сте взятыхъ.  Эта  мера  могла  иметь  смыслъ 
лишь  подъ  услов1емъ  поголовной  подачи  го- 
лосовъ,  такъ  какъ  при  сословномъ  голосова- 
нш  у  привилегированныхъ  все-таки  было  бы 
два  голоса  противъ  одного;  но  Неккеръ  не 
сделалъ  логическаго  вывода  изъ  своего  прин- 
ципа. За  поголовную  подачу  голосовъ  выска- 
зывалось все,  что  желало  дЬйствительнаго 
обнпвлен1я   Франции,    за    посословное    голо- 


сован1е  —  привилегированные  п  парламенты. 
Правительство  колебалось,  даже  тогда,  когда 
генеральные  штаты  были  ул^е  въ  сборе  —  и 
вопросъ  былъ  решенъ  помимо  его  воли.  Ко- 
ролевск1й  регламентъ  24  янв.  1789  г.,  созы- 
вая на  27  апр.  генеральные  штаты,  указывалъ 
целью  будущаго  собран1я  <установлен1е  по- 
стояннаго  и  неизмениаго  порядка  во  всехъ 
частяхъ  управлен1я,  касающихся  счастья  под- 
данныхъ  и  благосостоян1я  королевства,  на- 
искорейшее по  возможности  уврачеван1е  бо- 
лезней государства  и  уничтожен1е  всякихъ 
злоупотреблен1й»;  при  этомъ  король  выра- 
л^алъ  желаше,  чтобы  «и  на  крайнихъ  преде- 
лахъ  его  королевства,  и  въ  наименее  извест- 
пыхъ  селен1яхъ,  за  каждымъ  была  обезпе- 
чена  возможность  довести  до  его  сведен1я 
свои  лселан1Я  и  свои  жалобы».  Избиратель- 
ное право  дано  было  всемъ  французамъ, 
достигшпмъ  двадцати-пятилетеяго  возраста, 
пмевшимъ  постоянное  место  жительства  и 
занесеннымъ  въ  списки  налоговъ  (последнее 
ограничеше  исключало  изъ  избирательнаго 
права  значительное  число  бедныхъ  гражданъ). 
Выборы  былн  двухстепенные  (и  даже  иногда 
трехстепенные),  т.  е.  выбирались  депутаты 
не  сампмъ  населен1е.мъ,  а  выбранными  имъ 
уполномоченными.  О  настроешп  французской 
пащи  въ  это  время  наилучшее  представле- 
и1е  даютъ  брошюрная  пресса  и  такъ  на- 
зываемые наказы.  Брошюры  1789  г.  были 
весьма  различнаго  направлешя,  но  консерва- 
тивныхъ  было  неизмеримо  меньше,  чемъ 
либеральныхъ,  написанныхъ  въ  духе  идей 
ХУШ  в.  Благодаря  такимъ  издашямъ,  идеи 
политическихъ  писателей  популяризирова- 
лись н  пропагандировались  въ  такихъслояхъ 
общества,  куда  ранее  оне  не  проникали,  а 
также  воспринимались,  въ  своеобразномъ  по- 
ниман1и,  и  народною  массою,  некоторый  бро- 
шюры были  спещально  посвящены  интере- 
самъ  простого  народа,  которому  иногда  дается 
въ  нихъ  назван1в  счетвертаго  сослов1Я»;  но 
главнымъ  образомъ  оне  выражали  взгляды  и 
стремлен1я  среднпхъ  классовъ  общества,  т.  е. 
людей  либеральныхъ  професс1й  и  буржуаз1и, 
отстаивавшнхъ  принципы  индивидуальной  и 
политической  свободы,  гражданскаго  равен 
ства,  народовласт1я,  громившихъ  деспотизмъ, 
привилег1И,  феодальный  права,  крепостни- 
чество и  т.  п.  Одною  изъ  наиболее  популяр 
ныхъ  брошюръ  сделалась  брошюра  аб.  С1йеса; 
«Что  такое  третье  сослов1е?>,  заключавшая 
въ  себе  три  вопроса  п  три  ответа:  «Что  та- 
кое третье  сослов1е? — Все. — Чемъ  оно  было 
до  сихъ  поръ? — Ничемъ.  —  чемъ  оно  жела- 
етъ  быть?— Чемъ-нибудь».  Выборы  въ  гене- 
ральные штаты  въ  общемъ  прошли  весьма 
спокойно,  и  нашя  отнеслась  къ  нимъ  очень 
серьезно.  Направлеше  выборамъ  давали  лю- 
ди, желавш1е  реформъ  и  ожидавш1е  огь 
штатовъ  полнаго  переустройства  Франц! и. 
Образованное  и  либеральное  меньшинство 
стало  во  главе  движен1я  и  внесло  въ  наказы — 
въкоторыхъ  населен1е  выражало  свои  нужды, 
свои  жалобы,  свои  желан1я,  —  массу  повыхь 
идей,  заимствованныхъ  пзъ  политической  прес 
сы;  иногда  въ  наказе  какой-либо  заброшенной 
деревушки  мы  встречаемъ  ссылки  на  разде- 
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лен1е  властей  или  на  ответственность  мппи- 
стровъ,  Вс*хъ  депутатовъ  должно  было  быть 
выбрано  1200  (3004-3004-600),  но  выбрано 
было  несколько  меньше.  Среди  духовенства 
преобладали  приходские  священники  (бол^Ье 
1*00);  среди  третьяго  сослов1я  довольно  зна- 
чительную группу  (тоже  бол-Ье  200)  составляли 
адвокаты.  Третье  сослов1е  выбрало  татке  н*- 
•  колькихъ  (полтора  десятка)  духовиыхъ  и  дво- 
рянъ.  Наказы  1789г.,  представляя  собою  важ- 
ный нсторпчестпй  нсточ11И1;ь,  заключали  въ 
I  еб1,  и1,лую  политическую  програм.му  (ХХ,484). 
Пи  мнен!»  ^Гирабо,  торжественное  об-Ьщанхе 
реформ!,  королемь  немедленно  успокоило  бы 
народъ;  но  онъ  боялся,  что  правительство  «се- 
годня не  дасть  добровольно  того,  что  завтра 
у  него  исторгнуть  силою».  Реформы,  думалъ 
Мирабо,  должны  быть  обширны  и  радикальны; 
насильственная  револющя  .можетъ  попятить 
общество  назадъ.  Главное  препятств1е  къ  ре- 
формамъ  Мирабо  вид^лъ  въ  томъ,  что  онъ 
называлъ  «страшною  болезнью  старой  власти 
— никогда  не  делать  никакихъ  уступокъ,  какъ 
бы  въ  ожидан1и,  чтобы  у  нея  исторгли  силою 
то,  что  она  должна  была  бы  дать»;  другое 
дреиятств1е  онь  вид-Ьлъ  въ  оппозиа1и  при- 
вилегнрованныхъ.  Генеральные  штаты  откры- 
лись въ  Версал*  5  мая  1789  г.,  но  первыя 
недели  прошли  въ  пререкан1Я1ъ  между  при- 
вилегнрованны.ми  и  третьпмъ  сослов1емъ  о 
способ*  сов'Ьщан1й:  первые  два  штата  не  хо- 
гЬли  подчиниться  третьему  сослов1ю,  требо- 
вавшему совм*стныхъ  зас*дан1й.  Наконецъ, 
17  1юня  третье  сословие  приняло  важное  р*- 
шен1е,  объявивъ  себя  нащональнымъ  собра- 
н1емь,  въ  качеств*  представителей  96%  на 
ши  (см.  Нац10нальное  собран1е,  XX,  712  — 
718,  гд*  подробнее  изложены  <обыт1я  пср- 
выхъ  двухъ  л^тъ  революши).  Это  постано- 
влеи1е  превращало  средневековые  сословные 
генеральные  штаты  въ  безсословное  нащо- 
нальное  собран1е.  Къ  указанному  решен1ю 
вскоре  присоединились  приходсюе  священ- 
ники и  некоторые  дворяне;  во  дворъ  былъ 
имъ  крайне  недоволенъ,  и  король  велелъ 
закрыть  залу  за^еданзй  нашональиаго  собра- 
ния. Тогда  депутаты  соб11ались  въ  манеже  для 
игры  въ  мямъ  '(Деи  йе  раише)  и  поклялись 
другъ  другу  не  расходиться  и  собираться 
всюду,  где  только  представится  возможность, 
пока  Франшя  не  получить  прочнаго  государ- 
ственнаго  устройства  (20  1юня).  Следующее 
ихъ  собран1е  происходило  въ  церкви,  такъ 
какъ  н  манежъ  былъ  з^пертъ.  На  23  1юня 
дворъ  устроилъ  королевское  заседаи1е,  въ 
которомъ  .1юдовикъ  ХТ1  произнесъ  речь  съ 
приказан1емъ  штатамъ  впредь  собираться  от- 
дельно. Когда  король  оставнлъ  залу,  депутаты 
высшихъ  С0СЛ0В1Й  удалились  вследъ  за  иимъ, 
но  третье  сослов1е  продолжало  заседаше.  На 
гребован1е  одного  изъ  првдворныхъ  разой- 
ти1"ь.  Мирабо  ответилъ  знаменитыми  сло- 
вами, что  депутаты  собрались  по  во.те  нац1п 
и  удалить  ихъ  можно  лишь  силою  штыковъ. 
Черсзъ  несколько  дней  король  уступилъ,  и 
почти  все  депутаты  двухъ  первыхъ  штатовъ 
вошли  въ  составь  нац1ональнаго  собрания. 
Въ  сущности,  однако,  при  дворе  не  думали 
уступать.  Вокругь  Парижа  и  Версаля  стали 


собираться  военныя  силы,  что  очень  безпо- 
коило  и  нашональное  со6ран1е,  и  народъ. 
Когда  въ  столицу  пришло,  вдобавокъ,  известие, 
что  Неккерь,  въ  то  время  пользовавш1Йся 
громадною  популярностью,  получилъ  отставку 
п  что  ему  даже  приказано  покинуть  Франшю, 
вь  Париже  произошло  возстав1е,  въ  которомъ 
главную  роль  играли  голодавш1е  отъ  безрабо- 
тицы и  дороговизны  хлеба  рабоч1е.  14  [ют 
народный  толпы  разграбили  арсеналь  п  ору- 
жейный лавки,  напалм  на  государственную 
тюрьму  Бастилию  (III,  162)  и  овладели 
сю.  Для  прекращен1я  начавшагося  грабежа 
и  отражвыя  королевскихь  войскъ  парижская 
буржуаз1я  тоже  вооружилась  и  образовала 
нашональную  гвард1ю  (УШ.  197),  избравъ 
своимъ  главнымъ  начальникомъ  Лафайета,  од- 
ного изъ  депутатовъ  отъ  дворянства.  Нащональ- 
ное  собран1е  было  спасено,  и  Людовикъ  XVI 
опять  уступиль:  онт.  даже  съ*здилъ  вь  Па- 
рижъ,  где  показался  народу,  имея  на  шля- 
пе трехцветную  нащональную  кокарду  (крас- 
ный и  син1й — цвета  парижскаго  герба,  бе- 
лый— цветъ  королевскаго  знамени).  Взят1е 
Бастил1и  (которую  немедленно  и  разрушили) 
произвело  сильное  впечатлен1е  не  только  во 
всей  Франц1и,  но  и  за  ея  границами,  между 
прочимъ  н  въ  Росс1н,  какъ  о  томъ  доносилъ 
Ф.  посланникъ  при  дворе  Екатерины  II.  Въ 
Англ1и  устраивались  общественныя  праздно- 
ван1я  по  поводу  этого  событ1я;  кембрнджсий 
университетъ  объявилъ  паден1е  Бастил1и  кон- 
курсною  темою  для  студентовъ.  Вь  Итал1и 
Альф1ери,  въ  Герман1и  Эбелингъ  писали  оды 
вь  честь  французскихъ  героевъ.  Въ  числе 
лицъ,  прииетствовавшихъ  новую  Франщю  (и 
даже  нарочно  пр1езжавшихь  иногда  вь  нее 
«подышать  воздухоиъ  свободы»),  были  мнопя 
знаменитости:  лантъ,  Вильгельмъ  фонь  Гум- 
больдтъ,  Клопштокъ,  Гердерь,  Вордсворть  и 
т.  п.  Только  позднеаш1я  крайности  революши 
стали  вызывать  иное  кь  ней  отношен1е,  новь 
тоже  время  люди,  сначала,  подобно  Гете,  не 
придававш1в  французскимъ  событ1ЯМ1.  серьез- 
наго  значен1я,  поняли  всю  ихъ  важность  не 
для  одной  Франц1и.  Что  касается  до  евро- 
пейски хъ  правительствъ,  то  они  не  сразу 
уразумели  характеръ  начинавшихся  воФрап- 
Ц1и  со6ыт1Й  и  первоначально  смотрели  на 
нихъ  не  съ  прннцишальной,  а  съ  утили- 
тарной точки  зрен1я:  каждое  отдельное  ира- 
внте.1ьство  имело  въ  виду  исключительио 
собственные  политнческзе  интересы,  съ  точки 
зрен1Я  которыхъ  внутренн1я  замешательства, 
происходивппя  во  Франщи  и  ее  ослаблявпйя, 
мпглп  казаться  даже  выгодными.  Вь  самой 
Франпш  взят1е  Бастилии  послужило  сигналомъ 
для  целаго  ряда  возстан1й  въ  провиншяхъ. 
Особенно  сильно  волновались  крестьяне,  от- 
казывавш1еся  платить  феодальный  повин- 
ности, церковную  десятину  и  государственные 
налоги.  Они  нападали  на  заики,  разрушали 
ихъ  и  жгли,  при  чсмъ  было  убито  несколько 
дворянъ  или  ихъ  управляющихъ.  Когда  въ 
Версаль  стали  приходить  тревожныя  извест1Я 
о  томц  что  происходило  въ  провиншяхь,  двое 
либеральныхъ  дворянъ  внесли  въ  собран1е 
предложен1е  отменить  феодальныя  права, 
некоторый— безвозмездно,  друпя— путемь  вы- 
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купа.  Тогда  ироизошло  знаменитое  ночное 
засЬданхе  4  августа  (XXI,  402),  въ  кото- 
ром'ь  депутаты  зысшнхъ  сословий  стали  на- 
перерывъ  отказываться  отъ  своихъ  привиле- 
пй,  и  собрац1е  приняло  декреты,  отм'Бнявш1е 
сословныя  преимущества,  феодальный  права, 
крепостное  право,  церковную  десятину,  при- 
вплег1п  отд-Ьльыыхъ  провинц1й,  городовъ  н  кор- 
поращй  и  объявлявш1е  равенство  всЬхъ  пе- 
редъ  закономъ,  въ  уплат*  государственныхъ 
налоговъ  II  въ  прав*  занимать  гражданск1я, 
военныя  и  церковный  должности.  Съ  другой 
стороны,  народныя  волнен1я  вызывали  эмп- 
гращю  (см.)  изъ  Францш  защитниковъ  ста- 
рины. ПримЬръ  подали  гр.  д' Артуа  (брать 
короля),  принцы  Конде,  Конти  и  Полиньякъ, 
Калоннъ  II  друг1е,  советовавшее  произвести 
контръ-револющю.  Былъ  ли  причиною  этой 
эмиграц1ц  страхъ  или  ненависть  къ  новымъ 
порядкамъ,  во  всякомъ  случа*  эмигранты 
оставили  родину  въ  качеств*  недовольной 
политической  парт1ц,  которая  тотчасъ  же  стала 
искать  при  мелкихъ  германскихъ  дворахъ  со- 
юзниковъ  для  возстановлен1я  стараго  порядка 
на  родинЬ.  Вызывающ1й  тонъ  эмигрантовъ, 
ихъ  угрозы  «мятежникамъэ,  ихъ  союзъ  съ  ино- 
странцами поддерживали  и  усиливали  тревогу 
въ  народ*;  подозр*вать  въ  сообщничеств*  съ 
эмигрантами  начали  и  дворъ,  и  вс*хъ  оставших- 
ся во  Франц1н  дворянъ.  Отв*тственность  за 
многое  изъ  того,  что  впосл*дств1и  происходило 
во  Франц1и,  падаетъ,  поэтому,  на  эмигрантовъ. 
Между  т*мъ  нащональное  собран1е  занялось 
новымъ  устройством  ь  Франц1и.  Еще  за  н*- 
сколько  дней  до  разрушения  Бастилии  оно  прп- 
няло  название  учредительнаго  (АззетЫёе  па- 
ИооаДе  соп81,11иап1е),  оффищально  за  однимъ 
собою  признавъ  право  дать  государству  новыя 
учреждешя.Первымъ  д*ломъсобран1Я  было  со- 
ставлеше  деклараци!  правъ  челов*ка  и  граж 
данина  (X,  315),  которой  требовали  мног1е 
наказы  и  брошюры.  При  двор*  попрежнему 
не  хотЬли  д*лать  уступокъ  и  Ые  теряли  на- 
дежды на  военный  переворотъ.  Хотя  Людовикъ 
ХТ1  поел*  14  1юля  и  об*щалъ  но  стягивать 
войскъ  къ  Парижу,  т*мъ  не  мен*е  въ  Вер- 
саль стали  приходить  новые  полки.  На  одномъ 
офицерскомъ  банкет*,  въ  присутств1и  короля 
а  его  семьи,  военные  срывали  съ  себя  трех- 
цв*тныя  кокарды  и  топтали  ихъ  ногами,  а 
придворныя  дамы  раздавали  нмъ  кокарды  изъ 
б*лыхъ  лентъ.  Это  вызвало  второе  парижское 
возстан1е  и  походъ  стотысячной  толпы,  въ 
которой  особенно  много  было  женщинъ,  на 
Версаль:  она  ворвалась  во  дворецъ,  требуя 
пере*зда  короля  въ  Парнл;ъ  (5 — 6  октября). 
Людовикъ  Ху1  вынул;денъ  былъ  исполнить  это 
требован1е,  а  всл*дъ  за  пересвлен1емъ  въ  Па- 
рижъ  короля  и  нащональное  собранге  пере- 
несло туда  свои  зас*даи1я,  что,  какъ  потомъ 
оказалось,  ограничило  его  свободу:  крайне 
возбужденное  насвлвн1в  не  разъ  диктовало 
свою  волю  представнтелямъ  всей  нащи.  Ря- 
домъ  съ  нащональыымъ  со6ран1емъ  возникла 
другая  сила.  Въ  столиц*,  которая  въ  такой 
централизованной  стран*,  какъ  Франц1я,  поль- 
зовалась почти  осзграничнымъ  пл1ян1емъ  надъ 
провинщями,  образовались  политические  клу- 
бы   (XV,  428),    т();ке    занимавп11еся  обсуждо- 


шемъ  вопроса  о  будущемъ  устройств*  Фран- 
ц1и.  Одинъ  изъ  такихъ  клубовь,  получивш1й 
название  якобинскаго  (см.  Якобинцы),  сталъ 
играть  особенно  вл1ятельную  роль,  потому  что 
въ  немъ  было  немало  очень  популярныхъ  де- 
путатовъ  II  мнопе  его  члены  пользовались 
авторитетомъ  среди  паселенхя  Парижа.  Впо- 
сл*дств1и  онъ  сталъ  заводить  свои  отд*лен1я' 
во  вс*хъ  глтвныхъ  городахъ  Франщи.  Въ  клу- 
бахъ  начали  преобладать  крайняя  мн*н1я,  за- 
влад*впия  и  политическою  печатью.  Брошю- 
ру, какъ  органъ  политической  пропаганды, 
см*нила  теперь  периодическая  пресса.  Въ 
1789  г.  во  Франщи  возникла  масса  газетъ; 
и*которыя  изъ  нихъ  им*ли  колоссальный  ус- 
п*хъ,  наприм*ръ  «Ьез  ЕёУо1ииоп8  (1е  Раг18> 
Лу стало  (200  тысячъ  экземиляровъ),  «Ь'Ога- 
1еиг  (1и  реир1е>  Фрерона,  «Ьез  Е,ёуо1и11оп8 
йе  Егапсе  е1  йе  ВгаЪапЬ  Камилла  Демулена, 
<Рош1  (^и^ои^»  Баррера,  «Аш!  (1ироир1е>  Ма- 
рата, «Рёге  ВисЬёпе»  Гебера  н  др.  Дворъ 
также  им*лъ  свои  органы,  нападавшее  на 
д*ятелей  революща  («^ои^па1  йе  1а  Соиг  е1 
йе  1а  У111в>,  «Доигпа]  (1е8  На11е8>,  сАш1  йи 
гоЬ,  «Ас1в8  йез  арб1ге8>).  Въ  обществ*,  вос- 
питаняомъ  въ  строгостяхъ  стараго  режима, 
не  было  ни  ум*нья  пользоваться  свободою,  ни 
уважен1я  къ  свобод*  чулгогомн*шя;  поэтому  ре- 
волюц10нная  пресса  много  способствовала  про- 
долженш  общей  анарх1н,  вызванной  раз- 
ложен1емъ  стараго  порядка,  народными  б*д- 
СТВ1ЯМИ,  тревожными  слухами,  попытками 
контръ-револющи.  Наибол*е  ярые  листки  под- 
ливали масло  въ  огонь,  отражая  всеобщее 
брожение,  ловя  слухи,  ходившее  въ  обществ*, 
бросая  т*нь  подозр*н1Я  въ  неблагонадежно- 
сти на  своихъ  политическихъ  противниковъ, 
выступая  съ  прямыми  обвиненёямн  противъ 
отд*льныхъ  лицъ  и  ц*лыхъ  категор1й  граж- 
данъ  и  въ  самыхъ  грубыхъ  и  р*зкцхъ  выра- 
женёяхъ  пропов*дуя  насилёе.  Совершенно 
такъ  же  поступали  иногда  газеты,  получав- 
ш1я  субсидёю  отъ  двора.  Нвр*дко  д*лались 
попытки  заставить  замолчать  противника,  хо- 
тя бы  путемъ  наси.Бя;  издатели  и  редакторы 
подвергались  оскорблепёямь,  ихъ  газеты  пре- 
давались торжественному  аи1о-с1а-Ге  передъ 
дверьми  какого  нибудь  кафе,  въ  которомъ  со- 
бирались пхъ  политическее  противники.  Въ 
самомъ  нацёональномъ  собран!  и  не  только  не 
было  сколько  нибудь  оргапизованныхъ  партШ, 
но  даже  казалось  зазорнымъ  принадлежать 
къ  какой  либо  <факц1и»  (см.).  Т*мъ  не  мсн*в 
въ  собранёп  обрисовалось  н*сколы;о  различ- 
ны хь  политическихъ  направлешй:  одни  (выс- 
шее духовенство  и  дворянство)  все  еще 
мечтали  о  сохраненёи  стараго  порядка;  другёе 
(Мунье,  Лаллн  -  Толлендаль,  Клермонъ-Тон- 
перръ)  считали  необходимымъ  предоставить 
королю  одну  лишь  исполнительную  власть  и, 
сохранивъ  за  духовенствомъ  н  дворянствомъ 
первенствующее  положеше,  разд*лить  нащ- 
ональное  собранёе  на  верхнюю  и  ни;кнюю 
палаты;  третьи  представляли  себ*  будущую 
конституц1ю  не  иначе,  какъ  съ  одной  палатой 
(Мирабо,  Сейесъ,  Бальи,  Лафайетъ);  дал*е, 
были  д*ятехи,  которые  желали  придать  боль- 
ше влёянёе  парижскому  населенею  и  клубамъ 
(Дюпоръ,  Барнавъ,  братья  Ламеты),  и  уже  на- 
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м*чал11сь  будуиие    деятели    рвспуб1нкн  (Ро- 
беспьеръ,  Грегуаръ,  11ет1онъ,  Бюзо),   оставав- 
1П1С0Я,   однако,  въ   это  время    еще  монархи- 
|тами.   Ясн'Ьв  другнхъ  пои  и. мал  общее  поао- 
.|;ен1е  д'Ь1ъ    по    прежнему    Мирабе.   Первып 
раторъ   въ  ыащоыадьномг  собран! и,  онъ   по 
нремеиамъ  пользовался  гроиадныиъ  на    него 
вл1ян1емъ,  но  его  идея  о  необходимости    со- 
четания   политической    свободы     и    кр-Ьикой 
правительственной  власти  разбилась  о   недо- 
в1р1в,   какое  встр-Ьтнли  его  аланы   и  въ    со- 
бран1и,  и  при  двор-Ь.  Общее  возбуждеи1е,  го- 
сподствовавшее въ  столиц-Ь  и  стран  п  въ  1789  г. 
II  въ  следующем  ь  году,  не  теряло  своего  бод- 
[1аго,    радостнаго     характера.    Еще   осенью 
1Т89  г.  въ    разнихъ    м-Ьстахъ    страны    стали 
устраиваться  празднества  въ  честь  свободы, 
по  особенно  грандиозное  зрелище  представлялъ 
собою  праздникъ  фвдерацш  иаМарсовомъ  пол'Ь 
въ  Парпя:^,  въ  первую  годовщину  взятш  Ба- 
стилш  (14 1ю1Я  1790  г.).  Въ  тор-кеств*  участво- 
вали король,  напюнальное  собрание,  нацюналь- 
ные  гвардейцы  пзъ  всей  Франщц  и  сотни  тыс. 
народа.   Это  настроение  начало   м-Ьняться  къ 
1791  г.,  когда  въ  наа1н  возникли  оиасенгя  за 
судьбу   совершившихся  въ   ея   ;кизви   пере- 
м-Ьнъ.  Бол'бв  всего  стали  опасаться  происковъ 
эмнгрантовъ  при  иностравныхъ  дворахъ,  тЬмъ 
бол'Ье,    что  враги  новаго  порядка  вещей    на- 
чали даже  орган  плевать  войско  въ  погранич- 
ныхъ   областяхъ   Герман1п.  Возникла  также 
кедоразум^н1Я   и  столкновев1я  съ    иностран- 
ны ч  и  державами.  Отъ  уннчтожон1я    феодаль- 
ныхъ  правъ  пострадали  некоторые  н^мецие 
каязья.   влад^вшш  землями  въ  Эльзас!.   Ло- 
таринпи  и  Франшъ-Конте,  и  это  вызвало  не- 
удовольств1в  со  стороны  и  «перш.  Въ  Авинь- 
он!, П{1и11адлежавшемъ  паи!,  паиск1е  чинов- 
ники  были    прогнаны    п    городъ  вошелъ    въ 
составъФранцш,  что  крайне  раздрал:нло  папу. 
Австр1я  была  недовольна  тЬмъ,  что  французы 
поддерживали  бельг1йское  возстан1е,  1соторое 
вызвалъ    своими    м-рами    1осифъ   II.  Среди 
французовъ  все  бол!е  и  бол!е  кр!пла  мысль, 
что  революшя   не  должна  ограничиваться  од- 
ной ихъ  родиной,  но  должна  расаространигься 
на  весь    челов-Ьчесий   родъ.    Впрочемъ,    въ 
1791  г.  во  Франц! и  серьезно  о  наиаден!!!  на 
сосЬдшя  страны  еще  не  думали,  а  скорее  бо- 
ялись  иностраннаго    нашвств1Я.   Въ    первые 
годы   революши  Австр1я,  Пруссхя    и  Росс1я 
бы.^и.  однако,  заняты  польскими  делами;  кром! 
того  Австр1я  и  Росс1я  воевали   съ   Туршей. 
Росс1я  вела  войну  съ  Швешей,  Австрш  при- 
ходилось усмирять  Бельг1ю  и  Венгр1ю.  Пока 
Мйрабо  былъ   живъ,  онъ  всячески  отсов!то- 
валъ  Людовику   XVI   держать   сторону    эмн- 
грантовъ п  при.^>ывать    на   помощь    военный 
силы  иностранныхъдержавъ.  Поел!  его  смер- 
ти (2  апр.  1791  г.)Людовикъ  XVI  и  его  семья, 
въ  1юн!  1791  г.,  тайно  покниулн  Парнжъ,  на- 
правляясь къ  восточной  границ!  королевства, 
гд!  стояла  большая    арм1я  и  откуда,  при  по- 
мощи императора   Леопольда  II,  брата  коро- 
левы  Мар1и-Автуаиеты,    предполагалось   на- 
чать   возстановлен1е    стараго   порядка.   Эта 
попытка  б!гства   окончилась   неудачею;    ко- 
роль, задержанный    на  дорог!  (въ   Варенн!;, 
былъ    немедленно   возвращенъ    въ    Парижь. 


Нащональное  собранхе  взяло  его  подъ  стражу 
и    отр!шило  отъ  власти  впредь   до   прният1я 
имъ  новой  констнтуц1и.  Работы  надъ  коясти- 
тущей    подходили    въ   это   время    къ    концу. 
БЧгство  Людовика  XVI  послужило  оруж1е1ГЬ| 
для  той  партш,  которая  добивалась  возможно! 
большаго  сокращен1я  королевскихъ  правъ.  Въ 
Париж!  поднялась  дала?  агита1ия,  требовавшая 
низложен1я  Людовика  XVI:  въ  этомъ  смысл! 
составлена  была  петищя  въ  нащональное  со- 
брание к  выставлена  для   подписи  народа  на 
Марсовомь  пол!,  на  «алтар!  отечества»,  остав- 
шемся поел!  второго  празднован1я  федеращн 
(14  1ЮЛЯ  1791  г.).    Мэръ   Парижа   (Бальп)  и 
Лафайетъ  съ  нащональной    гвард1ей  явились 
на  м!сто,  чтобы  пом!шать  этому  првдпр1ят1ю. 
Изъ    толпы  собравшагося   народа  въ    в  ихъ 
полетЬли    камни;  нац1ональная  гвард1я    отв!- 
тила    ружейными    выстр!лами,    п      ступенн 
салтаря   отечества!  обагрились  кровью  убн- 
тыхъ  и  ранены хъ   (17  1юля).   Около  того  же 
времени  въ  якобннскомъ  клуб!  стали  выска- 
зываться республиканск1я  мысли  и  отъ  него 
отд!лился  конституц10нно-монархическ1Й  клубъ 
фельяновъ  (см.).  Б!гство  и  пл!нъ  Людовика 
X.VI  вызвали  со  стороны  Леопольда  II  пред- 
ложе  ше  другимъ  государямь  согласиться  ме- 
жду  собою    на   счегь    общихъ    д!йств:й    въ 
пользу  Ф.  короля;  въ  этомъ  смысл!  былъ  со- 
ставленъ  манифестъ,   подписанный  Леополь- 
домъ  II  и  прусски мъ  короле мъ  Фридрнхомъ- 
Вильгельмомъ  II  (эти  государи  съ!хались  въ 
Пильниц!,    куда   на   свиданье   съ  ними  яви- 
лись и  Ф.  принцы).  Это  только  ухудшило  по- 
ложев1е  Людовика  XVI,  котораго  теперь  прямо 
стали  обвинять  въ  заговор!  съ  ниостранцами 
противъ   отечества.    При   такихъ-то    обстоя- 
тельствахъ  учредительное  собрание  закончило 
свою  работу.   Новая  конституц1Я  была  пред- 
ставлена Людовику  XVI,  которому  оставалось 
или  принять  ее,  или  лишиться  короны.    Онъ 
предпочелъ  сд!лать  первое  и  присягнулъ  кон- 
ституц1и   (14  сент.  1791);  тогда   его   освобо- 
дили изъ-подъ  страасн.   Людовикъ  XVI  далъ, 
однако,   знать  за  границу,   что   его   соглас10 
было  вынужденнымъ.   Не  об!щало  конститу- 
щи  долгов!чностн    и   р!гаен1е  членовъ  учре- 
дительнаго    собран1я    отказаться    оть    права 
быть  избранными   въ  законодательное  собра- 
н1е,  которое   должно  было  начать  свою  дея- 
тельность  на  основан!  и    вонституц1и   1791  г. 
Члены  учредптельнаго  собрания  ошибочно  ду- 
;  мали,  что  долговременное  пребывание  въ  со- 
став!  представительства   протнвор!читъ  ра- 
I  венству   гражданъ;   они    не  предвид!ли,   что 
исключительно  новые  люди  въ  новомъ  собра- 
I  Н1Ц  но  будуть    им!ть  достаточной  опытности 
;  и    не  стануть  дорожить  д!ломъ,   созданаымъ 
I  не  им!ь— Въ  два  съ  небольшимъ  года  учреда- 
I  тельное  собрание   совершило   громадную  ра- 
1  боту  переустройства  всего  государственнаго 
и    общественнаго  быта  Франщи.   Въ  своемъ 
1  нерасположении  къ  прежиимъ  порядкамъ  оно 
I  старалось  уничтожать   вс!  остатки  старины, 
не  слишкомъ  разбирая,  что  было  безтсловно 
дурно   и   что  могло  быть  улучшено.   Йозмож- 
'  ность  ошибокъ  въ  такомъ  сложиомъ  д!л!  уве- 
личивалась и  оть  того,  что  д!ятели,  взявшЁе 
',  на  себя  задачу  переустройства  Франц1и,  вс!мъ 
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вообще  иредыдущи.мъ  состоян1е1Мь  обществен- 
ности были  мало  подготовлены  къ  практиче- 
ской работЪ  и  слишкомь  поддавались  отвле- 
ченнымь  теорхям!.,  не  справляясь  съ  налич- 
ными УСЛ0В1ЯМ11  д'Ьйствигельности.  Въ  общемъ, 
работа  учредительнаго  собран1я  является  по- 
пыткой переустройства  государства  и  обще- 
ства на  основан1и  принциповъ  фнлософ1п 
естественнаго  права,  по  началамъ  свободы  и 
равенства.  Въ  этомъ  именно  и  заключается 
громадное  значеше  д-Ьятельностп  учредитель- 
наго  собрания  въ  исторхи  не  одной  Франщн, 
такь  какъ  «принципы  1789  г.»  получили  рас- 
пространение н  внЬ  этой  страны.  Выработан- 
ная собран1емъ  конституц1я  1791  г.  (ХТ1, 
83)  была  основана  на  идеяхъ  народовласт1я, 
но  представительнаго  и  съ  разд-Ьлен1емъ  вла- 
стей. Разсматривая  короля,  какъ  представи- 
теля над!  и,  она  основывала  вс*  друг1я  власти 
на  народиомъ  избран1и.  Впрочем!.,  политичс- 
СКИЛ1И  правами  пользовались  одни  лишь  «ак- 
тивные» граждане,  плативш1е  прямой  налогъ 
въ  разм'Ьр'!  трехдневной  рабочей  платы,  чЬмъ 
въ  конституц1ю  вносилось  неравенство,  про- 
тивор'Ёчившее  декларацш  правъ.  Король,  об- 
леченный исполнительною  властью,  могь  дей- 
ствовать лишь  черезъ  ответственны хъпередъ 
собранхемъ  министровъ,  которые  не  могли 
Сыть  избираемы  изъ  членовъ  собран1я.  Въ 
сущности,  впрочемъ,  король  и  назначаемые 
имъ  министры  были  лишены  возможности 
управлять  страною,  потому  что  не  имЬли  за- 
висимы хъ  исключительно  отъ  нихъ  чиновни- 
ковъ.  Учредительное  собран1е  раздЬлило  стра- 
ну на  83  департамента  (съ  подразделенхемъ 
на  округа);  вся  администрация,  какъ  муни- 
ципальная, такъ  и  окружная  и  департамент- 
ская, въ  силу  идеи  народнаго  верховенства 
должна  была  быть  дЪликомъ  выборная,  что 
делало  ее  независимою  отъ  центральнаго  пра- 
вительства. При  старомъ  порядк'Ь  Франщя 
не  была  прзучена  къ  самоуправлению  дааю 
въ  д'Ьлахъ  м^стнаго  характера,  а  теперь  и 
государственный  д-Ьла  отдавались  въ  руки  вы- 
борныхъ  органовъ  м-Ьстнаго  самоуправлен)я. 
Члены  департаментски  хъ  трибуналовъ  и  ми- 
ровые судьи  были  тоже  выборные.  Тотъ  же 
принципъ  народовласт1я  бы.гь  положснъ  к  въ 
основу  такъ  назыв.  гражданскаго  устройства 
духовенства  (IX,  523).  Издан1ю  птого  закона 
предшествовало  изм'Ьнен1е  въ  общемъ  поло- 
жешй  духовенства.  Его  сословныя  привилег1и 
были  отменены,  равно  какъ  и  десятина.  Земли 
церкви  были  отобраны  въ  казну  и  вмЬст1')  съ 
королевскими  доменами  составили  нащональ- 
ныя  имущества  (XX,  724),  которыми  былъ 
обезпсченъ  государственный  долгь.  Духовны  хъ 
решено  было  обсзпвчнть  казеннымь  жало- 
ваньвмъ,  наравне  съ  чиновниками.  Священ- 
ни1;овъ  должны  были  выбирать  активные  граж- 
дане, епископовъ  —  те  же  выборщики,  ко- 
торые избирали  депутатовъ  въ  законодатель- 
»ное  собран1е,  департаментскую  адманистра- 
Ц1ю  и  судей  трибунала.  Гражданское  устрой- 
ство духовенства  было  большою  ошибкою 
учредительнаго  собран!я.  Почти  все  приход- 
ское духовенство  сначала  было  на  стороне 
собраа1л  и  не  жаловалось  на  отобран1е  цер- 
ковной   собственности    и    отмену    десятины, 


такъ  какъ  пользовались  ими  нрсимущественно 
лишь  ВЫСШ1Я  духовиыя  лица.  Новы.мъ  устрой- 
ствомъ  церкви  затрогивались  уже  редигюз- 
ныя  верован1я  духовенства;  большинство  (две 
трети)  отказалось  его  признать,  а  примеру 
пастырей  во  многихъ  случаяхъ  стала  следо- 
вать и  паства.  Это  вызвало  релилозный  рас- 
колъ  и  направило  нредставителей  власти  на 
путь  гонен1Г1  противъ  л!одей,  не  желавшихъ 
подчиниться  религ1ознымъ  нововведен1ямъ. 
Особенно  важное  311ачен1е  въ  законодатель- 
стве учредительнаго  собран1Я  имели  преобра- 
зованш,  вытекавипя  изъ  декретовъ  4  августа, 
т.  е.  изъ  отмены  сословныхъ  и  провинщаль- 
ныхъ  привилег1й,  феодальныхъ  правъ  и  кре- 
постничества. Учредительное  собран1е  заме- 
нило прелснШ  сословный  строй  общества  граж- 
даяскимъ  равенствомъ  ц  отменило  несвободу 
крестьянской  поземельной  собственности,  ос- 
вободивъ  крестьянская  земли  огь  феодальных), 
повинностей.  Все  одинаково  должны  были 
называться  гражданами;  дворянское  зван1е. 
со  всеми  аристократическими  титулами  и 
гербами,  было  уничтожено.  Законы  1790  г.  о 
выкупе  феодальныхъ  правъ  были  составлены 
очень  неудачно  и  вызвали  новое  раздражен1е 
въ  деревняхъ.  Черезъ  три  года  эти  права  были 
уничтожены  безвозмездно,  въ  виде  наказан1я 
дворянъ  за  эми1рац1ю.  Паден1е  сословныхъ 
привилепй  н  феодальныхъ  правъ  было  глубо- 
кимъ  и  прочнымъ  изменен1емъ,  произведен- 
нымъ  во  Франщи  револющей.  Сравнены  были 
въ  права.хъ  и  все  вероисповедан1я.  Цехи  тоже 
были  отменены;  объявлена  свобода  промыш- 
ленности и  труда,  съ  запрещен1емъ  устраивать 
как1я-бы  то  ни  было  новый  корпоращи.  Во- 
обще на  сошальномъ  законодательстве  учре- 
дительнаго собран1я  сильно  отразилось  учен1е 
физ1ократовъ.  Въ  общемъ  револющя  1789  г. 
имела  демократичесюй  характеръ,  но  глав- 
ную роль  въ  ней  играла  и  главный  отъ  нея 
выгоды  получила  буржуаз1Я.  Разделен1е  граж- 
данъ  на  активныхъ  и  пассивныхъ  отстранило 
огь  участ1Я  въ  пользован1и  политическими 
нравами  около  трети  взрослыхъ  франдузовъ, 
чемь  беднейшая  часть  наши  не  могла  быть 
довольна.  Чтобы  участвовать  въ  департамент- 
скихъ  собран1яхъ,  въ  виду  услов1Й  ценза, 
нулшо  было  быть  ужо  очень  зажнточнымь  че- 
ловекомъ.  Выиграла  буржуаз1Я  и  иотому,  что 
теперь  она  сделалась  первенствующимъ  об- 
щественнымъ  классомъ  и  обогатилась  путемъ 
покупки  церковны.чъ  имеи)й,  который  учреди- 
тельное собран! е  реншло  распродать  для  по- 
крытш  государственнаго  долга. 

Револющя  не  кончилась,  однако,  съ  вве- 
ден1емъ  въ  действ1е  конститущи  1791  г.  Не- 
удовлетворительность экономическаго  состоя- 
шя  народа,  бывшая  наслед1емъ  прежняго 
строя,  продолжала  служить  источннкомъ  без- 
порядковъ;  но  главный  причины  дальнейшихъ 
волнен1й  лежали  въ  тревожны  хъ  слухахъ  о 
замыслахъ  двора,  о  козняхъ  эмигрантовъ,  о 
планахъ  иностранныхъ  дорасавъ,  и  въ  недо- 
вольстве части  нацш  какъ  устранен1емг  бед- 
иейшихъ  грал;данъ  отъ  пользован1Я  политиче- 
скими правами,  такъ  и  тяжелыми  услов1ями 
выкупа  феодальныхъ  правъ  и  вмешательствомъ 
власти  г.ь  религиозную  жизнь.  Тревожное  на- 
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строеше  н  раздражение  народа  обезпечнвади 
ус11%хъ  якобвнцевъ,  им^вшнхъ  прочную  орга- 
ыпзащю  во  всей  страв'Ь  и  отличавшихся  боль- 
шою парт1йною  досциплныою.  Они  находили, 
что  революшя  еще  не  кончена,  п  стремились 
осуществить  вполне  политическое  уче1пе 
1'у '00.  Немедленно  поел*  того,  какъ  учре- 
дительное собран1е  прекратило  свою  д-Ьятель- 
ность,  его  М'Ьсто  заняло  законодательное  со- 
бранье (XII,  174),  въ  которое  были  выбраиы 
новые  и  нало  опытные  люди.  Правую  сто- 
рону въ  зад*  зас'Ьданхя  заняли  конститущон- 
ные  монархисты  (фсльяны);  люди  безъ  р^зко 
опред'Ьленныхъ  взглядовъ  заняли  средн1я  м'Ь- 
ста;  Л'Ьвую  сторону  составляли  дв*  парт1н  — 
жирондисты  (XII,  14)  н  монтаньяры  (XIX, 
ТУ6).  Первая  изъ  этихъ  двухъ  парт)й  состояла 
нзъ  людей  весьма  способе  ыхъ  и  насчитывала 
н-Ьсколькихъ  блестящихъ  ораторовъ;  наибол1е 
видными  ея  представителями  были  Верньо, 
Бриссо  н  Кондорсе.  У  жирондистовъ  оспари- 
вали вл1ян1е  на  собран1е  и  на  народъ  мон- 
таньяры, главная  сила  которыхъ  была  въ 
якобинскомъ  н  другихъ  клубахъ.  Самыми 
вл1яте1ьнымн  членами  этой  иарт1и  были  люди, 
не  входившее  въ  составъ  собран1я:  властолю- 
бивый ц  крайне  односторонн1й  Робеспьеръ, 
лам^чательно  талантливый,  но  вм'ЬстЬ  съ  т4мъ 
безнравственный  Дантонъ.  неистовый  Марагь, 
получивш)й  прозвище  «Друга  народа»  (онъ 
I  здавалъ  газету  подъ  этпмъ  именемъ).  Сопер- 
ничество между  жирондистами  и  якобинпамп 
началось  въ  первые  же  месяцы  законодатель- 
наго  собран1я  и  сд'Ьлалось  однимъ  изъ  глав- 
ныгь  фактовъ  исторги  Ф.  революши.  Учре- 
дительное собран1е  оставило  въ  наследство 
законодательному  борьбу  съ  нанбод-Ье  упор- 
ными врагами  револющп  —  съ  эмигрантами, 
злоумышлявшими  противъ  Франшн  за  грани- 
цей, и  съ  духовными  лицами,  не  хотевшими 
признавать  церковной  реформы  учредитель- 
наго  собран1я  (неприсягнувш1о  священники). 
Законодательное  собран1е  постановило  кон- 
фисковать имущество  эмигрантовъ,  а  непо- 
г.орныхъ  священниковъ  наказывать  лишен1емъ 
гражданскихъ  правъ,  высылкою  и  даже  тюрь- 
мою. Людовикъ  XVI  не  хогЬлъ  утвердить 
декреты  собрашя  объ  эмигрантахъ  и  непри- 
сягнувшемъ  духовенстве,  но  этпмъ  только  воз- 
будилъ  противъ  себя  крайнее  неудовольств1е 
въ  народ*.  Короля  все  бол^е  и  бол^е  подо- 
зревали въ  тайныхъ  сношен1яхъ  съ  нностран- 
нымн  дворами.  Жирондисты  и  въ  собран1и, 
и  въ  клубахъ,  и  въ  печати  доказывали  необ- 
ходимость ответить  на  вызывающее  поведе- 
н1е  заграничныхъ  правительствъ  «войною  на- 
родовъ  противъ  королей»  и  обвиняли  мини- 
стровъ  въ  измене.  Людовикъ  XVI  далъ  от- 
ставку министерству  и  назначнлъ  новое  нзъ 
единомышленниковъ  «/Кнронди».  Весною 
17У2  г.  новое  министерство  настояло  на  объ- 
лвлен1и  войны  Австр1ц,  где  въ  это  время 
царствовалъ  уже  Францъ  II  (1792—1835);  въ 
союзъ  съ  Австр1ей  вступила  и  Прусс1я;  это 
было  начадомъ  революшопныхъ  войнъ  (XXVI, 
432),  оказавшихъ  большое  вл1ян1е  на  псто- 
шю  всей  Европы.  Вскоре,  однако,  Людовикъ 
XVI  далъ  отставку  министерству,  что  вызва- 
ло въ  Париже  народное  возстан1е  (20  1юия): 

Энцякдопед.  Сдовжрь,  т.  ХХХУи 


ТОЛПЫ  внсургевтовъ  овладели  королевскимъ 
дворцомъ  и,  окруживъ  Людовика  XVI,  требо- 
вали у  него  утвержден1я  декретовъ  объ  эми- 
грантахъ и  свлщснникахъ  и  ыозвращсн1я  жи- 
рондистскихъ  министровъ.  Когда  главноко- 
мандуюш1Й  союзной  австро-прусской  армией, 
герцогъ  Брауншвейгсмй,  издалъ  манифестъ, 
въ  которомъ  грозилъ  французамъ  казнями, 
сожжен1ечъ  домовъ,  разрушеи1емъ  Парижа, 
въ  столице  вспыхнуло  10  авг.  новое  возста- 
Н1е,  сопровождавшееся  изб1еи1емъ  стражи, 
которая  охраняла  королевск1й  дворецъ,  Лю- 
довикъ XVI  со  своимъ  семействомъ  нашолъ 
безопасный  пр1ють  въ  законодательномъ  со- 
брав1и,  но  последнее  въ  его  же  присутствии 
постановило  отрешить  его  отъ  власти  и  взять 
подъ  стражу,  а  для  решения  вопроса  о  буду- 
щемъ  устройстве  Франщи  созвать  чрезвы- 
чайное собранхе  подъ  назвашемъ  нац10наль- 
наго  конвента.  Исполнительную  власть  зако- 
нодательное собран1е  поручило  новому  мини- 
стерству, въ  которомъ  постъ  министра  юстн- 
цш  достался  Дантону,  бывшему  однимъ  изъ 
орган изаторовъ  возстан1я  10  августа.  Фран- 
Ц1Я  переживала  очень  тревожное  время.  На- 
чиналось иностранное  нашеств1е,  а  между 
гЬмъ  Ф.  войско  оказалось  никуда  негоднымъ, 
начальники  его — ненадежными.  После  10  авг. 
Лафайетъ,  командовавш1Й  одной  изъ  арм1й, 
хотелъ  двинуться  на  Парижъ,  чтобы  подавить 
млтежъ,  но  солдаты  его  не  послушались,  в 
онъ  бежалъ  въ  Герман1ю.  Въ  Париже  только 
и  говорили  о  заговорахъ  и  изменахъ;  раз- 
дражение народа  перешло  всяк1я  границы. 
Городъ  былъ  во  власти  коммуны  (XV,  874) — 
новаго  общиннаго  совета,  захватившаго  ра- 
тушу въ  ночь  на  10  августа.  Данто1<ъ  выхло- 
поталъ  у  законодательнаго  собрания  позволе- 
Н1е  обыскивать  родственниковъ  эмигрантовъ, 
неприсягнувшихъ  священниковъ  п  другихъ 
«подозритсльныхъ»  (зпзресйз).  Агенты  новыхъ 
властей  н  наиболее  ревностные  ихъ  сторон- 
ники стали  хватать  всехъ,  кто  толы:о  казался 
подозрительнымъ,  а  когда  тюрьмы  перепол- 
нились, арестованныхъ  мужчинъ  и  женщинъ, 
стариковъ  и  даже  детей  начали  просто  изби- 
вать: въ  места  заключен1Я  врывались  пьяныя 
шаГаси  уб1йцъ,  формировавш1яся  изъ  такъ 
назыв.  нодонковъ  общества,  и  производили 
здесь  свою  дикую  расправу  въ  течен1е  трехъ 
дней,  въ  первыхъ  числахъ  сентября  (сентябрь- 
ск1я  уб1йства).  Выборы  въ  конвентъ  совер- 
шились подъ  впечатлен1емъ  этихъ  ужасовъ  и 
неблагопр1ят11Ыхъ  извест1Й  съ  восточной  гра- 
ницы, черезъ  которую  во  Францш  вступила 
австро-прусская  арм1я.  Иноземное  нашеств1в 
вызвало  въ  Ф.  наши  бурный  взрывъ  патр10- 
тизма.  Для  пополнен1я  арм1и  являлись  толпы 
волонтеровъ.  Въ  то  самое  время,  какъ  въ 
Париже,  21  сентября  1792  г.,  открывалъ 
свои  заседан1я  нашональный  конвентъ,  Дю- 
мурье отбнлъ  при  Вальм и  (20  сентября)  атаку 
пруссаковъ.  Французы  перешли  въ  наступле- 
Н1е  и  даже  стали  производить  завоевашя 
(Бельпя,  левый  берегъ  Рейна  и  Савойя  съ 
Ни1щей  въ  конце  1792  г.).  Въ  маигональномъ 
конвентп  (XX,  722)  жирондисты  занимали  уже 
правую  сторону;  левая  вся  состояла  изъ  яво- 
бпвцёвъ-  монтаньяровъ,  а  центръ  («равнина») 
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—  пзъ  нер'Ьшительныхъ  людей,  колебавшихся 
между  двумя  крайними  парт1ямп.  И  жирон- 
дисты, и  якобинцы  были  демократами  и  рес- 
публиканцами, поклонниками  Руссо  и  идеа- 
лпзированныхъ  республикъ  классической  древ- 
ности, но  въ  то  же  время  расходились  между 
собою  въ  весьма  важныхъ  пунктахъ.  Л?,ирон- 
дисты  были  горячими  защитниками  свободы 
личности  и  боялись  всемогущества  государ- 
ства, хотя  бы  и  въ  республиканской  форм'Ь; 
вм'Ьст^Ь  съ  т'Ьмъ  они  вообще  не  сочувствовали 
иаснл1ямъ  народныхъ  массъ.  Поэтому  они 
вступили  въ  борьбу  съ  новымъ  городскимъ 
сов^томъ  и  съ  Дантономъ,  которыхъ  обвиняли 
въ  сентябрьской  р-Ьзн-Ь.  Наоборотъ,  монтань- 
яры стояли  за  политику  устрашения  («тер- 
роръ-»),  за  непосредственное  д-Ьйств1е  народ- 
ныхъ массъ  противъ  всЁхъ  несогласно  мыс- 
лящихъ,  за  вооруженхе  государственной  вла- 
сти самыми  неограниченныйш  подномоч1ями 
и  за  подавлен1е  стремлен1Я  къ  личной  сво- 
бод'Ь.  Въ  сущности  якобинцы  возобновляли 
въ  форм'Ь  республиканской  диктатуры  всю 
правительственную  практику  старой  монарх1и, 
и  даже  съ  большею  решительностью  и  рез- 
костью. Ихъ  парт1я  была  отлично  организо- 
вана и  дисциплинирована,  тогда  какъ  жирон- 
дисты часто  д-Ьйствовали  вразбродъ.  Пригомъ 
и  сама  Ф.  нац1я  всЬмъ  своимъ  прошлымъ 
была  болЬе  подготовлена  къ  повиновенш  силе, 
ч^мъ  къ  пользованпо  свободою.  Первымъ  д-Ь- 
ломъ  конвента  было  объявить  Франщю  респу- 
бликой. Всл-Ьдъ  затЪмъ  лшрондисты  подняли 
вопросъ  о  суде  надъ  королемъ.  Якобинцы 
крепко  ухватились  за  эту  мысль;  Робес- 
пьеръ  прямо  заявилъ,  что  тутъ  дело  не  въ 
суде,  а  въ  политической  мъре,  и  что  «Людо- 
викъ  долженъ  умереть,  дабы  жила  республи- 
ка». Это  откровенное  заявлеше  испугало  лш- 
рондистовъ.  Они  придумали  средство  спасти 
короля,  предлоягивъ  отдать  приговоръ  кон- 
вента на  утверждение  народа;  но  якобинцы 
этого-то  какъ  разъ  ]1  боялись.  Начался  про- 
цессъ,  во  время  котораго  Людовикъ  XVI 
держалъ  себя  съ  большимъ  достой нствомъ. 
Жирондисты  не  имели  достаточно  граждан- 
скаго  мужества,  чтобы  спасти  его  отъ  казни. 
Громаднымъ  большинствомъ  голосовъ  «Людо- 
викъ Капетъ»  былъ  признанъ  виновнымъ  въ 
заговоре  противъ  свободы  нац1и  и  противъ 
общей  безопасности  государства;  апеллящя 
къ  народу  была  отвергнута  тоже  значитель- 
нымъ  большинствомъ  (между  прочимъ — и  го- 
лосами многихъ  жирондистовъ),  но  лишь  не- 
значительное большинство  высказалось  за 
смертную  казнь  Людовика  XVI.  Приговоръ 
былъ  прнведенъ  въ  исполнен1е  21  янв.  1793  г. 
Это  событ1е  произвело  страшное  впечатление 
во  всей  Европе.  Противъ  револющи  образова- 
лась громадная  коалиц1я,  поставившая  своею 
целью  возстановить  во  Ф.  монарх1ю  и  нреж- 
и1е  порядки.  Въ  то  самое  время,  когда  Фран- 
ши  грозило  новое  нашеств1е  иностранцевъ  и 
иащя  готова  была  подняться,  какъ  одинъ  че- 
ловекъ,  противъ  внешнихъ  враговъ,  внутри 
шла  борьба  между  жирондистами  н  монтань- 
ярам1г.  Система  устрашен1Я  или  террора 
(КХХП1,  (;9)  получала  все  большее  и  ооль- 
шео  раз15пт1е;   жирондисты    хотели  положить 


ему  вонецъ,  но  монтаньяры  стремились  его 
усилить,  опираясь  на  якобинск1й  клубъ  и  низ- 
ш1в  слои  парижскаго  населен1я  (такъ  назыв. 
санкюлотовъ).  Монтаньяры  искали  только  по- 
вода для  расправы  съ  жирондистами.  Весною 
1793  г.  Дюмурье  бежалъ  за  границу  съ  сы- 
номъ  герцога  Орлеанскаго  (Филиппа  Эга- 
лнте»),  котораго  хотелъ,  при  помощи  войска, 
посадить  на  Ф.  престолъ.  Это  было  поставлено 
въ  вину  жирондистамъ,  такъ  какъ  Дюмурье 
считался  ихъ  генсраломъ.  Внешняя  опасность 
осложнялась  внутреннимъ  междоусоб1емъ:  тою 
л^е  весною  въ  Вандее  и  Бретани  (сев.-зап. 
уголъ  Франц1и)  противъ  конвента  вспыхнуло 
большое  народное  возсташе,  подъ  предводи- 
тельствомъ  священипковъ  и  дворянъ.  Для 
спасен1я  отечества  конвентъ  велелъ  набрать 
триста  тысячъ  чсловекъ  и  далъ  системе  тер- 
рора целую  организашю.  Исполнительная 
власть,  съ  самыми  неограниченными  полно- 
М0Ч1ЯМИ,  была  вручена  комитету  обществен- 
наго  спасения,  разославшему  по  провинцгямъ 
своихъ  коммиссаровъ  изъ  числа  члоновъ  кон- 
вента (см.  Терроръ,  XXX,  73).  Главнымъ  ору-  ! 
д1емъ  террора  сделался  революшонный  судъ, 
который  рептлъ  дела  быстро  и  безъ  фор- 
мальностей и  приговаривалъ  къ  смертной  , 
казни  на  гильотине  часто  на  основан1и  однихъ  ' 
лишь  подозрешй.  По  подстрекательствамъ 
парт1н  монтаньяровъ  въ  конце  мая  и  начале 
1юня  толпы  народа  дважды  врывались  въ 
конвентъ  и  требовали  исключен1я  жиронди- 
стовъ, какъ  изменниковъ,  и  предан1я  ихъ 
револющонному  суду.  Конвентъ  уступилъ 
этому  требован1Ю  и  исключилъ  наиболее  вид- 
ныхъ  жирондистовъ.  Одни  изъ  нпхъ  бежали 
изъ  Парижа,  друг1е  были  арестованы  и  пре- 
даны револющонному  суду.  Еще  более  уси- 
лился терроръ,  когда  поклонница  жиронди- 
стовъ, молодая  девушка  Шарлотта  Корде, 
убила  кинжаломъ  Марата,  отличавшагося  наи- 
большею кровожадностью,  а  въ  Норманд1и  и 
некоторыхъ  крупныхъ  городахъ  (въ  Бордо, 
Лгоне,  Марсели,  Тулоне)  вспыхнули  возста- 
Н1я,  въ  которыхъ  приняли  участ1в  и  бежав- 
ппе  лшрондисты.  Это  дало  поводъ  обвинять 
жирондистовъ  въ  федерализме  (см.),  т.  е.  въ 
стремлеи1и  раздробить  Франшю  на  несколько 
союзныхъ  республикъ,  что  было  бы  особенно 
опасно  въ  виду  иностраннаго  нашеств1я.  Яко-  . 
бинцы,  поэтому,  энергично  стояли  за  крепко 
централизованную  «единую  и  нераздельную  I 
республику».  После  паден1Я  л;ирондистовъ, 
изъ  которыхъ  мног1е  были  казнены,  а  неко- 
торые кончили  жизнь  самоуб1йствомъ,  госпо- 
дами полол{ен1я  сделались  якобинск1е  терро- 
ристы, съ  Робеспьеромъ  во  главе.  Франц1сй 
управлялъ  комнтетъ  общественнаго  спасен1Я, 
распоряжавш1йся  государственной  подищсй 
(комитетомъ  общей  безопасности)  и  конвент- 
скими  коммиссарами  въ  провиншяхъ,  которые 
везде  организовали  изъ  якобинцевъ  револю- 
шонные  комитеты.  Незадолго  до  своего  па- 
ден1я  жирондисты  выработали  проектъ  новой 
конституц!!!  (XII,  14);  якобинцы  переделали 
его  въ  конститушю  1793  г.  (XVI,  34),  кото- 
рая была  принята  на  всенародномъ  голосо- 
ван1и  1801918  голосами  противъ  11610.  Гос- 
подствовавшая   парт1Я    решила,    однако,    не 
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вооднть  ее,  иока  не  будуть  устранены  вс* 
враги  ресиубдш.и.  Декретомъ  10  дек.  1793  г. 
временное  иравитедьство  Франщи  быю  объ- 
авлеио  <революц1оннымг  до  заключеи1Я  мира». 
Якобвнцы  оиирались  гдавнымъ  образомъ  на 
медкихъ  ремесленннковъ  и  на  рабочихъ  сто- 
лицы, въ  пользу  которыхъ  конвентъ  издалъ 
законъ  о  максимум11  ц'Ьнъ  на  продукты,  угро- 
асая  обвинеы1емъ  въ  государстве нномъ  пре- 
ступден1и  всякаго,  кто  сталъ  бы  продавать 
продукты  дороже  или  вовсе  не  пускать  ихъ 
на  рынокъ.  Конвентъ  съ  страшною  энергией 
н  быстротою  подавилъ  возстан1я  въ  провин- 
шяхъ.  При  осад*  Тулона,  предавшагося  ан- 
глнчанамъ,  особенно  отличился  молодой  ар- 
тн1лер1Йск1Й  поручикъ  Наполеонъ  Бонапартъ. 
При  усмнрен1ц  возстан1й  и  заговоровъ,  часто 
мнимыхъ,  совершены  были  страшныя  жесто- 
кости (см.  Терроръ).  Револющонный  судъ 
Д'Ьйствовалъ  безостановочно,  приговаривая  къ 
гильотин*  ежемесячно  ц^лыя  сотни  сподозри- 
тельныхъ>  или  уличенныхъ  въ  противод^й- 
ств1а  конвенту.  Кром*  многихъ  жирондистовъ, 
отъ  топора  гильотины  погибли  Мар1я-Антуа- 
нета,  сгражданинъЭгалите»,  Мальзербъ,  когда- 
то  мпнистръ,  загЬмъ  защитникъ  Людовика XVI 
передъ  конвентомъ,  химикъ  Лавуазье,  бывш1й 
прежде  откуцщикомъ,  поэгь  Андре  Шенье  и 
мног1е  друпе  известные  и  выдающ1еся  люди. 
Въ  эпоху  террора  изъ  господствующей  парт1и 
выделилась  группа,  враждебная  христианству. 
Ей  удалось  осенью  1793  г,  провести  въ  кон- 
венгЬ  зам-Ьну  христ1анскаго  календаря  рес- 
публиканскимъ  (XIV,  18),  въ  которомъ  л^то- 
счислен1е  велось  съ  провозглашен1Я  респуб- 
лики; для  обозначен1Я  месядевъ  придуманы 
были  новыя  назван1я.  Къ  этому  присоедини- 
лось стремление  ввести  во  Франвди,  вместо 
католицизма,  культъ  разума,  на  сторону  ко- 
тораго  сталъ  общинный  советь  Парижа  и  ко- 
торый распространялся  въ  провиншяхъ  кон- 
вентскими  коммнссара.ми.  Католическ1я  цер- 
кви стали  закрываться;  въ  собор*  Парижской 
Богоматери  въ  честь  разума  былъ  устроенъ 
праздникъ,  поел*  котораго  и  въ  другихъ  м*- 
стахъ  нач.алн  тоже  устраивать  подобнаго  рода 
зрелища.  Робеспьеръ,  разделявпмй  деистиче- 
ская воззрен1я  Руссо,  былъ  противъ  этого  и 
произносилъ  и  въ  конвенте,  и  въ  якобин- 
скомъ  клубе  речи  противъ  атеистовъ.  Дан- 
тонъ  также  возставалъ  противъ  срелипоз- 
ныхъ  маскарадовъ»,  какъ  онъ  называлъ  празд- 
нества въ  честь  разума.  Робеспьеръ  принялъ 
меры  къ  тому,  чтобы  католическое  богослу- 
жен1е  все-таки  могло  совершаться,  но  онъ 
вполне  разделялъ  съ  последователями  культа 
[•азума,  во  глав*  которыхъ  стоялъ  Геберъ, 
веру  въ  необходимость  террора.  Напротивъ, 
Дантонъ  высказывался  за  пре1:ращен1е  тер- 
рора, находя,  что  11  безъ  него  Франшя  мо- 
жеть  отстоять  свою  территор1Ю  противъ  внеш- 
них!, враговъ  и  республиг.у  противъ  е^  внут- 
ренннхъ  противниковъ.  Для  Робеспьера  ге- 
бертисты  были  слишкомъ  крайними,  данто- 
иисты,  наоборотъ,  черезъ-чуръ  умеренными, 
и  противъ  техъ  и  другичъ  онъ  повелъ  ком- 
панхю  въ  конвенге.  Весною  1794  г.  сначала 
Геберъ  и  его  последователи,  потомъ  и  Дан- 
тонъ со  своими  сторонниками   были  аресто- 


ваны, преданы  революц1овному  суду  и  каз- 
нены. После  этнхъ  казней  Робеспьеръ  ужо 
не  имелъ  сопорниковъ,  опасныхъ  для  его 
единовласля.  Одною  изъ  первыхъ  его  меръ 
было  установление  во  Франши,  декретомъ 
конвента,  почнтан1я  Верховнаго  Существа,  по 
мысли  «гражданской  религ1и>  Л^усоо.  Новый 
культъ  былъ  торжественно  объявленъ  во  время 
цервмон1и,  устроенной  Робеспьером!.,  кото- 
рый разыгр'алъ  при  этоиъ  роль  первосвя- 
щенника «гражданской  рвлиг1и>.  Рядомъ  съ 
этимъ  шло  уснлен1е  террора:  револющонный 
судъ  получилъ  право  судить  членовъ  самого 
конвента  безъ  разрешен1я  последняго.  Когда, 
однако,  Робеспьеръ  потребовалъ  новыхъ  каз- 
ней, не  называя  именъ  техъ,  противъ  кого 
готовился  выступить  обвинителемъ,  то  напу- 
ганное этимъ  большинство  самихъ  террори- 
стовъ  низвергло  Робеспьера  и  его  ближай- 
шихъ  помощниковъ.  Это  событие  известно 
подъ  назван1смъ  9-го  термидора  (27  1юля 
1794  г.).  На  другой  день  Робеспьера  казнили, 
а  съ  нимъ  II  главныхъ  его  приверженцевъ 
(Сенъ-Жюста,  Кутона  и  др.).  После  9-го  тер- 
мидора революшя  пошла  на  убыль.  Тотчасъ 
же  после  паден1я  Робеспьера  все,  что  было 
придавлено  въ  эпоху  террора,  подняло  голову 
и  стало  оказывать  поддержку  «термидор^ан- 
цамъ».  дело  дошло  до  закрыт1Я  Я1собинска10 
клуба  (въ  конце  1794  г.)  и  возвращен1я  въ 
конвентъ  уцелевшихъ  жирондистовъ  (въ  на- 
чале 1795  г.).  Въ  1795  г.  оставш1еся  въ  жи- 
выхъ  сторонники  террора  дважды  поднимали 
на  конвентъ  населен1е  Парижа  (12  жерми- 
наля и  1  прер1аля),  требовавшее  «хлеба  и 
конститущн  1793  г.э,  но  конвентъ  усмирилъ 
оба  возстан1я  съ  помощью  военной  силы  и 
приказалъ  казнить  несколькмхъ  бывшихъ  тер- 
рористовъ  («последн1е  монтаньяры»).  Летомъ 
того  же  года  конвентъ  составилъ  новую  кон- 
стнтушю,  известную  подъ  назван!  о мъ  консти- 
туц1и  III  года  (ХУ1,  84).  Законодательная 
власть  поручалась  уже  не  одной,  а  двумъ  па- 
латамъ  —  совету  пятисотъ  и  совету  старей- 
шинъ  (XXX,  688  и  689),  при  чемъ  введенъ 
былъ  значительный  избирательный  цензъ.  Ис- 
полнительная власть  была  отдана  въ  руки  ди- 
ректории (X,  654) — пяти  директоровъ,  которые 
назначали  министровъ  и  агентовъ  правитель- 
ства въ  провиншяхъ.  Боясь,  что  выборы  въ 
новые  законодательные  советы  дадутъ  боль- 
шинство противникамъ  республики,  конвентъ 
решилъ,  что  две  трети  «пятисотъ»  и  «старей- 
шинъ»  будуть  на  первый  разъ  обязательно 
взяты  изъ  членовъ  конвента.  Въ  стран*,  въ 
это  время,  действительно  происходила  реак- 
ция противъ  республики,  ободрявшая  рояли- 
стовъ.  Когда  была  объявлена  указанная  мера, 
они  въ  самомъ  Париж*  организовали  возста- 
н1е,  въ  которомъ  главное  уча(т1е  принадле- 
жало буржуаз1и,  боявшейся  возвращен1я  яко- 
бинскаго  правлен1я.  Произошелъ  мятежъ  13-го 
вандемьера  (5  окт.  1795  г.^  коннснг!.  былъ 
спасенъ   благодаря   распоря  тн    Бо- 

напарта,    встретившаго    на  ..  ^!ъ    кар- 

течью. Въ  конце  1795  г.  конвентъ  уступилъ 
место  советамъ  пятисотъ  и  старей  ш  и  нъ  и 
директор1и.  Въ  обоихъ  совет.чхъ  две  трети 
членовъ  были  взяты   изъ  бывгавхъ  жиронда- 
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стовъ  и  бол*е  умеренны хъ  монтаньяровъ, 
не  желавшихъ  нп  реставращи  моиарх1н,  ни 
возвращен1я  террора,  большею  частые  пода- 
вавшихъ  голоса  за  казнь  Людовика  ХТ1  и 
сд'Ьлавшихъ  пр1обр'1тен1я  при  распродаже  на- 
п,1ональныхъ  пмуществъ.  Въ  сред1Ь  остальной 
трети  было  н'1^;оторое  количество  роялпстовъ 
или  конститущонныхъ  монархистовъ.  Нача- 
лось повсеместное  успокоен1е  политическихъ 
страстей  и  релипозныхъ  раздоровъ,  благо- 
даря провозглашенной  свободе  культовъ,  а 
также  началось  оживлен1е  сельскаго  хозяй- 
ства, промышленности  и  торговли.  Вм^сгЬ 
съ  т^мъ  въ  страну  стали  возвращаться  эми- 
гранты и  неприсягнувш1е  священники,  про- 
пагандировавш1е,  вм-Ьст*  съ  м-Ьстными  роя- 
листами, необходимость  возстановлен1Я  за- 
конной монархш  и  агитировавш1е  на  вы- 
борахъ.  Въ  1797  г.  на  выборахъ  прошло  очень 
много  роялистовъ,  которые  тотчасъ  же  откры- 
ли свой  клубъ  (СИсЬу)  и  получили  некото- 
рый в^съ  въ  сов^тахъ;  одинъ  изъ  нихъ  (Бар- 
телеми)  занялъ  место  вышедшаго  изъ  дирек- 
тор1и  по  жреб1ю  Летурнера.  Встревоженные 
конститушонные  монархисты  сблизились  съ 
республиканцами  и  основали  общ1Й  клубъ. 
Въ  сЬветахъ  было  уже  прямо  монархическое 
большинство,  явно  подготовлявшее  реставра- 
Ц1Ю.  Директоръ  Баррасъ  далъ  знать  объ  опас- 
ности положения  генераламъ  Гошу  (въ  зап. 
арм1ю)  и  Бонапарту,  находившемуся  въ  Ита- 
Л1И.  Присланный  последнимъ  генералъ  Ожеро 
арестовалъ  главныхъ  депутатовъ-роялистовъ; 
большинство  директор! и  созвало  республи- 
канское меньшинство  обоихъ  советовъ,  ко- 
торое, по  11редложен1ю  правительства,  санквдо- 
нировало  уничтожен1е  выборовъ  въ  53  депар- 
таментахъ,  введеп1е  чрезвычайныхъ  судовъ, 
ссылку  42  членовъ  совета  пятисотъ  и  12  — 
совета  старейшинъ,  двухъ  директоровъ  (Карно 
и  Бартелеми)  и  редакторовъ  монархическихъ 
газетъ;  вместе  съ  чемъ  отменялась  на  годъ 
свобода  печати,  возобновлялись  ирежн1е  су- 
ровые законы  противъ  эмигрантовъ  и  непри- 
сягнувшихъ  священниковъ  и  т.  п.  Этотъ  пе- 
реворотъ,  известный  подъ  назван1емъ  18  фрюк- 
тпдора,  нанесъ  ударъ  возрожден1Ю  роялиз- 
ма, находившагося  въ  сношен^яхъ  съ  эми- 
грантами и  европейской  коалищей,  но  вме- 
сте съ  темъ  усилилъ  противоположную  пар- 
т1ю  крайнихъ  «патр1отовъ».  Последнее  об- 
стоятельство вызвало  со  стороны  директор1и 
предложеи1е  советамъ  кассировать  выборы 
1798  г.  и  заменить  ихъ  другими;  совершился 
новый  псреворотъ,  22-го  флореаля  (11  мая). 
Умеренные  республиканцы  снова  получили 
перевесъ.  Оба  совета  были,  однако,  недоволь- 
ны д11рсктор1ей  ипомогли  двумъ  директорамъ 
(Баррасу  и  С1йесу)  устранить  трехъ  другихъ, 
■амепивъ  ихъ  новыми  (Рожс-Дюко,  Гойс  и 
Мулепомъ).  Этотъ  переворотъ  известснъ  подъ 
назвап1емъ  30  прер1аля  (18  1юля  1799  г.).  Въ 
эпоху  директор1п  еще  разъ  была  сделана  по- 
пытка установлен1я  гралданской  релипи  въ 
духе  деизма  Руссо:  въ  1796  г.  возникла  секта 
«тсофнлантроповъ»  (или  теоандрофиловъ),  къ 
которой  относился  благосклонно  одинъ  изъ 
дирркторопъ  (Ларсвельсръ-.11спо),  допустив- 
ппй  сектантовъ  совершать  культъ  Всрховпаго 


Существа  въ  соборе  парижской  Богоматери. 
После  18  фрюктидора  гонен1я  на  духовныхъ 
усилились;  всяюй  священникъ  могъ  быть,  по 
усмотрензю  правительства,  отправленъ  въ 
ссылку.  Населен1е,  однако,  все  более  и  бо- 
лее оставляло  присягнувшихъ  священниковъ 
и  возвращалось  къ  преишему  культу.  Ко  вре- 
мени директори!  относится  также  коммуии- 
стичесмй  заговоръ  Бабёфа  (см.).  Въ  общемъ 
эпоха  директории  характеризуется  непроч- 
ностью политическаго  положен1я  и  обществен- 
нымъ  утомлен1емъ.  Никто  неверилъ  въ  проч- 
ность полоа;ен1я,  созданнаго  конститушсй 
И1  года;  управлеп1е  страной  было  въ  вели- 
чайшемъ  разстройстве. — Иное  зрелище,  чемъ 
нащя  и  внутреннее  состоян1е  страны,  пред- 
ставляютъ  собою  въ  это  время  Ф.  арм1я  и 
внешняя  политика  республиканскаго  прави- 
тельства. Конвентъ  проявилъ  необычайную 
энерпю  въ  деле  защиты  страны.  Въ  короткое 
время  Карно  организовалъ  несколько  арм1й, 
въ  которыя  устремились  наиболее  деятель- 
ные, наиболее  энергичные  люди  изъ  всехъ 
классовъ  общества.  Въ  арм1Ю  шли  и  те,  ко- 
торые хотели  защитить  родину,  и  те,  которые 
мечтали  о  распространенхи  республикакскпхъ 
учрежден1й  и  демократическихъ  порядковъ 
по  всей  Европе,  и  люди,  желавпие  для  Фран- 
ц1и  военной  славы  и  завосван1й,  и  люди,  ви- 
девш1е  въ  военной  службе  лучшее  средство 
лично  отличиться  и  возвыситься.  Доступъ  къ 
высшимъ  должностямъ  въ  новой  демократи- 
ческой арм1и  былъ  открытъ  всякому  способ- 
ному человеку;  немало  знаменитыхъ  полковод- 
цевъ  вышло  въ  это  время  изъ  рядовъ  про- 
стыхъ  солдатъ.  Мало-по-малу  револющониый 
пы:1ъ  республиканскихъ  арм1й  уступилъ,  од- 
нако, место  чисто  военному  патр10тизму,  и 
слава  Франщи  сделалась  имъ  дороже  ея  сво- 
боды. И  конвентъ,  и  директор1я  нередко  дер- 
жались противъ  своихъ  враговъ,  только  опи- 
раясь на  военную  силу:  победами,  которыя 
были  одержаны  республиканцами  13  ван- 
демьера или  18  фрюктидора,  они  были  обя- 
заны штыкамъ  и  пушкамъ.  У  директор1и  были 
особые  мотивы  поощрять  развитее  воинствен- 
ныхъ  инстинктовъ  въ  нащи.  Правительство 
республики  видело  въ  войне  средство  отвле- 
кать внимание  общества  отъ  внутренней  неу- 
рядицы и  способъ  добыван1я  денегъ.  Рево- 
люция не  исправила  печальнаго  состоян1Я 
финансовъ;  этому  мешали  постоянный  смуты, 
сопровождавш1ЯСя  застоемъ  въ  промышлен- 
ности и  упадкомъ  торговли.  Еще  учредитель- 
ное собран1е  выпустило  асснгнаши  (И,  314), 
обезпеченныя  церковными  нмуществамн,  но 
эти  деньги  страшно  упали  въ  н,ене.  Диро!:- 
тор1Я  для  поправлеи1я  финансовъ  придумала 
налагать  больш1я  денежныя  контрибущи  на 
населен1е  завоеванныхъ  странъ:  во  Фраищю 
потекли  деньги  и  годландсшя,  и  немецк1я, 
и  итальянск1Я,  въ  такомъ  количестве,  что 
на  нихъ  можно  было  продолжать  и  самую 
войну  (см.  Революц10нныя  войны,  XXVI, 
432).  Победамъ  французовъ  много  способ- 
ствовало то  обстоятельство,  что  въ  сосед- 
нихъ  областяхъ  ихъ  встречали  какъ  освобо- 
дителей оп.  абсолютизма  и  феодализма.  После 
казни  Людовика  XVI,  кроме  Австр1и  и  Прус- 
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С1И,  иротивъ  *1>ранщи  ополчились  еще  Англ1Я, 
Голла11Д1я.  Испан1я,  Сардиния,  итальянск1е 
владельцы  и  второстепенные  н'Ьметпо  госу- 
дари, т.  е.  вся  Священная  Римская  импер1я. 
Франц1и  опять  грозило  цашеств1е  иностран- 
ныхъ  войскъ,  по  поел*  н-Ьсколькпхъ  неудачъ 
республиканская  арм1п  отразили  союзннковъ, 
выдвннувъ  въ  это  время  п-Ьсколькихъ  зам*- 
чательныхъ  полководце  въ.  Одинъ  изъ  нихъ 
(Пншегрю)  завоевалъ  Голланд1ю,  которая  изъ 
республики  федеративой  и  аристократической 
была  превращена  въ  «единую  и  иеразд'Ьль- 
ную»  демократическую  Батавскую  республику, 
вступившую  съ  Франщей  въ  тЬсный  союзъ. 
Этотъ  военный  усп'Ьхъ  въ  томъ  же  1795  году 
сопровождался  и  дипломатической  поб-Ьдой: 
Прусс1я  вышла  изъ  коалиши  и  заключила  съ 
Франщей  миръ(Базельск1й).  За  Пруссией  от- 
стали отъ  коалид1и  мнопе  друг1е  союзники. 
Въ  сл'Ьдующ1е  два  года  французы  одержали 
рядъ  блестящихъ  поб'Ьдъ  надъ  Австр1ей  п 
остававшимися  ей  еще  верными  союзни1;ами. 
Во  глав*  итальянской  арм1и  директор1я  по- 
ставила молодого  генерала  Бонапарта,  кото- 
рый въ  1796 — 97  гг.  принуднлъ  Сардин1Ю  от- 
казаться отъ  Савойи,  занялъ  Ломбард1ю,  взялъ 
съ  Пармы,  Модены,  Папской  области,  Вене- 
щи  и  Генуи  контрибуции  и  присоединилъ  часть 
папскихъ  влад'Ьн1й  къ  Ломбард! п,  превращен- 
ной въ  республику  Цизальпинскую  (см.).  Ав- 
стр1я  запросила  мира.  Около  этого  времени 
въ  аристократической  ГенуЬ  произошла  демо- 
кратическая револющя,  превратившая  ее  въ 
республику  Лпгур1йскую  (аУИ,  661),  Покон- 
чивъ  съ  Австр1ей,  Бонапартъ  дадъ  директории 
совать  нанести  ударъ  Англии  въ  ЕгипгЬ,  куда 
и  была  отправлена  подъ  его  начальствомъ  во- 
енная экспедишя  (XI,  538).  Пока  этотъ  планъ 
приводился  въ  исполнен1е,  Франшя  превра- 
тила Папскую  область,  Швейцар1ю  и  Неапо- 
литанское королевство  въ  демократическ1я 
республики  Римскую  (XXVI,  750),  Гельвети- 
ческую п  Партенопейскую  (XXII,  885),  а 
Пхемонгь  и  Тоскана  были  захвачены  фран- 
цузами; сардинсшй  король  формально  отка- 
зался отъ  Пюмонта  въ  пользу  Франщи.  Такимъ 
образомъ  къ  концу  револющонныхъ  войнъ 
Фрапц1я  владела  Бельгхей,  л-Ьвымъ  берегомъ 
Рейна,  Савойей  и  некоторою  частью  Италии 
и  была  окружена  ц^лымъ  рядомъ  «респуб- 
ликъ-дочерейг.  Но  тогда  же  противъ  нея  со- 
ставилась новая  коалпвдя  изъ  Австр1и,  Росс1Н, 
Сарднн1и,  Турщи.  Императоръ  Павелъ  I  по- 
слалъ  въ  Итал1ю  Суворова,  одержавшаго  надъ 
французами  рядъ  поб^дъ  и  къ  осени  1799  г. 
очистившаго  отъ  нихъ  всю  11тал1ю.  Когда  ко 
внутренней  неурядиц*  присоединились  вн-Ьш- 
Н1Я  неудачи  1799  г.,  директорш  стали  упре- 
кать въ  томъ,  что  она  услала  въ  Египетъ 
самаго  искуснаго  полководца  республики. 
Узнавъ  о  томъ,  что  делается  въ  Европ*,  Бо- 
напартъ посп-Ьшилъ  во  Франц1ю.  Его  не- 
ожиданное прибыт1в  было  встречено  нашей 
съ  восторгомъ:  въ  немъ  видели  будущаго  спа- 
сителя Франши,  спасителя  не  только  отъ 
вн*шняго  врага,  но  п  отъ  грознаго  оборота, 
какой  принимали  внутренн]я  д'1ла:  ваши, 
повидимому,  предстояло  выбирать  или  между 
возвращен1емъ  Бурбоновъ,  а  съ  ывми   и  ста* 


рыхъ  порядковъ,  или  во80бновлен1емъ  анар- 
х1и.  Буржуаз1я,  боясь  возрожден1я  якоби- 
иизма,  находилась  въ  самомъ  рвакц1онномъ 
настроении.  Самый  вл1ятельный  деятель  уме- 
ренно -  республиканской  парт1и,  директоръ 
С1йесъ,  давно  уже  носился  съ  мыслью  о  не- 
пригодности конститушн  III  года  и  выраба- 
тывалъ  свой  собственный  проектъ  государ- 
ственнаго  устройства,  которое  должно  было, 
по  его  мн*п1ю,  дать  устойчивость  внутреннему 
порядку.  Съ  этою  ц^лью  онъ  сталъ  объеди- 
нять ВС*  анти  -  домократическ1е  элементы 
среди  тогдашнихъ  подитическихъ  д-Ьятелей, 
не  жславшихъ  возвращен1Я  Бурбоновъ.  Ему 
удалось  расположить  въ  пользу  своего  плана 
многихъ  членовъ  обоихъ  сов^товь,  которые 
стали  называть  себя  реформистами.  Узнавъ 
о  планахъ  С1йеса,  Бонапартъ  вошелъ  съ 
нимъ  въ  соглашение,  и  оба  очень  быстро  под- 
готовили государственный  переворотъ,  съ 
ц^лью  введен1я  новой  конституц1И.  Солдаты 
боготворили  Наполеона,  котораго  называли 
«маленькимъ  капраломъ»;  генералы,  по4)аз- 
иымъсоображен1ямъ,  не  хогЬлн  м-Ьшать  пред- 
пр1ят1ю.  ыйесъ  распустилъ  слухъ  объ  опас- 
номъ  якобинскомъ  заговор*  и  устроилъ  такъ, 
что  т*  депутаты  совета  стар-Ьйшинъ,  на  ко- 
торыхъ  онъ  не  расчитывалъ  или  которыхъ 
боялся,  не  попали  на  зас'Ьдан1е,  въ  которомъ 
предполагалось  принять  задуманный  заговор- 
щшсами  р'Ьшен1я.  18  брюмера  (9  ноября)  ста- 
р*йшинц  были  созваны  въ  7  ч.  утра.  Собрав- 
шееся ду,путаты  единогласно  вотировали  пе- 
ренесвн1о  законодательнаго  корпуса  въ  Сенъ- 
Клу,  гд*  оба  сов1та  должны  были  собраться 
на  другой  день  не  ран*е  полудня.  Исполне- 
Н1е  этого  декрета  было  возложено  на  генерала 
Бонапарта:  ему  предоставлялось  право  при- 
нять ВС*  м*ры,  необходпмыя  для  безопасно- 
сти республики,  п  подчинялись  вс*  м*стныя 
вооруженный  силы;  вм*ст*  съ  т*мъ  вс*мъ 
гражданамъ  вм*нялось  вт»  обязанность  оказы- 
вать ему  помощь  при  первомъ  требован1н  съ 
его  стороны.  Къ  наши  сов*тъ  стар*йшинъ 
обратился  съ  особымъ  манифестомъ,  въ  ко- 
торомъ декретированныя  м*ры  оправдывались 
необходимостью  усмирить  людей,  стремящихся 
къ  тиранническоыу  господству  надъ  нашональ- 
нымъ  представитедьствомъ,  и  т*мъ  обезпечить 
внутренн1й  миръ.  Бонапартъ,  окруженный  ге- 
нералами и  офицерами,  немедленно  отпра- 
вился въ  зас*дан1в  сов*та,  гд*  произнесъ  ко- 
роткую р*чь,  съ  об*щан1емъ  поддерживать 
«республику,  основанную  на  истинной  граж- 
данской свобод*  и  на  нашональномъ  пред- 
ставительств*». Д*ло  было  ужо  сд*лано  къ 
тому  времени,  когда  должно  было  начаться 
зас*дан1е  сов*та  пятисотъ:  посл*днему  былъ 
только  сообщенъ  декрегь  стар*йшинъ,  и  Лу- 
шанъ  Бонапартъ,  бывш1й  предс*дателемъ  со- 
в*та,  объявилъ  зас*дан1о  отсроченнымъ  до 
другого  дня.  Т*мъ  временемъ,  по  предвари- 
тельному уговору,  двое  директоровъ,  С1йесъ 
и  Роже-Дюко,  подали  въ  отставку,  а  у  треть- 
яго  (Барраса)  ее  вынудили:  нужно  было  уни- 
чтожить существовавшую  въ  то  время  испол- 
нительную власть — а  съ  выходомъ  въ  отстав- 
ку трехъ  членовъ  директор1Я  не  могла  бо- 
л*е  д*йствовать.   Остальные   два  директора 
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(Гойе  и  Муленъ)  были  взяты  подъ  стражу. 
11а  другой  день  въ  12  часовъ  дня  оба  со- 
вета собрались  въ  Сенъ-Клу,  сов'Ьтъ  стар^Ьй- 
шинъ  —  въ  одной  изъ  залъ  дворца,  совЬтъ 
пятисотъ — въ  оранжерее,  и  оба  были  въ  боль- 
шой тревог'Ь.  Смятен1е  стар'Ьйшинъ  увеличи- 
лось, когда  имъ  дали  знать  объ  отставке  трехъ 
дирскторовъ.  Въ  сов^т-Ь  пятисотъ  иринято 
было  р-Ьшенхе  поголовнаго  возобновления  при- 
сяги на  верность  конституц1и  III  года.  Уз- 
навъ  объ  этомъ,  Бонапартъ,  находивппйся  въ 
одной  изъ  комнатъ  дворца,  решился  действо- 
вать. Совершенно  неожиданно  явился  онъ  въ 
зал^  сов'Ьта  стар'Ьйшинъ  и  началъ  говорить 
о  какпхъ-то  опасностяхъ,  грозящихъ  респуб- 
лик'Ь,  о  необходимости  защитить  свободу  и 
равенство.  «А  конститущя?»  перебилъ  его 
одииъ  членъ.  «Конституц1п! — воскликнулъ  ге- 
нералъ, — но  вы  ее  нарушили  18фр10ктидора, 
вы  ее  нарушили  22  флореаля,  вы  ее  нарушили 
30  прерхаля!  Конститущя!  на  нее  ссылаются 
всЬ  парт1и,  и  она  всЬми  парт1я.ми  была  на- 
рушена; она  бол^е  не  молсетъ  насъ  спасать, 
потому  что  ее  никто  бол^е  но  уважаегь».  Изъ 
залы  зас'Ьдан)я  стар'Ьйшинъ  генералъ  отпра- 
вился въ  оранжерею,  въ  сопровожден!  и  че- 
тырехъ  гренадеръ.  Видъ  вооруженныхъ  людей 
въ  собраь1и  представителей  народа  привелъ 
н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ  въ  страшное  негодова- 
н1е:  они  бросились  на  генерала  и  стали  его 
толкать  къ  выходу.  Бонапартъ,  совершенно 
растерявшись,  съ  разорванпымъ  платьемъ 
былъ  почти  выносенъ  на  рукахъ  гренадерами, 
подъ  кри1;п  «внЬ  закона»,  раздававш1еся  въ 
оранжере^Ь.  Немного  спустя  часть  батальона, 
съ  Мюратомъ  во  глав-Ь,  вошла  въ  оранжерею 
и  очистила  ее  отъ  депутатовъ,  выпрыгпвав- 
шихъ  въ  окна,  чтобы  снастить  отъ  пасил1я. 
Государственный  переворотт>  былъ  совершенъ; 
оставалось  только  его  оформить.  Стар'Ьйшины 
поспешили  отсрочить  засЬдан^я  обоихъ  сов'Ь- 
товъ,  назначить  временное  правительство  илъ 
трехъ  1еонсуловъ — Бонапарта,  Роже-Дюко,  С1й- 
еса— и  выбрать  коммиссш  для  выработки  но- 
вой конститущи;  гЬ  же  р'Ьшен1я  немедленно 
были  приняты  несколькими  десятками  чле- 
новъ  сов'Ьта  пятисотъ,  собранными  въ  ночь  съ 
19  на  20  брюмера  Лушаномъ  Бонапартомъ. 
Этотъ  государственный  переворотъ  изв'Ьстенъ 
подъ  назван1емъ  «18  брюмера»  и  обыкновенно 
считается  концомъ  французской  революц1и. 

IV.  Непосредственное  вяглнге  революцт  на 
внутреннюю  исторш  ФршщЫ  и  других*  сшранъ. 
Реформы  учредительнаго  собраи1я  въ  1789 — 
1791  гг.  совершенно  изменили  обществен- 
ный строй  Франц! и.  Дальн'Ьйшее  развит1е  ре- 
волюц1и  не  прибавило  ни  одной  новой  черты 
къ  тому  сощальному  устройству,  которое  было 
результатомъ  отм-Ьны  сослов!й,  съ  ихъ  привн- 
лепями  и  титулами,  феодальныхъ  правь,  съ 
кр-Ьпостничествомъ,  и  другихъ  проявлен1й  не- 
равенства передъ  закономъ.  Совершенно  не- 
верно мнен1в  н'Ькоторыхъ  историковъ,  будто 
конвентъ  ставилъ  своею  задачею  установле- 
Н1е  какого-то  иного  обш,ественнаго  строя,  не- ! 
жели  тотъ,  который  былъ  созданъ  въ  первые 
два  года  револющи.  Громадное  большинство  ! 
французовъ  выигрывало  отъ  этой  замЬны  со- ! 
щальныхъ  привЕлег!й   гражданскимъ   равен- , 


ствомъ;  недовольны  были  одни  прсжн1е  при- 
вилегированные, значительная  часть  кото- 
рыхъ  оставила  Фраищю;  остававш!еся  на 
родин-Ь  были  достаточно  запуганы,  чтобы  до 
поры  до  времени  не  напоминать  о  своемъ 
существовании.  Поел*  паден!я  привилегиро- 
ванныхъ  С0СЛ0В1Й  буржуаз!я  сделалась  са- 
мымъ  богатымъ,  самымъ  вл!ятсльнымъ  общс- 
ственнымъ  классомъ,  и  такъ  какъ  якобинск!)! 
режимъ  не  жслалъ  съ  этимъ  считаться,  то  бур- 
жуаз1яшла  поперем'Ьнно  и  за  термидор!анцами, 
низвергшими  якобинскую  диктатуру,  и  за  роя- 
листами, поднявшими  голову  посл'Ь  поражен1Я 
крайнихъ  революцюнныхъ  парт!й,  какъ  пошла, 
наконецъ,  и  за  счастливимъ  полководцемъ, 
твердая  власть  котораго  оберегала  новое  соц!- 
альное  положен!е  буржуаз!и  и  отъ  возвращен! я 
«стараго  порядка»,  и  отъ  возрождешя  якобн- 
низма.  Форма  правлен1Я  отступала  при  этомъ 
на  задн!й  планъ.  Равны мъ  образомъ  и  кресть- 
янская масса,  освободившаяся  отъ  феодаль- 
ныхъ правъ,  отъ  церковной  десятины  и  отъ 
несправедливой  раскладки  государственныхъ 
налоговъ,  заботилась  лишь  объ  упрочен1и  за 
собою  этихъ  благъ  революшп,  еще  мен'Ье, 
нежели  буржуаз!я,  останавливаясь  на  вопро- 
сЬ  о  форм'Ь  правлен!я.  Что  касается  до  го- 
родского пролетархата,  то  эпоха  его  актив- 
ной роли  была  весьма  непродолжительна,  да 
и  собственные  его  интересы  страдали  отъ 
застоя  Д'Ьлъ,  безработицы,  дороговизны,  вызы- 
вавшихся ненормальнымъ  состоян1емъ  об- 
щества. Политическая  жизнь  еще  не  выста- 
вила тогда  программы  сощальныхъ  реформъ, 
а  время  якобинской  диктатуры,  опиравшейся 
на  низш1е  классы  городского  населен1я,  ни 
въ  чемъ  не  изменило  ихъ  полол;ен1я:  за  па- 
ден1емъ  якобинизма  и  зд'Ьсь  весьма  скоро 
наступило  разочарован1е,  такъ  что  респуб- 
лика, отъ  которой  ожидалось  11аступлен1е  луч- 
шихъ  дней  для  народа,  скоро  утратила  прс;к- 
нее  свое  обаян1е.  Въ  конц'Ь  девятидеся- 
тыхъ  годовъ  большинство  французовъ,  доро- 
жившихъ  соц!альными  прюбр'Ьтенхями  револю- 
щи, было  совершенно  равнодушно  къ  респуб- 
лике, какъ  государственной  форм'Ь.  Вообще 
въ  1792  г.  республика  была  основана  во 
Франщи  при  исключительныхъ  обстоятедь-  , 
ствахъ,  энергичнымъ  меньшинствомъ,  захва-  ! 
тившимъ  власть  въ  свои  руки,  и  нащя  под- 
чинилась новой  форм*  правлешя,  какъ  ио- 
литической  необходимости.  Въ  стран'Ь  не 
было  ни  одного  общественнаго  класса,  у  кото- 
раго былъ  бы  особый  и  притомъ  достаточно 
прочный  ннтсресъ  дорожить  этой  формой. 
Наобороть,  помимо  в-Ьковой  монархической 
традиц!и,  вызывавшей  повсеместное,  частое 
и  сильное  пробул;ден1в  роялизма,  были  еще 
особыя  причины,  делавш1я  республику  нена- 
вистною для  однихъ,  опасною  для  другихъ,  не 
особенно  дорогою  для  трстьнхъ.  Духовные  п 
дворяне  стремились  къ  возстановлен1Ю  мо- 
нарх!и5  буржуаз!я  не  доверяла  демократ!и  по- 
ел* пёчальнаго  опыта  съ  якобинизмомъ,  а 
пролетар!атъ  утратплъ  веру  въ  магичсск1я  свой- 
ства республиканскаго  режима.  Первая  рее-  . 
публика  во  Франц!»  была  республикой  бсзъ  1 
республиканцевъ,  и  въ  этомъ  заключалась  ко-  1 
реныаа  причина  ся  падения.  Въ  наказахъ  1789 г.  | 
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нашл  пысказывалась  за  монарх1Ю,  съ  отият!- 
смь    лишь     у    кородн    абсолютной    власти; 

- собра1ПО  также  было  настроено 

Республиканская  тевдена1я 
только  позднее,  да  и  то  лишь  ио- 
I  аолнтнчсс1:ихъ  ошнбокъ,  сд*- 

.;„ ...[ .  л'вскою  властью,  и  въ  виду  того, 

чтосъ  11редстаБле1пе11Ъ0  мояарх1н  соединялась 
боязнь  возвращен1Я  къ  старому  сошальному 
(  трою.  СъдругоП  стороны,  республика  не  при- 
1!с  ла  съ  собою  настоящей  свободы;  респу- 
("(лиг.ап'кая  диктатура  якобинцевъ  во  многихъ 
итмошсншхъ  была  лишь  возобновлен1емъ  до- 
сиотизма  старой  монарх1и,  а  то,  что  задунано 
было  ньдух*  свободы,  па  практик!  оказалось 
нсточникомъ  иолнМшей  внутренней  дезорга- 
низашн,  которую  многие  начали  включать  вь 
счетъ  гр*\овъ  республики.  Однимъ  изъ  нан- 
бол"Ье  важныхъ  фактовъ  въ  истор1ц  1789  г. 
является  искренн1Й  порывъфранцузовъкъ  сво- 
боде, ярко  выразившейся  въ  наказахъ.  Учреди- 
тельное собраше  равиыхъ  образомъ  было  оду- 
шевлено стремлен1смъ  дать  стран'Ь  самую 
широкую  свободу.  Однако,  въ  разнаго  рода 
заявлен1яхъ  и  м'Ьропр1ят1Яхъ  того  времени 
далеко  не  всегда  обнаруживалось  пониман1е, 
въ  чемъ  должна  заключаться  настоящая  сво- 
бода и  каковы  услов1Я,  необходимый  для 
ея  осуществлен1Я.  Подъ  давлен1емъ  обстоя- 
тельствъ  само  учредительное  собран1в  отка- 
зывалось во  многихъ  случаяхъ  отъ  провсде- 
Н1Я  иринципа  личной  свободы,  особенно  когда 
возникло  опасен1е,  что  ею  стануть  пользо- 
ваться во  вредъ  новому  порядку  вещей  или 
обществен  Ним  у  спокойств1Ю.  Ч'Ьмъ  дал'Ье  раз- 
вивалась револющя,  тЬмъ  все  бол4е  и  бо- 
д'1е  соображвн1Я  подобнаго  рода  заставляли 
отодвигать  на  задн1й  планъ  требован1Я  сво- 
боды. Старыя  привычка  нац1н.  воспитанной 
веками  абсолютной  монархш  и  вдругъ  при- 
званной къ  самому  широкому  самоуправлению, 
неверное  отожествлен1е  свободы  народа  съ 
властью  народа,  именемъ  котораго  прикры- 
валась самая  деспотическая  диктатура,  об- 
стоятельства эпохи,  д'Ёлавш^я  необходимымъ, 
для  спасен1я  страны,  сосредоточен1е  н  уси- 
лен1е  власти,  наконецъ,  мало-по-малу  раз- 
вившееся недов*р1с  къ  свобод*,  поел*  того 
какъ  во  имя  ея  совершено  было  столько  на- 
снд1й  н  злоуиотреблен1й  властью,  —  все  это 
д-Ьлало  французовъ  той  эпохи  бол'Ье  способ- 
ными жить  подъ  режимомъ  неограниченнаго 
нравлен1я,  ч-Ьмъ  пользоваться  благами  сво- 
боды. Констнтущя  1791  г.  была  попыткой 
сочетан1Я  монархическаго  начала  съ  полити- 
ческой свободой,  но  въ  дух*  недов"Ьр1Я  къ 
королевской  власти.  Наобороть,  конституция 
VIII  года,  передавшая  власть  Наполеону,  была 
задумана  въ  смысл*  1сочетаи1я  республикан- 
скаги  иринцииа  съ  сильною  единоличною  вла- 
стью, при  весьма  р-Ьшптельномъ  недов*р1и  къ 
свобод*.  Дал*е,  ни  конститушя  1791  г.,  ни  ре- 
волюшопное  правительство,  нн  директор1Я  не 
создали  во  Франц1и  организации  съ  задатками 
жизненности  и  прочности.  Старый  государ- 
ственный порядокъ,  подавлявш1й  обществен- 
ныя  силы,  гр*шнлъ  избыткомъ  правительстве  н- 
наго  д*йств1н.  Учредительное  собрание,  желая 
дать  просторъ  именно  этимъ  силамъ,  ваало  въ 


противоположную  крайность:  оно  Д'  и  ^сл^,д- 
ней  степени  ограничило  роль  цс'итрялыюй 
исполнительной  власти.  ••  -  --•7.  органамъ 
м*стнаго    самоуправлен!  ан1о    мно- 

гими   такими    д*лами,    Ки1и|.м-1  ио  существу 
своему  должны  были   находиться   въ  рукахъ 
правительственныхь     агентовъ.    Этнмъ     но- 
вое  правительство  само   себя  обезснлило,  и 
въ   обществ*,    прввыкшемъ  ожидать  ва  все 
указан  1й    свыше,   м*сто     законнаго    прави- 
тельства заступило  на  н*которое  время,  такъ 
сказать,  правительство  самозванное— якобин- 
СК1Й  клубъ,  съ  своими  провнншальными  отд*- 
лвн1лмц.  Конститушя  1791  г.  децентралнзиро- 
вала  <1'ранц1ю  до  иосл*дней  крайности;  яко- 
бинск!!!  клубъ,  наоборогъ,  давалъ  ей  цеатра- 
лизащю,   кь  которой  привыкла  и  въ  которой 
нуждалась  страна.  Революшовное  правитель- 
ство,  вышедшее    изъ   этого    клуба,    но   уни- 
чтожая въ  цринциц*  системы,  созданной  учре- 
дительны мъ    собран1емъ,   на   практик*    д*й- 
ствовало  именно  въ  дух*  крайней  цонтрализа- 
щн.  Кончился  пер1одъ  якобинскаго  террора — 
и    снова,  подъ  режимомъ  директор1п,  начали 
возникать  явлен1Я,    бывш1Я  результатомъ  си- 
стемы учрсдительнаго  собрания.  II  до  устано- 
вления   революшоннаго    правительства,   и  въ 
эпоху    директор! и   выборныя   м*стныя  адми- 
^  нистращи  нер*дко    д*йствовалн  совершенно 
I  независимо  оть  видовъ,  стремлеи1й,  прямыхъ 
предписан1й    центральнаго    правительства,   у 
котораго  было  одно  только  средство  добивать- 
I  ся  повиновсшя  со  стороны  муницппальныхъ  и 
и  департа-ментскихъ  властей  —  искусственное 
устройство    выборовъ,   съ  полнымъ    наруше- 
н1смъ  ихъ  свободы.  Самоуправлен1е  сводилось 
къ  тому,  что   разрозненное  н  запуганное  боль- 
шинство,   нер*дко   само   устранявшееся   оть 
выборовъ,    подчинялось   вол*   спдоченнаго  и 
^  см*лаго  меньшинства,  а  это  посд*днее,  входя 
въ  составъ  отд*лен1й  якобинскаго  клуба,    въ 
I  сущности  только  исполняло  приказаи1я  парнж- 
скихъ  революшонныхъ   вождей.    Чрезвычай- 
I  ныя  м*ры  якобинскаго  правительства,  насиль- 
\  ственный  образъ  д*йствШ   его  коммиссаровъ 
;  ВЪ    департаментахъ,    безцеремонность    м*ст- 
I  ныхъ    приверженцевъ    якобинизма    все-таки 
^  поддерживали    единство  въ  управлен1и  стра- 
I  ною:  стоило   только    пасть   терроризму,  какъ 
I  снова  все  стало  расползаться  врозь,  и  внут- 
'  ренняя  безурядица  начала  внушать  большин- 
ству  мысль,   что   дал*е    жить  такимъ  обра- 
'  зомъ  невозможно.  Подъ  вл1ян1емъ  неудачъ,  ра- 
'  зочарован1й  и  опасений  во  Франщи  къ  посл*д- 
нимъ    годамъ    XVIII  в.    сильно    11зм*нилось 
общественное  настроение.  Подъемъ  духа,  оп- 
тнмизмъ  II  бодрость  1789  г.    уступили    м*сто 
I  какой-то    душеввой    подавленности,     песси- 
[  мизму  II  равнодуш1Ю.    Цдеальныя  стремлен1Я 
II    принципы,    ихъ    воз6уждавш|е,    утратили 
I  свою  силу  надъ  сердцами    и    умами;  на  пер- 
вый   планъ    выдвинулись  своекорыстные  ин- 
стинкты   и  материальные    интересы.    Вм*ст* 
съ  т*мъ  въ  обществ*  стала  нам*чаться  куль- 
турная реакц1я  противъ   общаго  духа   фило- 
соф1и  ЛV11I  в.  Сд*ланное    этой  философ1ей 
для  общественнаго  возрождения  и  переустрой- 
ства, стало  мало-по-ма.1у  забываться;  больше 
внимав1Я  начинали  обрахцать  на  слабый  сто- 
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роны  (д'Ьйствптельныя  или  мнимыя)  идойныхъ 
построен1й  ХУЛ!  в.,  ириписывая  пмъ  всЬ 
ужасы  ц  б4дств1Я  револющи.  Страшныя  ис- 
пытан1Я,  пережитыя  обществомъ,  и  релип- 
озныя  пресл'Ьдовашя,  почти  не  прекращав- 
ппяся  за  все  время  реводющи,  олсивили  ка- 
толическ1я  чувства  нащи.  Одни  желали  воз- 
становлен1я  церкви  въ  ея  правахъ  во  имя 
удовлетворен1Я  своихъ  релипозныхъ  потреб- 
ностей; друпе  указывали  на  , политическую 
необходимость  релипи,  какъ  наилучшей  опо- 
ры общественнаго  порядка.  Рядомъ  съ  той 
реакц1ей,  которая  вела  свое  начало  изъ  преж- 
ней консервативной  оппозиц1и  противъ  за- 
мышлявшихся и  предпринимавшихся  реформъ, 
возникла  другая  реакц1я,  па  этотъ  разъ  среди 
т'Ьхъ  классовъ  общества,  которые  были  ини- 
ц1аторами  движен1я,  шли  одно  время  впереди, 
но  стали  относиться  къ  нему  съ  недов'Ьр1емъ, 
когда  революция  перешла  за  извЪстныя  гра- 
ницы. Остановить  дальнейшее  развит1е  дви- 
жен1я,  не  дать  повториться  н-Ькоторымь  фак- 
тамъ  недавняго  прошлаго,  сохранить  добы- 
тые результаты,  хотя  бы  и  съ  утратою  сво- 
боды— все  это  сд1Ьлалось  программой  буржу- 
аз1и,  которая,  перелсивъ  якобинсшй  режимъ, 
все-таки  оставалась  наиболее  вл1ятельнымъ 
классомъ  въ  новомъ  стро*  общества.  Война, 
начавшаяся  во  имя  освобожден1я  народовъ 
отъ  тираннхи,  мало-по-малу  превратилась  въ 
простую  завоевательную  войну;  уже  въ  по- 
сл'Ьдн1е  годы  республики  были  позабыты  и 
торжественное  заявлен1е  учредительпаго  со- 
бран1я,  въ  которомъ  новая  Франвдя  отказы- 
валась отъ  завоевательной  политики  и  отъ  по- 
кушен1Й  на  свободу  другихъ  народовъ,  и  не 
мен^е  торжественное  об^Ьщанхе  конститущи 
1793  г.,  провозглашавшей  принципъ  невм'Ь- 
шательства  въ  чуж1я  д-Ьла.  Два  факта  заслу- 
живаютъ  особаго  внимания  въ  истор1п  этнхъ 
отношен1й:  сочувств1е,  какое  встречали  Ф. 
рсволющя  п  французское  завоеван1е  въ  из- 
в-Ьстныхъ  слояхъ  общества  за  границей 
Франщи,  и  слабость  противод'Ьйств1я,  оказаи- 
наго  револющи  и  завоевательной  политик'Ь 
со  стороны  представителей  европейскаго 
«стараго  порядка».  Первый  значительный 
усп^хъ  ожндалъ  французовъ  въ  Савойе,  гд'Ь 
еще  до  вступле111я  револющонной  арм1и 
(21  сентября  1792  г.)  д-Ьйствовалн  местные 
и  пр1'Ьзж1е  агитаторы.  «Шеств1о  моей  арм1и — 
писалъ  военному  министру  генералъ  Мон- 
тескью, — рядъ  тр1умфовъ.  Сельское  и  город- 
ское населен1е  бЬжнтъ  къ  намъ  на  встр1Ьчу». 
Коммиссары  конвента  также  доносили,  что, 
«перешедши  границу,  они  и  не  зам'Ьтнли,  что 
вступили  въ  чужой  край».  Вскор'Ь  посл^  по- 
явлен1я  революц!онной  арм1и  въ  Савой*  на- 
значены были  народныя  собранхя  во  всЬхъ 
общинахъ  страны  (кромЬ  гЬхъ,  гд-Ь  держа- 
лась еще  власть  Сардцн1и)  для  выбора  депу- 
татовъ  въ  нащональноо  собран10  (15  октября). 
Изъ  658  общпнъ  583  высказались  за  присо- 
едннен10  къ  Франщи,  а  72  предоставили  р*- 
шен1в  вопроса  депутатамъ.  «Нащоналыюс 
суверенное  собран1е  аллоброговъ»  въ  Шам- 
бери  уничтожило  въ  Савой*  королевскую 
власть,  феодалышя  права,  церковное  зем- 
левлад-Ьеш    и   т.   д.  —  и  вся   эта    револющя 


была  совершена  мен*о,  ч11мъ  въ  неделю. 
Зат*54ъ  сделана  была  попытка  организовать 
Савойю  въ  самостоятельную  республику,  но 
вскор*  вожди  движен1Я  обратились  къ  кон- 
венту съ  просьбою  о  присоедипенш  къ  Фран- 
щи. Одновременно  съ  этимъ  револющонныя 
идеи  стали  распространяться  среди  п^м- 
цевъ  на  л-Ьвомъ  берегу  Рейна;  мног1е  прямо 
стали  приглашать  французовъ  совершить 
освобождеше  л^ваго  берега  Рейна  и  совето- 
вали населешю  края  оказать  сод*йств1е 
Франщ'и.  Кюстинъ,  съ  легкостью,  которой 
самъ  удивлялся,  въ  короткое  время  занялъ 
Шпейеръ,  Вормсъ  и  Майнцъ.  «Города — пи- 
салъ одинъ  дипломагь  того  времени — сдаются 
безъ  сопротивлен1я,  и  декларащя  правъ  про- 
изводитъ  д'Ьйств1е,  подобное  д'Ьйств1ю  трубы 
1исуса  Навина»  (настроен1е  прирейнскихъ 
немцевъ  во  время  появления  между  ними 
французовъ  увековечено  Гёте  въ  «Германе 
и  Доротее»).  Въ  Майнце  образовался  кружокъ 
«друзей  свободы  и  равенства»;  въ  другихъ  го- 
родахъ  тоже  появились  клубы.  И  здесь,  какъ 
въ  Савойе,  была  сделана  сначала  попытка  ор- 
ганизоваться въ  самостоятельную  республику, 
но  въ  конце  концовъ  было  решено  (21  марта 
1793  г.)  присоединиться  къ  Франщи.  Нако- 
нецъ,  въ  томъ  же  году  французы  револющо- 
нировалп  и  Бельпю.  Въ  ней  еще  раньше  на- 
чалось возстан1е  (1787),  вызванное  консерва- 
тивной опоозищей  противъ  реформъ  1осифа  II; 
скоро  зародилось  и  другое  движеще  —  де- 
мократическое, въ  духе  французскихъ  идей 
гражданскаго  равенства  и  народнаго  верхо- 
венства. Во  главе  недовольныхъ  стали  два 
адвоката,  ванъ-деръ-Ноотъ  и  Вонкъ,  первый — 
какъ  представитель  стары хъ  традищй,  вто- 
рой— въ  качестве  приверженца  новыхъ  идей. 
Въ  1789  г.  Бельпя  готова  была  совершенно 
отложиться  отъ  Австр1и;  въ  январе  171Ю  г. 
собрался  въ  Брюсселе  конгрессъ  «Соединен- 
ныхъ  БельгШскнхъ  Штатовъ».  Если  австр1й- 
скому  правительству  удалось  сначала  предот- 
вратить такой  исходъ  белычйской  революц1п. 
то  лишь  вследствие  разлада  между  клерикаль- 
но-феодальною и  демократическою  партиями. 
Опираясь  на  фанатизмъ  народной  массы,  кон- 
серваторы одержали  победу;  Австр1Я,  не  встр*- 
тивъ  на  этотъ  разъ  большого  сопротивлен1я, 
возстаповила  въ  Бельпн  прежн1й  режимъ. 
Демократы  белгалп  во  Франщю,  чтобы  воз- 
вратиться на  родину  съ  французскими  вой- 
сками. Здесь  они  соединились  съ  выходцами 
изъ  Люттиха,  прннадлежавшаго  владетель- 
ному епископу,  члену  Германской  нмперш. 
Въ  этомъ  духовномъ  княжестве  давно  шли  пре- 
рекан1я  подданныхъ  съ  свонмь  государемъ, 
тоже  приведш1я  въ  1789  г.,  подъ  вл1ян1емъ 
парилсскнхъ  событ1й, къмалснькой  револющи. 
Епископъ  сначала  согласился  на  требован1Я 
подданныхъ,  но  затемъ  бежалъ;  по  его  прось- 
бе Австр1а  заняла  Люттихъ  (1791),  а  заме- 
шанные въ  возстан1и  бежали  въ  Парижъ.  Ког- 
да начались  револющонныя  войны,  победа 
Дюмурье  при  Жемаппе  (близъ  Люттиха)  от- 
крыла французамъ  путь  въ  Бельг1Ю,  где  горо- 
да одинъ  за  другимь  стали  переходить  на  сто- 
рону французовъ,  видя  въ  нихъ  своихъ  изба- 
вителей.   Голланд1я  не  менее   Бельпи   была 
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подготовлена  ьт»  революши.  Старая  вражда 
двухъ  аолитическихъ  парт1Й,  д^йствовавшихъ 
,  п  этой  стран'1  (XXI,  21)  подъ  вл1ян1е1п>  во- 
шхъ  идей  п  примера  американской  рсволю- 
Ц!!  приняла  характеръ  борьбы  между  кон- 
сервативно-олигархическими и  демократиче- 
сими  стремлен1Я.ми,  н  об%  стороны  въ  то  же 
время  недов%рчиво  относились  къ  штатгаль- 
терсвой  власти.  Въ  середин*  восьмидесятыхъ 
годовъ  XVIII  в^ка  отношен1Я  между  враж- 
дебными политическими  силами  значительно 
обострились;  въ  1786  г.  д-Ьло  дошло  до  р'Ьз- 
ваго  столкновения  между  штатгальтеромъ  и 
сцатр10тами>.  Поел*  победы  штатгальтера, 
поддержаннаго  пруссаками,  его  противники 
б^ж&и  за  границу  и  многие  изъ  нихъ  на- 
шли пр1ють  во  Франши.  Едва  французы  въ 
1794  г.  упрочили  за  собою  Бельгш,  какъ  въ 
Голландии  снова  началось  движеню  патр1оти- 
ческой  парт1и,  поставившей  своею  ц-Ьлью 
свержен1е  оранскаго  владычества.  Еще  рань- 
ше во  французскомъ  войск*,  д-Ьйствовавшемъ 
въ  Бельг1н,  былъ  отдельный  батавск1й  отрядъ. 
Въ  Париж*  образовался  револющонный  ко- 
митеть  голландскихъ  патрютовъ,  разсылавга1й 
по  нидерландскимъ  городамъ  и  деревнямъ 
агентовъ  и  брошюры;  въ  стран*  стали  возни- 
кать револющонные  1иубы.  Штатгальтерское 
правительство  безусп*шно  старалось  образо- 
вать отряды  изъ  волонтеровъ  для  защиты 
страны.  Въ  конц*  1794  г.  револющонная 
арм1Я  подъ  начальствомъ  Пишегрю  вступила 
въ  Голланд1ю,  что  позволило  возвратившимся 
ва  родину  патрютамъ  и  м*стнымъ  демокра- 
тнческимъ  клубамъ  захватить  власть  и  при- 
ступить къ  организащн  всей  страны  по  образ- 
цу французской  республики.  Новая  республика 
получила  назван1е  Батавской  (1795).  Немного 
позд11*е  то  же  случилось  съ  аристократиче- 
скими республиками  С*верной  Итал1п— Ве- 
вещей  и  Генуей.  Въ  земляхъ,  принадлежав- 
шихъ  Венеции,  еще  раньше  зам*чалось  стре- 
млен1е  къ  реформамъ  и  къ  пзм*нен1ю  консти- 
туши  въ  бол*е  демократическомъ  дух*;  пра- 
вительству удавалось  подавлять  народныя  вол- 
нения лишь  при  помощи  военной  силы.  Во 
время  войны  съ  Австр1ей  французы  нашли 
въ  городахъ  Венещанской  области  много- 
чнсленныхъ  союзниковъ  изъ  мЬстныхъ  жите- 
лей, которые,  будучи  недовольны  олпгарх1ей 
столицы,  стали  основывать  револющонные 
лубы  и  съ  середины  марта  1797  г.  въ  одномъ 
род*  за  другимъ  возбуждать  народныя 
во8стан1я.  За  старый  порядокъ  заступались 
крестьяне,  недовольные  Ф.реквизиц1я.ми;  они 
начали  было  контръ-револющю,  но  это  дви- 
жеше  было  подавлено  французами  съ  боль- 
шою жестокостью.  Въ  самой  Вевещи  появился 
демократический  клубъ,  которому  удалось  до- 
биться огъ  правительства  добровольнаго  от- 
речев1я  и  соглас1я  наизбран1е  всеиароднымъ 
голосован1емъ  временного  правительства  и 
городского  сов*та.  Новая  демократическая 
республика,  однако,  не  удержалась,  такъ  какъ 
ея  влад*н1Я  были  под*лены  между  Австрией 
и  Цизальпинской  республикой.  Одновремен- 
0  въ  Гену*  тоже  образовался  демократиче- 
1;1й  клубъ,  въ  которомъ  принимали  участ1с 
не  только  м*стиые  жители,   но  п  эмигранты 


изъ  П1смонта,  Ломбардии.  Рима  ■  Неаполя. 
Когда  генуэзское  правительство  арестоваю 
н*скол1.1:ихъ  демократовъ,  остальные  подняли 
возста»ие,  провозгласили  народное  верховен- 
ство о  гражданское  равенство  я  завдад*ли 
городомъ,  возбудивъ  противъ  себя,  однако, 
сельчанъ,  вид*вшихъ  въ  ипсургентахъ  вра- 
говъ  религ1и  и  церкви.  Французы  оказали 
д*ятельную  поддержку  генуэзской  революа1и, 
и  д*ло  кончилось  Оюнь  1797  г.)  преобразова- 
Н1емъ  Генуи  въ  демократическую  республику, 
подъ  именемъ  Лигур1ВскоИ.  Единоплеяенность 
романской  части  Швейцарскаго  союза  съ 
Франщей  особенно  благоприятствовала  рас- 
пространсшю  въ  немъ  вовыхъ  политическнхъ 
и  сощальныхъ  идей.  Между  кантонами  Швсй- 
пар1и  не  было  полнаго  равенства;  существо- 
вала даже  положительная  зависимость  ц*лыхъ 
большихъ  округовъ  отъ  правящихъ  каатоновъ. 
Ваадтландъ  подчинялся  Берну;  долина  Тн- 
чино  находилась  подъ  властью  кантона  Ури. 
Въ  большихъ  городахъ  управлялъ  патришагь; 
остальное  населен1е  было  разд*лено  старымъ 
корпоративнымъ  строемъ  на  отд*льныя  груп- 
пы, пользовавш1яся  очень  неравными  права- 
ми. Въ  населен1и  П1вейцар1и  еще  до  начала 
Ф.  револющи  зародилось  демократическое  бро- 
жен1е,  но  правящ1е  классы  подавляли  мал*й- 
Ш1Я  проявлен1я  недовольства  существующимъ 
порядкомъ  вещей,  всячески  пресл*дуя  чле- 
новъ  патр1отическаго  «гельветическагосоюза». 
Особенно  сильно  было  вл1ян1е  французскнхъ 
идей  въ  Женев*,  гд*  въ  ХУ111  в.  происхо- 
дила борьба  между  аристократ1ей  и  демокра- 
Т1ей  и  откуда  уходило  во  Франщю  немало 
поб*жденныхъ  демократовъ,  игравшихъ  потомъ 
роль  въ  событ1яхъ  револющи.  Уже  во  время 
перваго  занят1я  револющонными  войсками 
Савойи,  л*ваго  берега  Рейна  и  Бельг1и  сд*- 
лана  была  французами  попытка  поддержать 
женевскихъ  демократовъ,  но  она  разбилась  о 
сопротивлен1е  Берна,  который  помогъ  правя- 
щей въ  Женев*  олигарх1и  удержать  власть  въ 
своихъ  рукахъ.  Не  мен*'е  сильнымъ  было 
револющонное  настроен1е  и  въ  Ваадтланд*, 
тяготившемся  бернскимъ  управлен1емъ:  зд*сь 
во  глав*  движешя  сталъ  изв*стный  Лагарпъ. 
Въ  Лозанн*  и  въ  другихъ  м*стахъ  области 
образовались  поел*  начала  Ф.  револющи 
ыубы,  поставпвш1е  своей  задачей  преобра- 
зовать на  вовыхъ  началахъ  всю  Швейцар1ю. 
Движен1е  охватило,  кром*  того,  Валлисъ, 
Фрейбурп.  и  Базель,  гд*  тоже  была  сильна 
идея  превращения  стараго  союза  въ  сединую 
и  неразд*льную  (по  образцу  Ф.)  Гельветиче- 
скую республику>.  Въ  январ*  1798  г.  Ваадт- 
ландъ превратился,  подъ  охраною  Ф.  войск!., 
въ  республику  Леманскую,  поел*  чего  и  вь 
Берн*  образовалась  парт1Я,  предлагавшая  из- 
м*нить  конститущю  кантона  въ  смысл*  уста- 
иовлен1я  равноправности.  Въ  цюрихскихъ 
влад*н1яхъ  сельск1Я  общины  съ  оруж1емъ  въ 
рукахъ  стали  добиваться  равноправности  съ 
горожанами;  воФрейбург*  и  Золотурн*  были 
произведены  демократическая  преобразования. 
Вскор*  затЬмъ  Ф.  псб*ды  привели  къ  уста- 
новлению Гельветической  республики,  подъ 
управлен1емъ  пяти  директоровъ,  въ  числ*  ко- 
торыхъ  находился  н  Лагарпъ.  Голландия,  Ве- 
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нещя,  Генуя  п  Швейцария  уже  раньше  были 
республиками,  но  это  были  республики  сред- 
нев'Ьковыя,  съ  устранен1емъ  отъ  политиче- 
скихъ  правъ  народной  массы  и  съ  полнымъ 
ГОСПОДСТВОМ!)  однихъ  гражданъ  надъ  другими; 
дв'Ь  нзъ  этихъ  республик!,  былп,  вдобавокъ, 
фсдеративныя.  Франц1Я  вводила  въ  нихъ  те- 
перь народовласие,  безсословное  граждан- 
ство и  строгое  государственное  единство.  Кро- 
м^Ь  преобразован1я  старыхъ  республикъ,  Фран- 
ц1я  полагала  основан1е  новымъ,  въ  террито- 
р1яхъ,  управлявшихся  до  того  времени  монар- 
хически: въЛомбард'т,  въ  Папской  области  и 
въ  Неаполитанскомъ  королевств'1.  Въ  Ломбар- 
Д1и  австр1йское  владычество  было  ненавистно 
иаселен1ю;  вступлен1е  генерала  Бонапарта  въ 
Миланъ  (весной  1796  г.)  прив-Ьтствовалось 
восторженными  кликами  городскихъ  лттелей. 
Правда,  вскор-Ь  Ф.  вымогательства  стали  раз- 
дражать народъ,  который  м-Ьстами  возставалъ; 
но  подобный  вспышки  быстро  усмирялись. 
Подготовляя  образован1е  въ  Северной  Итал111 
Цизальпинской  республики,  французы  по  воз- 
можности всячески  отт'Ьсняли  на  задн1й  планъ 
католико  -  феодальные  элементы  общества, 
опираясь  преимущественно  на  либеральное 
городское  сослов1с,  сочувственно  относив- 
шееся къ  новымъ  ндеямъ  и  порядкамъ,  Ф. 
арм1я  нм'Ьла  большой  усп'Ьхъ  и  среди  насе- 
лен1Я  той  части  Папской  области  (съ  горо- 
дами Феррарой  п  Болоньей),  которую  заняла 
въ  начал'Ь  л'Ьта  1796  г.,  принудивъ  потомъ 
папу  уступить  ее  Фран1ии.  Револющонное  дви- 
жен1е  распространилось  на  всю  Итал1ю.  Въ 
зиму  1797 — 17'.)8  г.  въ  РнмЬ  и  другихъ  го- 
родахъ  Папской  области  начались  улпчныя 
демонстраш'и  съ  республиканскпмъ  характе- 
ромъ.  Полиц1я  и  войско  стали  разгонять  уча- 
стниковъ  этихъ  демонстрац!п.  Мног1с  изъ 
последи ихъ  нашли  убежище  во  дворцЬ  Ф. 
посланника,  1осифа  Бонапарта;  изъ-за  этого 
произошло  столкновен1е,  во  время  котораго 
былъ  убитъ  одипъ  Ф.  генералъ,  Результатомъ 
было  занят1е  Рима  генераломъ  Бертье,  и  въ 
папской  столице  совершилась  демократиче- 
ская револющя.  П1емонгь  оказался  со  всЬхъ 
сторонъ  окруженнымъ  демократическими  рес- 
публиками; туда  стали  вторгаться  изъ  Лигу- 
рШской  и  Цизальпинской  республикъ  рево- 
лющонныя  банды,  встр4чавш1я  сильный  отпоръ 
со  стороны  сольскаго  населения,  руководпмаго 
духовенствомъ,  но  находившая  сочувствие 
въ  горожанахъ.  Власть  короля  (Карла-  Эмма- 
нуила), бывшаго  въ  союз!!  съ  Франщей,  под- 
держивалась только  Ф.  гарнизонами,  заняв- 
шими страну  въ  виду  новой  войны  съ  евро- 
пейской коалищей.  Въ  городскомъ  населен1и 
Тосканы  происходило  то  же  самое,  что  и  въ 
Пьемонт*.  Наконецъ,  и  въ  Неаполе  было  не- 
мало недовольныхъ,  но  Ф.  идеи  разделялись 
зд-Ьсь  только  интеллигенщей;  народъ  отно- 
сился съ  ненавистью  къ  «безбожной»  ре- 
волюц!!!,  хотя  И  самъ  былъ  очень  склоненъ 
къ  бунту.  Когда  неаполитанское  войско,  от- 
правленное въ  Папскую  область  для  возста- 
новлец1я  св.  престола  въ  его  правахъ,  по- 
терп^.ло  поражен1е,  король  б-^жалъ  на  о-въ  Си- 
цил1ю,  передавъ  власть  своему  намЬстнику. 
Выборные  представители  столичной  городской 


общины  организовали  муниципальную  гвардш, 
въ  виду  анарх1||,  грозившей  со  стороны  лац- 
царони, и  думали  'уже  захватить  власть  въ 
свои  руки,  когда  наи'Ьстникъ  посп'Ьшилъ  ку- 
пить у  франпузовъ  перемирие,  отдавъ  имъ 
Капую  и  укр*плен1я  Неаполя  и  согласившись 
уплатить  большую  сумму  денегъ.  Изв'Ьст1о 
объ  этомъ  вызвало  бунтъ  столичной  черни. 
Городской  сов^тъ  обратился  къ  французамъ 
съ  просьбою  занять  столицу  и  органнзовить 
новое  правление,  что  и  было  немедленно  ис- 
полнено, не  смотря  на  сопротпвлен1е,  оказан- 
ное низшими  классами  неаполитанскаго  насе- 
лен1я  (которое,  впрочемъ,  весьма  скоро  изме- 
нило свое  отношен1е  къ  новому  порядку).  Въ 
январе  1799  г.  Неаполитанское  королевство 
было  превращено  въ  Партенопейскую  респу- 
блику. 

Главною  причиною  поражен)я  монархиче- 
скихъкоалищй  противъ  республиканской  Фран- 
Ц1И  были  взаимное  недовер1е,  раздоры  и  свое- 
корыстныя  стремлен1я  среди  членовъ  этихъ 
коалип1й.  Первыми  покинули  коал  и  шю  Тоска- 
на II  Прусс1Я.  5  апреля  1795  г.  между  Фран- 
ц1ей  и  11русс1ею  въ  Базеле  былъ  подписанъ 
мирный  договоръ,  въ  силу  коего  Прусс1и  обе- 
щалось территор1альное  вознаграждение  на 
правомъ  берегу  Рейна  и  Ф.  правительство  обя- 
зывалось жить  въ  мире, съ  имперскими  князь- 
ями, находившимися  въ  союзе  съ  Прусс1ей,  за 
республикою  л;е  утверждался  левый  берегъ 
Рейна.  Немецк1е  князья  то;ке  тяготились 
войною,  искали  каждый  свонхъ  выгодъ  и  го- 
товы былп  отстать  отъ  коалиц1и:  северная 
Герман1я  вступила  въ  союзъ  съ  Прусс1ей 
и  прекратила  борьбу  противъ  революц1и, 
тогда  какъ  южная,  продолжавшая  находиться 
въ  соединен1и  съ  Австрхей,  формально  исклю- 
чалась изъ  мирнаго  договора.  Результатомъ 
этого  было  01Торжен1е  отъ  импер1и  леваго 
берега  Рейна,  признаннаго  за  сестественную 
границу  Францп!»,  и  распадение  самой  им- 
пер111  на  две  части,  изъ  которыхъ  одна  ста- 
новилась въ  поло}кен10  союзницы  победонос- 
ной республики.  Примеру  Прусс1п  последо- 
вали Ганноверъ,  Испа1пя.  Сардин1я,  Вюртем- 
бергъ,  Баденъ,  Саксон1я,  Бавар1я,  за  разныя 
вознагражден1я  и  обещан1я.  Такимъ  образомъ 
крестовый  походъ  противъ  револю1ии  разстра- 
ивался,  и  въ  1795  г.  было  совершенно  ясно, 
что  монархичвск1Й  принципъ,  во  имя  котораго 
предпринята  была  война,  былъ  довольно-таки 
слабою  связью  для  разнородныхъ  политиче- 
скихъ  интересовъ  старой  Европы.  Хотя  въ  не- 
мецкомъ  народе  и  вспыхнула  ненависть  къ 
французамъ,  нЬмецк^о  государи  вообще  пред- 
почитали идти  на  уступки,  расчитывая  на 
территор1альныя  прюбретен1я  изъ  сокулярн- 
зованныхъ  церковпыхъ  владенШ  и  такимъ  об- 
разомъ нодготовляя  крушение  средневековой 
Священной  Римской  пмпер1и.  18  апреля 
1797  г.  между  Австр1ей  и  Франц1ей  былъ  аа- 
ключснъ  леобенск1й  ирелимпнарный  договоръ, 
а  18  октября— и  миръ  въ  Камио-Форм10.  Ав- 
стр1Я  отказывалась  отъ  Бельгии  и  Ломбард1и, 
но  за  то  получала  разныя  вознаграждон1я,  го- 
товясь II  съ  своей  стороны  прнлолсить  руку  къ 
разрушснхю  Священной  Римской  империи. 
После  всехъ  этихъ  успеховъ  Ф.  оруж1я  и  Ф. 
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ди"».."'>-г;т>  Герман1Я  превратилась  вътеррито- 
р!:  (наченную  служить  для  вознаграж- 

дс:. . ..:,  кто  иотерп4лъ  въ  борьб*  съ  Ф. 

республикой.    Ц%мецк1е    князья  наперерывь 
спешили  заключать  тайные  сепаратные  дого- 
воры съ  Фран1иеП.  пм^я  въ  виду  приступить  къ 
долежу  Герман1н.  Въ  XVIII  в.  обшее  неуваже- 
Я1е  къ  чужому  праву  создало  политику  разд-|- 
ла  бол*в  слабы хъ  государствъ    между   бол*е 
мьными:  Ф.  роволюшя  вступала  на  топ.  же 
ть,  и  монархическая  Европа,  вооружившаяся 
;  »тивъ  революц1п,  теперь  охотно  погала   ей 
I  встречу  (империя    Наполеона  продолжала 
въ  самыхъ  широкихъ  разм-Ьрахъ  ту  же  поли- 
тику: это  была  одна  нзъ  прнчннъеявоенныхъ 
"  "-"томатическихъ    усп-Ьховъ).    РаштатскШ 
съ,  на  которомъ  должна  была  произой- 
..^  [/ед'Ьлка  карты    Герман1п,  открылся    въ 
иц*  1797  г.  Герман1я  накануне  Ф.  револю- 
н  была,  по  своему  устройству,   еамымъ  от- 
алымъ  государствомъ  въ  Европе,  сохраннвъ 
ъ   вроменъ   среднев-Ьковаго   полнтическаго 
быта  то,  чего  вн-Ь  Горман111  въ  то  время  уже 
нигд%  не  существовало:  церковный  княжества 
я  иолнтнчес1:1Й  феодализмъ.  Первыя  пережи- 
ли крязисъ  реформацдонной  эпохи,  съ  ея  се- 
куляризашовными  стреилен1ямя,  и  епископы- 
князья  сохранились   въ  Герман1Я  до  револю- 
щонной  бури.  Подъ    вл1ян1емъ  Ф.  революц1и 
и  вызваыныхъ  ею  войнъ,  влад'1н1я  н'Ьмецкнхъ 
епнскоповъ  и  аббатовъ,  пошли  вънач.  XIX  в., 
на  воз11агражден1е  св'Ьтскихъ    князей  за  нхъ 
территор1альныя  уступки— и  въ  эпоху  реста- 
враа1н    духовный    княжества    въ    Герман!» 
возстановлены   не    были.  Рядомъ   съ   нсчез- 
новен1емъ  духовны хъ    княжествъ  можно    по- 
ставить   и  ту  секуляризашю    церковной  соб- 
ственности, какая   въ   эту  эпоху   производи- ' 
лась    въ    н*которыхъ   католпческихъ    стра- 1 
вахъ,  находившихся  подъ  вл1ян1емъ  Франти. 
Другимъ   остаткомъ  среднев-Ьковой   старины  ! 
въ  Гермаи1и  былъ  политнческ1й  феодализмъ.  | 
Передъ    разрушен1смъ    своимъ    Священная  \ 
Римская  импергя  состояла  изъ  трехъ  съ  по- 
ловиною сотенъ  крупыыхъ,  среднихъ  и    ыел- 
кнхъ  влад'1н1й  (княжествъ  и  вольиыхъ  горо- 
довъ),  не    считая    полуторы    тысячи    нм*н1й 
мперскаго  рыцарства,  находившагося  въ  не- ! 
оредствениыхъ  отногаен1Яхъкъ  императору.  I 
1ден1в  средневековой  нмпер1и  сопровожда- 
сь  мед1атизащей  великаго  множества  кня- 
...ссвихъ  домовъ:  изъ  непосредствениыхъ(нм- 
иед1атны\ъ)   чиновъ    импер1н   они    делались 
посредственными  (мед^атпыми),  т.  е.  превра- 
щались  въ   подданныхъ    (вм-Ьст*  съ   импер- 
скими рыцарями,  которые  также  не  могли  со- 
хранить своего  прежняго  иоложсн1я).  Насто- 
ащимъ  образомъ    уничтожение    крепостниче- 
ства началось  въ  Герман1и  только  въ    эпоху 
французскаго  господства.    Принципы  1789  г. 
нашли  сторонниковъ  и   среди    прусскаго   об- 1 
щества,  приветствовавшихъ  рево..юи1ю,  ьт.къ  ! 
новую   эру  въ  исторш   человечоства.   Новыя  ; 
идеи  господствовали   въ  умахъ    ц^лаго   ряда : 
правительственныхъ    лицъ    (Шенъ,    Гарден- 1 
бергь.  Струензе.  Вильгельмъ  ф.-Гумбольдтъ  и  ! 
др.).  Въ    Прусс1н    начинала    формироваться  ^ 
прогрессивная  парт1я;   со  времени   вступле- 
)<1я   на    престолъ    Фридриха-Вильгельма   III 


прусская  монарх1я  ка.ч.- ^..А..  не  прочь  была 
вступить  на  путь  првобразован1й,  но  очень  роб- 
ко, нерешительно,  безъ  ясно  сознаннаго  пла- 
на, безъ  выдающихся  руководителей.  Куч1.а 
людей,  понимавшихъ,  хотя  и  не  всегда  ясно, 
необходимость  роформъ,  ничего  не  могла  сде- 
лать при  той  правительственной  системе,  ко- 
торая господствовала  въ  Прусс! и  п  убивала 
духъ  инишативы,  гражданское  чувство,  ивтс- 
ресъкъ  общему  делу.  Только  поражен1е  Прус- 
сии въ  войне  съ  Цаполеономъ  заставило  это 
государство  выступить  на  путь  реформъ. — Въ 
Англш  лишь  весьма  незначительное  меньшин- 
ство образованныхъ  людей  отнеслось  сочув- 
ственно къ  Ф.  революции.  Въ  той  ненависти 
къ  ней,  которую  проявило  англ1Йское  обще- 
ство, действовало  п  нащональное  соперни- 
чество, и  стремлен1е  французовъ  вмешаться 
во  внутрени1я  дела  Англ1и,  и  антирел11г1озный 
характеръ,  какой  приняла  револющя,  и  те 
жестокости,  которыми  она  сопровождалась,  а 
когда  между  Англией  и  республикой  началась 
война,  то  парижск1с  революцюаеры  сделались 
предметомъ  ненависти  и  въ  качестве  опас- 
наго  внешняго  врага.  Это  смешанное  чувство 
на  первыхъ  же  порахъ  нашло  свое  выра- 
жеи1е  въ  знаменитомъ  памфлете  Бёрка:  «Ряз- 
мышлен»я  о  революц1и  во  Франц1и>  (КеЯе- 
х1оп8  оп  1Ьв  геУо1и110п  1п  Егапсе),  вышед- 
шемъ  въ  светъ  въ  1790  г.  и  сразу  сделав- 
шемся необычайно  популяриымъ  въ  англ;)!- 
ско.мъ  обществе.  Почти  все  англ1йское  обще- 
ство стало  смотреть  на  Ф.  революшю  гла- 
зами Бёрка.  взглядъ  котораго  надолго  утвер- 
дился въ  аигл1Йскихъ  правящихъ  классахъ. 
Те.мъ  не  менее  и  въ  Англ1и  не  было  недостатка 
въ  привержснцахъ  революши.  Они  были  и  въ 
числе  виговъ  (Фоксъ,  Шериданъ,  Стэнгопъ, 
Лансдоунъ),  хотя  большинство  парт1и  пошло 
за  Бёрко.мъ;  но  особенное  сочувствие  вызва- 
ла революц1Я  въ  незадолго  передъ  гЬмъ  наро- 
дившейся демократический  парт! и.  Некото- 
рые видные  деятели  даже  защищали  Ф.  рс- 
волющю  въ  печати  (Макинтошъ,  Пэнъ,  При- 
стлей,ирайсъ).  Образовались  даже  целыя  по- 
дитическ1Я  ассошацп!  съ  реформаторскими 
программами.  Уже  осенью  1789  г.  лондонское 
«Общество  револющи » вотировало,  подъ  преде- 
седательствомъ  лорда  Стэнгопа,  поздравитель- 
ный адресъ  парижскому  учредительному  со- 
бран1ю.  Еще  раньше,  въ  1780  г.,  возникла  въ 
Англ1и  большая  ассошац1я  (8ос1е1у  Гог  ргото- 
ипд  Сопзишйопа]  1пГогшаиоп),  поставившая 
своею  целью  распространенге  въ  народе  по- 
лнтическаго образована  посредствомъ  изда- 
Н1Я  книгь  п  брошюръ,  въ  которыхъ  прово- 
дились идеи  всеобщаго  голосован1я,  закры- 
той подачи  голосовъ  и  т.  п.  Въ  1791  г.  для 
достижен1Я  парламентской  реформы  образо- 
валось въ  Лондоне  и  др. городахъ  несколько 
обществъ,  изъ  коихъ  особенно  деятельнымъ 
было  лондонское  СоггезрогкЛп^  8ос1е1у.  Че- 
резъ  несколько  месяцевъ  (1792)  возникло  «Об- 
щество друзей  народа»,  поставившее  своею 
задачею  добиваться  мирными  путями  парла- 
ментской реформы  и  тёмь  саыымъ  противо- 
действовать революц10ннымъ  проискамъ.  Ко- 
гда старейшее  изъ  этнхъ  обществъ  однажды 
решило  послать  адресъ  якобинскому  клубу  въ 
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Париж*,  правительство  встревожилось  п  нг- 
дало  «прокламащю»  о  необходимости  стро- 
гаго  подавления  вс4хъ  попытокъ  распро- 
странять вредныя  п  мятежныя  сочинения. 
Т-Ьмъ  не  мен4е  всЬ  три  общества  продолжа- 
ли агитировать  въ  пользу  реформы  и  въ 
1793  г.  устроили  въ  Лондон*  первые  два  пу- 
бличные митинга  подъ  открытымъ  иебомъ. 
Примеру  столицы  последовали  и  друпе  го- 
рода. На  одномъ  изъ  этихъ  собраний  было 
даже  постановлено,  что  народъ  можетъ  тре- 
бовать всеобгаей  подачи  голосовъ,  какъ  сво- 
его права,  н  что  потому  н'Ьтъ  надобности  о 
немъ  просить,  какъ  о  какой-то  милости;  не- 
которые ораторы,  увлеченные  примеромъ 
Ф.  революгии,  прямо  настаивали  на  томъ, 
чтобы  созванъ  былъ  нащональный  конвентъ, 
который  и  произвелъбы  парламентскую  рефор- 
му. Все  это,  однако,  только  усилило  общую  ре- 
акцш. — Гораздо  сильнее  было  увлсчен1е  фран- 
цузской револющей  въ  Ирланд1и.  Зд*сь  уже 
раньше  существовало  общество  «соединен- 
ныхъ  прландцевъ»,  которое  сначала  дума- 
ло лишь  о  внутреннихъ  реформахъ,  но  по- 
ел* событ1й  1789  г.  перешло  къ  мысли 
объ  отторжен1п  Ирланд1и  для  образован1я 
изъ  нея  самостоятельной  республики.  Въ 
1794—95  г.  въ  стран*  начались  народные 
метежи,  а  въ  сл*дующ1е  годы  ирлакдск1е  пат- 
Р10ТЫ  вступили  въ  формальные  переговоры 
съ  Франтей  объ  общихъ  д*йств1яхъ  про- 
противъ  англичанъ.  Ирландское  возсташе  въ 
1798  г.  было,  однако,  подавлено,  не  смотря 
на  помощь,  оказанную  ему  директорией. — 
Больт1я  надежды  на  Ф.  революцш  возла- 
гали и  полякп.  Въ  1788  г.  въ  Вар- 
шав*  собрался  знаменитый  четырехл*ти1Й 
сеймъ  (см.),  который  произвелъ  револю- 
Ц1Ю  3  мая  1791  г.  Съ  1792  г.  Польш*  и  <1>раи- 
Ц1И  одинаково  пришлось  отстаивать  себя  отъ 
вн*шнихъ  и  внутреннихъ  враговъ  новыхъ  по- 
рядковъ,  и  это  объединило  об*  револющи. 
Уже  въ  эпоху  четырсхл*тняго  сейма  при- 
м*ръ  французовъ  сильно  поощрялъ  поляковъ, 
но  особенно  сильное  вл1ЯН1е  Ф.  революц1я 
оказала  на  возстан1е  Костюшки;  въ  Варшав* 
появились  далее  свои  якобипцы.  Поел*  треть- 
яго  разд*ла  Польши  мног1е  защитники  ея 
независимости  эмигрировали  во  Франщю  и 
вступили  въ  ея  революшонныя  арм1и. 

V.  Лсторгографгя  Ф.  ^)(волюцги  и  очеркъ 
главныось  о  ней  сужденгй  *).  До  сихъ  поръ  не 
существуетъ  сколько  нпбудь  обстоятельнаго 
обзора  разработки  французской  революши. 
Единственная  въ  своемь  род*  книжка  Л{,ане 
устар*ла,  и  дополнс1пями  къ  ней  могутъ  слу- 
жить лишь  кратк1е  исторгографичесше  очер- 
ки н*которыхъ  другихъ  писателей.  Мелсду 
т*мъ  литература  по  истории  Ф.  револющи  по- 
ражаетъ  своею  громадпостью.  Событ1е  это 
произвело  громадное  впечатл*н1е  на  совре- 
менниковъ,  многие  изъ  которыхъ  (см.  ниже) 
оставили  о  немъ  ц*лый  рядъ  мем^аровъ, 
долгое  время  служившихъ  главными  источ- 
никами для  занимавшихся  Ф.  революшей  ис- 
ториковъ.  Иор*дко  современники  д*дали  даже 


*)  Точныя  заглави  вазываемыхъ  соч.  ом.  ниже- 
въ  бибд1играфическомъ  спнск'Ь. 


попытки  составления  настоящей  истор1й  этого 
событ1я,  въ  настоящее  время,  за  немногими 
исключен1ями,  позабытый.  Особое  значение 
для  нстор1и  сужден1й  о  революц1и  им*ютъ 
сочинен1Я,  спешально  посвященный  еяоц*н- 
1:*.  Первое  м*сто  между  ними  принадлсжитъ 
английскому  политическому  деятелю  Э.  Бёрку, 
<Размышлен1я>  котораго  надолго  (см.  выше 
опред*лили  отношен1е  англ1йскаго  общества 
къ  французской  револющи.  Сторонникъ  поли- 
тической свободы,  поклонникъ  револющи  1688 
г.  и  защитникъ  с*в. -американски хъ  колони- 
стовъ  въ  ихъ  спор*  съ  метропол1ей,  Бёркъ  от- 
несся къ  событ1ямъ  1789  и  сл*д.  гг.  крайне 
неодобрительно,  прим*шавъ  ко  многимъ  в*р- 
нымъ  зам*чан1ямъ  массу  взглядовъ,  подска- 
занныхъ  враждою  и  предразсудками.  Главная 
его  мысль — та,  что  исправлять  государствен- 
ные и  общественные  порядки  нужно  лишь 
въ  случа*  крайней  необходимости  и  съ 
наименьшимъ,  по  возможности,  отклонен^емъ 
отъ  установленнаго  порядка.  Въ  особенности 
наполняла  Бёрка  ужасомъ  и  негодован1емъ 
мысль  объ  искусственномъ  создан1и  (ГаЬг1са- 
110П)  новаго  порядка  вещей.  Его  книга  вы» 
звала  въ  свое  время  ц*лую  полемику,  въ  ко- 
торой особенно  видное  м*сто  занялъ  шот- 
ландецъ  Макинтошъ,  ставш1й  на  сторону  со- 
вершавшагося  во  Франщи  переворота  во  имя 
идеи  естественнаго  права.  Во  Франщи  уже 
въ  конц*  ХУП1  в*ка  образовалась  ц*лая 
реакционная  школа  писателей,  которые,  буду- 
чи напуганы  терроромъ,  поставили  своею 
задачею  дискредитировать  принципы  1789  г. 
Между  ними  видное  м*сто  принадлеягнтъ  Ж. 
де  Мэстру,  который,  признавая  за  револю- 
щей «сатанинск1й»  характеръ,  въ  то  же  вре- 
мя усматривалъ  въ  ней  и  наказанхе  Бож1е  за 
гр*хи  и  вольнодумство.  Около  того  же  вре- 
мени издалъ  первое  свое  литературное  про- 
изведенхе  и  Шатобр1анъ,  обвинявппй  фи- 
лософовъ  ХУ1П  в.  за  то,  что  они  отняли  у 
народа  благочест1е,  безъ  котораго  не  можеть 
быть  добраго  порядка.  Нападен1я  на  «фило- 
софию»    СД*ЛаЛИСЬ     ОбШИМЪ     М*СТОМЪ      ВС*Х1 

сочинешй  конца  XVIII  и  XIX  вв.,  напра- 
вленныхъ  противъ  революши.  Это  тогда  же 
дало  н*которымъ  пнсателямъ  поводъ  высту- 
пить съ  защитою  философ1и  XVIII  в.  противъ 
подобны-чъ  обвиненШ.  Таково,  напр.,  Ф.  сочи- 
нен1е  русскаго  посланника  въГаг*  кн.  Д.  А. 
Голицына  (IX,  52),  оправдывающее  физ10кра- 
товъ.  Зам*чательно  также  «Исправлен1е  суж- 
ден1й  о  Ф.  револющи»  н*мецкаго  философа 
Фихте,  доказывавшаго  правом*рность  Ф.  пе- 
реворота на  основан1и  кантовской  идеи  све- 
боднаго  государства.  Въ  ду.х*  оправдан1Я  ре- 
волющи написано  бьмо  поздн*е  (1818)  сочи- 
нен1е  дочери  Неккера,  г-жи  Сталь. Настоящая 
разработка  истор1и  револющи  сд*лалась  сколь- 
ко-нибудь возможною  лишь  тогда,  когда  собы- 
Т1Я  1789 — 99  гг.  достаточно  отошли  въ  область 
прошлаго  и  писать  о  ннхъ  начали  люди,  не 
бывш1е  современниками  этихъ  со6ыт1й.  Пер- 
выя  так1я  историческ1я  сочннен1Я  появи- 
лись въ  эпоху  рсставращи,  когда  либеральная 
буржуаз1Я  вела  борьбу  съ  клерикально-ари- 
стократической реакцией  и  изъ  среды  защит- 
никовъ    политической    свободы    вышло    и*- 
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сколько  исторнковг,  съ  особымъ  ныторссомъ 
занимавшихся   прошлыми   третьяго  сослов1я, 
представнтельныхг  учреждений  к  Англ1И,  какъ 
главной    ихъ   представительницы    (Гизо,   Ог. 
Тьерри,   Арманъ   Каррель  и   др.).  Оба  сочи- 
ненш    о  Ф.  революшв,  написанныя  Тьеромг 
и  его  другомг  Минье  н  выгаедш1я  въ  св1тъ  въ 
двадцатыхъ  годахъ  (1823 — 1827  и  1824)— одна 
очень   обширная,    другая    покороче — им^югь 
одянъ  и  тотъ  же   характеръ   аполог1и  Ф.  ре- 
'"'^люши  съ  либеральной  точки  зр'Ьнхя  тогдаш- 
Л  буржуаз1и.    Только  въ   сочннен1И    Тьера 
глядывасть    своеобразная    точка    зр'Ьи1Я 
::лонен1Я  усп*ху:  победители  у  него  всегда 
.азы,     побежденные    всегда    оказываются 
действовавшими    он1ибочно.    Поэтому   Тьеръ 
оправдываетъ   и   переворотъ  18  брюмера,  въ 
торомъ   онъ  видптъ   начало  перюда  коисо- 
;ац1п    пр1обр1тен1Й    революши.     Позднее 
:.  написалъ  €Нстор1ю  консульства  и  импе- 
!>  (1845^—62),  въ  которой  держится  того  же 
:ортунистическаго   взгляда.    Об*   книги   и 
сихъ  поръ  еще  переиздаются  во  Франши. 
волюшя  1830  г.  доставила  торжество   иде- 
:.  Тьера  и  Минье,    но  въ  перюдъ    господ- 
.  1ва    буржуаз1и  возникла    во  Франщя    демо- 
кратическая  оппознц1я,    съ  политическою    и 
сошальною  программами,  и  истор1ограф1Я  Ф. 
револющв    обогатилась    новыми   трудами    въ 
дух*  этой  оппозищн.  Въ  1834—38  гг.  извест- 
ный сошадисть  Бюше,  въ  сотрудничестве  съ 
Ру.  издалъ    сорокъ  томовъ    матвр1аловъ  иодъ 
заглав.    <Парламентская   истор1я  Ф.  револю- 
ши>;  они  долго  служили  главнымъ  собран1еиъ 
документальны хъ  источнвковъ  по  истор1и  ре- 
волюш'я,  пока  лхъ  не  заменили  «АгсЫуез  раг- 
1етеп1а1ге8»  (см.  ниже).  Некоторые  томы  своей 
коллекшв    Бюше    снабдилъ    предислов1ями, 
развивъ   въ   нихъ   своеобразный  взглядъ   на 
нстор1Ю    революши.    Соп.1алистъ   и  въ  то  же 
время    пламенный,   хотя   и  не   ортодоксаль-  [ 
ный    католикъ,   Бюше    выводилъ    принципы 
1789  г.  изъ  заповедей  Евангел1Я  и  виделъ  въ  | 
революши  стремлен1е  осуществить  христ1ан- ; 
ск1е  принципы  равенства  и  братства.  По  его , 
представлен1ю  во  время  революши  происхо- 1 
дила    борьба    между    индивидуализмомъ,    ко- ! 
торый    онъ    выводилъ    изъ  эгоизма,   и   брат- ' 
ствомъ,  вытекающимъ  изъ  религ103наго   чув- 
ства: па  одной  стороне  стояла  буржуаз1я,  на 
другой— народъ;   на  стороне    первой — жнрон- 1 
двсты.  на  стороне  второй — якобинцы.  Съ  этого 
времени  во  Франши    возобновилась   якобин- , 
;ая    традишя.  сыгравшая  большую  роль  въ  | 
'ыт1яхъ   1848  г.  Якобннцамъ,    бывшимъ  въ  ' 
суш,ности    лишь   политическими    радикалами, 
приписывались  теперь  сошалистическ1я  стре- 
млен1я  тридцатыхъ  и  сороксвыхъ  годовъ.  Фи- 
лософ1я  исторш  Ф.  революши  Бюше  повл1яла 
на  Лун  Блана,   который  въ  1847  —  1862  гг. 
написалъ   многотомную  историю  французской 
революши.    Въ    ней    проводится    та    мысль, 
что  въ  М1ре  и  исторш  господствують  три  ве- 
ликие принципа:  авторитетъ,  инднвидуализмъ, 
братство.  Первый  изъ  иихъ  былъ  воплощенъ 
въ   учреждения хъ    стараго    порядка,    второй 
нмеетъ  только  отрицательное  з«ачеа1е,   буду- 
щее прннадлежнтъ  третьему.    Въ   революши 
Луи  Бланъ    различалъ  два  тсчен1Я,  которыя 


и  у  него  представлены  были  жиронднстамп 
и  якобиицами.  буржуаз!ей  и  иародомъ;  яко- 
бинцы и  у  него  рисуются  не  сторонниками 
пряиципа  авторитета,  какими  они  были  на 
самомъ  деле,  а  принципа  братства,  въ  смы- 
сле сошальной  республики;  народъ  предста- 
вляется Л.  Блану  въ  образе  современнаго 
ему  пролетар1ата.  Позднейшая  критика  при- 
шла къ  тому  выводу,  что  въ  1789  г.  во  Фран- 
ши не  существовало  пролетар1ата  съ  совре- 
меннымъ  характеромъ  и  что  якобинцы  были 
такими  жо  идеологами  мелкой  буржуаз1Н, 
1;акъ  н  жирондисты.  Разница  была  не  въ 
томъ,  где  се  внделъ  Луи  Бланъ,  а  въ  раз- 
номъ  пониманш  чисто  полптнчсскихъ  вопро- 
совъ  и  въ  разныхъ  методахъ  практической 
политики.  Не  только  после  Тьера  и  Минье, 
по  и  после  Бюше  Лун  Бланъ  собралъ  много 
новаго  матер1ала,  въ  чемъ  неыа.1о  помогло 
ему  пребыван1е  въ  Лондоне  во  время  изгна- 
Н1Я  изъ  Франши.  Одновременно  съ  Луи  Бла- 
номъ  Ламартинъ  выпустилъ  сИсторш  жирон- 
дистовъ» — скорее  элегическую  аполопю  этой 
иарт1н,  чемъ  серьезный  научный  трудъ.  Не- 
измеримо большее  значение  им1втъ  €Цстор1я 
французской  революши»  Мншло,  вышедшая 
въ  светъ  въ  1846—53  гг.  Этоть  французский 
€народникъ>,  другъ  крестьянъ  и  рабочихъ, 
былъ  противникомъ  сошалнзма,  но  и  его 
книга  написана  съ  точки  зрен1Я  оппозиши 
буржуазному  режиму  1830—48  гг.  Въ  проти- 
воположность Бюше  и  Луи  Блану,  онъ  не  хо- 
телъ  признавать  классовыхъ  противоречий  въ 
третьемъ  сословии  1789  г.  и  представлялъ 
себе  нашю  какою  -  то  однородною  массою, 
которая  имела  лпшь  общхе  интересы  въ 
борьбе  съ  привилегированными.  Въ  частно- 
сти онъ  былъ  противъ  отожествлен  1я  (у  Бю- 
ше) рвволюц1н  съ  католицизмомъ,  который 
у  него,  1икъ  у  противника  клерикаловъ,  явля- 
ется, наоборогь,  полною  противоположностью 
революши.  Онъ  одинаково  отнесся  и  къ  жп- 
рондистамъ,  и  къ  якобинцамъ,  какъ  къ  парт1ямъ, 
стоявшпмъ  надъ  народомъ  въ  качестве  образо- 
ванныхъ  людей  (1еигб8).  Настоящ1Й  герой  рево- 
лю1:1и— любвеобильный,  великодушный,  спра- 
ведливый народъ,  создавш1й  все  истинно-вели- 
кое. Отдельный  лица  изъ  разныхъ  парт1Й— лишь 
<честолюбнвыи  мар10нетки>,  которыя  думали 
руководить  движен1емъ  и,  подчиняя  его  свонмъ 
ложнымъ  теор1я.мъ,  направляли  его  не  въ  над- 
лежащую сторону.  Они  одни  ответственны  за 
ужасы  революции.  Особенно  возставалъ  Мигало 
противъ  якобинской  теор1н  и  практики.  Иде- 
ализированный народъ  является  у  Мишле 
даже  и  лучшимъ  судьей  революши:  сонъ  лю- 
бить Мирабо,  не  смотря  на  все  его  пороки, 
и  осуждаетъ  Робеспьера,  вопреки  всемъ  его 
добродетелямъ>.  Сочинен1я  Бюше,  Луи  Блана, 
Лаиартнна  и  Мишле,  одинаково  идеализи- 
рующ1Я  разныя  стороны  Ф.  революши.  вооб- 
ще стояли  въ  тесной  связи  со  всей  той  де- 
мократической литературой,  которая  играла 
такую  важную  роль  въ  подготовлен1н  событ1й 
1848  г.  За  коротки  мъ  пер10домъ  второй  рес- 
публики последовала  вторая  империя— и  у 
многихъ  естественно  возникъ  вопросъ,  по- 
чему французы,  принесшее  столько  жертвъ 
ради  достижен1я  свободы,  снова  подпали  подъ 
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совершенно  абсолютный  реншмъ.  На  эту  тему 
написалъ  другъ  Мишле,  Э.  Кине,  свою  «Кёуо- 
1ииоп»  (1866),  объяспивъ  указанное  явлен1е 
недостаткомъ  уважеи1я  французовъ  къ  инди- 
видуальной свобод'Ь,  что  въ  свою  очередь  было 
однимъ  изъ  насл*д1й  стараго  иорядка.  Са- 
мымъ  важнымъ  трудомъ  въ  области  изучен1я 
Ф,  революцп!  въ  эпоху  Наполеона  III  является 
«Старый  порядокъ  и  револющя»  Токвиля,  съ 
появлен1я  котораго  въ  1856  г.  начинается 
новый  пер1одъ  въ  научной  разработк'Ь  нсто- 
р1и  революши.  Сочинен1е  Токвиля  было  за- 
думано въ  трехъ  томахъ,  но  смерть  прервала 
работу  автора  до  окончания  второго  тома. 
Гоквйль  воскресилъ  передъ  глазами  читателя 
весь  старый  порядокъ  Франции,  для  чего  онъ 
много  рылся  въ  архивахъ  п  извлекъ  оттуда 
массу  забытыхъ  чсртъ  до-революц10нной  Фран- 
цш.  Сопоставляя  новый  порядокъ  съ  ста- 
рымъ,  онъ  показалъ,  какъ  при  видимомъ  раз- 
рыв'Ь  нащи  съ  своимъ  прошлымъ  тысячи  ни- 
тей соединяютъ  посл^револющонную  Фран- 
щю  съ  прсашей,  которая,  какъ  думали  преж- 
де, была  безвозвратно  похоронена  въ  1789  г. 
Отвечая  на  вопросъ,  который  посл-Ь  него  раз- 
р1^шалъ  и  Кине,  Токвиль  различаетъ  въ  1789  г. 
стремлен1е  къ  свобод1Ь  и  стремлен1е  къ  ра- 
венству и  указываетъ  на  то,  что  старый  по- 
рядокъ уже  самъ  подготовлялъ  общество  къ 
равенству,  м-Ьшая  ему  воспитываться  въ  дух-Ь 
свободы.  Въ  глазахъ  Токвиля  револющя  не 
была  крутымъ  разрывомъ  съ  прошлымъ,  но 
им-Ьла  въ  немъ  глубоше  корни.  Р-Ьдкое  со- 
чиненно было  такъ  влиятельно  въ  развитии  исто- 
рическихъ  взглядовъ  поотношен1ю  къ  данной 
эпох*,  какъ  небольшая  книга  Токвиля;  иосл-Ь- 
дующимъ  историкамъ  при1Ллось  только  раз- 
вивать, дополнять  и  обосновывать  высказан- 
ныя  Токвилемъ  сужден1я  и  во  всякомъ  случа-Ь 
считаться  съ  нимъ  въ  случа'Ь  разноглас1й  съ 
его  выводами.  Поел*  Токвиля  французская 
истор1ограф1я  стала  усиленно  искать  новаго 
материала  въ  столичныхъ  и  провинд1альныхъ 
архивахъ,  стараясь  вм'ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  держаться 
метода  Токвиля,  хотя  это  и  не  всЬмъ  удава- 
лось. Въ  его  труд*  н'Ьтъ  ничего  похожаго  ни 
на  оппортунистическое  оправданхе  револющи, 
ни  на  ея  идеализаи,1ю;  его  спокойная,  объек- 
тивная критика  кладетъ  резкую  грань  между 
нимъ  и  т'Ьми  писателями,  которые  въ  свои 
сужденхя  о  революц1и  вносили  больше  поли- 
тической страсти,  чЬмъ  научнаго  пониман1я. 
Сочинен1я  Токвиля  и  Кине  не  были  исторь 
ями  въ  смысл*  пов'Ьствован1я  о  событ1яхъ: 
это  скор'Ье  историко-фнлософсюя  разсужде- 
н1я  о  причинахъ,  характер*,  общемъ  ход* 
сл*дств1яхъ  и  результатахъ  револющи.  Кътой 
же  категор1Ц  трудовъ  относится  книга  Шас- 
сена:  «Ье  ^ёто  Лс  1а  гёУо1ииоп»  (1865).  Ужо 
Токвиль  указалъ  на  важное  значсн10  нака- 
зовъ  при  изучои1и  Ф.  револющи  —  и  Шас- 
сенъ  сд*лалъ  первую  попытку  воспользоваться 
этимъ  богатымъ  матер1аломъ.  У  него  не  хва- 
тило, однако,  объективизма, чтобы  нарисовать 
подлинную  картину  Франц1н  въ  1789  г.:  онъ 
не  столько  хот*лъ  объяснить  револющю, 
сколько  оправдать  ее  ссылками  на  оя  соот- 
в*тств1е  съ  жслан1ями  «нросв*щсннаго  на- 
рода,  вырвавшагося  изъ  оковъ  деспотизма». 


Вообще  поел*  Токвиля  началась  бол*в  д*я- 
тельная  разработка  истор1и  стараго  порядка 
въ  трудахъ  Бабо,  Буато,  Гулья,  Гомеля,  Ро- 
кена.  Штурма,  Валлона  и  др.  Особое  внима- 
Н1е  было  обращено  на  неудачныя  попытки 
реформъ  при  Людовик*  ХУ1  (въ  сочинен1и 
Люсэ,  Семишона,  Лаверня  и  др.).  Усилилась 
также  работа  надъ  отд*льными  вопросами 
и  эпизодами  револющи.  Въ  самомъ  конц* 
второй  импер1и  во  Франщи  было  предпри- 
нято громадное  издан1е  матер1аловъ  для  исто- 
рии револю1ии  подъ  общимъ  заглав1емъ  «Пар- 
ламентскихъ  архивовъ»,  которое,  однако,  ока- 
залось далеко  не  соотв*тствующимъ  ва;кно- 
сти  задачи,  хотя,  конечно,  сейчасъ  же  зам*- 
нило  мсн*е  обильное  собран1в  документовъ 
Бюше  и  Ру,  тенденщозно,  притомъ,  подбирав- 
шихъ  матер^алъ  для  большаго  возвеличен1Я 
якобинцевъ.  Въ  «АгсЬнуез  раг1етеп1а1ге5> 
впервые  появились  въ  большомъ  количеств* 
наказы.  Въ  эпоху  третьей  республики  число 
общихъ  сочинен1й,  посвящснныхъ  Ф.  револю- 
щи, увеличилорь; .  каждое  нзъ  нихъ  внесло 
что-либо  новое  въ  наши  знан1я  объ  этой  эпо- 
X*.  Въ  1876  г.  вышелъ  въ  св*тъ  первый  томъ 
«Происхожден1Я  современной  Франции»  Тэна, 
содержащШ  въ  себ*  блестящую  картину 
стараго  режима;  за  нимъ  последовали  три 
тома  истор1и  револющи  и  не  оконченный,  за 
смертью  автора,  трудъ  о  «новомъ  порядк*>. 
Тэнъ  приступилъ  къ  своему  труду  съ  серьез- 
ной философской,  психологической  и  лите- 
ратурной подготовкой,  но  съ  очень  поверх- 
ностными знашями  въ  областяхъ  политики, 
юриспрудепц1и  и  экономики,  что  отразилось 
и  на  общемъ  отношен1и  его  къ  революции: 
это — блестящая  нсихолог1я  эпохи,  но  очень 
неглубокая  ея  сощолог1Я.  Въ  самомъ  изобра- 
жен1и  револющи  Тэнъ  не  съум*лъ  удержаться 
на  высот*  научнаго  обьективизма.  Въ  преди- 
словии къ  первому  тому  онъ  заявилъ,  что  бу- 
детъ  разсматриватъ  превращения  Франщи, 
какъ  натуралистъ  разсматриваетъ  метамор- 
фозы нас*комаго — на  д*л*  же  это  сплошной 
обвинительный  актъ  противъ  револющи  и  ея 
д*ятелей,  въ  которомъ,  съ  утомительнымъ 
иногда  однообраз1емъ,  скрашиваемымъ  только 
красотами  стиля,  подобраны  факты,  говоря- 
Щ1е  противъ  револющи.  Положительная  ея 
сторона  какъ  бы  ускользаетъ  изъ  кругозора 
Тэна.  Т*мъ  не  мон*е  масса  новыхъ  фактовъ, 
соиоставлен1й,  зам*чан1й,  характеристикъ,  ко- 
торые читатель  находить  въ  книг*,  останется, 
какъ  важное  пр1обр*тен1е  исторической  на- 
уки. Читая  Тона,  пе  нужно  забывать,  что  ав- 
торъ  началъ  свою  работу  иодъ  вл1ян1емъ  псс- 
симистнчоскаго  настроен1Я,  вызваннаго  ката- 
строфой 1870  г.,  гражданской  войной  1871  г. 
н  неоиред*ленностью  положения  въ  первые 
годы  третьей  республики.  Большинство  кри- 
тиковъ  Тэна  отнеслось  къ  его  труду,  какъ 
къ  своего  рода  историческому  памфлету;  но 
тамъ,  гд*  Тэнъ  стоить  на  научной  почв*, 
онъ  только  продолжаетъ  Токвиля.  Полную 
противоположность  съ  Тэномъ  въ  отноше- 
нш  къ  рсволюцт  представляеть  Шоре,  ав- 
торъ  оставшагося  неоконченнымъ  труда  «Па- 
ден1е  стараго  порядка»  (1884  и  сл*д.).  Это 
былъ    одинъ  изъ  второстепенныхъ   политиче- 
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гелей  консервативнаго  лагеря,  за- 
I  местной  11Стор1еП  своей  провин- 
ции а  только  въ  старостп  обративиийся  къ 
такой  широкой  тем^^,  какъ  Ф.  револю1ия.  Его 
оервоначальнымь  нам'Ьрен1емъ  было  доказать, 
что  революшя  была  ненужна,  что  Франши 
мирнымг  путсмъ  могла  бы  нерейта  въ  новую 
фазу  существования;  но  когда  онъ  сталъ  зна- 
комиться съ  источниками,  его  точка  зр'Ьн1Я 
переменилась,  и  онъ  не  только  пришелъ  къ 
выводу,  что  заишщать  тезисъ  о  возмож- 
ности поот.^пеннаго  улучшен1я  стараго  по- 
рядка— д-Ьло  безнадежное,  но  и  прямо  ука- 
залъ  на  то,  какъ  революция  сд-^лалась  ненз- 
612Н0Ю  и  какъ  сами  привилегированные  на- 
чали бунть  протнвъ  власти.  Почти  въ  одно 
время  съ  трудом  1.  Шере  появились  первые 
ТОМЫ  соч.  Соредя:  «Европа  и  Ф.  револющя» 
(1885;  всЬхъ  вы  гало  четыре).  Сорель  поста- 
внлъ  своею  задачею  применить  точку  зр'Ьп!я 
Токвиля  •  ко  всей  Европ*,  показавъ,  что  <Ф. 
революшя,  которая  представляется  для  од- 
нпхъ  ниспровержен1емъ.  для  другихъ — возрож- 
дешемъ  стараго  европейскаго  М1ра,  есть  не 
что  иное,  какъ  естественное  и  необходимое 
продолжен1е  (5и11е)  истории  Европы»;  «у  рево- 
люшн  не  было  ни  одного  сл'Ьдств1я,  даже  са- 
маго  необычайнаго,  которое  не  вытекало  бы 
изъ  этой  истории  и  не  объяснялось  бы  препе- , 
дентамц  стараго  порядка».  Въ  своей  кни1-Ь  Со- ; 
рель  разрабатываетъ,  но  бол*е  усп^ишо,  тему 
п-Ьм.  историка  Знбеля  (см.  ниже):  онъ  разсма- 
триваетъ  Ф.  революцию  съ  общеевропейской 
точки  зр'Ьн1Я,  т.  е.  въ  ея  отношении  къ  дру- 1 
гимъ  государствамъ.  Это— игторхя  д^Ьйствш  \ 
Ф.  идей  не  только  на  родин*,  но  и  за  ея 
границами,  нстор1я  взаимны хъ  отношен1й  \ 
революционной  Франц1и  и  Европы.  Въ  заслугу  | 
Сорелю  сл^дуетъ  поставить  широту  взгляда, 
глубину  анализа  и  научное  6езпристраст1е. 
Вообще  за  посд*дн1я  20 — 25  л^тъ  въ  исто- 
р10граф1ю  Ф.  революшн  все  бол'Ье  и  бол1е 
проникаеть  научный  духъ.  Въ  целяхъ  без- 
пристрастнаго  изучения  революши  въ  насто- 
я^дее  время  во  Франщи  существуютъ  особое 
ученое  общество  (8ос1ё1ё  йе  ГЫ§1о1ге  <1е  1а 
тё\.  Гг.,  съ  1888  г.)  и  спешальный  журналъ  ; 
(«Ьа  Кёу.  Гг.,  гетие  Ь^^^о^^^ие>),  около  кото-  \ 
рыхъ  сгруппировалось  много  серьезныхъ  уче- ! 
ныхг.  Общество  уже  прославило  себя  массою  ; 
документальиыхъ  издан1й,  соперничая  въ  ■ 
этомъ  отношен1п  съ  другими  учрежден1ямп, 
которыя  по  случаю  стол^тняго  юбилея Ф.револ. 
въ  1889  г.  приступили  къ  иечатан1ю  архивныхъ 
документовъ;  журналъ  опубликовалъ  громад- ; 
ное  количество  крупныхъ  и  мелкихъ  деталь- 
выхъ  рабогь.  Общее  направленге  и  общества, 
и  журнала — вполне  научное.  Однимъ  нзъ  д-Ья- 1 
тельн-Ьйшихъ  раОотнниовъ  на  этомъ  поприщ* 
является  Оларъ  {XXI,  854),  нын*  одинъ  нзъ 
вице-президентовъ  общества,  редакторъ  жур- 
нала Ф.  революцп!,  редакторъ  многочислен- 
ныхъ  изданий  документовъ  (друг1е  издатели — 
Бретть,  Шараве  и  т.  д.)  и  профсссоръ  исто- 
р1н  Ф.  революши  на  каеедр*,  нарочно  для 
этого  предмета  основанной  въ  Сорбонн*  па- 
рижски.чъ  ыуницнпальнымъ  сов^томъ,  который 
тоже  издаеть  архивные  документы.  Олару  же 
прннадлежитъ  одинъ   изъ   посл^днихъ    круп- 


ныхъ трудовъ,  подъзаглав1еы1.:  «Политическая 
истор1я  Ф.  революши>  (1901),  наиисанный  на 
основан1Н  документальиыхъ  матер1аловъ,  съ 
явнымъ  недов*р»еиъ  къ  мемуарамъ,  которыми 
особенно  охотно  полизовались  вс*  историки, 
занимавшееся  воспроизведвН1е.мъ  собственно 
событ)й  революши.  Оларъ  приступ илъ  къ  об- 
щей работЬ,  прочитавъ  въ  Сорбонн"!  рядъ 
курсовъ  и  обнародовавъ  большое  число  част- 
ныхъ  изсл*дован1й.  Въ  своей  книгЬ  онъ  задался 
ц^лью  показ.1Ть,  какъ  применялись  на  практик* 
въ  пер10дъ  отъ  1789  до  1804  г.  принципы  де- 
клараши  правъ,  т.  е.  принципы  политиче- 
ской равноправности  и  верховной  власти  на- 
рода: поэтому  онъ  разсказываетъ  въ  сущ- 
ности лишь  пстор1ю  происхожден1я  демокра- 
т1и  и  республики  и  останавливается  ис- 
ключительно на  фактахъ,  оказавшихъ  оче- 
видное II  прямое  вл1ян1е  на  политическую 
жизньФранц1и  (учрежден1яхъ,правительствен- 
ныхъ  системахъ,  парт1яхъ  и  т.  п.),  оставляя 
въ  сторон*  военную,  дипломатическую  и  финан- 
совую историю  эпохи.  Въ  книг*  масса  новаго  и 
не  меньше  поправокъ  къ  старымъ  взглядамъ, 
которые  переходили  по  традицп!  отъ  одного  ав- 
тора къ  другому.  Самымъ  посл*днимъ  общнмъ 
трудомъ  по  французской  революши  является 
пока  «Учредительное  собран1е>  (1902)  Жо- 
реса, открывающее  собою  большую  коллек- 
шю  «Н151о1ге  8ос1аИ81е>.  А^вторъ  ставить 
своею  задачею  познакомить  народъ,  рабо- 
чихъ  и  крестьянъ  съ  первымъ  пер10домъ  рево- 
люши, въ  которой  Жоресъ  видигь  начальную 
подготовку  современнаго  сошальнаго  движе- 
Н1Я.  Книга  слишкоыъ  обширна  (756  стр.), 
чтобы  служить  исключительно  ц*лямъ  иоли- 
тической  пропаганды,  и  потому  къ  ней  впол- 
н*  прнм*нима  м*рка,  предъявляемая  обык- 
новенно серьезнымъ  научнымъ  трудамъ.  Точ- 
ка зр*и1Я  Жореса  —  сошалистпческая,  н*- 
сколько  марксистская;  но,  признавая  въ  ос- 
нов* экономически  матерхализмъ,  авторъ  ого- 
варивается, что  экономическ1Ясилы  д*йству- 
ютъ  иа  людей  съ  страстями  и  идеями,  и 
потому  «людская  жизнь  не  можетъ  быть  грубо, 
механически  сведена  къ  какой-либо  экономи- 
ческой формул*».  На  первый  планъ  выдви- 
нута экономическая  сторона  революши,  хотя 
это  не  исключаетъ  изображения  психолопи, 
культуры  и  политики  того  времени.  Изображая 
«буржуазную»  революшю,  которая  должна 
была  разрушить  феодальный  строй,  Жоресъ 
везд*  проводить  ту  мысль,  что  буржуаз1Я  въ 
то  время  выражала  интересы  всей  наши,  т. 
е.  и  крестьянъ,  и  рабочихъ.  Матвр1алъ,  на  ос- 
нован! и  котораго  работалъ  Жоресъ,  былъ  весь- 
ма обширенъ  (между  прочимъ  и  архивный),  но 
ссылокъ  на  источники  въ  книг*  н*тъ.  По  во- 
просу объ  отношен1и  Ф.  революшн  къ  сош- 
ализму  Жоресъ  держится  того  мн*н1Я,  что 
ничего  подобнаго  теперешней  сошалистиче- 
ской  мысли  въ  ту  эпоху  не  существовало  въ 
сознаиш  рабочихъ  массъ,  у  писателей  же 
ХУП!  в.  эта  мысль  им*ла  лишь  крайне  от- 
влеченный и  притомъ  бол*е  моральный,  ч*мъ 
экономический,  отгЬнокъ.  Въ  трудахъ  Олара  и 
Жореса  господствуетъ  критнческ1Й  духь,  чуж- 
дый какой  бы  то  ни  было  идеалнзаши  и  при- 
страстия. Исторюграф1Я  Ф.  револющц  разви- 
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валась  главны.мъ  образомъ  въ  самой  Франши, 
но  въ  виду  особой  вая^ностп  этого  С06ЫТ1Я 
имъ  занимались  и  иноземные  историки.  Боль- 
шого вниман1я  заслуживаютъ  иосвященпые 
этой  эпох'Ь  XIII  и  XIV  томы  громадпаго  соч. 
бельг1йскаго  учеиаго  Лорана:  сЕШйез  зиг  1'Ы- 
у1о1ге  с1в  ГЬитап11ё»;  зд^сь  особенно  разра- 
ботана религ1озная  нстор1я  Ф.  революши.  Въ 
Англ1и  особою  популярностью  пользуется  исто- 
р1я  Ф.  револющи  Карлейля  —  скор'Ьв  поэма, 
м-Ьмъ  истор1я.  Мен'Ьв  важна  книга  Стефенса. 
Изъ  н^Ьмецкихъ  трудовъ  по  тому  же  предмету 
— Ваксмута,  Дальманна,  Арнда,  Зибеля,  Гейс- 
сера  и  др.— наибольшею  известностью  пользу- 
ется сочинение  Зибеля,  который  разсматри- 
ваетъ  Ф,  истор1ю  въ  связи  съ  двумя  другими 
современными  ей  переворотами  —  паден^емъ 
Польши  и  крушетемъ  среднев-Ьковой  Свя- 
ш,енной  Римской  импер1н  германской  наиш; 
но  въ  свое  изображен1е  эпохи  онъ  вносить 
слишкомъ  прусскую  точку  зр^Ьн1Я,  а  внутрен- 
н1я  д4ла  Франщи  разсматриваетъ  съ  точки 
зр'Ьн1Я  своей  парт1и  (нащоналъ  -  либераловъ). 
Глубже  понялъ  внутренней  смысчъ  Ф.  рево- 
люц1п  Лоренцъ  Штейнъ,  который  еще  въ  на- 
чалй  сороковыхъ  годовъ  занялся  сощализ- 
момъ  и  коммунизмомъ  тогдашней  Франши,  а 
въ  1850  г.  издалъ  сИсторхю  сощальнаго  дви- 
жен1я  во  Франщиг,  въ  которой  далъ  общ1й 
очеркъ  истор1и  Ф.  революши,  видя  въ  ней 
проявлен1е  борьбы  классовъ.  Такой  взглядъ 
былъ  усвоенъ  Марксомъ,  изучавшимъ  въ  се- 
редин'Ь  XIX  в.  классовую  борьбу,  которая 
происходила  въ  то  время  во  Франц1и.  Онъ  по- 
ставилъ  вопросъ  о  Ф,  револющи  на  ту  точку 
зр'Ьн1я,  съ  которой  разсматриваетъ  его  те- 
перь Жоресъ.  Въ  современной  Германии  ее 
проводить  въ  своихъ  соч.  по  истор1и  Ф.  ре- 
волющи Блосъ,  Каутсшй  и  др.,  которые  во- 
обще вносятъ  больш1я  поправки  въ  понима- 
н1е  хода  револющи  сощалистами.  Въ  Рос- 
С1'п  самостоятельное  изучение  Ф.  револю- 
ц1и  началось  только  съ  конца  семидеся- 
тыхъ  годовъ  (XXVIII,  805).  Зд-Ьсь  особен- 
но посчастливилось  истор1и  крестьянъ  (рабо- 
ты Карцева,  Ковалевскаго,  Лучищ:аго),  на- 
казовъ  1789  г.  (Герье,  Ону,  Хорошунъ),  адми- 
нистращи  стараго  порядка  (Ардашевъ);  об- 
Щ!Я  сочинен1я  по  истор1и  французской  ре- 
волющи написаны  только  Любимовымъ  и 
Макс.  Ковалевскимъ.  Первый  (проф.  физики 
въ  МОСК.  университете)  издалъ  въ  1893  г. 
книгу  подъ  заглав1емъ  «Крушен1е  монарх1и 
во  Франшиз,  образовавшуюся  изъ  более  ран- 
нихъ  (1879)  статей  его,  носнвшихъ  заглав1е 
«Противъ  течсн1я»;  но  это  не  историческое 
изследованее,  а  политическ1й  памфлетъ,  пре- 
достсрегающ1й  русское  правительство  и  об- 
щество относительно  грозящихъ  имъ  отъ  ре- 
волющи опасностей.  Четырехтомный  трудъ 
М.  М.  Ковалевскаго:  «Происхожден1е  совре- 
менной дсмократ1и>  (1895  —  99)  заключаетъ 
въ  себе  обстоятельное  изобран;еп1о  стараго 
порядка  и  изложон1е  новыхъ  для  XVIII  в. 
идей  (т.  I),  подробный  разсказъ  о  разра- 
ботке учредительны мъ  собран^емъ  иолнтиче- 
скаго  и  сощальнаго  законодательства  (т.  II) 
и  истор1ю  этого  законодательства  (т.  III),  а 
таюкс  истор1ю  иаден1я  Венещанской  респуб- 


лики подъ  вл1ян1емъ  Ф.  револющи  (т.  IV). 
некоторый  работы  русскихъ  историковъ  ре- 
волющи переведены  на  франц.  языкъ. 

Т1.  Библюграфич.  указатель.  Сочнненгя  по 
исторгографги  Ф.  революции.  Р.  ^апе^,  сРЬ]- 
1о5орЫе  (1е  1а  гёУо1аиоп  Ггап^ахзе»  (1875);  К. 
Арсеньевъ,  предислов1я  къ  I  и  II  тт.  перев. 
«Истор1н  Ф.  револющи»  Минье;  В.  Бузескулъ, 
«Обзоръ  литературы»,  въ  IV  т.  «Лекщй  по 
всеобщей  истор1и»  Петрова;  В.  Герье,  статьи 
о  Тэнё,  какъ  историке  Ф.  револющи,  въ 
«Вестн.  Европы»  за  1878, 1889, 189^,  1895  гг.; 
Н.  Кареевъ,  « Новей ш1е  труды  по  исторхи  Ф. 
револющи»  (5:Исторпч.  Обозреше»,  т.  1);  N. 
Кагё1еу,  <Ъа  гётокИоп  Ггап5а18е  йапз  1а8с1е11- 
се  Ы81опс1ие  гивве»  (<Ьа  гёу.  Ггапс.,  гегие», 
1902);  Н.  Кудринъ,  «Последнее  труды  о  про- 
исхождении современной  Франщи  («Русское 
Богатство»,  1902).  Въ  [V  и  особенно  V  тт. 
«Истор]и  Западной  Европы  въ  новое  время» 
Н.  Кареева  есть  страницы,  посвященныя 
характеристике  некоторыхъ  историковъ  ре- 
волющи. Мемуары  (и  переписка)  дпюпелеи  и 
современниковъ  революцги  —  Бальи,  Барраса, 
Барбару,  Барера,  Безанваля,  Бертранъ  -  де- 
Моллевиля,  Бпльо-Варенна,  Бриссо,  Бюзо  и 
Пет1она,  г-жи  Кампанъ,  Шастене,  Камилла 
Демулена,  Гара,  Гойе,  Грегуара,  Дюлора,  Дю- 
мурье, Ферьера,  Фурнье-Американца,  Лалли- 
Толендаля,  Лафайета,  Ларевельеръ-Лепо,  Лу- 
ве,  Малле-дю-Пана,  Мельяна,  Мирабо,  Мон- 
лозье,  Мунье,  Неккера,  Пюизе,  г-жи  Роланъ, 
Р1уффа,  Самсона,  Тибодо,  Вьено-де-Воблана 
и  друг.  Мног1е  мемуары  изданы  отдельно; 
кроме  того  существуютъ  сборники  —  8ои1а- 
У1е  (есть  поддельные  мемуары);  Вагпёге  е1 
ВегуЩе,  «СоИесИоп  йез  тёшохгез  ге]а11Г8а1а 
гёуо1и11оп  Ггап^аезе»  (47  томовъ;  продолжаетъ 
издан1е  Ъезсиге)  и  др.  Важны  также  донесе- 
Н1Я  и  воспоминан1я  многихъ  иностранцевъ,  по- 
сещавшихъ  Франп1ю  въ  конце  ХЛ'"111  в.  По- 
пытки современнпковъ  написать  исторгю  Ф. 
революгкт — «Двухъ  друзей  свободы»  (20  тт.), 
Моп1)оуе,  Ьате1Ь,  Веаи11еи,  Тои1опёеоп,  5а1- 
Иеиг,  Раеапе],  Т188о1,,  ЕапИп  -  Оезойоагйй  и 
друг.  Оцгьнка  Ф.  революч/Ш  современниками:  Е. 
Вигко,  «КеПех10П8  оп  1Ье  ЕгепсН  геУо1и11оп> 
(1790);  Маск1п1о8Ь,  «У1П(11с1ае  С^аШае»  (1791); 
I.  йе  Ма181,ге,  «СопзейёгаНопз  8иг  1а  гёу.  Гг.» 
(1796);  СЬа1еаиЬпапс1,  «Езеа!  зиг  1е8  гёуо1и- 
Попз»  (1797);  Д.  Голицынъ,  «Ве  Ге8рг11  йез 
ёсопот181ез  он  1е8  ёсопош18{е8  .]и81Шё8  с1"аУо1г 
розе  раг  1еиг  рппсерсз  1е8  Ьазез  (1в  1а  гёу. 
Гг.»  (1796);  ЬМсЫе,  «ВеНгае  гиг  Вег1сЫ1?гип{,' 
йсг  ПгИшЛе  йез  РпЬИситз  иЬегсИе  Гг.  Кеу.» 
(1793);  М-те  йе  81аё1,  «Соп81(Зёгаиоп8  зиг  1в8 
рг1пс1раих  ёуёпетеп18  йе  1а  гёУо1ииои  Гг.» 
(1818)  и  др.  Общгяисторги  революиги — Тьера, 
Минье,  Бюгае  и  Ру  (см.  ниже),  Луи  Блана, 
Мпшле,  Кине,Токвнля,  Шассена,Тэна,  Шере, 
Сореля,  Олара,  Жореса,  Лорана  (многое  пе- 
реведено по-русски);  популярпыя  книги  Кар- 
но,  Рамбо,  111амн1она  («ЕзргИ  йе  1а  1ёуо1ииоп 
Гг.»,  1887)  и  др.;  Саг1у1е,  «РгепсЬ  гоуоЫНоп» 
(1837);  81еп11еп8,  «Н181.  оГ  Гг.  гоу.»;  ЛУасЬз- 
ши1Ь,  «Осзсп.  Ргапкге1сЬз  1т  Кеуо1и11опзге11- 
аНег»  (1833—45);  ВаЫтапп,  «6е8сЬ.  йег  Гг. 
Кеу.»  (1845);  Агпй,  1ает  (1851—52);  8уЬе!, 
«безсЬ.   (1ег  КеУо1ииоп82С1и  (1853  и  след.); 
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II  .о?сЬ.(1егГг.  Ке\-.>  (1868);  Ь.  51е1п, 

с(|  йог  80С1а1еп  Ве\уедипй  1п  Кгапк- 

тыу.4'  (1О..0);  В1с'5,  сОезсЬ.  (1ег  Гг.  Кеу.г;  на 
русск.  яз.— соч.  Любимова  и  М.  Ковалевска- 
го.  Отд-Ь1ьныиъ  пер10дамъ  иосвящены  труды: 
ВагаШе,    €Ш8101ге    (1е    1а   сопуеп11оп    пайо- 
па1в>    и  СН18101Г0  йи  (11гвс1о1ге  ёхёсипЬ;  Ь. 
8с1ои1,  «Ье  Й1гесюигв>;  Е.    Нате1,   «Ы151о1ге 
йе  1а  гёрпЫ.  1гап1;.  боиз  1е  Лгес1о1ге   е1  1е 
С008и]а1>  п  др.  Главмгьйшхя    изданхя   докч/мен- 
тальныхъ    истоннпковь:    Вауетё'\ег,   сЬогз   е1 
(1ёсге18  (1во1Н5  1778»;  Мау1(1а1  е1  ЬаигеШ,  «Лг- 
сЫусз  раг1етеп1а1ге8»;  ВисЬег  е1  Коих,  сН!- 
81о1ге  раг1етеп1а1ге  Ле  1а  гёуо1и11оп  Ггап^а18е*; 
«СоИесиоп  (1е    йоситеШз    1пё(111^».   изд.   Ф. 
мвн.  пар.  проев.;    Аи1аг(1,  <Ьа  5ос1е1ё  (^в5^а- 
соЫпя»;  его  же,  <Кесие11  с1е$  ас1е8  йи  сотИё 
Ли  8а1и1  рпЬИс»  и  др.;  СЬагауау,  «Ргосё8-уег- 
Ьаих  йе  1а  сопт^пе  <1е  Рап8»;ТЬе1пег,  сВо- 
ситеШз  1пё(111а  ге1аиГ8  аих  а(Та1ге5    ге1181еа- 
868  еп  Ггапсе»  (1790—1800)  и  т.  д.  Перюди- 
ческ1я  издания,  спечгально  погвмщенныя  исторхи 
Ф.  революиги:  «Ксуие  йе  1а  гёУокИоп»,   подъ 
ред.  СЬ.  й'НёпсаиН  е1  6.    Вогй    (издавалась 
въ  1883  —  87  гг.);  сЬа  КёуокИоп   Ггап^зе» 
(съ1881  г.,  а  подъ  ред.  Олара  съ  1887  г.).  Сло- 
вари по  исторги  Ф.  революции:   с01сиоппа1ге 
(1е  1а  соизШииоп  е1  йи   доиуегпвтеп1   Ггап- 
^а18>  (1791);  Соидпу,  «В1С11оппа1ге   йез    раг- 
1втеп1а1ге8   Ггап(^а18»;    Воишп  е1    СЬа1ате1, 
<01сиоапа1ге  с1е  1а  гёт.  йгапд.>.  Существуетъ 
еще  ц'Ьлая  иконограф1я  Ф.   револ'ющи   (аль- 
бомъ  подъ  редакц1ей  Агтапй  Вауо1)*).  Сбор- 
ники статей  »о  исторш   Ф.   революиги.    Аи- 
1аг(1,  «Ешйез  е1  1едоп8  8иг  1а  гётокИоп  Ггап- 
<^15е>;  Ауспе!,  сКипсИз  гёУо1аиоапа1ге8>;Со1П- 
Ьез,  <Ер15ос1е8  в1  сипо^Иёз  гёуокИоппахгез» 
II  др.  См.  также  б10граф1и   отд1Ьльыыхъ   д-Ья- 
теаей   Ф.  революцди.    Сочинен1я   о  состоянги 
Францги  пере&ъ  революигей  и  о  нричинахъ  ре- 
волюции. Кром1    соч.  Хоквиля,    Тэна,  Соре- 
ля,  М.  Ковалевскаго  и  истор1ограф1и  стараго 
порядка  въ  кннгЬ  Ардашева  (Хл.1, 466) — Аи- 
ЬеПш,  «Е8рп1  риЬИс  аи   Х\Г1П    81ёс1е1;  Ва- 
Ьеаи,  «Ьа  уШе  8ои8  Гапс1еп  гёе^те»;  его  же, 
Т.е  уШаде   80118   Гапс^еп  гё§1те>;  его   же, 
1>а  у1е  гига1е  дапз  ]'апс1еппе    Ргапсе»;  его 
',  <Ьа  уЦ'.е  8ои8  Гапс1еп  гёд^те»;   его   же. 
Ье8   Ьоигйео1з   е1  1е8   агизапз    с1'аи1геГо18>; 
о  же,  <Ь'оиуг1ег  8оиз  Гапс^еп  гёр1те>;  его 
>\  «Ьа  ргоушсе  зоиз  Гапс1еп  гё§»те>  и  др.; 
>;  1?оаи,    сЬа  Ггапсе    еп    1789»;   Вгос,    «ьа 
1  г.!:  в  зоиз  Гапс1еп  гёе1те>;  ВоисЬагй,  «5у- 
-  г. 1*0  Г|папс1ег  <1е  Гапс1еппе  шопагсЫе»;  Воиг- 
ип,    «Е111(1ез  зиг    1ез    Ь1еп8   ёсс1е8^а8^^^ие8 
уаш  1а  гё\"о1ииоп»;  Саггё,  «Ьа  Ггапсе    зоиз 
)и18  ХУз;  СЬа851п,  <1/ёд11зе  е1  1ез  йегпхегз 
■гГз»;  СЬегезЦ  «Ьа  сЬше  йе  Гапс1епгё^г;1гае»; 
'агиу,  «Ьагшёе  гоуа1е  еп  1789»;Гипск-Вгеп- 
лпо,  «Ьа  диезиоп  оиУ1чёге  зоиз    Гапс1еп  гё- 
.ше>;  Сгап1вг  с1е  Са^^за^пас,  «П1з1.  йез  саи- 
'?;  йв  1а  гёУокИоп  Ггапга15е>;   Сги^^Иа,   «Б1е 
)П8егуаиуеп  Е1етеп1е  Ггапкге1сЬз  ат  У^ог- 
аЬепй  йег  КеУо1ииоп>;  Сготе!,    «Вез   саизез 
;1апс1ёге8  йе  1а  гёуо1и11оп  Ггапса15е<;  ^оЬе2, 
Ьа  Ггапсе   зоиз  Ьои1з    XV»;  Н.    Кар'Ьевъ, 


*)  Въ  ПарсжФ  «еть  особый  муаеВ    негорда    Ф.  ре- 

1>ол>ц1в. 

Энцнк^оаед.  Слов&рь,  т.  XXXVI. 


«Крестьяне  и  крестьян  аш  п.цросъвоФран- 
ШИ  въ  последней  четверти  XVIII  в.»  (есть 
франц.  пер.);  Каасзку,  «Ь1е  С1а5звп;.'вкеп8а12е 
уоп  1789»  (два  русскихъ  перевода;;  С11.  Ьои- 
апйге,  «Ьа  поЫеззо  зоиз  Гапс1вппв  топагсЫе»; 
и.  Лучицк1й,  «Крестьянская  поземельная  соб- 
ственность во  Франши  до  револющи^  («К1вв. 
Унив.  Изв.»,  1895—96);  его  же,  «Новыя  из- 
С1'Ьдован1я  по  истор1н  крестьянъ  во  Франц1И 
въ  XVII  в.>  (тамъ  же)  и  друг.;  Маше,  «Вез 
саизез  йе  1а  йесаЛепсе  Ло  1а  ргорпё1б  Гёо- 
(1а1е  еп  Ггапсе  е1  еп  Ап81е1вгге>;  Мё^е,  «Ье 
с1ег5ё  8008  1'апс1еп  гё81тс»;  Пзагй,  «Ьа 
Ггапсе  еп  1789»;  КаийоЦ  «Ьа  Ггапсе  ауаШ 
1а  гёУо1и1юп>;  Косяиа1П,  «ЕзргИ  гвУо1ииоп- 
па1Гв  ауап1  1а  гёУо1ииоп»  (есть  русскШ  пе- 
реводъ);  8ере1 ,  <Ргё11т1па1гез  йв  1а  гёуо- 
1и11оп»;  51оигт,  «Ьез  Ипапсез  йе  Гапс1еп 
гё81те  е1  йв  1а  геуоШиоп»;  УиНгу,  «Ешйез 
зиг  1е  гёб1те  йпапсгег  еп  Ггапсе  ауаш 
1е  гёуоЫйоп»;  ^УаИоп,  «Ье  с1ег8ё  еп  1789». 
Сочиненгя  по  исторш  иаретвовангя  Людовика 
XVI  и  предпринимавшихся  при  немъ  реформъ 
(кром'Ь  сочинен1й,  указанныхъ  въ  т.  XVIII, 
стр.  233):  Ве1иса;^,  «Ьез  аззетЫёез  ргоУ1Пс1- 
а1ез  зопз  Ьои18  XVI»;  Ьагсу,  «Ьошз  XVI  ее  Тиг- 
§01»  (а  также  и  друг1я  сочинен1Я  о  Тюрго; 
см.  XXIV,  338);  Ьауегте,  «Ьез  аззешЫёез 
ргоу1пс1а1ез  зоиз  Ьошз  XVI»;  И.  Лучицк1й. 
«Проввнщальныя  собрав1я  во  Фравщн  при 
Людовик*  XVI  и  ихъ  политическая  роль»; 
8ет1сЬоп,  «Ьез  геГогшез  зоиз  Ьои13  XVI»; 
8оипаи,  «Ьошз  XVI  е1  1а  гёуо1ииоп>;  ОЬег- 
1е11ег,  «Ггапкге1сЬ8  Ппапг-УегЬаНшззе  Ш11ег 
Ьи(1\У1д  XVI».  Соч.  о  влгянш  американской 
революиги  на  франиузовь  и  объ  участги  Фран- 
иш  въ  американской  воннп.  Ва1сЬ,  «Ьез 
Ггапфа^з  еп  Атепяие»;  ВапсгоЛ,  <Н1з1.  йе 
ГасИоп  сотшипе  йе  1а  Ггапсе  е1  (1в  ГАше- 
г^^ие>;  Вошо1,  «Шз!..  йе  1а  рагИсшаПоп  йе 
1а  Р'гапсе  а  Гё1аЫ1з8етеп1  йез  Е1а1з-Пп18 
(^'Атег^^ие»;  М.  Ковалевсюй,  «Происхожде- 
н1е  современной  демократ1и»  (I);  Ьошз  йе 
Ьошёше,  «Веаитагс11а1з  е1  зоп  1етр8».  Со- 
чиненгя о  созванхи  хенеральныхъ  штатовъ  и  о 
каказахь  1789  х.  Кром'Ь  соч.  Тос^аеV^11е,  СЬаз- 
зш,  Р0ПС1ПЗ,  СЬёгезЦ  Герье,  Кар'Ьева  и  М.  Ко- 
валевскаго, указанныхъ  въ  т.  аХ,  стр.  485  и 
486,  СМ.  А.  Вгеие,  «КесиеН  йе  йоситешз  ге1а- 
йГз  а  1а  сопУОсаИоп  йез  ё1а1з  ёепёгяпх  йе 
1789»;  Ейте  СЬатр1оп,  «Ьа  Ггапсе  й'аргёз 
1е8  саЫегз  йе  1789»;  Н.  Любимовъ,  «Круше- 
н1е  монарх1иво  Фраицш^-  (требован1я  саЫегз, 
касающ1яся  народнаго  просв'Ьщен1я);  А.  Ону, 
«Наказы  третьяго  сослов1Я  во  Франщн  въ 
1789  г.»  («Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1898— 
1902);  его  же,  «Ьа  сошрагииоп  йез  раго183в8 
еп  1789»;  ШсЬагй,  «1.а  ЫЫюдгарЫе  йез  са- 
Ыегз йе  йо1ёапсе8  йе  1789^;  В.  Хорошунъ, 
«Дворянск1е  наказы  во  Франщн  въ  1789  г.». 
Сочиненгя  оОь  отдкльны.тъ  эпизодахь  Ф.  рево- 
люихи.  Е.  е1  Т.  йе  ОопсоиП,  «Н181о1ге  йе  1а 
80с1ё1ё  Ггап^а18е  зоиз  1а  гёУо1ииоп»;  ВгеИе, 
«Ье  зегтеш  йи  1еи  йе  раите»;  Вогй,  «Ьа 
рпзе  йе  1а  ВаэиПе»;  Тоигпе!,  «Ьез  Ьогатез 
йи  14  ^и^11е^>;  Ьесос^,  «Ьа  рг15е  йе  1а  Ва- 
I  зиНе»;  ПатшсгтоШ,  «Ке1аиопз  шёйНез  зиг  1а 
I  рг18е  йе  1а  ВазПИе»;  Р11га,  «Ьа  ^ои^пёе  йи 
'ЗшПе!  йе  1789»;  Н.  Любимовъ,  («Первые  дни 
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Ф.  револющи  по  неизданнымъ  источникамъ»; 
ЬатЬег1,  «Ьез  Гё(1ёга11оп8  е<,  1а  Гё1е  йи  14 , 
^и^1^е^  1790»;  3.  Ро1Ио  е1  А.  Магсе!,  «Ье  Ьа- : 
ШПоп  (1и  10  аой1>;  ВиЬоз!,  «Вап1оп  е1  1е8 
шаззасгез  с1е  8ер1етЪге>;  Веаисоиг!,  сСар11- 1 
\11в  61  йегшвгз  тошеШз  йе  Ьотз  XVI»;  СЬ. 
Уа1е1,  «СЬагЬНе  СогйауеНез  д1гоп(11П8>;Ко- 
Ыпе1,  «Ье  ргосёз  йез  (1ап1ош81е8>;  АУаИоп, 
«Ье  ГёйёгаИбше»;  Сга111о1,  «Ш  сотр1о1  зоиз  1а 
1еггеиг>;  Аи]аг(1,  «Ье  сиНе  йе  1а  га130П  е11е 
си11е  &е  ГЕ1ге  Зиргёше»  (изложенхе  въ  У1  т. 
«Истор.  Обозр'Ьн1я»);  С1аге11е,  «Ьез  (1егшег8 
топ1а8паг(18»;  В'Нёг1саи11,  «Ьа  гёгокИоп  йе 
1Ьегга1(1ог»;  ТЬигаи  -  Бап81п,  «ЕоуаИ81в8  е1 
гёриЬИсатз»;  У1с1ог  Р1егге,  «Ьа  1еггеиг  зоиз 
1е  В1гес1о1гег;  его  же,  «Ье  гё^аЬИззетеп!  йи 
сиИе  саНюИдие  еп  Егапсе  еп  1795  е\  1802»; 
Н.  "\\^е18сЬтёег,  «Ье  (11гес1о1ге  е!,  1е  сопсИе 
иаг1опа1  йе  1797»;  У1с1ог  А(1у1е11е8,  «Н181о1ге 
йе  ВаЬоеиГ  е1  йи  ЬаЪоиУ18те»;  В.  Ьау1- 
еие,  «Ш81о1ге  йе  ГшзаггесИоп  гоуаИз^е  йе 
Гаа  УП»;  ЕёИх  Еосдиа1п,  «Ь'ё1а1.  йе  1а 
Ь'гапсе  аи  18  Ьгита1ге»;  РазсЬа!  Сггоиз- 
8е1,  «Ьез  оп§1пе8  й'ипе  йупазИе;  1е  соир 
й'ёШ  йе  Ьгитахге  йе  Гап  УИЬ.  Сочинетя  по 
исторги  террора:  МогИтег-Тетаих,  "^аНоп, 
БаиЬап,  Вегпа1-8а1п1-Рпх,  Везрохз,  Ьез 
ЕсЬёгоИез  и  др.,  указанный  въ  т.  ХХХШ, 
стр.  81;  частныя  монографхн  Гоуагй,  Ка- 
Ъаий,  Сгш11о18,  Е.  СагеИе  е!  А.  Запзоп,  Ёг. 
Мёбе  и  друг.,  названныя  въ  статье  Карцева 
о  нов1йшихъ  трудахъ  по  истор1и  Ф.  револю- 
щи («Истор.  Обозр.»,  т.  1),  Кром-Ьтого:  В1гё, 
«Тоигпа1  й'  ип  Ъоиг§ео18  йе  Раг18  зоиз  1а 
Теггеиг»;  Сошрагйоп,  «ШзМге  йи  1пЬопа1  гё- 
уо1и11оппа1ге>;  Е1еигу.  «Ьез  дгапйз  1еггог181ез». 
См.  также  соч.  Вире  п  Эккарта  по  истор1и 
Парижа  въ  эпоху  революции.  Сочинетя  по 
исторги  Парижа  въ  эпоху  рсволюцги.  ВаЪеаи, 
«Раг18  СП  1789»;  В1гё,  «Рагхз  еп  1793»;  СЬа- 
гауау,  «АззетЫёе  ё1ес1ога1е  йе  Раг1з»;СЬа8- 
зш,  «Ьез  е1ес11оп8  е1  1е8  саЫегз  йе  Раг1з  еп 
1789»;  ^.  Ескаг1,  <Е1§игеп  иий  Ап81сЫспйег 
Рагхзег  8сЬгескеп82е11»;  8сЫй1,  «Рапзег  2и- 
81апйе  \уаЬгепй  йег  КоуокИопзгеИ»  (есть  Ф. 
перев.);  Тоигпеих,  «В1ЬИодгарЫе  йе  ГЫ81о1ге 
йе  Рапз  репйаШ,  1а  гёуоЫНоп»;  18атЬег1, 
<Ьа  у1е  а  гагхз  репйаШ  ипе  аппёе  йе  1а  гё- 
уо1и11оп>  (1791  -  92);  ВаиЬап,  «Ьез  рпзопз 
йе  Раг1з  зоиз  1а  гёуоШНоп»;  А.  Тие1еу,  «Её- 
рег1о1гв  депёга!  йез  зоигсез  йе  ГЫ81о1|е  йе 
Раг1з  репйап1  1а  гёуо1и11оп  Ггап^ахзе».  Со- 
игальное  значеше  Ф.  револючги.  Ьогепг  81е1П, 
«СгезсЫсЫе  йег  80С1а1еп  Ве\уедип§  1п  Ргапк- 
ге1сЬ>;  Еи^еп  Дадег,  «В1е  ^гап20818с11е  Её- 
уокИоп  ипй  й1е  50С1а1е  Ветягедипд»;  ЫсЫеп- 
Ъегрег,  «Ье  зосхаИзте  е1 1а  гёуо1.  Гг.»;  КасЛзку, 
«Вхе  К1а88еп8е8епза12е  уоп  1789»  л  друг. 
Сочинетя  по  исторги  законодательства  и 
учрежденгй  Ф.  револнуц*и.  С11а1ате1,  «Н181о1ге 
йе  1а  ИЬег1ё  йе  1а  ргеззе  еп  Егапсе  йергаз 
1789»;  Вото1,  «Ьа  ГеойаШё  е1  1а  гёУо1ииоп 
Ггап^а^зе»»;  ЕегпеиН,  «Ьез  рппс^рез  йе  1789 
е1  1а  8с1епсе  зос1а1е»;  воте!,  «Н181о1ге  Гшап- 
с1ёге  йе  1а  сопзШиате»;  А.  ^е8^агй^п8,  «Ьез 
саЫегз  йе  1789  в1  1а  1ёб181а11оп  спт1пе11е>; 
1та21ег,  «Ешйез  еиг  ГЫ81о1го  геИр1еи5е  йе  1а 
гёуоЫиоо  Ггап(;а1зв»;  ЬаГегг1ёге,  «гИз1о1ге  йез 


рппс1ре8,  йез  1п8и1н11оп8  в1  йез  ]018  репйаш 
1а  гёУо1и11оп  Ггап^а18е»;  Ьауегдпе,  гЕсопот1е 
гига1в  еп  Кгапсе  йерп18  1789»;  Ьауаззеиг, 
«Н181о1ге  йе  с1а88е8  опуг1ёге8  еп  Ггапсе  йо 
ршз  1789»;  В.  М1п2ез,  «В1е  Ка11опа1^?и1егУвг- 
аиззегип^  йег  ^гаи2.  Ееуо1и11оп»;  ЕашЬапй, 
<Н1з1о1ге  йе  1а  с1У1Изаиоп  соШетрогаше». 
Е1сЫег,  « 81аа18  -  ипй  безеИзсЬаПзгесЫ  йег 
Ггап20818сЬеп  ЕеуокИоп»;  8с1ои1,  «Шз1,01гв 
йе  1а  сопаШиНоп  схуНе  йи  с1ег8ё>;  Уа1еие, 
<Ве  1а  йигёе  регз181ап1е  йе  ГепзетЫе  йи 
йгоИ  С1у11  Ггап^а!»  репйаШ  е1  аргёз  1а  гёуо- 
кИоп»;  УиНгу,  'ЕШйез  аиг  1е  гё^хте  йпап- 
с1ег  йе  1а  Ггапсе  зоиз  1а  гёуокУоп»;  8адпас, 
«Ьёд181а11оп  с1у11в  йе  1а  гёуо1.  1^гап.».  Духов- 
ная культура  въ  эпоху  Ф.  революцги.  Ь'егга2, 
<Н181о1ге  йе  1а  рЬНозорЫе  репйап1  1е  гёуо- 
кИоп  Ггап^ахзе»;  Аи1агй,  «Ь'ё1о^пепсе  раг1е- 
теп1а1ге  репйаШ  1а  гёуокИоп  1гап^а18е»; 
СЬатрйешу,  «Н181о1ге  йе  1а  сагг1са1иге  еп 
Егапсе  репйап1 1агёуо1и1юп»;  6а11о18,  «Ш81о1ге 
йез  ^ои^паиx  йе  1а  гёУо1ииоп  Ггап9а1зе»; 
Вигпу,  «Ь'1п81гис11оп  риЫ^^ие  е!.  1а  гёуокИоп»; 
РоисЬе!,  «Ьез  зсхепсез  репйап!  1а,  1е1теиг»; 
Везро18,  «Ье  уапйаИзте  гёуо1ииоппа1ге:  Гоп- 
йаИопз  Ииёгатгез,  8с^еШ^й^ие8  е1  агизИдиез 
йе  1а  сопуепИоп»;  ВаЪеаи,  «Ь'ёсо1е  йе  у11- 
кде  репйаШ  1а  гёУокИп»;  Шрреаа,  «Ь'ш- 
81гпс11оп  рг1тагге  репйап1  1а  гёуокИоп».  Со- 
чиненгя  по  военной  и  дипломатической  исторги 
Ф.  революцги.  КромЬ  соч.,  указанныхъ  въ 
т.  XXVI,  стр.  436,  см.  Аи1агй,  «Ьа  Й1р1ота- 
Ме  йи  ргет1ег  сотИё  йи  за1и1  рпЬИс»  (въ  «Ееу. 
Егапс.»);  Воигдохпд,  «Шз1о1ге  й^р1ота^^^ие 
йе  ГЕигоре  репйап1  1а  гёуо1Ш1'оп  й"апда1зв»; 
СЬи^ие^,  «Ьез  диеггез  йе  1а  гёуо1и11оп>;  Воп- 
па1,  «Ьез  Агтёез  йе  1а  ^ёриЫ^^ив»;  С.  Еоиз- 
зе!.,  «Ьез  уо1оп1аг1гез»;  СЬаззш,  «Ь'агтёо  йе 
1а  гёуокИоп»;  5аш1е  СЬареИе,  «Ьез  шзШи- 
11оп8  т1И1а1ге8  репйаШ  1а  гёуоШНоп»;  баЯа- 
ге1,  «Ье8  сатра^пез  4в  1а  ргет1ёгв  гёри- 
Ы^^ие>;  Г.  Маззоп,  «Ье  йёраПешеШ  йез  аГ- 
Ыгез  ё1гапдёге8  репйаШ  1а  гёуоШиоп»;  Маге 
ВиГга18зе,  «Н181о1ге  йи  йгоИ  йе  ра1х  е1  йе 
диегге  йе  1789  Ь.  1815»;  Ь.  Еапке.  «Ъ'гзрпшк 
ипй  Ве51пп  йег  ЕвУо1и11оп8кг1ебе»;  Ни5ег, 
«Ое81егге1сЬ  ипй  Ргеиззеп  яееепиЬег  йег 
ГгапгбзхзсЬеп  ЕеуокИоп»;  его  же,  «О^е  РоИ- 
11к  йег  йеи18сЬеп  МйсЫе  ш  Кеуо1п11оп8- 
2е11а11ег»;  его  же,  «Вег  Коп^гезз  ипй  Й1е 
ххуеНе  КоаИНоп»;  Ьапб1^V0^^Ь  уоп  81ттегп, 
«Ое81егге1с11  ипй  йаз  Ее1сЬ  1т  КатрГе  т11 
йег  Ггап20313сЬеп  ЕериЬИк»;  Мэхенъ,  <Вл1я- 
н1е  морской  силы  на  Ф.  револющю»;  ^и^^еп 
йе  1а  6гау1ёге,  «(тиеггез  тагИшез  зоиз  1а  гё- 
рпЫ^^ие  е1  1'етр1ге»  (есть  русск.  перев.);  Е 
Ваийе1,  «Ьез  ВоигЬопз  в1  1а  Еиз81е»;его  же, 
«Ьез  ёт^^гёз  е1  1а  зесопйе  соаИНоп»;  его 
же,  «СоЪ1еШ2»;  А.  ЬеЬоп,  «Ь'Ап81е1егге  е1 
Гёт1|?га11оп»;  Еогпегоп,  «ШзЮиге  дёпёга1в 
йез  ёга1дгё8»;  Р1П{?аий,  «Ьез  Ггап?а18  еп  Еиз- 
810  е1  1е8  гиззез  еп  Ргапсе».  Кром-Ь  того  о 
вандейскихъ  войнахъ  (V,  486)  соч.  СгёИ- 
пеаи-Ло1у,  Воигп188еаих,  ЬашЬегЦ  Рог1,  СЬаз- 
81п  и  друг.  Сочнненгя  о  влгянгн  Ф.  революцги 
на  дрщгя  страны:  Воппа1,  «Ьа  сЬше  й'ипе 
гёриЫ1яие»;  А.  Вгискпег,  «СаШагта  II  ипй 
Й1е  Ггапг.  ЕеуокИоп»  («Еиб313сЬв  ЕвУие»,  т. 
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'!  Е)ап(1о!о,  <^г^  Сайта  с1е11а  гериЬНса 
\  /1а>;  ОаЯ'аге!,  сВопараг^е  е1  1с8  герц- 
ем ЛаИсппез»;  Веп18,  «Ь'АНета^пс  <1е 
. .  ^  •  а  1810»-  1тапспе1и,  <81опа  йЧичИа»  (па- 
ва: «РНш!  еГеШ  йеНа  п\о1и21опв  Ггапсе8в>);; 
ишИои,  сЬаГгапсе  е1  11г1апс1е  репйаШ  1а  гё- ' 
уо1и11оп>;  М.  КовалевскШ,  <11роисхождвн1е 
соврем,  демокрапи»,  т.  IV  (есть  Ф.  перев.); 
РепЬе?.  <РоИи8сЬе  2из14п(1е  ипй  Регзопеа 
1;.  Веш-оЫапс!  гиг  2с11  йег  Ггапг.  НеггзсЬаГи; 
Ое  Рга(11,  <Ьа  Ве]е19Кв  (1в  1789  а  18111; 
КатЬаий,  <Ьез  Ггап<^а1^  заг  1е  КЫп»;  его  жо, 
статьи  объ  отношенш  Ф.  революши  къ  Рос- 
сш  (въ  «Кеупе  В1еие>);  СЬ.  йе  1а  Шт^ёге. 
.  ("а1Ьог1Пр  II  е1 1а  гёУо1ииоп-Ггап^а1йе»;  К.  Ко- 
;:о  йе  1а  г6Уо1ииоп  Ье1Vе^^^ие>; 

:.-      п1еГ8    УегЬй11П188    2иг    Ггай2б81- 

сЬеп  КеУо1и11оп>;  работы  801011!  въ  «Кетпе 
ае;;  ^ие81^оп8  Ыз1огцие8>  (1886  и  1889  гг.)  о 
римской  и  лигур1йской  республикахъ;  \'епе- 
(1еу,  «В1е  йешзсЬеп  КериЬИкапег  иШег  йег 
Ггап2б818сЬеп  КериЫ1к>;  \УоЫуу111,  с\У'е11Ьиг- 
-впЬиш  ипс1  Уа1ег1ап(1§11еЬе  йег  8сЬ^аЬеп> 
(1789—1815).  Н.  Карпевъ. 

Фравцузск^я  вурпуръ— подъ  этимъ 
именемъ  въ  продажу  поступаетъ  препаратъ, 
приготовляемый  изъ  орсейля  (см.). 

4^раяцузеы1н  рийграе-ь  (АггЬепа- 
аегаш  е1аии8  М.  с1  К.)— многолетней  злакъ, 
}  астушдй  густыми  дерновинами  о  развиваюш.1й 
высок1е  (до  1  метра)  гладые  стебли,  съ  пло- 
скими, линейными  по  краю,  острошерохова- 
1ЫМ11,  въ  почкосложен1и  свернутыми  листьями; 
гзычекъ  короткШ  р^сничатый.  Стебель  закан- 

:  ; ктся  длинною,  посл-Ь  цветсшй  сжатою 
;^1ел1:ою,  съ  острошероховатыми  в4твями. 
Колоски  небольшие,  слегка  сжатые,  двухцв*т- 
ковые;  нижней  цв^токъ  мужской,  верхн1йобое 
полый.  Колосковый  чешуйки  равны  цв^тко- 
вымъ,  изъ  иихъ  нижняя  объ  одной,  а  верх- 
няя о  трехъ  лшлкахъ;  нижняя  цв'Ьтковая  че- 
шуйка о  5 — 7  жилкахъ  п  въ  обоеполомъ  цв^тк* 
съ  длинною,  кол%нчатою,  внизу  скрученною 
"Стью,  отходящею  отъ  основан1я  чешуйки;  въ 
мужскомъ  цветке  ость  короткая,  прямая,  вы- 
ходящая ниже  верхушки  чешуйки.  Зерновка 
продолговатая,  безъ  бороздки.  Ф.  райграсъ 
;  астетъ  кое-гд*  днко  и  разводится  каиъ  кор- 
мовая трава.  Иногда  подъ  именемъ  Ф.  рай- 
:  расъ  изв*стенъ  другой  злакъ  (Рез1аса  е1аиог, 
•м.  Овсяница).  С.  Р. 

Фривцузск1в  яаык-ь — общее  назва- 
н1е  для  говоровъ  сЬверной  Франщп.  южной 
Белъпи,  Лотаринпи,  Эльзаса,  западной  Швей- 
цар1и  и  Канады.  Въ  6ол'1с  гЬсномъ  смы- 
сле Ф.  языкомъ  называется  вар'Ьчев  цен- 
тральной Франщи  (Иль  де-Франса),  съ  XII  в. 
начавшее  выгЬснять  изъ  поэз1п  друпя  на- 
Р'Ьчхя  п  съ  XVI  в.  ставшее  общепринятымъ 
лнтературнымъ  языкомъ.  Съ  введсн1емъ  все- 
общаго  обязательнаго  обучен1я  и  всеобщей 
воинской  повинности  Ф.  литературный  языкъ 
становится  уже  не  только  языкомъ  всЬхъ 
образованныхъ  классовъ  общества,  но  и  всего 
народа.  Т'Ьмъ  не  мен^е  въ  прсд^лахъ  Франц1п 
насчитывается  еще  ок.  2000000  людей,  родной 
языкъ  которыхъ — не  Ф.:  изъ  нихъ  ок.  1500000 
бретонцевъ  и  около  150000  басковг;  осталь- 
ные —  каталанцы,  корсиканцы,  фламандцы  ш 


цыгане.  Около  1400000  сохранили  еще  про- 
ыансальск1й  языкъ  (1апртв  (1'ос,  см.  ХаУ, 
3_'7).  За  пределами  Франщи  по-Ф.  говорить 
2877000  бельпйцевъ,  900  ч.  въ  Рейнской  про- 
винц1и  Прусс1и,  217500  въ  Эльзас*  и  Лота- 
ринпи, 643600  въ  Швейцар1и  и  около  100000 
въ  Альп1йскнхъ  долвнахъ  около  Турина.  Та- 
кнмъ  образо.чъ,  если  включить  и  проваисаль- 
цевъ,  въ  Европе  окажется  непрерывное  на- 
селен1е  въ  40000000,  говорящее  по-француз- 
ски. Въ  другихъ  частяхъ  св-Ьта  по-французски 
говорить  1473322  ч.  въ  Канад*,  1000000  кре- 
оювъ  на  Гаити  и  на  Антильскихъ  о-вахъ, 
около  о5и000  на  Сешельскихъ  о-вахъ  и  о-в* 
Св.  Маврик!Я,  531000  въ  америк.  колон1яхъ 
Сенъ-Пьеръ,  Гваделупа,  Мартиника  и  др. 
(вм^стб  съ  неграми  и  мулатами)  и  322000  въ 
Алжир*.  Ф.  языкъ  принадлежить  къ  роман- 
скимъ  языкамъ,  т.  е.  представляетъ  собою 
дальн-Ьйшее  развпт1е  народнаго  разговор- 
наго  латинскаго  языка.  Онъ  находится,  по- 
этому, въ  лингвистическомъ  родств*  съ  яз.  ру- 
мынскимъ,  реторомански  мъ,  итальянскимъ, 
провансальскимъ,  испанскимъ,  португальски  мъ 
и  сардинскимъ.  Ближе  всего  къ  нему  стоять 
прованеальск1й  языкъ  и  п1емонтвнск1е,  ли- 
гур1йск1е  и  ломбардск1е  говоры.  Такъ  же,  какъ 
и  по-французски,  въ  нихъ  й  (долгое)  класси- 
ческой латыни  стало  звучать,  1И1Къ  й  (ср.  н*м. 
зизз),  напр.:  ипе,  шиг,  р1ите.  Граница  между 
французскими  говорами  и  кельтскими  и  гер- 
манскими можетъ  быть  указана  довольно  точно. 
Въ  Бретани  она  поднимается  почти  по  пря- 
мой лин1и  на  сЬверъ  отъ  устья  р*ки  Вилэнъ 
на  Сенъ-Бр1ёкъ  и  упирается  въ  побережье 
Ламанша  немного  сЬверо-западн'Ье  этого  го- 
рода. На  с*вер*  граница  Ф.  говора  спу- 
скается оть  Дюнкирхена  на  югь,  проходя 
мимо  Сентъ-Омера  до  Шельды;  отсюда  она 
поворачиваетъ  на  В,  переходить  черезъ  бель- 
пйскую  границу  н  идетъ  волнистой  линией 
южн^Ье  Брюсселя.  Перейдя  черезъ  Маасъ 
немного  с*верн*е  Люттиха,  она  спускается  на 
Ю  почти  по  теперешней  н*мецкой  границ*. 
Около  Меца  она  беретъ  бол*е  на  В  и  начи- 
наетъ  вновь  совиадать  съ  политической  гра- 
ницей только  противъ  Кольмара.  Отъ  границы 
Швейцар1и  она  опять  направляется  на  В,  по- 
томъ  спускается  къ  ЮЗ  до  Невшателя  и  от- 
сюда идетъ  волнистой  лин1ей  на  ЮВ,  пере- 
ходить границу  Италш  и  немного  южн*е  Аосты 
возвращается  наЗ  къ  политической  границ*. 
Трудн*в  опред*литъ  границу  Ф.  и  провансал. 
языка:  говоры  одного  постепенно  псреходятъ 
въ  говоры  другого.  Типичную  особенность 
вс*хъ  Ф.  говоровъ  составляегь  переходъ  лат. 
а  подъ  ударешемъ  въ  открыты.хъ  слогахъ  въ 
е:  напри м.:  рёгс  (лат.  раюг),  пег  (лат.  пазиб), 
сЬеГ  (лат.  сариО;  ср.  прованс.  ра1ге.  паз,  сар. 
Въ  ц*ломъ  ряд*  говоровъ  на  С  и  на  ЮВ  отъ  р. 
Дордони,  гд*  лат.  о  еще  сохранилось,  появля- 
ется другой  типичный  признакъ  Ф.  языка,  от- 
личающ1Й  его  оть  пров.:  лат.  са  переходить 
въ  сАа,  напр.:  сЬа1еа11  (лат.  саз1е11иш),  сЬа- 
11СГ  (лат.  сазпдаге);  ср.  прованс.  саяе!,  са.ч11аг 
(см.  Пров,  языкъ).  Говоры  Ф.  Швейцар1и, 
Франшконтс,  Савойи  ц  Дофине  прежде  счита- 
лись также  (франке  -  провансальскими,  но  те- 
перь за  нами  установлено  нанменоваи1е  сред- 
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не-ронскихъ  или  юго-восточно-франц.,  и  они 
иричисляются  къ  сЬверной  Ф.  Они  роднятся 
еще  съ  итальянскимъ,  сохраняя  о  въ  1-мъ  лиц'Ь 
вд.  числа  глаголовъ,  напр.:  1епо,  йопо  вме- 
сто Ф.  .16  Иеп?,  ^е  йоппе.  Остальные  Ф.  го- 
воры группируются  обыкновенно  по  сл-Ьд. 
Д1алектамъ:  пуатевинск1й,  нормандск1й,  пи- 
кардсшй,  валонск1Й,  лотарингск1Г1,  бургундсйй 
и  шампанский.  Особенность  самыхъ  сЬверныхт. 
говоровъ,  спускаясь  до  пред^ловъ  Пикард1и, 
составляетъ  дифтонгизащя  открытаго  лат.  § 
(=ё  класс,  латыни)  талп.,  гд^  это  §  сохра- 
няется въ  литературномъ  Ф.  язык'Ь,  напр.: 
Иегге,  1е81ге,  ср.  1егге,  ё1ге  «1^гга,  ёззеге). 
Валлонск1е,  пикардск1е  ис'Ьверо-нормандск1е 
говоры  сохраняють  са,  какъ  провансальсше 
(са81е1  —  сЬГиоаи).  Нормандские  говоры  со- 
храняютъ  дифт.  ёг,  происшедш1й  изъ  закры- 
таго  ?  (=ё,  I  класс,  лат.),  который  во  Ф.  ли- 
тератур-Ь  персшелъ  въ  ог,  напр.:  ауе1г,  ре11 
—  ауо1г,  роИ  «ЬаЬёге,  рё1и1п).  Валлонсюе, 
пикардсгае  и  нормандсше  говоры  до  самой 
Луары  различаютъ  носовые  ё  и  а  (еп,  ап), 
сливш1бся  во  французскомъ;  напрпм'Ьръ  1ап1 
(столько)  и  1етр8  (время)  «1ап1ит<1етр[и8] 
звучать  различно.  Юго-западные  нормандск1е 
и  пуатевинсше  говоры,  обходя  съ  юга  центръ 
Франции,  сохраняютъ  комбинац110  гласныхъ 
гег  и  пег,  сокращающуюся  въ  центре  въ  I 
и  иг,  напр.  Ней,  пие11,  ср.  111,  пиИ  «лат. 
1ес1ига,  пос1ет).  На  востокъ  отъ  Берри  че- 
резъ  бургундсше  говоры  тянется  дифтонги- 
защя \  въ  о/,  напр.  Што1псЬе  —  ШтапсЬе 
«(1от1п1са).  Въ  Лотаринг1и  и  на  С  отъ  нея  въ 
валлонскихъ  говорахъ,  гд-Ь  это  последнее  яв- 
лен!е  уже  не  зам-Ьчается,  происходить  на- 
рожден1е  г  посл'Ь  ц'Ьлаго  ряда  гласныхъ,  напр. 
ра18,  ра1г1,  1е1],  р1ш8  —  ра8,  раг,  1е1,  р1и8. 
(<ра88иш,  раг1ст,  1а1ет,  р1и8).  Въ  восточ- 
ныхъ  говорахъ  им-Ьетъ  м'Ьсто  еще  одно  ха- 
рактерное для  нихъ  явлен1е:  если  въ  цен- 
тр* I  ПОСЛ'Ь  гласной  п  передъ  согласной  дало 
м,  то  въ  бургундскомъ  оно  развило  еще  и 
передъ  собою,  а  въ  лотарингскомъ  и  валлон- 
скомъ  выпало,  не  оставивъ  сл'Ьда:  напр.  8еаи1 
— зсеаи  «81??111ит)— сЬеуаз,  уие1,  —  сЬеуаих, 
уеш  «саЬа11о8,  уо1е1).  Ф.  языкъ  въ  своемъ 
псторпческомъ  развит1и  распадается  на  ста- 
ро-Ф.  (IX  в.  по  XIV)  и  современный  (XVI  в, 
по  XIX);  XIV  и  XV  в.  составляютъ  переход- 
ный пер10дъ,  который  можетъ  быть  названъ 
средне-Ф.  Старо-Ф.  литература — еще  Д1алек- 
тичоская.  Ио-шампански  писали  оба  лучшихъ 
романиста  классич.  пср10да  средневековой 
Ф.  литературы,  Кретьоиъ  до  Труа  и  Рауль  де 
Уданъ,  и  одинъ  пзъ  наибол-Ье  выдающихся 
труворовъ,  Тибо,  графъ  Шампани  и  король 
Наварры.  Въ  Лотаринг1и  возпикъ  знаменитый 
стар'Ьйт1й  старо-Ф.  п'Ьсенникъ:  «Ье  С11ап?^оп1ег 
йе  8и-(1егта1П».  Въ  АррасЬ,  этомъ  когда-то 
столь  славномъ  город"Ь  Артуа,  жили  Жанъ 
Бодель,  Адамъ  дола-Галь,  Готье  д'Аррасъ  и 
много  ен1е  знаменитыхъ  труверовъ.  Бенуа 
де-Сеаъ-Моръ  былъ  родомъ  изъ  Турсни  и 
лсилъ  въ  Англ1и.  Ц1>лое  огромное  литературное 
движен1е  развилось  зд^сь  на  такъ  назыв.  ан- 
гло-нормаидскомъ  д1алект'Ь:  Фплпппъ  де-Танъ, 
Васъ,  Томасъ,  Гюонъ  дс-Готландъ  и  множество 
другихъ  жили  цри  двор*  англ1йскихъ  королей. 


Древнейш1й  текстъ  п^Ьсни  о  Роланд'Ь  (такъ 
назыв.  Оксфордская  рукопись)  намъ  сохра- 
нила англо-иормапдская  письменность.  На  до- 
лю центра  Франши  приходятся  изъ  наиболее 
изв-Ьстныхъ  произведен1Г1  среднев-Ьковой  по- 
эз1и:  «Рё1ёг1педе  йе  (Л1аг]еша5пе»,  «Кошап  йе 
Кепагй»  и  п'Ьсни  Сгш  йе  Соис!».  Вл1яте  цен- 
тра Францш  начинаегь  сказываться  съ  кон- 
ца XII  в.  Пикардск1й  поэтъ  Кононъ  изъ  Бетю- 
на,  поселившейся  при  двор-Ь  Ф.  короля,  въ 
часто  приводимомъ  стихотворен1и  какъ  бы 
извиняется  за  неум'Ьн1е  влад'Ьть  «раго1е  Ггап- 
(;018е».  Поэтесса,  состоявшая  при  двор*  ап- 
гл1йскихъ  Плантагенетовъ,  съ  гордостью  на- 
зываетъ  себя  Маг1е  йе  Ргаисе. 

Процсссъ,  опред'Ьливш1й  развитее  народной 
разговорной  латынп  въ  особый  Ф.  языкъ,  зани- 
маетъ  собою  эпоху  отъ  VI  до  VIII  в.  За  это 
время  въ  нар.  лат.  произошли  с.1ед.  фонети- 
ческ1я  и  морфологическ1Я  изм'Ьненхя.  Нач- 
немъ  съ  гласныхъ  подъ  ударен1емъ.  Мы  уже 
вид-Ьли  что  й  (долгое)  класс,  лат.  стало  «; 
передъ  носовымъ  оно  образовало  носовой 
звукъ  0:  ип  (лат.  ипиз);  й  (короткое),  слив- 
шееся въ  нар.  лат.  съ  б,  дало  въ  закрытыхъ 
слогахъ  и  (ои):  сопре,  1оиг,  Ьоиг8е  (лат.  сирра, 
1игг1о,  Ьогза),  а  въ  открытыхъ— дифтонгъ  ои: 
пеуои1,  опоиг  (пероЮш,  Ьопогет);  но  уже  съ 
ХШ  в.  это  ри  начало  превращаться  въ  совр. 
ей:  пеуеи,  Ьоппепг ;  б,  въ  нар.  лат.  р  (открытое) 
дифтонгизировалось  сначала  въ  мо,  потомъ  въ 
йе  и  ггв,  слившееся  таклсе  въ  еп:  ие1"е8иег,  УпеИ 
старо-фр.=:оеиГ,  8оеиг,  уеи!;  совр.  фр.  (оупш, 
зогог,  Уо1е1);  подъ  вл1ян1емъ  сл^дующаго  г, 
такъ  лге  какъ  й  дифт.  ие  образовалъ  т:  ри1, 
1и11  (роЙ1ит,  1исе1).  Параллельна  съ  судьбою 
к  и  о  судьба  г  я  е;  I  сохраняется  неизменно 
во  Ф.  и  только  передъ  п  образуетъ  ё:  г1уе, 
у1Г,  уш,  С1пд  (г1ра,  У1Уи5,  ушиш,  ци1адие);  г 
и  ё  (се),  сливпияся  въ  е  (закрытое),  даютъ  диф- 
тонгъ ег  (въ  открытыхъ  слогахъ),  который,  какъ 
мы  видЬли,  въ  цснтр'Ь  Франции  еще  въ  среднее 
в'Ькасталъ  превращаться  въ  ог:  въ  XIII  его  уже 
стали  произносить  оё  и  въ  XVI  в.  .этотъ  звукъ 
передъ  непроизносимымъ  е  и  «  превратился 
въ  ^;  въ  начал1^  XIX  в.  это  произношев10 
признала  и  академ1я,  тогда  же  ему  подчини- 
лась I!  ореограф1я:  ст.  ф.  топпо1е,  совр.  шоп- 
па1е  (топе1аш)  ст.-Ф.  Го1Ые,  совр.  ЫЫе  (Яе- 
Ь1118),  ст.-Ф.  соппо181ге,  совр.  соппа!1гв  (со^- 
пезсеге),  ст.-Ф.  уепйо!  (§),  совр.  уеп11а18  (усп- 
йеЬага).  Всего  чаще  :^то  произошло  съ  глаголь- 
ными формами  прошедшаго;  слова:  сго11ге 
(сгебсеге),  йгоН  (Й1геси1т),  .8о11  (зИ)  сохра- 
нились на  степени  ст.-Ф.,  при  чемъ  звукъ  ор 
перешелъ  лишь  въ  оа  и  затёмъ  въ  но;  тоже 
случилось  и  во  всЬхъ  остальныхъ  аоложе- 
Н1яхъ;  рядомъ  съ  этпмъ  шоеИе,  роё1е.  ГоиеЦ 
сохранивъ  ореогр.  среднихъ  в^Ьковъ,  сгмн 
также  произноситься,  какъ  будто  въ  них-ь 
стоить  ог.  Звукъ  а  сохранился  лишь  въ  закр. 
слогахъ— уасЬе  (уасса),  раз  (развит)  и  пе- 
редъ носовымъ  вм'Ьст'Ь  съ  е  далъ  носовой  а: 
1ап1  (1ап1ит),  епГап1  (1п{ап1ош);  въ  открытыхъ 
ел.,  какъ  мы  вид-Ьлп,  получилось  ё:  Ггёге  (Гга1ег), 
рёге  (ра1ог);  поел*  палатальнаго  или  группы 
согласи,  а  стало  1>,  тоже  и  передъ ./;  это  1в 
въ  совр.  ЯЗЫК'Ь  сохранилось,  однако,  лишь 
передъ  носовымъ;   въ  другихъ  случаяхъ  оно 


ФРАНЦУЗСК1И  языкъ 


659 


дало  ^:  ст.-Ф.  с1иег,  совр.  сЬеге  (сагиь),  ст.- 
Ф.  пе11ег,  совр.  П1ег  (пе^аге),  ио  сЫеп  (са- 
пеш|;  передъ  носовымъ  недифтонгизованное 
ё  дало  1;  ^шп  (ргаииш),  1па1П  (тапига).  Лат. 
аи  слилось  во  Ф.  р:  сКойв  (саи^а),  ог  (аи- 
гиш),  ^о^е  (ёаи(11а).  Вн-Ьшность  лат.  словъ  во 
Ф.  яз.  особенно  изменило заглушеи1е  гласныхъ, 
стоящихъ  либо  иосл*  ударения,  либо  между 
главнымъ  удар,  и  предшествующимъ   ему  въ 

шогосложныхь  побочмыхъ  удар;  Лучше  всего 
10хр.  а;  въ  середни-Ь  слова  передь  комбпна- 
1ией  согласныхъ  до  сихь  поръ  также  слы- 
шится е  глухое,  происшедшее  нзъ  прочихъ 
(вуковъ;  сот(е  (согаНеш),  зетГ  (зегуит),  раз 
(раьзиш),  рпз  (ргвС1ат),  {■а1ге  (Гасеге),  сегуеаи 
(сёгеЬёНит),  сегУсПе  (сегеЬеШа),  а1^ег  Гад- 
^и^аге^,  но  ЬасЬеИег  (Ьасоа1аги18),  огахзоЩога- 
попеш),  (1ешо18е11в  ((1ошп1се11а).  Изъ  соглас- 
ныхъ наибольшему  перебою  подверглись  губ- 
ныя  п  гортанный.  Между  гласными  р  пЬ  дали 
г,  а  1?  изчезло  вовсе  передъ  о,  м:  совр.  йй,  ст. 
Ф.  (1еи1  (йеЬишт);  раоп  (рауопеш);  ср.  г1уе 
(.лра),  ауаш  (аЬ  аше),  поиусаи  (поуеПиш).  Въ 
конц*  слова  удало  /,  часто  уже  переставшее 
звучать:  пеиГ  (поуеш),  ср.  с1еГ  (с]ауеш);  талес 
судьба  постигла  р,  Ъ,  о  передъ  г:  Иёуге  (1сро- 
геш).Иугег(11Ьегаге),  у1уге(У1Уегс);  передъ  зуб- 
ными р  н  Ь  исчезли:  8вр1  (8ер1еш),  зопз  (8иЬ- 
1из);  въ  кони*  слова  пос.Н  согл.  р  исчезло 
лишь  посл-Ь  согл.  -{-  к,  Ь  стало  р,  а  »,  /"; 
впосл'Ьдств1и  исчезли,  однако,  и  эти  звуки: 
сЬатрз  (сашри^Х  рппсе  (рг1пс(к)1ре),  пегГ 
(пепиш).  Т  н  (I  между  гласи,  и  передъ  г — / 
изменились  схоже  съ  р  н  Ь:  I  дало  с1,  кото- 
рое, пройдя  черезъ  звукъ  б  (англ1йское  1Ь), 
выпало:  ешрегеиг  (1шрсга1огеш),  1оиег  (1аи- 
йаге),  рёге  (ра1гет),  1аггоп  (1а1гопеш),  попг- 
Г1Г  (пи(1пг),  ераи1е  (8раии)1а),  Ко11ап1(Ко(1- 
1ап(1иш);  передъ  п,  ы  зубные  также  исчезли 
только  путемъ  ассимиляши:  КЬопе,  ст.  Ф. 
Ко8пв  (КЬойапиз);  сохранились  между  глас- 
ными лишь  двойные  зыбные,  при  чемъ  они 
стали  простыми:  шайп  (та1(и)1|пага),  ЬаИге, 
ст.  Ф.  Ьа1ге  (ЬаНеге);  въ  конц^  слова  (^,  I 
испытываютъ  туже  судьбу,  что  и  между  глас- 
ными: П  а1ше  (ате1),  аи,  ст.  ф.  ой.,  о  (арий), 
йоп  ((1огш11).  Выпало  совершенно  также  и  з; 
это  случилось  и  передъ  согласными,  и  въ 
конце  слова:  геропйге  (геаропйеге),  Гё1е 
(Гоча),  йпе  (азшшп),  Ыйте  (ЫазрЬето),  йе- 
йаи/пег  (йезйе^паге),  та!8  (тае^з).  Особенно 
сложны  п  разнообразны  процессы,  черезъ 
которые  прошли  гортанный;  д  передъ  с,  « 
дало  гЦ  (дж|  и  поел*  ^  (ж),  к  (лат.  с)  —  1а  и 
после  .?;  при  этомъ  де,  дг  слились  съ  з  и  Лу: 
цеп!  (ееп^ет),^еипе  (^иVепет),  ^оиг  (Й1игпит), 
сеШ  (с(— к)еп1ига),  шегс!  (шегс(=:к)ейе); 
в  такого  пронсхожден1Я,  какъ  и  всякое  дру- 
гое, выпадаеп>  въ  конце  слова:  У01Х  (уос 
(=:к)ега)  и  передъ  согл.  р1а11  (р1ас(=к) 
•  Ч);  подъ  вл1ян1емъ  1  и  после  е  оно  стало 
г  (русск.  з):  йешо18е11е  (йошп1С(=к)е11а), 
о15еаи  (ау1с(=к)е(1ит),  1гё12е  (1гейес(=к) 
еш):  передъ  а  д  стало  </;,  ^,  к — <сЛ,  сЛ:  .)ат- 
Ье  (рата),  .)01е  (8аий|а),  сЬатЬге  (сатега), 
'  Ьозе  (саиза),   уегде   (у1г8а),   уасЬе  (уасса); 

ЧК1  I  стало  между  гласными  й  \\  р  —  Ь, 
:  1:.л;е  точно  к  стало  въ  этомъ  положен1и  д, 
1'.ъ  свою  очередь   выпавшее   или   подъ   вл1я- 


Н1смъ  «  давшее  у:  рауеп  (рацапит),  аттс 
(ат1еа),  сЬаггие  (саггиса),  Ы  (1е8еш),  ге1пе 
й'  '  »■  переходить  д,  к  л  передъ  согл. 

н:  '!-.  слова,  при  чемъ  въ  связи  съ  I, 

м  иилучиетсп  такъ  наз.  п,  /  шои111ё:  Га11  (Гас- 
1ига),'Гги11  (ГгисШш),  по1Г  ст.  Ф.  по1Г  (пе^гит), 
Га1ге  (Гас(=к)еге),  УсШег  (У1ц11аге),  у1еих 
ст.  Ф.  У1е11  (уе1и(=с)1ига),  Йа1^п1г  (йекпаге); 
передъ  согл.  вместо  дп  появляется,  однако,  »м: 
ро1Пй  (риупит),  захш  (8апс1ит),  е1ге1пйгв 
181ппеегв).  Плавныя  вообще  сохранились 
довольно  исправно,  холько  I  после  а  передъ 
согл.  черезъ  г  вокализировалось  въ  и:  сНои! 
(саЫи);  тоже  произошло  несколько  позднее 
и  после  проч.  гласи. — Ьеап,  ст.  Ф.  Ье18.  1га- 
уаих  ст.  Ф.  1гауа12,  соир  ст.  Ф.  со1р;  еще 
позднее  исчезло  въ  произношении  и  конеч- 
ное г;  между  носовой  и  /,  г  возникли  вспо- 
могательный Ь,  <7:  (гешЫег  (1гети1аге),  сЬага- 
Ьге  (сашега),  сепйге  (С1пегега).  Изъ  полуглас- 
иыхъ  самый  распространенный  въ  Ф.  яз.  ^;  въ 
него  превратилось  всякое  »,  е  въ  г1атусе  (см.). 
Въ  связи  съ  согл.  %  даетъ  сайыя  разнообраз- 
ные звуки:  Ы,  VI  превращаются  въ  з,  р1  въ 
сЬ:  и^е  (йЫа),  аЪгёёег  (аЬЬгеу^аге),  засЬе 
(зар1а1),  арргосЬег  (арргор1аге);  11,  81,  г1  за- 
ставляютъ  1  перескочить  черезъ  согласи.,  та- 
кимъ  обр.  получается  »>,  гг:  ргь?  (ргеЧит),  та1- 
8011  (шапзюпеш),  Ьа1з8вг  (Ьаз81аге),  йо|1о1г 
(йогшиогшга),  сшуге  (сиргшю).  Образован1е 
подъ  вл1ян1емъ  .У  (у)  п,  I  шошИё  мы  уже  ви- 
дели: сопзеИ  (сопсишш),  йИе  (ПИа),  у1ёпе  (у1- 
пеа),  зе1дпеиг  (зшюгеш);  когда  это  особое 
свойство  «,  I  пропадаетъ,  тогда  происходить 
простое  выиаден1е  I  и  образован1е  носового 
съ  и:  Г1!8  (ППиз),  1ёто1п  (1е811тоишт).  Дру- 
гой полугласный  м  чаще  всего  сталъ  ю:  уеи- 
уе  (у1йиа).  При  переходе  въ  романск1е  яз. 
народная  латынь  почти  вовсе  утратила  скло- 
нен1е;  во  Ф.  яз.,  однако,  долго  сохранялись 
два  падежа— именительный,  удержавш1й  «  въ 
единственномъ  числе,  п  винительный,  удер- 
жавшШ  5  во  множественномъ  числе:  при 
этомъ  среднШ  родъ  слился  съ  мужскимъ  и 
И  лат.  скл.  съ  111  всюду,  где  основа  именит. 
над.  та  же,  что  и  косв.  пад.;  I  скл.  и  111 
стали  отличаться  тогда  лишь  гбмъ,  что  не 
имели  »  въ  именит,  пад.;  за  то  1  скл.  и  сущ. 
женск.  рода  111  скл.  получили  в  въ  именит, 
мнолс;  такимъ  образомъ  старо-Ф.  склонен1в 
представляется  след.  образомъ: 
Един.  ч.  Имен.  пад.  шигз,  рёге,  йоиг  (Яеиг)  Ш1е 

Косв.  пад.  тиг,  рёге.  Поит  йИе 

Множ. ч. Имен.  пад.  шиг,  рёге,  Яоигз         йИез 

Косв.  пад.  гаигз,  рёгез,  йоигз  Ш1ез 
Существительный  III  скл.,  меняющ1я  основу, 
образовали  особый  типъ  склонен1я;  такъ:  1т- 
регаЮг  дало  ешрегеге,  а  1шрега1огега— и  т.  д. 
етрегеог,  ешрегеиг.  Со  кремеиемъ  именитель- 
ные падежи,  однако,  вообще  уступили  место 
винительнымъ  итогдасклонен1е  еще  упрости- 
лось; так1я  формы  какъ  старо-Ф.  сиепз  (со- 
шез),  перестали  быть  возможны;  иногда  ис- 
чезли и  косв.:  зегоиг  (зогогеш)  уступило  ме- 
сто зоеиг  (зогог).  Особенно  наглядно  это  пред- 
почтен1е  косв.  падежей  выражается  на  срав- 
нительной степени  прил.  и  на  местоимен1яхъ; 
шеШеиг,  шоп.  се1и1  (гаеИогет,  теиш,  ессе — 
1и1)  вытеснили  старо-Ф.  Щ1е1йге,  шез,  с11  (те- 
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Иог,  теиз,  ессе  Ше);  въ  форм'Ь  1и1  сохран}]вт- 
ся  дат.  над.,  въ  1еиг  ({Иогиш)  содержится  оста- 
токъ  род.  мн.,  еще  державшагося  въ  ст.-Ф. 
въ  такихъ  выражен1яхъ,  какъ  ёсШ  ра1епиг  (ра- 
дапогит),  1сп8  апс1епиг  (апсе81огип1);  числи- 
тельное с1и1  также  уступило  м'Ьсто  йеих,  т.  е. 
вин.  множ.  Если  въ  склонен1и  мы  имЪемъ  д^ло 
лишь  съ  об'Ьдн'Ьнхемъ  лат.  формъ,  то  въ  сиря- 
жен1и  Ф.  языкъ  выказалъ  значительную  твор- 
ческую способность.  Въ  немъ  появляется  мно- 
жество новыхъ  образован1й  по  аналопи;  гла- 
голъ:  раг]ег  (рагаЬи]аге)  по  ст.-Ф.  спрягался 
въ  ргаез.  шй.  за  раго1, 1и  раго1е8, 11  раго1е1  (ра- 
гаЪи1о,  аз,  а1),  во  мн.  ч.  раг1оп8,  раг1е2  (ра- 
гаЪи1ати8,  аИз)  и  раг1еп1  (рагй,Ьа]ап1);  но  фор- 
мы раг1оп8  вызвали  образованхе  совр.  ^е  раг1е, 
1и  раг]ез  и  т.  д.;  такого  же  рода  творчество 
языка  образовало  изъ  2-го  и  3-ьяго  лица  всЬ 
формы  на  е  тие1  1-го  лица  наст.  вр.  въ  глаг. 
I  спр.;  такъ  вместо  ст.-Ф.  а1п  (ато)  появи- 
лось а1те;  рядомъ  съ  этимъ  глаг.  4-го  лат.  спр. 
рагИге,  зепйге  утратили  свое  г  въ  г1атус'Ь 
и  въ  един,  числ*  наст.  вр.  стали  спрягаться 
раг1о,  8еп1о  — -^е  раг8,  ^е  зепз  и  т.д.  Это  в  въ 
1-мъ  лиц-Ь  ед.  числа  наст.  вр.  распространи- 
лось также  по  аналопи:  Гас10  дало  Гаг  и  эта 
форма  послужила  образцомъ  для  множ.  глаг. 
совершенно  такъ  же,  какъ  форма  ро1ео=ршз 
создала  другую  сер1ю  подобныхъ  ;ке  образо- 
ванШ  по  аналопи.  1-е  лицо  множ.  числа  окан- 
чивается на  0118,  образованное  по  аналог1и  съ 
зишиз;  оно  проникло  и  туда,  гд'Ь  надо  было 
бы  ждать  атиз  и  ешиз:  ахшопз,  ауоп8;  еще 
бол-Ье  далеки  зауопз,  гогаропз  (гйшр^тиз,  за- 
р1ти8).  Въ  шрегГ.  шй.  формы  на  еЬаш,  дав- 
Ш1Я,  какъ  мы  внд'Ьли,  въ  XVIII  в.  уже  совр. 
агв:  ]е  готрахз  (гитреЬат-готре1е,  готро1е, 
гошро1),  не  только  повлхяли  на  формы  на 
аЬаш  (атаЬаш)  оказавшаяся  мен-Ье  многочи- 
сленными, по  проникли  и  въ  формы  на  1Ьат: 
^е  (1огта]8  (ср.  йогшгЬаш);  въ  формахъ  рег- 
ГесИ,  помимо  бол-Ье  живучнхъ  образован1й  на 
а»г,  т,  иг:  ^'а^ша^  (атау1),  ^е  (1огш18  (йоггаь 
VI),  ^е  йиз  ((1еЬш),  возникли  особыя  новыя 
образован1я  подъ  вл1ян1емъ  йей!  (отъ  нсчез- 
нувшаго  въ  романск.  яз.  Галл1и  йо)\  такъ 
вм-Ьсто  уёпйИ!,  рёг(11(11  въ  основе  совр.  формъ 
т4хъ  же  глаголовъ  мы  имЪемъ:  уеп(1ё|11,  рег- 
йе(11=ое  рег(118,  .)е  уепсИз.  Образован1Я  по 
аналопи  заходили  далеко,  даже  до  допуще- 
н1я  ]'ауоп8  вм1;сто  .)'а1,  какъ  въ  н'Ькоторыхъ 
совр.  Д1алектахъ.  Они  были,  однако,  остано- 
влены вл1ян1е.мъ  грамматиковъ  и  поэтовъ.  Ими 
были  введены  такъ  иазыв.  правила  Ф.  языка, 
значительная  доля  которыхъ  относится  къ 
стройнымъ  II  разнообразнымъ  времяобразова- 
Н1ямъ  Ф.  глагола.  Когда  въ  XVI  в.  Ф.  яз. 
сталъ  выт1Ьснять  яз.  лат.  изъ  ученой  литера- 
туры, отчасти  изъ  школы  (см.  Ф.  .штература), 
съ  1539  г.  изъ  судовъ,  писателю  было  еще 
трудно  разобраться  въ  томъ  ра:!нообраз1и,  ка- 
ков представляла  собою  Ф.  р-Ьчь,  только  что 
пережившая  новую  стад1Ю  своей  эволющи. 
Моптень  зам'Ьчаеть:  «сообразно  постояниымъ 
изм'Ьнсн1ямъ,  кашя  претерп'Ьвалъ  нашъ  языкъ 
до  сихъ  поръ,  кто  можетъ  надеяться,  что  те- 
перешняя его  форма  будетъ  въ  употреблвн1и 
черезъ  50  л*тъУ>.  При  такихъ  обстоятель- 
ствахъ  возникла  потребность  условиться,  ка- 


К1Я  формы  допускать  и  как1я  отбрасывать. 
Разработка  Ф.  грамматики  началась  еще 
раньше  въ  Англ1и  и  Герман1и,  для  ц'Ьлей  пре- 
подаван1я.  Лучшая  грамматика  для  иностран- 
цевъ  принадлежитъ  Пальсграву,  «днгличанину 
родомъ,  но  воспитанному  во  Франщи».  Въ 
1531г.  вышла  грамматика  Жака  Дюбуа  (Силь- 
В1Й  Амб1анъ,  1478 — 1555).  За  *ей  следовали 
грамматики  Робера  Эстьена  (1557)  и  Рамюса 
(1562).  <Соштеп1а1ге  зиг  Везрог^ез»,  Малерба, 
не  введя  ничего  новаго,  положилъ  основание 
тому  стромлен1ю  къ  логической  стройности, 
которое  выразилось  въ  грамматик-Ь  Поръ- 
Рояля(1660).  Вожела  въ  своихъ  «Кетаг^ие8> 
(1647)  все-таки  сов-Ьтовадъ  прислушиваться  и 
къ  общеупотребительнымъ  формамъ  разговор- 
ной р4чй.  Подобной  точки  зр'Ьн^я  держатся  н 
напечатанныя  въ  1704  г.  «Зам*чан1я»  акаде- 
М1и  на  «Кеша^^ие8>  Вожела,  редактированныя 
Томасомъ  Корнелемъ.  Пагубное  вл1ян1е  ака- 
дем1и  сказалось,  когда  сталъ  появляться  ея 
словарь.  Принципъ  логичности  и  общеупо- 
требительности, полезный  въ  конц*  XVI  и 
начал*  XVII  в.,  былъ  слишкомъ  растяжимъ 
н  неточенъ;  поэтому  въ  словаре  онъ  могъ  по- 
лучить толкован1е  не  прогрессивное, а  напро- 
тивь — регрессивное.  Вместо  того,  чтобы  кон- 
статировать и  приводить  въ  порядокъ  есте- 
ственное развипе  языка,  академия,  исходя 
изъ  этого  принципа,  стала  сокращать,  выбра- 
сывать слова,  запрещать  отд^льныя  выраже- 
ния. Отсюда  то  об-Ьдненге  языка,  которое  чув- 
ствуется въ  классический  пер^одъ  Ф.  литера- 
туры по  сравнен!ю  съ  эпохой  Возрожден1я. 
Попытка  установить  языкъ  оказалась  неосу- 
ществимой. Въ  самыхъ  первыхъ  годахъ  XIX 
в.  Мерсье  въ  своей  «Nёо1о8^е>  возвращается 
къ  той  же  мысли,  которая  была  высказана 
Монтенемъ,  но  неустойчивость  языка  его  уже 
не  смущаетъ,  а  возможность  остановить  его 
развит1е  кажется  ему  преступлен1емъ.  сЯзыкъ 
— пишетъ  онъ,  —  то  же,  что  потокъ;  онъ  ста- 
новится больше,  шире  и  величественнее,  по 
м^р^Ь  отдален1я  отъ  источника.  Кто  не  под- 
смеется надъ  трибуналомъ,  который  скажетъ: 
я  установлю  языкъ.  Остановись,  это  неосто- 
рожность! ты  пригвоздишь  языкъ,  ты  его 
распнешь^.  Заслуга  освобожден1я  языка  отъ 
академическихъ  тисковъ  принадлежитъ  въ 
особенности  Шатобр1ану.  Во  все  протяжен1е 
XIX  в.  Ф.  языкъ  уже  свободно  разрастается, 
отв'Ьчая  требован!ямъ  науки,  промышленно- 
сти, политики  и  искусства.  Однако,  слишкомъ 
историческая,  слишкомъ  традищонная  орео- 
граф1Я,  попытки  упрощен1я  которой  все  еще 
не  привели  ни  къ  какому  результату,  еще 
напомннаетъ  объ  измышлен1яхъ  педаптовъ  и 
грамматиковъ  XV,  XVI,  XV^^  вв. 

Оби»»  свпдуьнгя.  8исЬ1ег,  «01в  Ггап20818Спо 
ип(1  (110  ргоуепгаПзсЬе  ёргасЬе  ипй  {Ьге  Мип- 
йаг(еп>  (въ  «Сгипйпбз»  ОгбЬег'а,  Ф.  перев. 
Р.  Мопе1,  Пар.,  1891);  Вгипо!.,  «Ьа  Ьапдио 
Ггап^аззеэ  (сер1я  статей  въ  «Н181о1ге  йе  1а 
Ьан^пе  е1  йе  1а  ЫИёгаШге  Ггап(;а18е8  йез 
опр1пе8  ^  1900»,  РеШ  йе  1и11еУ111е);  Меуег- 
1иЬке,  «Е1пГи11гип8  ш  йаз  81и(11иш  йег  Кота- 
П18с11еп  8ргасЬ\у18зепзсЬаГ1»  (Гейдсльбергъ, 
1901).  Грамматики:  старо-Ф.  Ваг18с11-Ыог- 
тпд,  «1-а  кпдие  е1  1а  Ни.  &.  (1ери18  1е  1X5. 
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шзяи'аи  XI У>  (см.  посд*д.  изд.);  5сЬ\\ап- 
"ВеЬгепз,  <6гашш.  йез  АИГгап/.»  (3  изд.,  Лпц., 
1898);  Уоге1$сЬ.  сЕшШЬгипр  1п  <1а8  З^исИшп 
сег  АИГг.  8рг.>  (Галле,  1901);  совр:.  Вгипо1, 
«Рге.лз  йеагашш.  Ы51.  (1в  1а1.Гг.>  (П.,  1889); 
Оагшеб1е1ег,  «Соаге  (1е  ргатт.  Ызи  йе  1а  I.  Гг. 
р.  р.  Е.  Миге1  в1  Ь.  Зийго  (П.,  1891—98); 
С!ё(1а1,  «Огагат.  шзоппёе  |1е  1а  1.  Гг.»  (4-е 
изд.,  П.,  18'.)4).  Исторхя  храмматики.  81еп- 
-в1,  <СЬгопо1о818сЬе8  Уег2е1сЬш&5  Гг.  Огатт. 
аез  ХЛУЛаЬгЬ.  Ыз  гит  Аазкапев  йез  XVIII 
Л.>  (Оппельвъ,  1890).  Словари.  Кром*  пз- 
я^стныхъ  словарей  ЬИиё  п  Ьагоиззе,  ст.-Ф. 
1о<1еГгоу  и  совр.  АпЮше  'ХЬотаз.  Диллекты 
-  сАиаз  ^^п8и^5^^^ие  йе  1а  Ргапсе>,  5.  611- 
Иёгоп  е1  Е.  Е<1топ1  (Парижъ,  1900).  Ре- 
форма ороо1рафги:  Г1гт1П  В1(1о1,  сОЬзегуа- 
иопз  зиг  Гог1ЬодгарЫе>  (1867);  его  же,  <Ке- 
та^^ие8  зиг  ГопЬо^гарЫе  Гг.»  (1872);  Ь.  На- 
теЦ  сЬа  81трИПсаиоп  йе  ГоПЬ.»  (1890);  СЬе- 
уа1(11а  е1  Етаик,  сМапие!  й'опЬ.  Гг.»  (1894); 
ЬеЪа^^ие,  «Еа  гёГогше  ог1ЬодгарЫаие»  (1898). 
Снецгалмие  журналы  по  Ф.  яз.  <Егап2.  51и- 
леп»  (1881—90,  Nеие  Ро1дв  1893  е1с.);  <Ко- 
:лап1а>  (1872  е1с.);  <КвУие  йез  Ра1о1з  (хаНо- 
Когаа1п8»  (1887—93);  €2е118сЬг1Г;  Гиг  готаш- 
8сЬе  РЫ1о1од1е>  (1877  е1с.);  €2е1;8сЬгШ  Гиг 
пеиГг.  8рг.  ипй  Е1иега1иг>  (1879  е1с.);  «ЬхИе- 
гаШгЫаП  Гиг  §егт.  ипй  гот.  РЫ1о1о^е  •  (1880 
е1с.);  <5ирр1етеа1ЬеП  гиг  2.  Г.  г.  РЬ.> 

Ееингй  Аничковъ. 
Французская    Остпвдекаа    тор- 
гован 110ИНМЫ1Я — СМ.  11нд1я  |Х111.  198). 
Французгк1я       револю111оввыя 
войвы — см.  Революшонныя   войны    и  Ф. 
революшя. 

«Рравцузсвое  золшт*  (Ог  тоа1и) — 
подъ  этпмъ  назван1емъ  изв'Ьстенъ  въ  обще- 
:".ит1и  н  торговле  бронзовый  сплавъ,  иду- 
,л.1й  на  выделку  художественныхъ,  галанте- 
рейныхъ  н  отчасти  ювелирныхъ  изд^л!?!,  из- 
в"Ьстныхъ  подъ  назван1емъ  агис1е8  с1е  Рапз, 
которыя,  вм^стЬ  съ  подражающими  имъ  в-Ьн- 
скнмн  пзд'Ьл1я.ми  того  же  рода,  получили 
огромное  распространен1е.  Сплавъ  этоть  со- 
'тоитъ  изъ  о8,3''/о  красной  м-Ьди,  16,77о  олова 
и  25%  цинка  и  д'Ьйствптельно  им^етъ  золото- 
подобный  цв11тъ  и  блескъ.  Л.  Е.  Д. 
Французское  некусетво. — 1.  Лрхи- 
пура.  Самые  древы^е  художественные  па- 
1ЯТННКИ  Франщи  относятся  къ  галльско-рпм- 
Ькому  пер10ду.  Огь  этого  времени  дошло  до 
|асъ  въ  ней  несколько  остатковъ  релипоз- 
1ыхъ  сооружений,  пзъ  которыуъ  лучше  всего 
)хранился  коринескаго  стиля  храмъ  въ 
[вм^,  известный  подъ  назван1смъ  <Ма150П 
ггёе».  Какъ  и  всЬ  страны,  подучивш1я  хри- 
С1анс1В0  изъ  Рима,  Галл1Я  заимствовала 
1пъ  первыхъ  церквей  отт.  итал1и,  гд-Ь  и  изъ 
*здан1я  судебнаго  трибунала  образовалась 
древне-христ1анская  базилика.  Въ  эпоху  втор- 
жен1я  фраиковъ  въ  Галл1ю  существовало 
тамъ  много  базиликъ,  но  ни  одна  изъ  нихъ 
не  уц-Ьл-бла.  Въ  начал!  XI  в.,  поел*  того,  какъ 
миновалъ  страхъ  предъ  ожидавшимся  въ 
1'ХЮ  г.  св4топредставлен1емъ,  хрпст1аиская 
фантазия  стала  удаляться  отъ  старыхъ  тра- 
лиа1Й  и  создавать  новыя  архитектурный  фор- 
.мы,  въ  Боторыхъ  римсшо  эдементы  едва  за- 


метны. Къ  ттзу  базилики  не  прибавилось  ни- 
чего новаго,  во  всЬ  ея  части  вндоизм1нилнсь. 
Вместо   плоскаго   потолка  пли  зам'Ьняюшихъ 
его    открытыхъ    стропнлъ    является   сводъ, 
алтарное    пом-1щев1е   получаеть  форму  полу- 
круглой ни11!и,  отношен1в  высоты  къ  ширин-Ь 
здан1я  изменяется.  Все  делается  своеобразно 
стнльнымъ,  и   вскоре   эта   стильность   полу- 
чаеть изящество.  Массивные  пилястры  к      -: 
храма    чередуются    съ   легкими    колон 
капители   стараются  иодрахать  коринесIV  <•> 
и  римскому  орденамъ  даже  тогда,  когда  со- 
ставлены   изъ    фНГурЪ    ЛЮДОЙ    и  жнвотныхъ. 
Форма   латинскаго    креста    выражается   въ 
план*!  ясн-Ье.  Фасадъ   украшается  двумя,   въ 
большинстве  случаевъ  четырехгранными  баш- 
нями,   разделенными    на   несколько   этажей. 
Надъ  порталомъ  проделывается  круглое  окно, 
такъ  назыв.  среза».    Хоръ   становится  длин- 
нее и  иногда    снабжается    круговымъ    обхо- 
домъ.  Порою,  надъ   средокрест1еыъ    (пересе- 
чен1емъ  продольнаго   нефа  съ  поперечнымъ) 
воздвигается  куполъ.  Значительные  шаги  впе- 
редъ  делаетъ  и   самая    техника   постройки, 
разсчитываемой  на  прочность.  Внутри  церкви 
замечается  стремлен1е  къ  роскоши:  стены  и 
полы  покрываются  многоцветною  пнкрусташей, 
колонны  пестро  расписываются.  Такимъобра- 
зомъ    вознпкъ    романскШ    стиль,    усеявш1й 
Франшю  въ  XI  стол,  и  въ  первой    половине 
Х11-Г0  полными   велич1Я  п  гармоничными  въ 
своихъ  частяхъ  церквами,   каковы    81.-Е11еп- 
пе  въ   Кане.   81.-8егп10  въ  Тулузе,   Зи-Тго- 
рЫше    въ  Арле,  Хо1ге   Ваше  въ  Пуатье  и 
др.  Вследств1е  увеличен1я  числа  молящихся, 
вместимость  романскихъ  базиликъ  оказалась, 
однако,   не    достаточною,    и   для   устранен1я 
этого  неудобства  потребовалось   сделать  со- 
ответственный изменения  въ  форм!  церквей. 
Зодч1е,  приступпвъ  къ  решен1ю  этой   задачи, 
вскоре  убедились  въ  возможности  значитель- 
но уменьшить  объемъ  стенъ  церквей  и  чрезъ 
надлежащее  распределение  точекъ  сопротивле- 
н1я  давлеи1ю  каменныхъ  массъ  сообщить-  со- 
оружен1е  ббльшую  высоту  и  поместительность. 
Коробовы й   сводъ   они  стали   заменять    кре- 
стовымъ,  полуциркульную  форму  аркп.  стрель- 
чатого. Сначала    эта  последняя    применялась 
только   для  больших!,   арокъ,  производящихъ 
I  сильное  давлен1е  на  пхъ  подпоры,  но  потомъ  ее 
стали  употреблять  повсюду— въ  дверяхъ,  ок- 
I  нахъ.  галлереяхъ,  сводахъ.  Благодаря  ей.  все 
I  части  сооружен1Я  получили  возможностьтянуть- 
ся  вверхъ,  чему,  кроме  того,  способствовали 
I  контрфорсы,  устроенные  у  стЬнъ  для  обезпе- 
I чен1Я  нхъ  устойчивости  и  для  сопротивлен1я 
I  давлению  лежащихъ   на  нихъ   сводовъ.   При 
'  такой  конструктивной    системе    достигалась 
[  невпланная    дотоле    легкость,    такъ  сказать, 
безтелесность  храма,    выражавшая    въ  немъ 
стремлен1е    духа   веруюшпхъ  къ    небесамъ. 
Такъ    образовался    готйческ1Й    сти^^.    '"^"д- 
I  ставляющ1й  собою  лишь  развиле  го 

'  ьъ  сторону  большей  легкости,  фа ..„  .ле- 
сти и  изящества.  Впервые  появился  онъ  со 
своими  отличительными  чертами  около  1150  г. 
.  Родина  его,  несомнеыно,—Франшя.  такъ  какъ 
,  въ  ней  сотнею  л*тъ  раньше,  чемъ  въ  дру- 
I  гихъ  странахъ,  уже  существовали  готическш 
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церкви,  а  именно  въ  Иль-де-ФрансЬ  и  блп- 
жайшихъ  къ  этой  провинщи  м'Ьстахъ,  въ  Век- 
сен*,  Валуа,  Бовуазй,  одной  части  Шампани, 
въ  области  р-Ьки  Уазы— словомъ,  вътой  части 
страны,  гд*  за  полтораста  л'Ьтъ  предъ  гЬмъ 
воцарилась  капетингская  дпнаст1я.  Надо  так- 
же зам^Ьтить,  что  всЬ  выдающ1еся  Ф.  зодч1е 
романской  эпохи,  Роберъ  де-Люзаршъ,  Пьеръ 
де-Монтеро,  Эдъ  де-Монтрёль,  Рауль  де-Кусй, 
Тома  де-Кормонъ,  уКанъ  де-Шель,  Пьеръ 
де-Корбп,  были  уроженцы  Иль-де-Франса, 
Пикард1й  и  сосЬднихъ  земель.  Небольшхя 
церкви  въ  Сенъ-Лё-д'Эссеран4,  Лонпон'Ь  и 
Аньец^,  близъ  Елермона  (въ  департаментахъ 
Уазы  и  Сены-н-Уазы),  начатыя  постройкою 
въ  эпоху  возникновен1Я  готическаго  стиля  и 
быстро  оконченныя,  отличаются  удивитель- 
ною соразм-Ьриостью  своихъ  пропорщй  и, 
въ  этомъ  отношеши,  гораздо  поучительн-Ье, 
ч-Ьмъ  больш1е  соборы  Шартра,  Реймса  и 
Амьена,  хотя  и  принадлежащхе  эпох'Ь  выс- 
шаго  расцвета  готики,  но  стропвш1еся  въ 
иродолжен1Я  н-Ьсколькихъ  стол-Ьт!!!.  которыя 
наложили  свой  отпечатокъ  на  ихъ  отд-бльнын 
части.  Си'Ьлость  иагроможден1я  гранд1озныхъ 
массъ,  огромная  величина  размЬровъ,  изоби- 
Л1е  и  роскошь  деталей  въ  этихъ  произведе- 
н1яхъ  готики  поразительны,  но  имъ  недостаетъ 
строгой  гармон1и  п,  если  можно  такъ  выра- 
зиться, ЭК0Н0М1И  стиля;  въ  нихъ  выказыва- 
ется стремлен1е  къ  преувелпченш  и  излиш- 
ней пышности.  Въ  готик!  Х1У-го  в.  стремле- 
н1е  къ  сообщен1ю  храмамъ  возможно  боль- 
шей вышины  и  воздушности  дошло  до  край- 
ности. Началось  состязан1е  архитекторовъ 
въ  борьб^Ь  съ  тяжестью  и  пространствомъ, 
изъ  которой  они  иногда  и  выходили  победи- 
телями, какъ  напр.  при  постройк-Ь  собора  въ 
Бовё.  Но  часто  имъ  приходилось  платиться 
неусп4хомъ  запренебрежен1е  кътребован1ямъ 
здраваго  архитектурнаго  смысла.  Любовь  къ 
чрезмерному  изобилию  декоративныхъ  деталей 
привела  къ  загроможден1Ю  какъ  наружности, 
такъ  и  внутренности  храма  множествомъ  вы- 
ступающихъ  впередъ  или  остроконечныхъ 
украшен1й,  статуями  подъ  балдахинчиками, 
ажурными  фронтонами,  похожими  на  кружево 
балюстрадами  и  тому  подобными  филигран- 
ными работами  изъ  камня.  На  единство  впе- 
чатл^нтя  отъ  сооружен1я  уже  не  обращается 
вниман1я;  гладыя  поверхности  избегаются;  от- 
носящаяся къ  этому  премени  прибавка  почти 
ко  вс'Ьмъ  соборамъ  боковыхъ  капеллъ  доказы- 
ваегь,  что  въ  это  время  вниманхе  обращается 
не  столько  на  цЬльность  и  общ1й  характеръ 
здан1Я.  сколько  на  его  подраздёлен1Я  и  част- 
ности. Все  въ  его  внешности  стремится  къ 
пирамидальности,  все  увенчивается  трехуголь- 
никами и  острыми  столбиками.  Единственная 
забота  зодчихъ — достижен1е  возможно  боль- 
шей вышниы  храма  и  блескъ  его  отделки.  Об- 
разцами Ф.  готики  XIV  стол,  могутъ  служить 
некоторый  части  соборовъ  въ  Мене,  Туре  и 
Мо,  церковь  81.-0аеп  въ  Руане  и  N6^ге  Ваше 
йе  Гер1пе  близъ  Шалона.  ВъХУ  в.  формы  зда- 
Н1я  совершенно  скрываются  и  теряются  подъ 
множествомъ  украшен1Г1.  мотивы  которыхъ 
заимствуются  изъ  растительнаго  царства;  они 
являются  во  всехъ  выступахъ,  во  всехъ  углу- 


блен1яхъ,  во  всехъ  обрамлен1яхъ.  Когда  вс* 
растительныяформыбылиисчерпаны,  въ  ажур- 
ной разделке  оконныхъ  рамъ  стали  употреблять 
криволинейныя,  изогнутый  геометричесюя 
фигуры,  изъ  которыхъ  одна,  господствующая, 
похожая  на  рыб1й  пузырь  или  на  качающееся 
пламя  свечи,  дала  Ф.  поздне-готическому  сти- 
лю назвап1с  «пламенеющаго»  (81у1е  ЯатЬоуаШ). 
Церкви,  построенныя  целикомъ  въ  этомъ 
стиле,  встречаются  редко,  но  найдется  лишь 
очень  мало  значительныхъ  церквей,  въ  кото- 
рыхъ не  была  бы  исполнена  въ  немъ  какая- 
либо  часть.  Самыя  замечательныя  изъ  его  па- 
мятниковъ — порталъ  {уб1ге  Вате  въ  Руан*, 
боковой  порталъ  собора  въ  Бовё  и  церковь 
^^б1ге  Ваше  йе  Вгои  въ  Бургъ-анъ-Брессе. 
Въ  конце  XV  стол,  въ  готичесгай  стиль  на- 
чинаютъ  привходить  элементы  классической 
древности.  Въ  орнаментащи,  къ  листьямъ  куд- 
рявой кааусты  п  чертополоха  присоединя- 
ются аканеовые  и  лавровые;  подушки  надъ 
колоннами  и  въ  ихъ  основан1и,  шнуры  пер- 
ловъ,  зубчики,  пальметы.  своимъ  появленюмъ 
указываютъ  на  наступлен1е  стиля  Возрожде- 
ния, который  достигаетъ  полнаго  развили  въ 
XVI  в.,  при  Генрихе  II.  Верхи  порталовъ 
принимаютъ  полукруглую  форму,  аркады  де- 
лаются стрельчатыми,  окна  четырехугольными 
или  крестообразными.  Водворяется  архитек- 
турный эклектизмъ,  заимствующ1й  отъ  гре- 
ковъ  гладкость  стенныхъ  площадей,  отърим- 
лянъ  полуциркульную  форму  арокъ,  отъ  готики 
стрельчатую  арку  и  применяющ1й  ихъ  къ  сво- 
имъ задачамъ;  но  при  этомъ  отдельный  части 
здан1я  остаются  согласованными  между  собою, 
не  смотря  на  разнообраз1е  взятыхъ  для  него 
формъ,  какъ  это  мы  видимъ  напр.  въ  капелле 
замка  Анё.  Однако,  этотъ  блестящ1й  стиль 
франц.  Возрожден1Я  вскоре  искажается  нагро- 
можден1емъ  частей  сооружешя  и  чрезмерно 
стью  пропорщй  украпюнШ,  неуклюжими  и 
странными  прибавками  во  флорент1Йскомъ  и 
венещанскомъ  вкусахъ.  Стиль  поздняго  Воз- 
рожден1Я  можно  съ  такимъ  же  правомъ  назвать 
«пламенеющимъ»,  какъ  и  позднюю  готику: 
ему  также  присущи  тяжесть  массъ,  пристра- 

СТ1е   къ   ломающимся    и     ВЫЧурНЫМЪ    ЛИИ1ЯМЪ, 

къ  чрезмерному  изобил1юукращен1й,  выбран- 
ныхъ  бозъ  строгой  критики — пристрастие  къ 
коисолямъ,  свешивающимся  внизъ  замкамъ  и 
выступающимъ  ребрамъ,  отъ  которыхъ  своды 
въ  некоторыхъ  франц.  церквахъ  напоминают!, 
собою  сталактитовыя  пещеры.  Въ  этомъ  упа- 
дочномъ  стиле  исчезъ  какъ  средневековый, 
такъ  и  античный  типъ.  Безвкус1е  и  неумест- 
ность языческой  и  театральной  композищн 
для  хрпст1анскаго  храма  не  искупались  ни 
искуснымъ,  въ  техничоскомъ  отношен1и,  при- 
веден1емъ  ея  въ  исполнен1е,  нн  соедцнсн1емъ 
въ  ней  заимствованпаго  отъ  грековъ,  рпмлянъ, 
флорентШцевъ  и  венец^анцевъ,  какъ  напр.  въ 
стран ныхъ  церквахъ  81.-Еи81асЬе  и  31. -ЕИ- 
еппе  йи  Мот  въ  Париже.  Римск1й  соборъ 
св.  Петра,  оконченный  постройкою  въ  1590  г., 
получилъ  всемирную  известность  и  сделался 
образцомъ  для  всехъ  архитекторовъ  по  сю  сто- 
рону Альповъ.  Куполы  париж1кихъ  иезуитской 
и  кармелитскихъ  церквей  были  только  роб- 
кими начальными  подра:кан1ями  знаменитому 
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создашю  Микелаиджедо,  за  которыми  с:гЪдо- 
вади  подражания  бод^е  смЬдыя — соборы  Сор- 
бонны и  Вадь-де-Граса.  Чтобы  достичь  высоты 
;  яическихъ  портадовъ,  франц.    архитекторы 
чюхи  Возрпжд('Н1я  помещали   античные   ор- 
Фугой:  внизу — дорическ1н,  надъ 
::,  а    еще   выше — коринеск1й, 
:агл,  къ  !10|1тал*  парижской  церкви    Ь1.-Сгег- 
а18,  который  служнлъ  образцомъ  для    всЬхъ 
ерковныхъ  фасадовг  того  времени   и  толго 
м-Ьлъ,  такъ  сказать,  каноническое  значение. 
Вообще  франц.  архитекторы    съ  этнхъ   поръ 
подражали  въ  своихъ  постройкахъ  способу  де- 
корирован1Я,    господствовавшему    въ    конц^ 
XVI  стол,  въ  Птал1и.  чтб   особенно   заметно 
въ  парижской   церкви   81.-Ьои13    е1   81.-Рац1 
1627 — 41).  Образовалась   новая   архитектур- 
:1ая  шкода,  прозванная  потомъ  с1езуитской:>. 
Пзв'Ьстн'Ьйшими    ея    представителями    были 
Шарль  Лемерсье,  Франсуа  Мансаръ  и  Пьеръ 
Лемюё.  Стиль  ся  не  отличается  ни  простотой, 
ц  правильностью,  ни  логическою  посл'Ьдова- 
вльностью,  но  въ    немъ    много    роскоши    и 
!н*шняго   блеска.   Характеристичесшя    его 
;ерты— нзобил1е    впалостей,    негармоничная 
изогнутость,  исковеркаяность  лнн1й,    причуд- 
:!1вость  и  напыщенность  орнаментащи,  совёр- 
ленно  заслоняющей  собою  основныя  формы 
ооружен1я.  Реакшя  противъ  этого  стиля  вре- 
;енъ  Людовика  XIV  началась  съ  архитекто- 
ц^-  Робера  Декота  и  Луи  Левана.  хотявы- 
:!ныя  ими  въ  Париж'Ь  церкви  81.-КосЬ  и 
.1р1св  нельзя  назвать  особенно  удачными, 
'ольшаго  успеха  достигь  Суфдб   при   соору- 
.г:ен1ц     церкви    81е  -  6епеу1ёте.    нын^шняго 
Пантеона:    въ    этомъ    произведен1и    онъ    не 
прояви лъ  большой  оригинальности  и  не  убе- 
регся отъ  ошибокъ,  чрезчуръ  увлекаясь  греко- 
римскнмъ  вкусомъ  своей  эпохи,  однако,  ум"Ьлъ 
1зб'Ьгнуть   напрасной    пышности    и    придадъ 
.лан1ю,  замечательному  по  см-Ьлой  конструк- 
Ц1и,  гранд10зный  и  красивый  видъ.  Вовремя 
великой  революши  мног1я  церкви  во  Франши 
ыли  упразднены  и  сломаны.  Первая  импер1я 
:  реставращя  Бурбоновъ  занимались  только 
.озстановлен1емъ  оставшагося  и   опустошен- 
аго.  Когда,  посл'1  1юльской  реводюши,  при- 
шлись снова  за  сооружен1е   церквей,  архи- 
екторы  уже  до  такой  степени   отстали   отъ 
рактики  и  традиций  этого  д^ла,  что,  не    бу- 
дучи въ  состоянии  изобр'йтать  свое  собствен- 
ое.  обрящались  за  образцами  то  къ  классн- 
■вности.  то    къ   среднимъ   в^камъ, 
1ь  посл-Ьдиимь  стол"Ьт1ямъ.  Поэтому. 
аир.,  вь  Париж-Ь,  церковь  Мар1и  Магдалины 
ышда  скодкомъ   съ   античнаго   коринескаго 
рама;  Nб^^е  Ваше  с1е  ЬогеИе   (архитекторъ 
Леба)  и  8^.-V^псеп^(^еРап1  (архитекторъ  Гит- 
-^рфъ) — бол^е  или  мен^Ье  хорош1я подражашя 
: 'имскимъ  базиликамъ  первыхъ  временъ  хри- 
опанства;  81е.-С1ои1с1е  (архитекторъ  Го) — не- 
удачный опыгь  постройки  въ  ново-готическомъ 
«•тил*.  Изъ  церквей,  сооруженныхъ  въ  Пари- 
г/Ь  при  Наполеон*  II,  8-1е  ТппИё  (архитек- 
^ръ   Баллю)  —  представдяеть    собою    см^сь 
.  азныхъ  стилей,  а   во*   друпя:   81.-Аира511П 
а  бульвар-Ь   Мальзерба  (архитекторъ   Баль- 
аръ),  81.-Ргапсо15-Хау1ег  на  бульвар*  Инва- 
ндовъ  (архитекторъ  Юшаръ),   81.Р1егге    йе 


Мотгои^е  на  Орлеанскомъ  проспект*  (архи- 
текторъ Водреме)  и  81.-АшЬго18в  на  бульва- 
р*  Вольтера  (архитекторъ  Бадлю)  приближа- 
ются къ  романскому  стилю. — Кром*  памятни- 
ковъ  храмоздательства,  въ  истории  франц.  ар- 
хитектуры важное  м*стозанимаютъсооружвн1я 
военна'го  н  гражданскаго  характера.  Римляне 
перенесли  въ  Галд1ю,  какъ  и  во  вс*  завое- 
ванный ими  страны,  типы  общественныхъ 
зданШ  различнаго  рода.  Оть  граждански хъ 
построекъ  римской  эпохи  во  Франши  сохра- 
нились довольно  многочисленные  остатки, 
напр.  огромныхъ  городскихъ  вороть  временъ 
Августа,  Рог1е  йе  Ргапсе  въ  Ним*  н  Ропе 
д.е  Зи-Апйгё  въ  Отен*.  тр1умфальныхъ  арокъ 
въ  Оранж*  и  Карпантра,  акведуковъ  близъ  Ни- 
ма  (знаменитый  Роп1  йп  бгапй),  Лшна  н  Меца, 
театровъ  въ  Оранж*  и  Вьенн*.  амфитеатровъ 
въ  Арл*,  Ним*  и  Сент*,  термовъ  императора 
Юл1ана  въ  Париж*  и  т.  д.  Отъ  дворцовъ  двухъ 
первыхъ  франконскихъ  династий  не  дошло  до 
насъ  никакихъ  сд*довъ.  Мы  знаемъ  только, 
что  Меровинги  и  Каролингп  им*ли  рези- 
денцш  въ  Суассон*.  Компьенн.  Аттиньи.  Но- 
жан*  и  въ  другихъ  пунктахъ.  Это  были  по 
большей  части  перед*ланныя  римск1я  виллы, 
въ  которыхъ  главною  залой  (аи1а)  служилъ  им- 
плюв1й.  защищенный  отъ  непогоды  крышею, 
а  вокругъ  него  располагались  побочный  по- 
м*щешя.  При  Меровингахъ  усадьбы  королей, 
равно  какъ  и  свободныхъ  франковъ,  принад- 
лежавшихъ  къ  ихъ  свит*,  оставались  не 
укр*пленЕЫми  и  лишь  иногда  бывали  обне- 
сены частоколомъ  и  рвами.  Замкп  появились 
только  при  Карл*  Великомъ,  но  и  они  были, 
собственно  говоря,  усадьбы,  защищенный  ст*- 
ною  и  башнями.  Въ  X  и  XI  стол,  римская  вил- 
ла получаетъ  иной  видъ:  кр*постные  ея  вда- 
д*льца  и  ремесленники,  живш1е  до  той  поры 
внутри  окружной  сгЬны,  теперь  удаляются  за 
нее,  куда  переносятся  также  всяк1я  хозяй- 
ственный службы  и  мастерская,  такъ  что  въ 
ней  остаются  только  жилище  самого  феодала 
и  пом*щен1я  для  его  дружины,  при  чемъвс* 
эти  постройки  приспособляются  къ  оборон*. 
Въ  ХП  и  ХШ  вв.,  больш1е  замки  обыкно- 
венно окружались  двумя  концентрическими 
кольцами  сгЬнъ.  Внутри  первой  находились: 
донжонъ,  главное  по  назначенио  и  величии* 
здаше  въ  замк*,  представлявшее  собою  боль- 
шею частью  солидную  каменную  четыреху- 
гольную башню  съ  выступающею  нзъ  ея  ст*- 
вы  башенкою  для  л*стницы,  ведшей  въверх- 
н1в  этажи,  и  беффруа  СЬеГго!  или  Ье1Гго1). 
еще  бол*е  укр*пленвая  высокая  башня,  на- 
значенная служить  уб*жищемъ  для  обитателей 
замка  въ  томъ  случа*,  когда  донжонъ  уже  до- 
стался въ  руки  непр1ятеля.  Входъ  въ  эту  баш- 
ню устраивился  не  въ  уровень  съ  землею,  а 
во  второмъ  этаж*,  и  взбираться  къ  нему  вадс 
было  по  приставной  деревянной  .1*стниц*,  ко- 
торая въ  минуты  опасности  убиралась.  Вто- 
рая ст*на  укр*плялась  не  такъ  сильно,  ка1гь 
первая,  и  шла  ниже  ея,  по  склону  горы,  на 
которой  стоялъ  замокъ;  она  окруаи^ла  со- 
бою довольно  значительное  пространство,  такъ 
называемый  снижнШ  дворъ>  (Ьа5$е-соигл 
гд*  находилась  кладовыя,  конюшня,  н*кото- 
рые  жилые  дома  и    нер*дко  домашняя   ка- 
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пелла.  Влад-Ьлецъ  замка  обыкновенно  зани- 
малъ  комнаты  верхняго  этажа  главной  башни, 
украшенныя  съ  особенною  роскошью;  въ  нихъ 
почти  всегда  находилось  по  большому  камину 
съ  громаднымъ  каменнымъ  колпакомъ.  Къ 
этимъ  бол'Ье  или  мен'Ье  просторнымъ  комна- 
там'ь  примыкали  мелк1я,  устроенный  въ  толщ* 
сгЬнъ  и  служивш1Я  кабинетами  или  спальня- 
ми. Окна,  прод-Ьланныя  въ  башн^Ь  почти  всегда 
безъ  порядна,  не  соотв-Ьтствовали  другъ  другу 
въ  разныхъ  эталсахъ.  Ихъ  амбразуры,  благо- 
даря значительной  толщин'Ь  сгЬны,  играли 
ролъ  комнатокъ,  съ  поломъ,  лежащпмъ  на 
одну  иди  дв*  ступени  выше  покоя,  получав- 
шаго  отъ  нихъ  осв-Ьщенхе;  въ  амбразур4,  съ 
каждой  ея  боковой  стороны,  находились  ка- 
менныя  скамьи.  Въ  Х1У  и  XV  стол.,  королев- 
ск1е  и  барск1е  замки  утрачиваютъ  свой  преж- 
ней неприступный,  грозный  характеръ.  Ихъ 
строягь  ужененавозвышенныхъ  пунктахъ,авъ 
плодоносныхъ  равнинахъ,  въ  м'Ьстахъ  удобныхъ 
для  надзора  за  сельскимъ  хозяйствомъ.  Планъ 
ихъ  становится  бол'Ье  правильны мъ,  господск1я 
пом'Ьщен1я  расширяются  на  счетъ  уменьшаю- 
щихся оборонительныхъ  укр'Ьплен1а;  окруж- 
иыя  ст'Ьны  и  башни  снабжаются  вверху  зуб- 
цами и  ув-Ьнчиваются  узкою,  высокою  кры- 
шею, при  чемъ  подъ  нею,  у  зубцовъ,  устраива- 
ется обходъ  съ  отверст1ями  (шасЫсоиНз), 
чтобы  оттуда  стрелять  въ  осал;дающихъ  за- 
мокъ  изъ  арбалетовъ,  бросать  на  него  камни 
или  лишь  горячую  смолу.  Архитектурная  от- 
делка внешности  замковъ  —  совершенно  та- 
кого лее  рода,  какъ  современныхъ  имъ  цер- 
квей. Обстановка  жилыхъ  пом'Ьщенхй  двину- 
лась, въ  сравнен1и  съ  прежнею,  значительно 
впередъ.  Появились  расписныя  стекла  въ 
окнахъ,  скульптурныя  украшен1я  каминовъ, 
деревянная  разная  обшивка  и  ковры  на  ст4- 
нахг,  настилка  изъ  плитъ  чернаго  и  б'Ьлаго 
камня,  мрамора  или  обожжеиой  глины  на 
полахъ,  дубовые  шкафы,  лари,  столы,  кресла 
съ  изящною  р-Ьзьбою  и  пр.  О  томъ,  каковы  были 
так1я  жилища  франц.  аристокраии,  мы  мо- 
жемъ  получить  понятие  по  многимъ  сохранив- 
шимся образцамъ:  прекрасн'Ьйш^е  изъ  нихъ — 
Отель-Бургтерудъ  въ  Руан*,  Отель-Клюни  въ 
Париж-Ь  и  замокъ  Мельянъ  въ  Бурбоне.  Смер- 
тельный ударъ,  нанесенный  феодализму  Лю- 
довикомъ  XI,  перем'Ьпа  способовъ  веден1я 
войны,  итальянсше  походы  Карла  VIII,  Лю- 
довика XII  и  Франциска  I,  проникновен1е 
въ  общественную  и  частную  жизнь  ббльшей 
утонченности  и  роскоши — во*  эти  обстоятсль- 
<;тва,  вл1яя  одновременно,  привели  въ  XVI 
стол'Ьии  къ  возни  кновен1ю  новаго  стиля, 
«французскаго  ренесанса»,  представляющаго 
собою  удачное  и  красивое  сл1йн1е  античныхъ 
деталей  съ  коренными  национальными  фор- 
мами.Построенные  сът'Ьхъ  норъ  франц.  замки 
можно  разд-Ьлить  на  дв*  категор1и.  Въ  однихъ 
почти  совершенно  сохранился  типъ  замковъ 
врсмепъ  феодализма;  у  нихъ  огромный  остро- 
кровельныя  башни  и  въ  средин-Ь  четырех- 
угольный дворъ,  окруженный  постройками. 
Но  не  смотря  на  ихъ  военную  вн-|шность, 
видно,  что  строители  заботились,  главнымъ 
образомъ,  объ  ихъ  уютности  для  жиини:  ши- 
рок1я  четырехугольный  окна  съ  крестообраз- 


ными переплетами  рамъ  устроены  во  всЁхъ 
этажахъ  башенъ  и  въ  соединительныхъ  ст*- 
нахъ;  крыши  снабжены  красивыми  слуховыми 
окнами,  проходы  позади  зубцовъ  пграютъ 
роль  единственно  украшений.  Замокъ  только 
на  видъ  кажется  фортомъ.  Внутри  него  встре- 
чается старое  убранство,  но  св'Ьтъ  и  воздухъ 
обильнее  проникаютъ  повсюду,  и  комнаты  въ 
круглыхъ  башняхъ  въ  большинств'Ь  случаевъ 
получаютъ  удобную  для  жилыхъ  пом*щен1й 
четырехугольную  форму.  Лучшее  образцы 
замковъ  феодальнаго  стиля  XVI  стол'Ьпя — 
Внньи,  Шанборъ  и  Пьерфонъ.  Одновременно 
съ  такими  замками,  франц.  короли  и  вельможи 
строили  для  себя  резиденщи  въ  другомъ  родЪ 
— так1я,  въ  архитектуру  которыхъ  не  допу- 
скалось ничего,  что  могло  бы  напоминать 
старинныя  рыцарсюя  гнезда.  Изящные  об- 
разцы подобныхъ  замковъ  или,  в'Ьрн'Ье,  уве- 
селительны хъ  дворцовъ — Азе-ле-Ридо  и  Ше- 
нонсб  въ  Турени,  Фонтенъ-Анрп  и  Белло  въ 
Норманд1и,  Ане  (теперь  несуществуюиЦй) 
въ  Бос*,  построенные  при  Франциск*  I  и 
Генрих*  II  части  Сенъ-Жерменъ-анъ  -  Ле  и 
Фонтенблоск1Й,  въ  окрестностяхъ  Парижа. 
Однако,  уже  при  Генрих*  IV  этотъ  стиль  франц. 
ренесанса  началъ  отчасти  утрачивать  свою 
элегантность.  Характерное  отлич1е  здан1й 
дальнейшаго  времени  заключается  въ  способ* 
ихъ  постройки.  Онъ  былъ  двоякаго  рода:  одни 
архитекторы  употребляли  тесанный  камень. 
друг1е  пользовались  кирпичемъ  для  облицовки 
и  для  украшенШ.  Тесанный  камень  позво- 
лялъ  воздвигать  обширныя  зданхя  и  прида- 
вать имъ  роскошную  пластическую  орнамен- 
тавдю.  Главная  ошибка  тогдашнихъ  зодчихъ — 
тяжесть  вс*хъ  частей  въ  ихъ  произведен1яхъ, 
начиная  съ  профилей  и  кончая  пластиче- 
скою орнаментащей.  При  совм*стномъ  упо- 
треблен1и  кирпича  и  тесаннаго  камня  давать 
зданш  желаемое  расположенхе  было  проще, 
верхн1в  этажи  производили  меньшее  давление 
на  нинш1е,  получалась  бол4е  тощая  орнамен- 
тащя,  но  за  то  можно  было  достигать  эфект- 
ности  чрезъ  сопоставлен1е  разноцв*тныхъ 
матер1аловъ  —  кирпича,  тесаннаго  камня  и 
шифера.  Изъ  сооружешй  разсматриваемаго 
времени  сохранились  еще  мнопя:  такъ  назыв. 
«кухонный  дворъ^  въ  Фонтенбло,  вс*  здан1я 
на  Пасе  Коуа1е  въ  Париж*,  тамошн1й  арсе- 
налъ,  отели  Лесдигьеръ,  Майеннъ,  Сюллн  и 
пр.  Во  дворцахъ  стиля  ренесанса  каждый 
этажъ  фасадовъ  им*лъ  свой  рядъ  колоннъ  и 
вначал*  эти  колонны  въ  каждомъ  этаж*  были 
другого  античнаго  ордена,  ч*мъ  въ  прочихь. 
Ряды  колоннъ,  пом*щенные  одинъ  надъ  дру- 
гимъ,  придавали  фасаду  видъ  какъ-бы  шах- 
матной доски;  издали  онъ  производилъ  впе- 
чатл*н1е  однообразнаго  и  утомителънаго  для 
глазъ  сочетания  горизонтальныхъ  лин1й  (гзым- 
совъ)  съ  вертикальными  (колоннами  и  пиля- 
страми). Въ  конц*  XVI  стол,  архитекторы 
догадались  бросить  этоп.  способъ  отд*лен1я 
этажей  одинъ  отъ  другого  и  стали  декорировать 
фасады  ммогоэтажныхъ  зданий  всего  лишь 
однимъ  рядомъ  колоннъ,  тянущихся  вверхъ 
отъ  цоколя  до  главнаго  карниза.  Получился 
такъ  назыв.  «колоссальный  стиль».  Прим*- 
Н6Н1Я    его   оказались  удачными:    наружность 
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здап!й  сделалась  благородною,  величествен- 
ною, и  въ  сравнеи1я  съ  нею  внешность  по- 
строевъ  первой  половниы  XVI  стол'б'пя  ка- 
залась ничтожною  п  мизерною.  сКолоссальный 
ствль>  первоначально  употреблялся  длязданШ 
съ  фасадами  значнтельнаго  протяжения,  въ 
обыкновенныхъ  же  постройкахъ  онъ  сталъ 
являться  только  въ  половин*  XVII  стол., 
кань  напр.  въ  еще  существующемъ  роскош- 
номъ  замкЬ  Во  -  ле  -  Виконтъ,  построенномъ 
Франсуа  Мансаромъ  для  главнаго  интенданта 
Фукё.  Стиль  этотъ  пришелся  какъ  нельзя 
бол'Ьо  по  вкусу  Людовику  XIV  и  всл'1дств1е 
того  сделался  обязательнымъ  какъ  для  пра- 
вите л  ьственныхъ  здан1й,  такъ  п  для  домовъ 
высгааго  сослов1Я.  Вм^сто  однообразия  въ 
наломъ  масштаб*,  водворилось  однообраз1е 
въ  огромномъ  размер*.  Никогда  и  нигд*  лю- 
бовь архнтевторовъ  къ  снмметр1п  не  доходила 
до  такой  степени,  какъ  во  Франц1и  при  Людо- 
вик* XIV.  Одпнъ  изъ  поразительнвйшихъ  при- 
м*ровъ  этого  крайняго  увлечешя  представля- 
мъ  версальск1й  дворецъ.  сооруженный 
:омъ  Мансаромъ,  —  громадная  спмие- 
трнчаая  казарма  съ  рядами  одпнаковыхъоконъ, 
украшенная  колоннами  и  пилястрам  1Г.  Иног- 
да являлась  реакщя  противъ  этого  напра- 
влен1я,  какъ  напр.  въ  Дом*  Инвалидовъ,  но 
подобныя  здан1я  составляли  исключен1я,  и 
«колоссальный»  стиль  господствовал ь  до  конца 
XVIII  стол.  Посл*дн1я  изъ  неудачн*йшихъ 
его  произведен1й  —  Гардъ-мёбль  и  Монетный 
дворъ  въ  Париж*.  Вообще  французская  ар- 
хвтект^ра  въ  моментъ  достиженГя  Людови- 
комъ  XIV  совершеннол*т1я  находилась,  без- 
спорно,  въ  гораздо  лучшемъ  состояши,  ч*мъ 
при  смерти  этого  государя.  Внутренность 
аппартаментовъ  Анны  Австр1йской  въ  Фон- 
тенбло, сохранивш1яся  неперед*ланнымп  ста- 
ринныя  комнаты  въ  Люксамбургскомъ  дворц*, 
въ  Париж*,  тамошшй  Отель-Мазаренъ  (теперь 
часть  Нащональной  бн6л1отекн),  н*которыя 
части  Отеля-Ланберъ  п  особенно  большая  гал- 
лерея  нижняго  этажа  Лувра,  выходящая  ли- 
поэгь  на  Сену,  даютъ  прекрасное  понят1е  отомъ, 
чего  достигла  франц.  архитектура  въ  на- 
чал* XVII  стол*Т1Я  при  отд*лк*  внутренности 
-■ворцовъ  и  аристократическихъ  жилищъ, — о 
.1  роскоши  безъ  безпорядочной  спутанности, 
соотв*тств1и  между  живописными  и  скульп- 
рными  украшениями,  о  соразм*рности  де- 
ллей  съ  а*лымъ  п  въ  особенности  о  гранд1- 
озностн  общаго  вида,  какой  не  бывало  въ 
комнатномъ  убранств*  ни  во  времена  готики, 
ни  въ  эпоху  Возрождешя.  Эта  прелестная 
отд*1ка  завелась  въ  первыхъ  годахъ  царство- 
ван1Я  Людовина  XIV,  какъ  о  томъ  свид*тель- 
ствують  замокъ  Во  -  ле  -  Контъ,  Аполлонова 
галлерея  Лувра  и  даже  н*которыя  изъ  за.'1ъ 
Версальскаго  дворца;  но  потомъ  величествен- 
ность иер*дко  переходить  въ  напыщенность, 
пластическ1я  п  живописный  украшсн1я  все 
бол*е  и  бол*е  утрачиваютъ  монументальный 
характеръ  и  впадаютъ  въ  излишество.  Нако- 
нецъ,  изм*нивш1йся  вкусъ  времени  заставилъ 
франц.  архитектуру  перейти  оть  величествен- 
ности стиля  къ  старап1ю  производить  впеча- 
Т1*те  преимущественно  изобил1емъ,  изяще- 
ствомъи  оригинальностью  деталей.  Вся  отд*л- 


;  ка  залъ,  комнать  ил*стннцъ  принимаетъ  прн- 
чудливо-изогнутыя,  закрученныя,  изломанны  я 
формы  (стиль  рококо).  Однако,  до  конца  XVIII 
в*ка  декорирован1е   внутренвости   дворцовъ, 
правительственныхъ  здан1й  и  богатыхъ  част- 
I  ныхъ  домовъ  сочинялось  и  производилась  по 
I  большей  частя  художниками,  еще  не  совс*ыъ 
забывшими    хорош1Я   траднц1и:   они    гнались 
I  больше  всего  за  красотою,  какъ  за    неизгла- 
димою характерною  чертою  французскаго  ис- 
кусства лучшихъ  временъ  и  выражвн1емъ  од- 
ного изъ  стремлен1й  нашональнаго  духа.  По- 
чти ВС*  зодч1е   отъ   начача   XI    и   до  конца 
XVIII  в*ка    были    проникнутыты  глубокими, 
твердыми   художественными    уб*жден1ями  и, 
руководствуясь,  въ  отношен1и  красоты,  опре- 
деленными' принципами,  считали  возможнымъ 
достигать  ея  не  иначе,  какъ  въ  той  или  дру- 
гой систем*.  Съ  означеннаго  времени,  подоб- 
ныя уб*жден1я  стали  стушевываться;  они  ис- 
чезли   вм*ст*  съ    покол*н1емъ  художниковъ, 
пережившнхъ  револющю  и  первую  пору  им- 
пер1и.  Во  времена  реставращи    и    1ЮЛЬской 
династ1и,'архитекторовъ,  точно  такъ  же,  какъ  н 
литераторовъ,  д*лили  на  «классиковъ»  и  хро- 
мантиковъ>;  т*  и  друпе  были  не  бол*е,  какъ 
подражатели:    первые  подд*лывались  въ  сво- 
ихъ  создан1ЯХъ  подъ  плохо  изв*стяые  имъ  и 
еще  плоше  понимаемые  памятники  античнаго 
зодчества,  вторые— подъ  поверхностно  знако- 
мый имъ  произведен1Я   среднев*ковой   архи- 
тектуры. Н*которые,  немног1е  художники  дер- 
жались эклектическаго  направлен1Я,    призна- 
;  вая  ВС*  стили  одинаково  образцовыми.  Впро- 
',  чемъ,  никто  не  отвергалъ  какой-либо   одной 
системы.   Не   существовало  больше  ншикой 
I  общей  эстетики;  всяк1й  былъ  уб*жденъ  толь- 
'  ко  въ  томъ.    что  образцомъ    для    подражан1я 
1  можетъ  служить  любое  старинное  здан1е,  ка- 
!  кой    бы    характеръ    оно  не  им*ло.  Явствен- 
I  ный  отпечатокъ   такого  уб*жден1я  лежить  на 
!  обстроившихся  въ  ту  пору  парижскихъ  квар- 
\  талахъ  позади  церквей  8-1е-  Майекше  и  N6- 
1 1ге-Вате-(1е-Ьогеие.  Въ  ннхъ  н*которыя  ули- 
'  цы    напоминаютъ    сборники    всевозможныхъ 
!  архитектурныхъ  эскизовъ— до  такой  степени 
разнообразны   по  стилю   выходящ1е  на  нихъ 
I  дома.   Э^о   чисто-археологическое  направле- 
н1е  французской   архитектуры  кончилось  па- 
ден1емъ    буржуазной    монарх1и.    Во  времена 
I  второй    империи  французское  зодчество    вы- 
!  шло    изъ   застоя,    найдя  сильную  поддержку 
I  себ*   въ   самомъ    Наполеон*    II    и  въ  кругу 
I  его    придворныхъ,  высшихъ   чиновниковъ   и 
наживавшихся  биржевыхъ  спекулянтовъ.  По- 
строенные   тогда    въ  западной    части    Па- 
?ижа  дворцы  для   банкира  Перейры.  барона 
оттингера,    гр.    Пилле-Вилля.  графини   Па- 
!  ива,   герц.     Персиньи,    герцогини    Альба   и 
др.  не  уступаютъ,  въ  отношев1и  роскоши,  ста- 
I  ринны.мъ  аристократнческимъ   отелямъ  Сенъ- 
Жерменскаго    предм  Ьстья    и    превосходить 
I  ихъ  во  всемъ,  что  касается  уютности,    ц*ле- 
I  сообразности  и    изящества.    Г*ми  же  досто- 
инствами, какъ  и  они,  отличается   большин- 
!  ство  выросшихъ  въ  Париж*  при  Наполеон*  II 
I  значнтельныхъ  частныхъ  здан1й,  каковы  напр. 
дома    н*которыхъ    вредптныхъ    учреждений, 
акщонерныхъ   обществъ   и  ор.    С1роить  въ 
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чисто-греческомъ,  въ  чисто-римскомъ  или  въ 
какомъ  бы  то  ни  было  мистомъ  стил4  ни- 
кому не  приходило  въ  голову.  Архитекторы, 
украсивш1е  Парижъ  означенными  здан1ямн, 
Армаиъ  (строитель  двухъ  огромныхъ  гостин- 
ницъ,  бгапй  Нб1е1  п  Н61е1  (1и  Ьоиуге),  Лаб- 
рустъ,  Манженъ,  Лефюель,  Дав1у  и  др.,  не 
пренебрегая  прежними  образцами,  какъ  от- 
жившими свой  в'Ькъ  и  безполезнымн,  не  счита- 
ли, однако,  своею  обязанностью  держаться  ихъ 
безусловно,  и  вполн'!',  независимо  старались 
выказать  каждый  свои  собственный  талантъ  въ 
произведен1яхъ,  удовлетворяющихъ  столько 
же  услов1ямъ  истинной  художественности, 
сколько  н  требован1ямъ  современной  жпзни. 
II.  Скульптура.  —  Пропзведен1Я  кельтской 
скульптуры  исчезли  во  Франц:и  почти  без- 
сл'Ьдно.  Алтари,  цисты,  саркофаги  и  т.  п.  от- 
личаются рсмесленностью  псиолнен1я,  кото- 
рое въ  изваян1яхъ  франконскаго  пер1ода  до- 
ходить до  дикаго  уродства.  Во  французской 
пластик^Ь  романскаго  стиля  можно  различить 
два  типа:  въ  произведен1яхъ  перваго,  фигуры 
коротки,  коренасты,  окочен-йлы,  лишены  ма- 
1'Ьйшпхъ  намековъ  на  благородство  и  кра- 
соту; это  —  работы  простыхъ  ремесленни- 
ковъ,  отражающая  въ  себ1Ь  вл1яп1е  выродив- 
шагося  римскаго  искуства.  Второй  типъ  — 
византШскаго  процсхожден1я;  вл1ЯН1е  Ви- 
зант1и  въ  его  произведенхяхъ  выказываютъ 
пропорщн  фигуръ,  множество  параллельныхъ 
складокъ  на  ихъ  одежд-Ь,  варварская  роскошь 
ел  убранства  жемчугомъ,  драгоценными  ка- 
меньями, золотыми  иозументамп  и  вышив- 
ками, перспективная  неправильность  въ  изо- 
бражен1и  ступней  и  кол-^нъ,  узкоконечная  обувь, 
форма  выпуклыхъ,  миндалевидныхъ  глазъ  и 
дугообразныхъ  бровей,  мелочная  выд-^лка  во- 
лосъ.  Въ  XII  стол'Ьт1и  возникъ  новый  (готи- 
ческий) типъ,  одна  изъ  отличительныхъ  осо- 
бенностей котораго  —  чрезвычайная  вытяну- 
тость  фигуръ.  Лица  этихъ  фигуръ  нер1дко 
поражаюгь  своею  красотою  и  почти  всегда  оду- 
шевлены неподд11льнымъ  религхознымъ  чув- 
ствомъ.  Складки  на  драпировкахъ,  ниспадая 
параллельно,  въ  н^которыхъ  мЪстахъ  ломаются 
подъ  р'Ьзкими  углами.  ВсЬ  детали  обрабо- 
таны съ  большою  тщательностью.  XIII  в'Ькъ  — 
самая  блестящая  пора  французской  средне- 
вековой скульптуры.  Ея  мастера,  взирая  на 
природу  не  черезъ  призму  римскихъ  или  ви- 
зант1йскихътрадиц1Йиодушевляясьискреннею 
в'Ьрою,достигаютъ  зам-Ьчательной  жизненности 
своихъ  произведен^,  выказывающейся  въ  см-Ь- 
лости  и  непринужденности  нозъ  фигуръ,  въ  без- 
укоризненной ихъ  моделировке,  въ  простогЬ 
и  изящности  укладки  ихъ  одеждъ  и  особенно  въ 
передаче  благочестиваго  настроения,  какъ  мы 
это  видимъ  напр.  въ  скульптурахъ  порталовъ 
Реймскаго  и  Шартрскаго  соборовъ.  После 
того  французская  скульптура  клонится  къ 
худшему.  Уже  въ  XIV  в.  драпировки  начи- 
нают!, делаться  смятым  и  и  молочными,  ПЛ0СК1Я 

фигуры — показывать  нвиониман1в  услов1й  пла- 
стичности, работа— исполняться  на  скорую 
руку.  Въ  Ху  в.  скульпторы  получают!,  права 
художииковъ,  при  чемъ  у  нихъ  является  стре- 
млен1е  щеголять  мастерствомъ,  приводящее 
ихъ  къ  придаче  (|)пгурамъ  изысканныхъ  позъ  и 


жестовъ,  1;ъ  условной,  еще  более  скомканной 
укладке  драпировокъ,  къ  мелочной  выдел1;е 
подробностей  человеческаго  тела,  но  вмест!'. 
съ  темъ  и  !гъ  более  тонкому  выраженш  на 
лицахъ  фигуръ  душевнаго  состоян1я.  Вир- 
туозность художниковъ  XV  века  выказалась 
особенно  въ  воспроизведен1и  головъ  и  рукъ 
на  мраморныхъ  и  алебастровыхъ  надгробныхъ 
памятникахъ  и  въ  неболыпихъ  работахъ  изъ 
драго!1енныхъ  матер1алопъ.  Что  касается  до 
многочнсленныхъ  статуй,  украшающихъ  со- 
бою порталы  и  контрфорсы  тогдашни хъ  цер- 
квей, то  оне,  будучи  наскоро  исполненными 
произведен1ями  посредственныхъ  С1;ульпто- 
ровъ,  недостаточно  округлы  ц  безжизненны. 
:  Въ  разсматриваемую  эпоху  существовали  две 
отдельный  школы:  одна  временъ  Карла  УШ, 
другая  —  Людовика  XII;  последняя,  отличав- 
шаяся въ  де1горативныхъ  произведен1яхъ  бо- 
лее сильною  передачею  анатом ичсскихъ  по- 
дробностей плоскихъ  фигуръ,  процветала  на 
Луаре,  Скульптура  въ  ту  пору,  какъ  и  въ 
предшествовавшее  время,  находилась  въ  тЬс- 
ной  связи  съ  архитектурою  и,  приноравли- 
ваясь хсъ  ея  услов1ямъ,  не  имела,  такъ  ска- 
зать, своей  собственной  физ1оном1и.  Лишь 
только  наступила  эпоха  Возрожден1Я,  во  Фран- 
щи  завелись  самостоятельныя  школы  ваяте- 
лей. Къ  одной  изъ  нихъ,  ироис1пед1пей  отъ 
луарской  школы,  принадлежать  Мип1ель  Ко- 
ломбъ,  Жанъ-Жюсть  'Гурскгй  и  др.  Изъ  мно- 
гихъ  сохранившихся  ея  произведен1й  осо- 
бенно замечательны  такъ  назыв.  «Солесмсюе 
святые»,  вь  церкви  тамошняго  монастыря 
близь  Сабле  (департ.  Сарты),  надгробные  па- 
мятники Маргариты  Австр1Йской,  ея  супруга, 
Филиберта  (:авойскаго,  и  светсрови,  Марга- 
риты Бургундской,  въ  црк.  Бру,  близь  Бура, 
вь  Брессе,  !сардинала  Жоржа  Амбуазскаго, 
его  дяди,  также  Жоржа,  вь  Руанскомъ  со- 
боре, последняго  бретанс11аго  герцога  Фран- 
циска II  и  его  жены,  въ  Нантскомъ  соборе, 
мавзолей  Людовшса  XII  и  его  супруги,  Анны 
Бретанской,  въцрк.  Сенъ-Дени.  Еще  обшир- 
нее была  школа  парижскихъ  скульпторовъ. 
Главные  ея  представители  —  Пьеръ  Бонтанп., 
Жань  Гужонь,  Жерменъ  Пилонъ,  Жань  Ку- 
зень  и  Бартелеми  Пр1ёрь,  всли!{Олепныя  про- 
изведен1я  которыхъ — памятникъ  Франциска  I 
и  его  супруги,  Клавдии  Савойской,  четыре 
кар1атиды  оркестровое!  трибуны,  Отдыхающая 
Дхана.  мраморная  группа  трохь  граши,  мав- 
золей Генриха  II  и  Екатерины  Медичи, 
статуя  конетабля  Анна  Монморанси  и  др. 
находятся  въ  црк.  Сень-Деин  и  вь  Луврскомь 
музее.  Возрождение  почти  совершенно  изгла- 
дило вь  искусстве  средневековый  традиши, 
но  за  то  сильно  подвинуло  художниковъ  на 
пути  къ  достпжен1ю  изящества  и  поэтиче- 
ской оригинальности.  Техническая  умелость, 
грацюзность  конце  ищи  и  мастерство  обра- 
ботки мрамора -важныя  достоинства  произво- 
ден1й  названныхъ  скульпторовъ,  въ  особен- 
ностп  Ж  Гужона  и  Ж.  Пилона;  но  кь  .^тимь  ка- 
чествам ь  примешаны  некоторое  жеманство, 
манерность  и  слащавость.  Въ  конце  XVI  и 
начале  XVII  в.,  франц.  скульптура  вдалась  въ 
Микеланджеловскую  манеру,  пустилась  под- 
ражать не  столько  самому  Буонарроти.  сколько 
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10   плохпмъ  погл1^доватвзямъ.  Этого    напра- 
я    Ангьё    (Франсуа 
;!1ПЙ),  Пьеръ  Фраиш- 
,  авторъ  восьми    колос- 
украшающихъ     собою 
)11.1и11  л.1/1.1.  Г1)г  1ННГ0  иавильоиа  на  запад- 
а  сторон*  отараго  Лувра.  Новая  блестящая 
■^xа  наступила  для  франц.  скульптуры  при 
:  юдовик*  а1  V;  но  тогдашн1е  ея  д^ятеай  чрез- 
уръ  подчинялись  ложному  вкусу  своего  вре- 
•ни  и,  стремясь  создавать  грандтозное,  впа- 
Ч.1П  вь  тяжесть  и  напыщенность.    Ихъ  про- 
|||имъ,  задуманнымъ  живописно  н  непол- 
на  сг  большою  виртуозностью,  сильно 
1ичен1е  п  поддельный  паеосъ. 
^;11е    изъ    скульиторовъ     этой 
охи— Франсуа  Жирардонъ  (памятннкъ  кар- 
;1н&1а   Ришелье   въ   црк.  Сорбонны,  въ  Па- 
,(Ж'Ь,  и  группа  €Похищон1е  11розерпины>  въ 
рсальскомъ   парк*),  Пьеръ  Пюже   (группа 
МилонъКротонск1Й5  н  рельефъ  сАлександръ 
Д10генъ5,   въ  .1увр'Ь),  Шарль-Антуанъ    Ку- 
!в6  (памятникъ   кард.  Мазарини,  тамъ  же), 
;ое    Кусту,    Никола   и   его   младш1й   брать 
пльомъ    (группы    сАполлонъ    и    Дафна>    н 
Гнппоменъ   и   Аталанта»  въ  Тюльер1йскомъ 
лду,   дв-Ь  группы    «Укротителей  коней»  при 
ход!   въ  Елисейсгая  поля),  братья   Бальта- 
ц)Ъ  и  Гаспаръ  Марей  и  н^Ьк.  др.  Скульпторы 
\'Ш  в.  вообще  продолжали  работать  въ  ма- 
рномъ   стил*   своихъ    предшественннковъ, 
ставлявшемъ  см-Ьсь  стилей  БернининАль- 
Фди.  Достоинства  ихъ  пикантныхъ  и  кокет- 
.1выхъ   произведений,   тонкость   и    в%рность 
редачи  индивидуальности  чертъ  изображае- 
аго  лица  и  необычайное  ум'Ьнье  обращаться 
;.  мраморомъ,  не  нскупаютъ  ихъ  недостатковъ, 
лключающихся  въ  странности  замысла,  часто 
неолагородств'Ь  п  въ  постоянномъ  жеман- 
.в*  экспрессии,  неиравдоподоб1и  драпировокъ, 
разующихъ  то  мелкая  н  скомканныя,  то  гро- 
'■'■!я.   какъ  бы    надутыя  в-Ьтромъ  складки, 
:  й  неправильности  формъ,  вялости  мо- 
;!1:н  нагого  гЬла  п,  наконецъ,  чрезм^р- 
!.Т'Ьлкн  аксессуаровъ.  Къ  числу  выдаю- 
:  скульпторовъ  этого  направлен1я    при- 
ять Жанъ-Луи  >1емуанъ,  Пьеръ  Легрб, 
]>ушардонъ  (фигуры  фонтана  на    улиц-Ь 
.'снель  въ   Сенъ-Жерменскомъ   предмёсть*, 
Париж*),   Жанъ-Батпстъ  Пигаль    (памят- 
1къ  Морица  Саксонскаго  въ  црк.  св.  9омы, 
Страсбур!-*),  Жанъ-Антуанъ  Гудонъ  (статуя 
льтера  въ  ТЬёа1ге  Ггапса18  въ  Париж*  и  въ 
МП.  Эрмитаж*,  въ  СПб.)  и   Огюстенъ  Пажу 
;  пни  Дюбарри,  въ  Лувр*).  У  скульп- 
■ой  импер1и  мы  находпмъ  точное, 
ло.1идиие    оодражан1е    антика.мъ,  продол- 
лющееся  п  у  выступпвшихъ  поел*  апхъ  на 
'^ну  ваятелей  эпохи  реставраши.  Это  клас- 
!ческое  направлен1е  скульптуры  выразилось 
ппоизведен1яхъ    Шодё,    Боз1о,    Романа, 
Лемера  н  др.  Его    поддерживала  па- 
41   академия  художествъ,  но  въ    конц* 
I   реставраши    явилась    противъ    него 
:1   со   стороны   романтизма,    водворяв- 
аися  въ  живописи.  Не   подчиняясь  вполн* 
гетическимъ  воззр*п1ямъ,  несогласпымъ  съ 
новными  началами  скульптуры,  ея  д*ятсли 
\отио  шли  на  уступки  новому  духу  времени. 


П*которые  изъ  нихъ,  живо  сочувствуя  прин- 
цииамъ,  руководившимъ  тогдашнихъ  живо- 
писцевъ,  пытались  сами  прим*нять  эти  прин- 
ципы на  практик*.  Вообще  д*лались  опыты 
нововведен1Й.  или,  сказать  в*рн*с,  допуска- 
лись нововведсн1Я,  но  безъ  излишняго  увле- 
чен1я,  безъ  шума,  безъ  гпомкихъ  об*щан1й; 
отъ  нихъ  далеко  было  до  вспышки  полной 
револющи.  Д*ло  обошлось  безъ  потрясен1я 
академическаго  поряд1«4.  Въ  конц*- концовъ 
посл*довало  сл1ян1е  парт1й  въ  единодушномъ 
стремлении  находить  непосредственно  въ  на- 
тур* формы  и  образы  для  воплощен1я  пре- 
краснаго  и  соединять  съ  уважен1ямъ  къ 
антика.мъ  выражен1е  хотя  и  не  столь  высо- 
кихъ,  какъ  вложснныя  въ  нихъ,  но  бол*е 
св*жихъ  идей  и  чувствъ.  Какъ  на  лучшихъ 
представителей  это11  разумной  средины  (^и8^в 
т1Иеи)  можно  указать  на  Джемса  Прадье  и 
Пьера-Л\ана  Давида  Анжерскаго.  Чисто-ро- 
мантическое направление,  такимъ  образомъ. 
нашло  себ*  лишь  немногихъ  уб*жденныхъ 
посл*дователей  вь  ряду  скульпторовъ  п  не 
нашло  между  ними  ни  одного  особенно  та- 
лантливаго  и  вл1ятельнаго.  Лучш1я  скульп- 
турныя  произведен1я  временъ  Людовика-Фи- 
липпа привадлежатъ  художнпкамъ,  очпщав- 
шимъ  свой  вкусъ,  свое  чувство  натуры,  изу- 
чен1емъ  антпковъ.  Къ  числу  такихъ  произве- 
ден1й  относятся  «Мальчикъ  съ  черепахою» 
Рюда  (находится  въ  Люксанбургскомь  муз.), 
«Молодой  неаполитанецъ,  танцуюш!й  таран- 
теллу» Дюрё  (тамъ  же),  «Д*вушка,  пов*ряю- 
щая  Венер*  свою  первую  тайну»  Жуффруа 
(тамъ  же),  «Ген1й  свободы»,  Дюмона  Младшаго 
(статуя,  ув*нчивающая  собою  1юльскую  ко- 
лонну, въ  Париж*)  и  н*к.  др.  Замечательны 
также  мнопя  изъ  пластическихъ  произве- 
ден1й,  исполненныхъ  въ  томъ  же  дух*  для 
украшения  общественныхъ  здан1й  и  площа- 
дей, напр.  «Франщя,  раздающая  наградные 
в*нки  своимъ  заслуженнымъ  гражданамъ» — 
рельефъ  Давида  Анжерскаго  на  фронтон* 
парижскаго  Пантеона,  «Призывъ  къ  битв*» 
Рюда,  «Битва»  Этекса,  н  «Плоды  поб*ды> 
его  же  —  колоссальныя  группы,  красующ1яся 
по  об*пмъ  сторонамъ  тр1умфальныхъ  воротъ 
Зв*зды  на  выступающихъ  изъ  нея  пьедеста- 
лахъ,  «Лежащ1й  лсвъ»  Бари — круглая  фигура, 
стоящая  при  вход*  въ  Тюльер1йск1й  садъ  со 
стороны  р*ки,  «Идущ1й  левъ»  —  горельефъ 
того  же  мастера  на  пьедестал*  июльской  ко- 
лонны, скульптурныя  части  фонтана  на  Пло- 
щади Соглас1Я  и  пр.  Впосл*дств1и  декора- 
тивная пластика  нашла  себ*  обширное  и 
разнообразное  ирим*нен1е  при  постройк*  пра- 
вительственныхъ  п  частныхъ  здан1й  и  над*- 
лила  Парижъ  многими  превосходными  или 
весьма  хорошими  произведен1Ями,  изъ  кото- 
рыхъ  достаточно  будетъ  указать  на  бронзовыя 
кар1атиды  у  входа  въ  могильный  с1С1епъ 
Наполеона  I  въ  Собор*  Инвалидовъ,  работы 
Дюрё,  на  его  же  колоссальныя  «Виитор1н> 
60  фриз*  залы  «Семи  каминовъ»  и  въ  соф- 
фита.хъ  «Квадратной  залы»  стараго  Лувра, 
на  скульптуры  павильона  новаго  Лувра,  на 
статуи  и  рельефы,  украшающ1е  собою  главный 
фасадъ,  парадную  л*стннцу,  ложи  просцен1я  и 
крышу  новаго  здан1и  Большой   Оперы— про- 
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изведен1Я  Гильома,  Карпб,  Каррьера-Беллёза, 
Крона,  Жюля  Тома,  Элё  Миллё  и  др.  Хотя 
бравурность  исполнешя  такихъ  крупныхъ  про- 
изведен1Й  нередко  граничить  съ  декоративною 
поверхностью  и  шаблонностью,  однако,  общ1й 
уровень  франц.  скульптуры  вг  годы  второй 
имперш  былъ  ВЫС0К1Й,  и  она  остается  на  немъ 
до  нашихъ  дней.  Благодаря  тому,  что  пра- 
вительство является  почти  единственнымъ, 
но  д-Ьятельнымъ  покровителемъ  этой  отрасли 
искусства,  равно  какъ  и  существован1ю  франц. 
академги  въ  Рим^Ь,  Франвдя  до  настоящаго 
времени  и.м'Ьетъ  школу  скульпторовъ,  съ  ко- 
торой не  можетъ  соперничать  ни  одна  изъ 
школъ  другихъ  странъ  въ  отношении  основа- 
тельности знан1я,  выдержанности  стиля  въ 
сочинен1и  и  исполнен1и,  разиообраз1я  и  силы 
талантовъ.  Однако,  эта  школа  нередко  вдается 
въ  забдужден1е.  Такъ  н-Ькоторые  изъ  современ- 
ныхъ  франц.  скульпторовъ,  вдохновляясь  твор- 
чествол1Ъ  Донателло,  пустились  воспроизво- 
дить Т0Щ1Я.  незр^лыя  формы  д^тскаго  воз- 
раста или  первой  юнооти  и  воображали,  что 
начинаютъ  чрезъ  ту  новую  художественную 
эпоху.  Подралга-хи  стремлен1Ю  флорент1йцевъ 
къ  характерному,  но  въбольшпнств'Ьслучаевъ 
воспроизводили  вм'Ьсто  того  явлешя  несо- 
вершенства, даже  болезненности  и  жалкости 
челов'Ьческаго  т4ла.  Такъ  какъ  натурщики, 
которыми  пользовались  эти  художники,  не  го- 
дились для  изображен1я  героическихъ  д'Ьй- 
ств1й  и  драматическихъ  положен1й,  то  прихо- 
дилось принаравливать  мотивы  къ  фигурамъ, 
и  подъ  предлогомъ  изб'Ьжашя  безц^льной  и 
академически-стильной  идеализац1и,  явилось 
рабское,  лишенное  всякаго  стиля  копирова- 
н1е  натуры.  Не  мен^е  сильно  заблуждались 
друг1е  художники,  поддававш1еся  въ  своихъ 
работахъ  вл1ян1ютого  направлен1я  скульптуры, 
представителями  котораго  н-Ькогда  были  Бер- 
пини  въ  Итал1и,  а  воФранц!!!  Пюжё  и  братья 
Кусту.  По  принятымъ  этими  мастерами  пра- 
виламъ  группировки  и  постепенности  отдале- 
шя,  они  пом'Ьш.али  не  только  несколько  фи- 
гуръ,  но  п  пон-Ьскольку  группъ  на  различ- 
пыхъ  планахъ,  при  чемъ  не  довольствовались 
округлять  формы  такъ,  чтобы  ясно  обозна- 
чались каждая  ихъ  подробность,  н-о  и  ста- 
рались сообш,ать  фигурамъ  характеръ  инди- 
видуальности, точно  передавать  малейш1я  ме- 
лочи ихъ  т-Ьла  и  самыхъ  костюмовъ,  а  вм-ЬсгЬ 
съ  т1')Мъ  поражать  сильнымъ  выраасеи1емъ 
душевныхъ  движен1й.  Главнымъ  мастеромъ 
этого  реалнстически-живописнаго  наиравлен1я 
былъ  Карпб;  его  группа  «Пляска»,  украшаю- 
щая собою  фасадъ  Большой  Оперы  въ  Па- 
риж4,  исполненная  въ  озпаченномъ  дух'Ь,  была 
встречена  протестомъ  со  стороны  многихъ 
знатоковъ  искусства,  не  смотря  на  то,  что 
въ  ней  отразился  громадный  талантъ  худож- 
ника. Если  не  принимать  въ  разсчетъ  ука- 
занныя  мнмолетныя  заблужден1я,  Ф.  скульп- 
турную школу  должно  признать  самою  бле- 
стящею и  солидною  во  всемъ  художествен- 
номъ  м^р*.  Между  нов1'.йгаими  ея  произво- 
ден1яыц  наиболее  зам4чательиыя  —  «Жанна 
д'Аркъ»,  бронзовая  группа  Шапю  въ  Дом- 
рами, «Психея,  покинутая  Эротомъ>,  мрамор- 
ная статуя  Карр1ё-Белёза,  сИсточникъ  поэз1и», 


мрам.  стат.  Гильома,  «Девушка  у  колодца> 
мрам.  стат.  Шеневерка,  «Сонъ»,  мрам.  группа 
Матюрена  Моро,  «61ог1а  У1си8>,  бронз,  группа 
Мерсьё,  «Рет1ар1й»  (глад1аторъ  съ  сЬтью  и 
трезубцомъ),  бронз,  стат.  Антояи  Ноэля,  «В*- 
ра>,  «Любовь»,  «Боннское  мужество>  и  «Граж- 
данская доблесть»,  четыре  бронзовыя  статуи, 
исполненный  Полемъ  Дюбуа  для  надгробнаго 
памятника  ген.  Ламорисьера  въ  Нантскомъ 
собор'Ь,  и  н^которыя  др. 

П1.  Живопись.  О  кельтской  живописи  намъ 
ровно  ничего  неизвестно,  а  отъ  галльско-рим- 
скаго  пер1ода  во  Франц1и  дошли  до  насъ  только 
кое-как1е  фрагменты  мозаикъ.  Равнымъ  об- 
разомъ  и  отъ  живописи  временъ  франконской 
монарх1и  не  сохранилось  ничего,  кроме  ми- 
н1атюръ  въ  тогдашиихъ  рукописяхъ.  Вообще, 
изъ  всехъ  отраслей  искусства  средневековой 
Фрапвди,  живопись— самая  бедная  количр- 
ствомъ  сохранившихся памятниковъ.  Первыми 
ея  произведен1ями  въ  этой  стране,  какъ  и 
везде,  были  не  станковыя  картины,  а  изо- 
бражения, писанный  на  стенахъ,  и  мин1атюры. 
Большинство  средневековыхъ  церквей,  теперь 
сплошь  выбеленныхъ,  были  въ  свое  время 
покрыты  по  внутреннимъ  стенамъ  обширными 
композищямн,  писанными  а  Ггезсо  или  тем- 
перой; но  изъ  всъхъ  этихъ  церквей,  81.  8ау1п 
въ  Пуату — едва  ли  не  единственная,  въ  кото- 
рой еще  сущоствуютъ,  хотя  сильно  поврежден- 
ныя,  грубо  псполненныя  фрески  XI  и  XII  сто- 
лет1й.  Что  касается  до  мин1атюръ,  то  ими 
усердно  занимались  во  Франши  со  временъ 
Карла  Великаго,  помещая  ихъ  сперва  въ 
богослужебныхъ  книгахъ  и  молптвенникахъ, 
а  потомъ  и  въ  другихъ  рукописяхъ.  Посте- 
пенно развиваясь,  живопись  мин1атюръ  до- 
стигла высокаго  совершенства  при  Людо- 
вике XI  въ  работахъ  его  придворнаго  живо- 
писца Л^ана  Фуке  Турскаго  и  его  школы, 
какъ  можно  убедиться  въ  томъ,  любуясь 
прелестными  иллюстрациями  молитвенниковъ 
Анны  Бретанской  и  короля  Ренё  въ  париж- 
ской Нашональной  библ1отеке.  Съ  XII  или 
съ  XIII  века  возделывалась  также  живопись 
на  стекле,  замечательные  образцы  которой, 
относящхеся  къ  этому  времени  и  къ  XIV  стол., 
т.  е.  къ  цветущей  поре  готическаго  стиля, 
представляютъ  намъ  окна  буржскаго,  ле-манж- 
скаго,  шартрскаго,  рейнскаго,  руанскаго  и  тур- 
скаго соборовъ  и  парижской  8а1п1еСЬаре11е. 
Это — составленный  изъ  небольшп.хъ  кусковъ 
стекла  изображен1я  сценъ  священной  истор1и, 
легендарныхъ  собьтй  или  отдельныхъ  фигуръ, 
исполненный  ограниченнымъ  числомъ  несме- 
шаиныхъ,  но  яркихъ  и  глубокихъ  по  тону 
красокъ,  и  напоминающ1я  собою  ковры.  Въ 
конце  Среднихъ  Вековъ  была  сильно  распро- 
странена во  Франщи  живопись  огнеупорными 
красками  на  эмали,  ограничивавшаяся,  однако, 
копирован1емъ  попавшихся  подъ  руку  чуже- 
странныхъ  картинъ  и  лишь  редко  решавшаяся 
воспропзводить  своп  собствснныя  комнозищи. 
Особенно  процветала  она  въ  Лиможе,  въ 
XVI  стол.,  после  того,  какъ  Францискъ  I 
основалъ  тамъ  большую  фабрику  эмале- 
выхъ  издел1й  и  занималъ  своими  заказами 
ея  мастеровъ.  По  живописи  въ  собствен- 
номъ   смысле  слова,   стенной    и   станковой, 
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гкулыггура  XVI— XIX  сто1*т1!1 


;ть  Еольт"-  - 
-А.  Гуяона  (1779). 


2.  Надгробный  памятник!» 

Людовика  XII  въ  абб.  Сенъ 

Дени  (XVI  стол.)- 


(ХУИ!  стол.). 


Три  Граши-  Ж.  Пи- 
1а.  въ  Луврск.  музе* 
(XVI  стол.). 


5.  „Персей  и  Андромеда"  П. 
Пужб,  въ  Луврскомъ  музе* 

(1'-Ч4). 


6.  ...-:  -^  Лещин- 

ская  въ  е;;;;4  Милоссрд1я" 

О-  Пажу,  въ  Луврск.  музе* 

(XVIII  стол  ). 


7    „Неаполитанск1й  им- 

провизаторъ".  Фр.  Дюр* 

(1838). 


-.пя  Аигупт,  ВТ,  напгпобномъ  памятник*,  оаботы  А.  9.  .Герцогь  Ришелье"  Ж -П.  Пигалля.  въ 
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5.  „Материнское  воспитание' 
Эж.  Делапланша  (1845). 


6.  „Мышлен|е"  Анри  Шапю 


7.  „Материнская  любовь") 
Са  СЬагЛе)  Поля  Дюбу4  (1879) 


о.  «пляска-  Ж.-П.  Карпо  (\Ь(А). 


9.  ,Д1ана"  Ж.  Гужона,  въ  Луврск.  музеЪ  (XVI  стол.). 


Брокгаузъ-Ефронъ,  .Энцикл.  Слов.' 
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■  дожыиковъ  было    весьма    мало   даже    въ 
Х\'1  стол.,  а  выдающихся  между  ними  толь- 
ко двое — Ж&иь    Кузонъ    и    Франсуа    Клуё. 
Недостатокъ  въ  живооисцахъ  для  украшенш 
дворцовъ  иобу;кдалъ   того    же   Франциска   I 
приглашать    кг    своему  двору   знамеыитыхъ 
■тальянцевъ  (Леонардо-да-Винчи,  А.  дель-Сар- 
то,  Прнматиччо).  Они  положили  первое  основа- 
ше  самостоятельной  франц.  живописной' шко- 
л*,'  которая,  однако,  и  въ  XVII  стол,  продол- 
жала идти  ио  стопамъ  итальянской. 11рпдвор- 
вый  живоиисецъ  Генриха  IV   Мартенъ  Фрс- 
минё,  расписавш1&  по  королевскому   повел'Ь- 
нйо  капеллу   Фонтенеблоскаго  замка,  подд-Ь- 
лывался  подъ  стиль    Микеланджело;    Валан- 
тенъ  старался    походить  на   М.-А.   да-Кара- 
ваджо,  Жакъ  Бланшаръ   изучилъ    иронзведе- 
н1н  Тишана,  Спмонъ  Вуё  подражалъ  св'1тлой 
манер!  Г.  Рейн;  Никодй    Пуссенъ   и    Клодъ 
Желе  (К.  Лорренъ)   образовались  въ   Рим*, 
т*  II  провели  большую  часть   своей   жизни; 
разпомъ  для  Эсташа  Лесюёра  былъ  Рафаэль, 
чрежденыая  прп  Мазарлни  парижская  ака- 
м1я    сделалась    центромъ  -  художественной 
лйятельностн  и  исходнымъ    пунктомъ  напра- 
вления, котораго  она  неуклонно  держалась  въ 
течение  всего  долгаго  царствовашя    Людови- 
.  XIV.  ВсЬ  отрасли  искусства  централизиро- 
иись.  Шарль  .1е6рёнъ,  назначеный  пер'вымъ 
живописцсмъ  двора  и    главнымъ  руководите- 
лемъ  вс4хъ  работъ    ио   украшен1ю   королев- 
ен хъпостроекъ,  собралъ  вокругьсебя  ц'Ьлый 
татъ  художниковъ  разной  спещальности  — 
лиописцевъ,     скульпторовъ,     чеканщиковъ, 
:  пщиковъ,  слесарей,  позолотчиковъ    и  т.  д. 
:  еди  ннхъ  находились  люди  съ  весьма  ори- 
::<альнымъ  дарован1емъ,  но  всЬ   были    при- 
нуждены работать  по    рисункамъ   и   указан!- 
ямъ  своего  начальника.  Лебрёнъ,  талангько- 
'ораго  состояль    главнымъ  образомъ  въ  лег- 
-ти,  съ  какою  давались  ему  сочинен1е  и  ис- 
■""^410  большихъ  и  сложныхь  картинъ,  безъ 
:1я,  былъ   способенъ   къ  диктаторской 
-  -Л,  столь  долго  находившейся  въ  его  ру- 
лхъ;  но  его  сухая   н    холодная   манера    не 
'  'гла  сообщить  особенной  привлекательности 
и  блеска    несчетвымъ   1«1ртинамъ.    наиисан- 
нымъ   подъ   его   наблюденхемъ   въ   Версал4, 
увр4,  Тшанон*.   въ   Медоннскомъ,   Марли- 
:омъ  и  Венсенскихъ  дворцахъ.  По   смерти 
ольбера  (1683),  стали  предпочитать  Лебрёну 
-1.ераМиньяра,  св'ЬжШ,  пр1ятныйколоритъ ко- 
тораго сильно  понравился  при  двор!.  Миньяръ 
украснлъ  своею  живописью  мелк1е  покои  въ 
Ьерсальскомъ  дворц!  и,  послЬ  кончины  Леб- 
рёва,  занялъ  его  постъ.  Въ  конц*  XVII  и  въ 
начал*  XVIII  ст.,  Ф.  школа  не  нм'Ьла  строго 
опред4леннаго,  однообразнаго   характера.   Л. 
де-Лагиръ,  Себ.  Бурдонъ,  Ш.  де-ла-Фоссъ,  Но- 
эль II   Антуанъ  Куапели,  Жакъ  -  Батисть    и 
Мишель  Корпели,  Бонъ  Булонь,  Лун    де-Бу- 
лонь,  Ж.-Б.  Сантерръ  и   др.    подражали   кто 
Пуссену,  кто  Лебрёну  или  Миньяру.   Однако, 
между  царствован1ями  Людовика  лIV  и  Лю- 
довика  XV   действовало  н-Ьсколько    истори- 
ческнхъ  живописцевъ,  бол!е   вдумчивыхъ  и 
самостоятельны хъ,  ч'Ьмъ  ихъ   товарищи,   ка- 
ковы   Жанъ  Жувенё,   Никола   Коломбель   и 
Пьеръ  Сюблейра,  и  не  мало   слишкомъ  ще- 


голе ватыхъ,  но  цревосходныхъ  и  для  своего 
времени  очень  характористичвыхъ  портре- 
тистовъ,  пзъ  которыхъ  достаточно  будеть  ука- 
зать на  Клода  Лефевра,  Н.  Ларжильера  и 
1асена  Рнго.  Въ  средин*  XVIII  ст.  слави- 
I  лось  семейство  Ванлб,  въ  особенности  братья 
Жанъ-Батистъ  н  Шарль  (Карлъ  Ванлб).  Ус- 
воивъ  себ*  въ  Итал1и  манеру  П.  Бсрреггннн, 
они,  нисколько  не  справляясь  съ  иатурокч 
гнались  только  за  пр1ятностью  и  блестящимъ 
эффектомъ,  и  ихъ  направлсн1е,  удовлетворяв- 
шее вкусу  времени,  вскор*  иревратилось,  въ 
работахъ  Наттье,  Натуара,  Буше  и  Фрагона- 
ра, въ  прнстраст1е  къ  театральности,  жеман- 
ству и  слащавости.  Рядомъ  съ  выродившею- 
ся такимъ  образомъ  историческою  отраслью 
живописи  развились  друг1я  ея  отрасли,  предъ 
тЬмъ  мало  заннмавш1я  худо;^:никовъ.  Изящ- 
I  ные  картины  Ватто  и  его  носл-Ьдователей 
!  Ланкрё  и  Патера,  изображающ1я  сцены  изъ 
'  быта  высшихъ  слоевъ  общества,  съ  костюми- 
рованными по  театральному  кавалерами  и  да- 
мами, беседующими  между  собою,  танцую- 
щими, развлекающихся  музыкою  и  т.  п.  въ 
роскошныхъ  паркахъ  или  въ  красивыхъ  угол- 
кахъ  сельской  природы,  возбуждали  восторгъ 
въ  любителяхъ  искусства.  Въ  почет*  у  этихъ 
посл*днихъ  были  также  жанристы  А.  де-Фа- 
врё  и  Ж-Б.  Лепренсъ.  Шарденъ.  изображая 
сцены  простонароднаго  быта,  кухни  ц  пред- 
меты неодушевленной  природы,  создавалъ  кар- 
тины, не  уступающ1я  въ  достоинств*  однород- 
нымъсънимипроизведен1лмъголландскихъма- 
стсровъ.Де порть  и  Удри  събольшимъ  усп*хомъ 
;  писали  сцепы  охоты  п  фигуры  животныхъ. 
I  Лантара  и  Жозефъ  Берне  высоко  ц*нились, 
'  какъ  пейзажисты  и  живописцы  моря.  Въ  одно 
]  время  съ  ними  Грёзъ  воспроизводилъ  сцены 
семейной  жизни  средняго  и  м*щанскаго  со- 
словхй,  съ  сантпментальностью  н  тенденшоз- 
ностью,  напоминающими  умильные  романы 
Дидрб.  Взгляды  тогдашняго  общества,  подъ 
вл1ян1емъ  энциклопедистовъ,  изм*иились  н. 
главное,  что  стало  занимать  его,  были  серьез- 
ная истор1я  и  вопросы  лучшаго  устройства 
сощальной  жизни.  Духъ  того  времени  отра- 
зился въ  работахъ  Ж.-М.  Вина  и  Ж.-Ф.  Ней- 
рона, явившихся  подготовителями  и  предше- 
ственниками живописцевъ  новой  художе- 
ственной энохи,  наступившей  въ  конц*  XVIII 
в*ка.  Въ  эту  эпоху,  три  направлен1я  идей, 
исходивш1я  каждое  изъ  особаго  источника, 
давали  матер^алъ  и  содержание  для  француз- 
ской живописи  и  породили  три  школы.  Пер- 
вая, такъ  называемая  <классическая>  шко- 
ла существовала  приблизительно  съ  1780  по 
1860  г.  Основателемъ  ея  былъ  Ж.  Л.  Давидг, 
а  продолжателями  Гро,  Геренъ,  Жераръ,  Жн- 
родё-Тр10зонъ  и  Летьеръ;  немного  изм*нн- 
лась  она  при  Энгр*  и  окончилась  съ  его  ио- 
сл*днимъ  учоникомъ,  Ипп.  Фландреномъ.  Ис- 
ходною ея  точкою  была  природа,  но  разсма- 
триваемая  не  просто,  а  сквозь  призму  антич- 
выхъ  и  антикизирующихън  ов*йшихъ  масте- 
ровъ.  Классическая  древность,  больше  рим- 
ская, ч*мъ  греческая,  и  итальянское  Возрож- 
деи1е,  особенно  флорентийское  и  римское, 
были  областью,  въ  которое  эта  школа  вра- 
щалась; библейская  истор1Я.  легенды  героиче- 
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ской  эпохи  и  христ1анства  были  ея  любимыми 
сюжетами.  П.  П.  Прюдонъ,  хотя  и  образовался 
не  въ  классической  школ-Ь,  однако  близокъ 
къ  ней  въ  своихъ  картинахъ,  напоминающихъ 
гращю,  игру  св'Ьтот'Ьни  п  законченность  Кор- 
реджо.  Само  собою  разум-Ьется,  что  важн'Ьй- 
ш1я  произведения  классиковъ  относились  къ 
исторической  живописи,  какъ  къ  главной  съ 
точки  зр-Ьшя  академ1н  н  ею  поощряемой. 
Друпя  отрасли  живописи  были  культивируе- 
мы въ  школЬ  весьма  умеренно;  изъ  художни- 
ковъ,  занимавшихся  этими  отраслями,  выда- 
ются жанристы  Шарль  Вернё  и  Т.  Жерико, 
пейзажисты  Тонне  и  Демарнъ,  жпвописецъ 
животныхъ  Браскасса  и  живописцы  цв'Ьтовъ 
Редуте  и  Сенъ-Жанъ.  Вторая  школа,  извест- 
ная иодъ  назван1емъ  «романтнческой>,  не  пе- 
режила покол'Ьн1я,  вид^Ёвшаго  ея  возникно- 
вен1е,  а  именно  существовала  всего  съ  1828 
по  1858  г.  Выдвинули  ее  впередъ  англича- 
нинъ  Боннингтонъ,  голландецъ  Ари-Шефферъ, 
Эженъ  Делакруа  и  Поль  Деларошъ,  но  вм*- 
ст"!  съ  ними  же  она  сошла  со  сцены.  И  для  этой 
школы  точкою  отправлешя  служила  природа, 
но  подчиненная  всец'Ьло  индивидуальному  воз- 
зр^Ьнхю  художника  и  потому  отражающая  въ 
себ-Ь  пронзволъ  его  фантазии.  Въ  начал-Ь  ро- 
мантическая школа  почерпала  для  себя  сю- 
жеты только  изъ  исторзи  и  быта  Среднихъ 
В^ковъ,  но  потомъ  стала  обращаться  за  ними 
также  и  къ  лшзни  посл'Ьднпхъ  трехъ  стол^Ь- 
Т1Й,  при  чемъ  главною  своею  задачею  счи- 
тала соблюден1е  археологической  точности 
въ  изображсн1и  мал^йшнхъ  деталей.  Прене- 
брегая академическимъ  рисован^емъ  съ  на- 
туры, романтики  т4мъ  усердн'Ье  пустились  изу- 
чать истор1ю  костюмовъъ  н  превратили  исто- 
рическую живопись  въ  пояснительное  иллю- 
стрироваше  пов'Ьствован1й  о  былыхъ  време- 
нахъ  и  произведен1й  старинныхъ  и  новМшихъ 
поэтовъ.  Классицизмъ  впадалъ  въ  холодную 
красоту  формъ  и  въ  фарфоровую  гладкость  и 
безсил1е  прозрачныхъ  красокъ;  романтизмъ 
страдалъ  другими  недостатками— поразитель- 
ною странностью  выбора  сюжетовъ,  пастоз- 
ностью  и  небрежностью  техники,  которыя  при- 
вели его  къ  паден1ю.  Въ  противоположность 
историческому  роду  живописи,  проч1я  ея  от- 
расли достигли  въ  романтической  школ*  не- 
бывалой важности  и  надолго  завоевали  себ* 
расположеше  публики.  Леополь  Роберъ,  Де- 
канъ,  Камиль  Рокпланъ,  Эженъ  Изабё,  Тони- 
Жоанно,  Д1азъ,  Эженъ  Лами  и  др.  съ  боль- 
шимъ  усп'Ьхомъ  трудились  по  части  исто- 
рпческаго  жанра  и  некоторые  изъ  нихъ  пре- 
восходно писали  таклсе  пейзалси,  морсюо  виды 
и  картины  съ  животными.  Орасъ  Вернё, 
1  пп.  Белланжё,  Шарле  и  Раффё  составили 
себ'Ь  громкую  известность  нзображен1емъ 
сражен1й  и  вообще  военной  жизни.  Энергич- 
но исполненные,  нередко  весьма  поэтичные 
пейзажи  Кабй,,  Т.  Руссо,  Марилья,  Гюё  и  Лшля 
Дюирё  отт-Ьсняютъ  на  второй  планъ  стилизи- 
рованныя  и  идеализированныя  произведешя 
<историчвскихъ>  пейзажистовъ,  хотя  въ  чи- 
сле этихъ  последнихъ  еще  встречались  та- 
к1е  таланты,  какъ  А.  Десгофъ,  Алипьи,  Вик- 
торъ  и  Эдуардъ  Бертены.  Живопись  морскихъ 
и  приморскихъ    видовъ    удачно   возделывали 


Гюдснъ.  Гарнерё  и  Ленуатевенъ,  а  Браскасса 
Сенъ-Жанъ  пр1обрелн  доныне  сохраняющу 
юся  за  ними  известность  —  первый,  какъ 
живописецъ  животныхъ,  а  второй,  какъ  ма- 
стеръ  писать  цветы.  Третья  и  самая  новая 
школа  образовалась  чрезъ  соединение  пред- 
шествовавшихъ  школъ.  Она  стремится  не 
улучшать,  не  идеализировать  природу,  а  пе- 
редавать ее  въ  характеристическихъ  чертахъ 
такою,  какова  она  въ  действительности.  Клас- 
сическою древностью,  равно  какъ  и  Средними 
веками  и  эпохою  Возрождения,  интересуется 
она  очень  мало;  ея  задача — изображать  со- 
временность. Ее  называютъ  «натуралистиче- 
скою» и  «реалистическою»  школою,  и  она 
долго  и  невозбранно  господствовала  въ  жи- 
вописи XIX  стол.  О  стильной  исторической 
живописи  въ  прежнемъ  смысле  слова,  ко- 
нечно, не  могло  быть  и  помина.  Хотя  Каба- 
нель,  Бодри,  Бенувиль,  Эбаръ,  Жалаберъ, 
Жоббе-Дюваль,  Гюставъ  Моро,  Бугро,  Эмиль 
Леви,  Жюль  Лефевръ,  Рибо,  Эннеръ,  Жанъ- 
Поль  Лоранъ,  Поль-Жозефъ  Бланъ  и  др.  мо- 
гугь  называться  въ  пекоторомъ  отношен1л 
историческими  живописцами,  однако,  значи- 
тельное большинство  ихъ  картинъ  принадле- 
житъ  въ  разряду  жанровъ.  Въ  этой  области 
искусства  новёйште  Ф.  лсивописцы  достигли 
великолепныхъ  результатовъ,  такъ  какъ  овла- 
дели всеми  нужными  для  того  средствами. 
Никогда  еще  изучен1е  и  понимаи1е  нравовь, 
обычаевъ,  чувствъ  и  характеровъ  людей  недав- 
няго  и  самаго  последняго  времени  не  было 
такъ  тонко,  свободно  и  всесторонне,  какъ  те- 
перь. Интересные  и  пикантные  старинные  и 
современные  костюмы,  особенности  элегант- 
наго  общества,  проявлен1я  капризовъ  моды, 
домаган1е  млръ  и  разладъ,  маленьк1я  проис- 
шеств1я  во  время  прогудокъ,  въ  гостинницахъ 
и  въ  кафе,  веселое,  комичное  и  типичное  въ 
быте  разныхъ  странъ — все  это  никто  еще  не 
изучалъ  такъ  основательно,  никто  не  наблю- 
далъ  такъ  зорко,  никто  не  изображалъ  такъ 
живо  и  мастерски,  какъ  новейш1е  франц.  жан- 
ристы. По  части  малснькихъ,  тонко-исполнен- 
ныхъ  картинъ  историческо-бытового  содер- 
лсан1я  не  имелъ  соперниковъ  себе  знамени- 
тый Мейссонье;  къ  нему  въ  большей  или 
меньшей  степени  примыкаютъ  Фовлё,  Шавё, 
Плассанъ,  Фишель,  Жюль  Вормсъ  и  мног1е  др. 
Ихъ  кабинстныя  картинки  переносятъ  зри- 
телей въ  XVII  и  XVIII  стол.,  но  некоторые 
изъ  груипы  подобныхъ  жанристовъ.  какъ 
напр.  111арль  Конгь,  Джемсъ  Тиссб,  Луи  Ле- 
луаръ  и  Адр1енъ  Моро,  охотно  обращались 
за  сюжетами,  кроме  того,  къ  истор1и  Сред- 
нихъ Вековъ  и  Возрождения  и  обработывади 
ихъ  оригинальнымъ  образомъ.  Гюставъ  Бу- 
ланжё  и  Гекторъ  Леру  удачно  соперничали 
съ  Жсромомъ  въ  «античпомъ  лсанре»,  введен- 
номъ  имъ  во  франц.  искусство  и  доныне  воз- 
дёлываомомъ  многими.  Отраслью  этого  рода 
живописи  надо  считать  «новопомпейск1й 
жанръ»,  въ  которомъ  особенно  отличался 
Амонъ.  Въ  томъ  же  своеобразномъ  роде  ра- 
ботали Пику  Изанберъ  и  др.  Тульмушъ, 
Шапленъ,  Бонвенъ,  Э.  Фреръ,  Ж.  Виберъ, 
Бернъ-Белькуръ  и  Ф.  Жнраръ  заслуженно 
получили    известность    какъ  наблюдательные 
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4.  Реймск1Й  соборъ  (Х1П  стол.). 


5.  Домь  Жака.Кёра,  въ  БуржЬ  (XV  стол.). 


6.  Планъ  Рсймскаго  собора. 


7.  Лиственная  капитель  ко- 
лонны, иэъ  Лаонской  црк. 
Богоматери  (XII  стол.). 
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3.  Церковь  св.  Стефана  въ  Кан-Ь 
(XI— XII  стол.). 


4.  Хоръ  Летра,  въ  Каи^ 

(АУ  I    СТОЛ.). 


5.  Святая  Капелла  въ  Париж* 


10.  Планъ  собора  Парижской  Богоматери  (XII  стол.). 


9.  Деталь  здан1я  ратуши  въ 

Божанси  (нач.  XVI  стол.). 


7.  Ратуша  въ  Ларошели  (1486—1607). 


8.  Церковь  Богоматери  въ  Бордб  (ХУШ  отол.). 


Брокгаузъ-Бфронъ,  „Энцикл.  Слов.". 


ею  ест  но.  и. 

IX  стол*т1Я. 


2.   Капитель  изъ  дома 
Франциска  I  въ  Орлеан*. 


15.  Л'Ьстница  въ  замк*  Блуа 
(нач.  XVI  стол.). 


6.  Часть  фасада  Дворца  Правосуд1я 
въ  Руан*  (XVI  стол.). 


ФРА11Ц)3(:К0Е   ИСКУССТВО,    п. 

Иипч ип'Ч.  XIX  стол-Ьт^я. 


<ен1.  Делакруа:  Данте  и  Виргил1й  переправляющ1еся  чоезъ 
адскую  рЬку  (1822;  Луврск.  муз.  въ  Йариж*.)!  '^ 


2.  Поль  Деларошъ:  Наполеонъ  I  31-го  маота 
1814  г.  (1845;  Лейпцнгск.  муз.). 


I.  Жанъ  Энгръ:  Источникъ 
56;  Луврск.  муз.  въ  Париж*). 


4.  Жюль  Бретонъ:  Прачки  въ  Бретани  (1870). 


•^.снгстъ  Мейссонье;  Курильщикъ  (187^ 
[    Брокгаузъ  Ефронъ.  .Энцикл.  Сяов." 


Жанъ-ФрансуА  Милл^:  Женщин»,  пасущая  овецъ  (1864) 
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.:    я&яшиые    изобразите!»   быта   высшаго  и 

: ~ юрожавъ.  Во  г'-^  >- 

аго    быта  и  х;/  го 

.    ..п.........    <11К1ЛЬ    Бретонъ   и    х:  1 

ь,  два  необыкновенно  талантливым  .  :  ; 
м.1\1.  теплымъ  чувствомъ  рисовальщииа, 
и  композитора.    Кром*  нихъ,  ире- 
ироизводили  жизнь  иоселянъразлнч- 
ц.  провиншй  Гюильменъ,  Ад.  и  Арм. 
.    ,  фнеръ,  П.  Билле  и  др.   Жанровыя 
!1|Ы  большого  размера,  а  также  большее 
.жи  съ  жнвотныыъ   стаффажемъ    писали 
Гк.  ;а1п.  Кур'е  и  Франсуа   Милле;   ихъ  про- 
и.'.вгдплл   дииын*  въ  большомъ  почегЬ  у  иу- 
блнки  за  ярко  выраженную  въ   нп\ъ   любовь 
къ  природ*   и    къ   меньшой    брат1в,    хотя    у 
::ерваго  изъ  этихъ  художниковъ  техническая 
торона    исполнен1я    посредственна.    А.    М. 
-"":'-'.  Ж.  Дюпрё,  Э.  Дстайль  п  Протё — 
:Л1ые    живописцы    военной    жизни, 
о^    мало   общаго   съ  прежними   холод- 
баталистами.  представляющ1е  въ  своихъ 
чахъ  сражений  не  манекены  въ  солдат- 
костюм*,   а   мысллщихъ    н  чувствую- 
людсй  и  составляюш1е  изъ  нихъ  сцены, 
;:о   полныя   потрясающаго    драматизма. 
у    жанристами,    бравшими   сюжеты  для 
вон.чъ    произведен1й    изъ   восточнаго    быта, 
обенно   выдаются  Фромантенъ,  Ш.  Фреръ, 
'Ида,  Пазнни  и  Бунб.  Портретная  живопись 
вставляла  предмегь  заняпй  многихъ  худож- 
никовъ, какъ  сд*лавшихъ  ее  своею  спешаль- 
ностью,    такъ   и    обращавши.хся   къ   ней    по 
временамъ    отъ    историческаго    рода    и    отъ 
ханра;   пронзведен1я    ихъ   по  большей  части 
отличаются    вкусомъ    постановки    фигуръ   и 
виртуозностью  кисти,  но  р*дко  передаютъ  не 
"Дну  только  вн*шность  изоОраженныхъ  лицъ, 
.    также  п  ихъ  внутреннюю  жизнь   и   тонк1я 
ерты  ихъ  характера.  Особенно  сильно  и  орп- 
.1нально  развилась  въ  новейшей  Франц1и  пей- 
;икная  живопись.  Совершенно  бросивъ  преж- 
ее  направление,  стремившееся  къ  прикраши- 
ан1ю  природы  по  правнламъ  стильной  жнво- 
исности.    она   стала    искать  только  в-Ьрнаго 
^пирован1я    действительности    и    вн^шняго 
;:ован1я    ея    постояннаго    характера    и 
!ныхъ  яваен1й.  Франсе,  Добнньи,  Ксавье 
сезаръ  де-Коки,    Эмиль  Бретонъ,  Камиль 
•орньё,  Бленъ  и  др..  трудясь  въ  этомъ  нату- 
алистнческомъ  направленш,  выказали    каж- 
ый  бол-Ье  или  мен*е  замечательный  талантъ, 
■"'   картины,    отличающаяся  тонкою  пере- 
воздушной  перспективы,  правдивостью 
„.^..0   и  частностей,    блескомъ    красокъ    и 
^чнымъ    иисьмомъ.    по  достоинству    высоко 
ьнят.я    любителями    искусства.    Отъ   этихъ 
иъ  значительно  разнятся   пейзажи- 
ле   по  стопамъ    Коро  и  его  посл*- 
вателеи    Шснтройля,    Декана   и  др.,  гнав- 
:11хся  исключительно   за  схватывашемъ  об- 
1аго   впечатл'Ьн1я   природы,    жертвовавшпхъ 
ля  того   обработкою  частностей  и  позволяв- 
:1п.хъ   себ*    упущения   и   переиначен1я   того, 
то  наблюдено   ими    въ    действительности,  и 
ебрежность  тохннческаго   исполнен1я.   Кар- 
ины этихъ  художнпковъ,    получившихъ   про- 
ьаи1е    €нмиресс1онистовъ»,    "представляють 
обою  сиор-Ье  эскизы,  ч^мъ  оконченныя  про- 

Эяаштлопв!.  (Хюмрь,  т.   XXXVI. 


;  изводен1я.  чтб  не  1гЬшаетъ  имъ  пользоваться 

;  больш::  томъ  въ  некоторой  части  пуб- 

I  лики.  1,   морскихъ   видовъ  не  зани- 

мггла  ;  дцго    время    такого    виднаго 

1  ;  '1'  л  тве,  какъ  прежде.  Боль- 
.Л1С  11  \  !л  :1,'  иейзажи,  ВЪ  которыхъ  глав- 
I  ную  р  .!  и;|  тъ  животныя  или,  по  крайней 
I  мЬре,  ;1л:и.1и1.:.1  составляК'П.  ста'^фажъ,  су- 
I  щсственно  важный  для  передачи  :»ффектовъ 
освещен1я  и  для  лучшаго  обозначен1я  формъ 
почвы  и  растительности,  мастерски  писалн 
Тройонъ,  Роза  Боннеръ  и  Палицци.  Шарль 
ЛСакъ  прославился  своими  нзобрахеи1яия 
разлнчныхъ  породъ  домашней  птицы,  овечьихъ 
1'тадъ  и  овчарней.  Собаки  н  кошки  имели 
вернаго  изобразителя  ихъ  нравовъ  въ  лиц* 
Эжена  .1анбера.  Живопись  такъ  назыв.  <мер- 
твой  природы»— спещальность  Филиппа  Руссо 
и  Блеза  Дегоффа  —  двухъ  художниковъ,  со- 
I  всршенно  противоположныхъ  по  ир^емамъ 
работы,  но  одинаково  пскусныхъ.  Наконецъ, 
I  по  живописи  цветовъ  и  плодовъ  следуегь 
I  указать,  какъ  на  самыхъ  даровптыхъ  масте- 
I  ровъ  новейшаго  времени,  на  Шабаль-Дюс- 
сюржея,  Фантенъ-Латура  и  Этьена  Пти.  Цзъ 
псчисленныхъ  выше  художниковъ,  одни  уже 
сошли  со  сцены,  другхе  продолжаютъ  свою 
деятельность;  наряду  съ  этими  последними 
трудятся  живописцы  новаго  поколения,  то 
разработываюш1е  далее  принципы  своихъ 
предшественниковъ,  то  стремящ1еся  къ  пол- 
ной независимости  отъ  какихъ  бы  то  ни  было 
образцовъ.  къ  выражению  единственно  своихъ 
личныхъ  эстетическихъ  взглядовъ.  Вообще 
надо  заметить,  что  современная  намъ  Ф.  жи- 
вопись находится  хотя  и  въ  блестящемъ,  но 
не  окончательно  определившемся  состоян1и. 
Стремлен1я  пмпресс1онистовъ,  въ  особенно- 
сти Манё,  Бастьена  Лепажа  и  Дегаса,  при- 
вели къ  полному  перевороту  въ  трактован1и 
света.  Многимъ  опостылело  сосредоточенное 
освещен1е  мастерсклхъ,  и  они  пустились  ра- 
ботать на  открытомъ  воздухе  (пленеристы). 
Пювисъ-де-Шаваннъ,  своими  фресками  въ 
парижскомъ  Пантеоне  и  другими  работами, 
указалъ  новый  путь  къ  монументальной  деко- 
ративной живописи.  Кругъ  задачъ  удивитель- 
но расширился  и,  вместе  съ  те.мъ.  крайне 
уразнообразились  пр1емы  исполнен1я;  но  ос- 
новной капиталъ  современной  намъ  Ф.  живо- 
писи составляють  сила  въ  достижен1И  задт- 
маннаго  художникомъ  впечатлен1Я  и  нсбы- 
чайная  энерпя  въ  исканш  новыхъ  идеаловъ. 
Многочисленная  парижская  колония  иностран- 
ныхъ  артистовъ  —  американцевъ.  нспанцевъ, 
шведовъ,  норвежцевъ,  немцевъ,  поляковъ  м 
пр. — усиливаегь  многообраз»е  наиравлен1Й,  изъ 
которыхъ  можно  мимоходомъ  упомянуть  о  воз- 
никшихъ  въ  последнее  время  мистицизме  и 
символизме.  Ср.  НегЬе,  <Н15101ге  йез  ^ 
аг18  еп  Ргапсе  раг  1е8  шопитеп18>  (П.,  : 
\1о11е1  1е  Оас,  <В|сиоппа1ге  (1е  1'агсЬ11' 
Ггап(^а18е>  (П.,  1854—69.  10  тт.);  (. 
€1/Аг1  8о1Мяие>  (П.,  1890);  ВеЫо  и.  V.  Ве- 
2о1с1,  <01е  к1гсЫ1сЬе  Ваикип81  (1е8  АЬепй- 
1ап(1с5»  (Штуттгартъ,  1884  и  ел.);  ВеПу,  сГ.а 
Кепа1$5апсе  топитеп1а1е  еп  Ргапсе»  (П.. 
1864.  2  т.);  8аи\а^ео1,  <Ра1а18,  сЬа1еаих  ек. 
ей  Кгапсе  с1а  XV  аи  XVIII  5С.>  (П.,  1860-65); 
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Ра1и81ге,  «Ьа  Кепа^ззапсе  еп  Ргапсе»  (П., 
1879  и  ел.);  ЬиЬке,  «безсЫсЫе  Лет  Кепахз- 
запсе  1п  Ргапкге1сЬ»  (2-е  изд.,  Штуттгарп., 
1885);  Ви  Сегсеаи,  «Ъез  р1а5  ехсе11еп18  Ъй- 
11теп18  йв  Ргапсе»  (новое  издан1е  Дестальера, 
П.,  1873,  2  т.);  Коуег,  сЬ'АП  агсЫ1ес1ига1 
еп  Ггапсе  (1ери18  Егапдохз  I  ^и8^и'^  Ьоихз 
XIV»  (П.,  1851)— 60,  2  т.);  Вагяи!,  «АгсЬЛес- 
Шге  тойегпе  еп  Егапсе»  (П.,  1865—71);  Ва]у, 
«Ь'а1сЫ1ес1игв  ртёе  аи  XIX  81ёс1е>  (П.. 
1860—77,  3  т.);  3.  Метег,  «безсЫсЫе  йег 
тойвгпеп  1"гап2бз18сЬе  Ма1е1е1»  (2  т.,  Лпц., 
1866—67);  СЬезппаи.  «Ьа  ре1п1иге  аи  XIX 
81ёс1е»  (3  изд.,  П.,  1883);  его  же,  «Реш1ге8 
е1  8Шиа1ге8  готап^^^иез»  (П.,  1880);  ИапсЬе, 
«Ешйез  зиг  Гёсо1е  Ггап5а18е»  (2  т..  П.,  1855); 
С1аге11е,  <8иг  Гаг1  еХ  1е8  аги81е8  ^■гапса1з 
соп1етрога1пз»  (П.,  1876);  Виге1,  «Ьез  рехш'гез 
шрге881ош81е8>  (П.,  1878);  К.  МиШег,  «Сге- 
зсЫсЫе  йег  Ма1вге1  1т  XIX  ^аЬгЬип(^е^^> 
(3  т.,  Мюнхенъ,  1893 — 94);  его  же,  «Е1П 
^аЬ^Ьипс^е^^  ГгапгозхзсЬег  Ма1еге1>  (Б.,  1901) 
и  т.  д. 

Французское  Конго  (Сопдо  &апса1з) 
— Ф.  колон1я  на  заиадномъ  побережь'Ь  Аф- 
рики; возникла  изъ  Ф.  вл&жЬт'А  въ  усть^  р. 
Габунъ  (преясде  назыв.  ОаЪоте  и  Егапсе 
ёдиа1опа1е);  граничить  на  3  Атлантическимъ 
океаномъ  и  Камеруномъ;  въ  сЬв.-зап.  углу 
граница  касается  озера  Чадъ;  на  С  Траница, 
не  совсЬмъ  опред'Ьленцая,  пдеть  вдоль  15° 
с.  ш.;  на  10  граничить  съ  государствомъ  Конго, 
на  В — съ  ДарфурО|Мъ  и  британско-египетской 
областью  Баръ-эль-Газаль.  Около  3  милл.  кв. 
км.;  жителей  около  10  милл.,  въ  томъ  числ* 
европейцевъ  730  (французовъ  527).  Берего- 
вая ЛИН1Я  мало  изрЬзана.  Съ  С  иа  Ю  па- 
раллельно берегу  тянется  террасообразная 
горная  ц1^иь  съ  средней  высотой  въ  1000  м. 
Изъ  р1^къ  самая  значительная— Огове,  теку- 
щая съ  В  наЗ  на  прогяжон1и  1200  км.  и  впа- 
дающая въ  АтлантическШ  океанъ;  р.  Габунъ 
представляеть  собою  широкое  (16  км.)  сл1ян1е 
р4къ  Комо  и  Рембоэ  въ  70  км.  оть  впаден1Я 
въ  океанъ.  Глубина  Габуна  оть  5—20  м.  до- 
пускаетъ  по  немъ  плаван1е  морскихъ  судовъ. 
С-Ьверный  берегъ  возвышенный  (зд-Ьсь  важ- 
н*йш1й  городъ  К0Л0Н1И  Либрвиль),  южный 
низменный  И  болотистый.  Южную  часть  ко- 
лон1и  орошаютъ  рр.  Иьянга  и  Куилу,  восточ- 
ную часть — рядъ  прптоковъ  р.  Конго  ('Алима, 
Ликуала,  Санга,  Убангн,  Котто  и  Мбому).  Въ 
озеро  Чадъ  впадаетъ  значительная  р.  ГПари 
съ  притоками  (Вомъ-Логоне,  Сара  и  Эль-Кути). 
Климат!),  въ  общемъ,  нездоровый.  Пер10дъ 
тропическихъ  дождей  продолжается  съ  фев- 
раля по  май  и  съ  сентября  по  январь.  Сред- 
няя годовая  температура  на  Габун*  25 — 26" 
Ц.,  марта  и  апр-Ьля  26 — 34"  Ц.,  1юдя  и  авгу- 
ста 23—30°  Ц.  Водятся  леопарды,  буйволы, 
кабаны,  крокодилы  и  гиппопотамы,  гориллы 
и  шимпанзе  и  др.  виды  обезьянъ.  Ф.  Конго 
населено  негритянскими  племенами  изъ  груп- 
пы Банту;  главн-Ьйппя  изъ  нпхъ  —  племена 
Фань,  Мпотве  и  1^ака.и1и^  жпвущ1я  въ  зап. 
части  К0Л01ИН;  Натеке  живугь  на  границ*  съ 
государствомъ  Конго  и  ведутъ  оживленную 
караванную   торговлю.   По  рр.   Алима  и  Ли- 


куала обитаютъ  Убаиги;  зд-Ьсь  же  ;киветь  кар- 
ликовый народъ  Лбомго.  Управлен1е  колонш 
обходится  въ  3,8  милл.  фр.,  изъ  которыхъ 
27а  милл.  покрываются  изъ  Ф.  госуд.  казначей- 
ства, остальное — изъ  мЬстныхъ  источниковъ. 
Вывозъ  въ  1900  г.  составлялъ  7,5  милл.,  ввозъ 
10,6  милл.  фр.  Вывозятся  иод-Ьдочный  л4съ, 
каучукъ,  слоновая  кость,  пальмовое  масло  п 
пальмовые  ор'Ьхи.  Въ  1898  г.  пришли  103  судна, 
съ  вм-Ьстимостью  въ  250  тыс.  тоннъ.  56  школъ, 
съ  2654  учениками.  Главные  пункты:  Брацца- 
виль  —  административный  центръ,  Либрвиль, 
Франсвиль,  Рудольфштадтъ,  Стефанивиль,  Бу- 
апза,  Бан1я,  Газа,  Банги,  Бангассо,  Рафаи  и 
Сем1о.  Исторгя.  Устье  Габуна  было  открыто 
въ  1470  г.  португальцами.  До  конца  XVIII  в. 
нобережье  Габуна  служило  исключительно  для 
вывоза  невольниковъ.  Въ  1842  г.  французы 
основали  фактор1ю  на  ГабуиЬ;  отсюда  они 
постепенно  расширяли  сферу  своей  власти 
на  В  и  Ю.  Въ  1862  г.  они  овладели  нижнимъ 
течен1емъ  р.  Огове  и  мысомъ  Лопецъ.  Въ 
1885  г.,  на  международной  конференщи  въ 
Берлине,  положившей  основанхе  государству 
Конго,  признаны  были  права  Франщи  на  со- 
сЬднюю  К0Л0Н1Ю — Ф.  Конго.  Съ  начала  1890-хъ 
гг.  побережье  Ф.  Конго  сдЬлалось  исходнымъ 
для  ряда  экспедищй,  им'Ьвшихъ  своей  зада- 
чей распространить  Ф.  господство  иа  страны 
по  течетю  р.  Шари  н  верхнему  Нилу.  Въ 
1891 — 92  гг.  Фурно,  Тальяръ  и  Саворньянъ  де 
Брацца  проникли  на  С  по  р.  Санга.  Зд'Ьсь, 
на  широт*  3''40',  Брацца  встретился  съ  нзсл*- 
дователеыъ  Мизономъ,  отправившимся  изъ 
Адамавы  къ  верхнему  течен1ю  Бинуэ;  такимъ 
образомъ  былъ  найденъ  водоразд^лъ  между 
притоками  р.  Конго  и  Бинуэ  (притокъ  Ни- 
гера). Крампель  первый  поднялся  вверхъ  но 
р.  Убанг  п  ц  достигъ  истоковъ  р.  Шари,  но 
былъ  убить  около  Эль  Кути  (1891).  Дыбовск1й 
продолжалъ  его  предпр1ят1е,  а  всл-Ьдъ  за  нимъ — 
Мэстръ,  достигшей  пункта  Вадда,  на  верхнемъ 
точен  1и  Кемо  (6°  с.  ш.).  Рядъ  другихъ  путе- 
шественниковъ  (Клозель,  Вермонъ,  Жюль- 
енъ,  Жантиль)  изсл-Ьдовали  истоки  рр.  Санга 
и  Мбому,  открыли  удобный  путь  къ  оз.  Чадъ; 
наконецъ,  Маршанъ  достигъ  въ  1898  г.  Фа- 
шоды  на  Нил*,  но,  по  договору  съ  Англ1ей, 
французы  отказались  оть  области  Баръ-эль- 
Газаль,  а  взам'Ьнъ  этого  къ  сфер*  ихъ  власти 
отнесена  вся  область  истоковъ  Шари,  госу- 
дарства Багирми,  Вадан  и  Капемъ.  Ср.  Ви- 
1геш1  йе  КЫп,  «Ье  Сопдо  Егап^а18>  (Пар., 
1885);  ^.  ВуЬо\\г8ку,  сЬа  гои1в  йи  ТзсЬас!» 
(1893);  Рауеиг-В1(1е1о1,  сСгаЬоп,  Сопдо  в1  сб1е 
осс1(1еп1а1е  11'АГг1дие»  (1900);  ОаШешо!,  «N0- 
исе  зиг  1е  Соп^о  Ггапса15».  Карты  изданы 
Рувьо  (1887)  и  СоаПгу  (1897—98). 

Фрянцузское  право,  благодаря  осо- 
бенностямъ  историческаго  развнт1я.  въ  кото- 
ромъ  нашли  себ*  вырансеню  въ  совместной 
гармонической  деятельности  различные  фак- 
торы правообразован1я,  а  въ  эпоху  великой 
революции  съ  особой  ясностью  определились 
основные  устои  сошально-экоыомическаго  бы- 
та Европы  XIX  стол.. — отлилось  въ  цельную 
и  законченную  систему  нормл.,  по  превзой- 
денную   н  до  сихъ  поръ   ни  въ    общемъ  ма- 
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тер1альномъ  содсржан1и,  ни  въ  техаичоскомъ 
совершенств*,  ни  однимъ  изъ  законода- 
тельствъ  коптинонтальной  Европы.  Но  смотря 
на  то,  что  въ  его  создан!!!  участвовали  очень 
разнообразныя  вл1ян1Я  и  разнаго  рода  исто- 
тт-"  мая  случайности,  оно  является,  по  суще- 

:  по  иропсхождепш,  наиюнальпымъ,  что 
и^  ..  иЬшало  ему  оказать  огромное  вл1ЯН1с 
на  юридическое  развит1е  другихъ  странъЕв- 
роиы.  Будучи  въ  своемъ  современномъ  со- 
стоянии ириицип1альнымъ  и  посл-Ьдователь- 
нымъ  выраже1иемъ  новаго  порядка  жизни 
XIX  стол.,  оно  составляет!.,  вм-ёстЬ  сътЬмъ. 
иродукть  долгаго  исторнческаго  развит1я  н 
последовательной  творческой  д"Ьятельности 
судивъ  и  теоретической  юриспрудени!». 

'  Исторхя  Ф.  права^  какъ  и  истор1я  Фран- 
ши,  восходить  1;ъ  галльско-кельтскимъ  осно- 
влмь,  но  опред'Ьлпть  составъ  п  вл1ян1в  по- 
сл-Ьднихъ  на  дальн-Ьйшео  юридическое  раз- 
"пт1е  Франщи  н-1ть  возможности,  за  отсут- 
гв1емъ  данныхъ.  Съ  гораздо  большей  отчет- 
ливостью установляются  ранн1Я  германская 
основы  франц.  права,  въ  древы'Ьйшпх}.  па- 
*тятннкахъ  германскаго  права,  правдахъ  са- 
пческихъ  и  рипуарскихъ  фрапковъ  (см.  Вар- 
.арсые  законы).  Къ  этимъ  источникамъ  не- 
иосредственно  прпмыкаеть  первоначальная 
законодательная  д-Ьятельность  Ф.  королей  Ка- 
ролингскаго  дома,  выражавшаяся  въ  капн- 
туляр1яхъ  (см.).  Бо.тЬе,  ч-Ьмъ  въ  Герман1и, 
зам11тны  во  Франц1и,  въ  раннюю  эпоху  ея 
развит1Я,  сл'Ьды  вл1ян1Я  римс1;аго  права,  про- 
являющ1еся  какъ  въ  ряд*  юридическихъ 
формулъ  н  грамоть  Каролингс1;аго  пер10да, 
такъ  и  въ  н'Ькоторыхъ  литературныхъ  памят- 
никахъ  (СМ.  Современное  римское  право"). 
Югь  Франц1и  и  поел*  разложен1Я  монархш 
Карла  Вел.  продолжалъ  во  мпогихъ  отно- 
'пен1яхъ  жить  по  <писанному>,  т.  е.  рим- 
кому  праву,  въ  особенности  въ  области  обя- 
..ательственнаго  права,  бол*е  развитаго  зд*сь 
благодаря  оживленности  торговыхъ  сношеи1й 
въ  южныхъ  городалъ  Франши.  Остальная 
Франц1я,  подобно  Герман1и,  въ  эту  эпоху 
почти  ц'Ьликомъ  захватывается  феодальными 
порядками  и  долгимъ  процессомъ  вырабо- 
тываетъ  новое  обычное  право,  въ  которомъ 
остатки  старыхъ  культурныхъ  вл1Яи1й  часто 
составляютъ  лишь  форму,  но  не  содержан1е 
вормъ  (см.  Право  обычное  Франши,  л.Х1У, 
912).  Дальн'1й1пее  юридическое  развит1е  при- 
урочивается именно  къ  этому  источнику,  по- 
служившему исходнымъ  пунктомъ  и  законо- 
■п-'^льной,  творческой    судебной    и    научной 

льности    юриспруденп1и.   Произвольный 
,,.»авъ  феодальныхъ  нормъ  обычнаго   права 
юстепенно    воспрннимаеть   въ   себя,   благо- 
харя  этой   д-Ьятельности,   правом-Ьрныя  нача- 
а:  самыя  нормы  становятся    по  содержан1Ю 
:!сс  бол-Ье  и  бол'Ье   схожими  и  общими,  бла- 
одаря  сравнительному  уравненш  основъ  фео- 
лальнаго  быта  бол*е  поздняго    времени  (см. 
<1^еодализмъ),    и  загЬмъ  последовательно  объ- 
('дпаяются  н  въ   формальномъ  выражен1и,  ко- 
торое   даеть    оффишальная    редакция   1;утю- 
ювъ.  Съ  XVI  в.  и  законодательная  власть,  и 

11руденц1Я    ставятъ    себ*   определенную 

у    создать    полное    единство    француз- 


скаго   права,  ка1«ъ  по  составу  нормъ,  такъ  и 

въ     особенности      по    ИХЪ      источнику,      1С0Т0- 

рымъ  является  иг-ключительно  единая  госу- 
дар освобождающаяся  от1. 
ф|  )!шыхъ  оковъ.  Обычное 
прнии  примидитси  Постепенно  въ  единый  и 
цЬльный  видъ  деятельностью  французски хъ 
юристовъ  (см.  Юриспрудонщя),  а  королев- 
ские ордонансы  воспо.1няттъ  пробелы  этой 
работы  или  создають  на  место  отжившихъ 
постановлен1й  цельные  и  технически  выра- 
ботанные институты  права.  Коднфикагия  все- 
го права  страны  становится  главной  целью 
этой  деятельности  (см.  XV,  540).  Къ  концу 
XVIII  в.  Ф.  право  оказывается  вполне  под- 
готовленнымъ  для  совершен1Я  этой  задачи,  и 
творцамъ  Ф.  гражданскаго  кодекса  (XVI,  541) 
осталось  лить  подвести  итоги  предшество- 
вавшей работы,  чтобы  создать  этотъ  замечатель- 
нейнпй  образчикъ  законодательнаго  ис1:усства 
иоваго  времени.  Чистота  и  ясность  положен- 
ныхъ  въ  его  основан1е  принциповъ  содей- 
ствовали тому,  что,  не  смотря  на  быстрое  раз- 
впт1е  различныхъ  сторонъ  гражданскоправо- 
вой  жизни  Х1Хстол.,  кодетссъ  подвергся  лишь 
частичны.мъ  нзмепен1ямъ,  которыя  онъ  вос- 
приннмалъ  съ  замечательной  эластичностью, 
безъ  вреда  для  целости  и  логичес1;ой  строй- 
ности своихъ  постановлен1й.  Параллельно  сь 
гражданскимъ  шло  развитее  торюваю  права, 
составившаго  во  франц|и  особую  систему 
нормъ  (XXXIII,  596). 

Въ   своемъ  содермсанхи   гражданское   право 
Франщи   переживаетъ,  въ  связи  съ    измене- 
шемъ   состава  своихъ  источнитшвъ  и  формъ 
соц1ально-э1;ономическаго  и  культурнаго  быта, 
разлнчныя   стад1и.    Древнейшее    право    вар- 
варскихъ  правдъ,   особенно  саличес1;ой,   за- 
хватываетъ  еще  очень  раннюю  эпоху  разви- 
тая, когда  самоуправство  и  формализмъ  про- 
никаютъ    юстиц1ю,    гражданское    правонару- 
гаен1е  не  отличается  отъ  уголовнаго,  месть  и 
денежные   штрафы  служать   средствами  воз- 
становлен1я    правды,    гражданско  -  правовыя 
отношен1я  крайне  но  развиты  и  регулируются 
закономъ    лишь    въ   очень    нсзначительныхъ 
случаяхъ.  Въ  капптуляр1яхъ  замечается  стрем- 
ление поставить  рядомъ  съ  народнымъ  судомъ 
судъ    административный,    облегчить   древн1Й 
формалпз.мъ,    смягчить  самоуправство,    взять 
подъ  покровительство  закона,  короля  и  церкви 
некоторые  интересы  слабыхъ  (опека,  насл*- 
дован1е);  но   и  этотъ  источникъ  права,   ка1;ъ 
\  и   ра1ш1е  ордонансы,   захватываетъ  граждан- 
!  ское    право   въ  очень   незначительномъ  объ- 
I  еме.   Юридическая  сделка,    произволъ  силь- 
наго  и  некоторые  обычно-правовые  устои  — 
I  въ    это   время    главнейшее    творцы  правоот- 
I  ношен1й.  Эпоха  новаго  обычнаго  права  даетъ 
'  уже  гораздо  более  полную  картину  граждан- 
1  ско-правового  развит1я  страны.    Право   ран- 
нихъ  кутюмовъ  —  целпкомъ   право  феодаль- 
наго  порядка  отношений,  съ  его  неравенствомъ 
состоян1й   (целая   градация    выспшхъ  и    низ- 
шихъ   въ  области  гражданской    правоспособ- 
;  ности),  дроблсн1емъ  формъ   обладан1"я,  нося- 
щихъ  более  или  менее  зависимый  характеръ, 
неразвитой  граждански  обороть,  строгую  от- 
цовс1сую  ц  супружескую  власть,  опеку  въ  ин- 
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тересахъ  опекуновъ,  а  не  опекаемыхъ  и  т.  п. 
Въ  дальн-Ьйшемг  развит!»,  при  сохранен1и, 
вплоть  до  роволю1ии,  основъ  «стараго  поряд- 
ка» п  въ  области  гражданскаго  права,  феодаль- 
ное право  подвергается  значительному  смяг- 
чеп1ю.  На  первомъ  план'Ь  стонтъ  постепен- 
ный ростъ  личной  свободы  въ  городахъ  и 
образован1в  началъ  общей  гражданской  пра- 
воспособности горожанъ,  а  зат'Ьмъ,  по  м-Ьр-б 
прогресса  освобожден1Я  крестьянъ— и  этихъ 
посл'Ьднихъ.  Рядомъ  съ  развит1емъ  свободы 
личности  идетъ  ростъ  свободной  собствен- 
ности въ  городахъ  и  зат'Ьмъ  въ  области  сель- 
скаго  землевлад'6н1Я  но  только  дворянскаго, 
освобождающагося  отъ  обязательной  службы, 
но  и  свободнаго  крестьянскаго.  Усилен1е 
торговаго,  а  зат'Ьмъ  н  гражданскаго  оборота 
сод'Ьйствуегь  образованш  развитого  обяза- 
тельственнаго  права,  опнрающагося  на  рим- 
сюя  основы,  и  особыхъ  постановлен1й  торго- 
ваго права.  Въдетальныхъ  нормахъ,  развива- 
емыхъ  юристами  для  регулирован1Я  отноше- 
н1й  вещнаго  и  обязательственнаго  права,  явно 
видна  тенденц1я  покровительства  принпипамъ 
свободы  собственности,  личности  и  оборота. 
Въ  семейномъ  правЬ  этому  движенхю  соот- 
в'Ьтствуетъ  развит1е  эманципащп  совершенно- 
л'Ётнихъ  дЬтей,  а  въ  насл'Ьдственномъ — склон- 
ность къ  ровному  разделу  насл'Ьдства  и  по- 
степенное укрЬплен1е  свободы  завЬш,ан1й  и 
дарен1й,  хотя  въ  этомъ  послЬдиемъ  отношен1и 
Ф.  право  и  до  сихъ  поръ  осталось  бол'Ье 
консервативнымъ.  До  конца  стараго  порядка 
удерживаются  феодальныя  основы  общаго  строя 
вещныхъ  отношений,  съ  дроблен1емъ  собствен- 
ности на  верховную  и  зависимую,  и  сохра- 
няются институты  наслЬдственныхъ  рентъ  и 
арендъ,  хотя  предпринятъ  былъ  рядъ  мЬръ 
къ  ограничен1Ю  ихъ,  фидеикоммиссовъ  и 
т.  п.  Въ  области  семейнаго  права  зам'Ьча- 
ется  господство  церкви  и  церковнаго  права 
въ  д-Ьлахъ  брачныхъ  и  семейныхъ  и  стоящее 
въ  связи  съ  этимъ  ограничен1е  личныхъ 
правъ  некатолнковъ,  еврсевъ  н  иностран- 
цевъ.  Револющонному  законодательству  при- 
шлось отсЬчь  эти  основы  стараго  порядка 
энергическими  мЬрами.  Рядомъ  законовъ 
1789  —  1793  гг.  производится  уничтоже- 
Н10  вс-Ьхъ  остатковъ  феодальныхъ  вещныхъ 
правъ,  провозглаптается  господство  чистой 
собственности,  устраняется  въ  области  брач- 
наго  и  семейнаго  права  всякое  вл1ян1е  церкви, 
провозглашается  равноправность  иностран- 
цевъ,  еврсевъ  и  всЬхъ  вЬроиспов'Ьдап1й.  Съ 
отиаден1емъ  этихъ  ограничсн1Й  полу'Жютъ 
полное  признан1е  всЬ  тЬ  нормы  обычнаго  и 
римскаго  права,  которые  были  выработаны 
пли  рецопированы  Ф.  юриспруденц1ей  для 
частныхъ  отношен1й  въ  видахъ  покровитель- 
ства новому  порядку  отнопюнШ,  основан- 
ныхъ  на  свобод*  личности,  собственности  и 
договора. 

Современное  Ф.  право,  изложенное  въ  граж- 
данскомъ  кодекс*  и  поздпЬйшихъ  узаконеи!- 
яхъ,  характеризуется  прежде  всего  послЬ- 
довательнымъ  и  иринцип1альнымъ  развит1емъ 
указанныхъ  выше  отношсн1Й.  Прннципъ  ра- 
венства всЬхъ  французовъ  передъ  закономъ 
проводится  кодексомъ  во  всей  посл-Ьдователь- 


ностп;  вся  полнота  гражданскпхъ  правъ  прп- 
надлежитъ  каждому  гражданину,  безъ  различ1я 
в'Ьроиспов'Ьдан1я,  состоян1Я,  сослов1я  и  на- 
цтнальности;  обязательный  гражданск1й  бракъ 
даетъ  возможность  брачнаго  общен1Я  лицъ 
разныхъ  в'ЬроисповЬдан1й;  свобода  развода 
гарантпруетъ  личность  въ  брак'Ь  отъ  прину- 
дительной зависимостп;  полная  секуляриза- 
ц1я  актовъ  гражданскаго  состоян1я  устраня- 
етъ  всякую  зависимость  отъ  церкви  въ  об- 
ласти регистрац1и  основныхъ  моментовъ  въ 
жизни  лица.  НЬкоторыя  ограничен1я  ино- 
странцевъ  въ  пользован1и  гражданскими  пра- 
вами, создан ныя  кодексомъ,  въ  настоящее 
время  не  им-ЬюП)  нрактическаго  знаачешя. 
Охрана  личности  малол'Ьтнихъ  установлена 
законами  объ  ограничен1и  родительской  вла- 
сти и  достаточно  совершенной  опекунской 
организащей.  РЬшительное  и  безвозвратное 
уничтожен1е  всякаго  рода  феодальныхъ  формъ 
обладан1я  обезпечило  последовательное  про- 
веден1в  начала  свободной  собственности, 
которая  считается  единственной  нормальной 
формой  обладан1я,  допуская  рядо.мъ  съ  собою 
лишь  выработанную  въ  интсресахъ  самой  соб- 
ственности систему  сервитутовъ,  но  не  ка- 
кихъ-либо  другихъ  вещныхъ  правъ,  такъ  или 
иначе  связывающихъ  свободное  распоряже- 
н1е  собственностью.  Ни  заповЬдныя  пм-Ь- 
н1я  (фидеикоммиссы),  ни  насл'Ьдственныя 
аренды,  ни  чиншевыя  права  и  имъ  подобныя 
формы  не  могутъ  быть  установлены  ни  пу- 
темъ  сдЬлокъ  прижизненныхъ,  ни  на  случай 
смерти  (полное  запрещенхе  такъ  называемой 
фидеикоммиссарной  субститущи).  Аренды  и 
узуфруктъ  могутъ  быть  только  срочными  иди 
пожизненными.  Въ  видахъ  устранен1я  вся- 
кихъ  прпвилепй  проведено  начало  полнаго 
равенства  всЬхъ  дЬтей,  безъ  различ1я  пола. 
Полной  мобилизащи  недвижимостей  Ф.  ко- 
дексъ  не  провелъ,  въ  виду  недостаточно  со- 
вершенной системы  укрЬплен1я  имуществъ 
(см.  Ипотечная  система);  но  послЬдующнми 
узаконсн1ями,  усовершенствовавшими  вот- 
чинную записку,  распоряжен1е  нсдвпжимо- 
стямй  почти  уравнено  съ  распоряжен1емъ  дви- 
жимостямп.  Знаменитое  постановлсн1е,  урав- 
нивающее влад'Ьн1е  движимостями  съ  собствен- 
ностью, совершенно  обезпечило  интересы 
гражданскаго  и  особенно  торговаго  оборота 
на  счетъ  интересовъ  обладан1я.  Охрана  инте- 
рссовъ  третьяго  сослов1я,  въ  противов^съ 
старымъ  дворянскимъ  привилепямъ,  опреде- 
ленно сказывается  во  всЬхъ  этихъ  постано- 
влен1яхъ.  Этому  же  фактору  обязаны  своимъ 
происхожден1емъ  мнопя  постановлен1Я  Ф.  ко- 
декса, не  вполнЬ  согласный  съ  прпнципомъ 
свободы  личности.  БолЬе  строгая,  ч^мъ  въ 
Германии,  родительская  власть,  съ  правомъ 
пользован1Я  нмуществомъ  д-Ьтей,  и  супруже- 
ская, съ  легальной  системой  общности  супру- 
жескихъ  имуществъ,  им-Ьють  ц-Ьдью  прежде 
всего  охранить  ц'Ьлость  семьи  и  семейнаго 
имущества,  важную  въ  интерссахъ  концен- 
трации торговаго  капитала;  но  и  та,  и  другая 
поддерживаются  также  старыми  традициями  и 
политическими  соображен1ями,  въ  силу  ко- 
торыхъ  республиканская  форма  правден1Я 
можстъ   быть  твердой  только  въ  рукахъ  граж- 
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давъ,  прошедшихъ  твердую  сомейную  дисаи- 
илину.  Строгость  этпхъ  но'рмъ,  однако,  въ  зна- 
чительной степени  ослаблена  позднФ.Пшимн 
узаконен1ям11  обьогранн'кмпяхъ  родительской 
власти,  оравами  жены  нозащитЬ  оп.  злоуио- 
тре6лон1Й  мужа  ирн  пользованп!  и  управле- 
нии общимъ  имуществомъ,  договорной  деталь- 
ной системой  суиружескихъ  отношен1й  и 
уравнен1емъ,  новыми  законами  о  развод-Ь  н 
разлучен1н.  нравъ  мужа  и  жены.  Шязатель- 
ственное  право,  соответственно  предшество- 
вавшему юридическому  развнт1ю,  построено 
на  чисто  рпмскихъ  основахъ  и,  какъ  уже 
было  указано  въ  ст.  Торговое  право  (XXXIII, 
598),  содержнтъ  въ  себ1;  по  преимуществу 
нормы  чисто  гражданскаю  оборота,  разсматри- 
вая  отношен1я  между  контрагентами  какъ 
чистые  продукты  индивидуальной  воли  уча- 
ствующнхълицъ,и  охраняя  посл-Ьднпхъ,  неза- 
висимо отъ  интересовътретьпхъ  лицъ.  Отсюда 
необходимость  восполнения  граисданскаго  ко- 
декса торговымъ.  Друг1я  особенности  Ф.  граж- 
данскаго  кодекса  —  недостаточное  покрови- 
тельство союанымъ  организашямъ  граждан- 
скаго  оборота  (юридическимъ  лицамъ,  това- 
рищоствамъ)  всл'Ьдств1е  недов'Ьр^я  Ф.  рево- 
лющи  къ  союзнымъ  формамъ,  н-Ькогда  слиш- 
комъ  сгЬснявшимъ  свободу  личности.  Торго- 
вый кодексъ  и  последующее  законодательство 
о  юридическпхъ  лицахъ,  компан1яхъ  и  со- 
юзахъ  въ  значительной  степени  восполнили 
этотъ  проб"Ьлъ  Ф.   права. 

Литература.  По  истор1и  Ф.  права— см. 
Право  обычное  Франщи.  Очерки  современ- 
наго  права  въ  многочисленныхъ  курсахъ  Ф. 
права:  АиЬгу  е!  Каи,  «Соигз  йе  11гоН  С1у11  Ггап- 
оа18>  (5  изд.,  П.,  1897 — 1900);  Еаигеп1,  сСоигз 
ё1ёшеп1а1ге  йе  йго11  С1у11>  (1878);  его  же,  «Рпп- 
С1ре5  (1в  (1го11  с1у11  Гг.»  (;^)3  т.,  5  изд..  П.,  1893); 
Ваи(1гу-Ьасапиг1ег1е,  «Ргёс18  йе  (1го11  с1у11> 
(7  изд.,  1Ь.,  1899  —  1901);  его  же,  «ТгаНё  1,116- 
ог^^ие  йе  с1го11  с1у1]>  (23  т.,  1894  сл4д.,  из- 
дан1с  продолжается);  2асЬаг1а  уоп  Уп^^еп- 
111а1,  «НапдЬасЬ  йез  1'гап2()81зсЬрп  СхуИгесЫз», 
ЬеагЬ.  у.  Сгоше  (8  изд.,  Фрейбтогъ.  1894— 
96).  Друпя  указан1я— у  Шу1ег,  сГ).  Ггапгоз!- 
.<!сЬе  С1У11гесЬи  («Епсус1ора(11е  Лет  КесЫз- 
>\1ззеп8сЬаГ1>,  Гольцендорфа,  1895).    В.  Н. 

Франц-ь  I  Сте^анъ — герцоп.  Лота- 
римг1и,  велик1й  герцогъ  Тосканы,  позже  пмпе- 
раторъ,  основатель  лотарингской  в^тви  немсд- 
кихъ  Габсбурговъ  (1708—65).  Онъ  былъ  2-й 
(ынъ  лотарингскаго  герц.  .1еопольда-1осифа  и 
французской  принцессы  Елизапеты-Шарлоты 
Орлеанской,  а  потому  получилъ  престолъ  отца 
(въ  1729  г.)  только  всл'1дств1е  неожиданной 
смерти  старшаго  брата,  Леопольда-Клеменса 
(въ  1723  г.).  Любимой  мечтой,  издавна  зани- 
мавшей отца,  а  потомъ  и  сына,  былъ  бракъ 
съ  дочерью  посл^дняго  изъ  Габсбурговъ.  Съ 
1723  г.  Ф.  Стефанъ  цере^зжаеть  въ  В^ну  н 
остается  зд-Ьсь  6  л^ть,  до  смерти  отца,  нодъ 
особымъ  покровительствомъ  императора  Кар- 
ла VI.  Общежительный,  живой,  добродушный 
и  веселый,  иастоящ1й  сангвиникъ,  молодой 
герцогъ  выказывалъ  меньше  охоты  къ  заня- 
т1ю  науками,  ч^мъ  къ  пр1ятному  препровож- 
дению времени,  къ  наслажден1ю  жизнью,  и  со 
страстью  отдавался  охогЬ,   подобно   импера- 


тору  Карлу  VI,  своему  будущему  тес1н  .  Г.: 

1732  г.  онъ  былъ  назначенъ  нмиераторскимъ 
нам-Ьстникомъ  въ  Венгр1ю,  населен1е  которой 
узнало  его  и  полюбило  еще  раньше,  во  время 
его  первой  инспекторской  поездки.  Одно  вре- 
мя казалось,  что  его  склонность  къ  Мар1и- 
Терез1н  и  ся  любовь  къ  нему  встретяп.  прс- 
ПЯТСТВ1Я     въ    политик*.     Неудачная    война 

1733  г.,  вражда  Фратии  и  Испан1и,  а  также 
претснз1и  баварскнхъ  Внттсльсбаховъ  на  ав- 
стр1йское  наследство  по  смерти  Карла  VI,  за- 
ставляли думать,  что  утверждсн1е  прагмати- 
ческой санкщи  европейскими  державами 
встретить  громадный  затруднен1я;  поэтому  въ 
вене  былъ  составленъ  планъ  двойного  брака 
—  Мар1и-Терез1и,  какъ  наследницы  коронъ 
австр1йской,  чешской  и  венгерской,  съ  ба- 
варскимъ  наследнымъ  принцемъ,  а  ея  се- 
стры—съ  испанскимъ  инфантомъ  Донъ  Кар- 
лосомъ.  Въ  виду  того,  что  Бартенштейнъ 
главный  мпнистръ  п  любнмецъ  Карла  VI,  и 
прннцъ  Евген1й  Савойск1й  но  особенно  бла- 
говолили къ  габсбургско-лотарннгскому  бра- 
ку, успехъ  его  былъ  сомнителенъ;  темъ  не 
менее,  носле  Венскаго  мпра  1735  г.,  онъ 
опять  выступилъ  на  первый  планъ,  но  Ф. -Сте- 
фанъ вынужденъ  былъ  при  самомъ  заключе- 
н1и  брака  съ  Мар1сй-Терез1ей  отдать  Франщи 
Баръ,  отказаться  отъ  Лотаринг1п  въ  пользу 
тестя  французскаго  короля,  Станислава  Ле- 
шинскап),  бывшаго  короля  Польши,  а  вза- 
менъ  Лотаринг1и  получить  Тоскану,  по  смерти 
последняго  изъ  Медичи.  Назначен1в  Ф.-Сте- 
фана  наместникомъ  Нидерландовъ  и  обеша- 
н1е  руки  Мар1анны,  сестры  Мар1и-Терсз1И, 
его  брату  было  вознагражден1емъ  за  жертву, 
которую  принесъ  лотарингск1й  домъ,  отказав- 
шись отъ  родной  страны.  Въ  турецкой  войне 
конца  30-хъ  гг.  Ф.-Степанъ  участвовалъ  безъ 
особеннаго  отлич1я.  Когда  умеръ  последн1й 
Медичи  (1737),  Ф.-Стефанъ  съ  своей  молодой 
женой  отправился  во  Флоренщю,  чтобы  всту- 
пить во  владен10  Тосканой,  но  скоро  вернулся 
въ  вену.  Когда  Мар1я-Терез1я  вступила  на 
престолъ,  Ф.-Стефанъ  сделался  мужемъ  госу- 
дарыни, но  не  государемъ;  жена  любила  его 
всей  душой,  но  ревниво  охраняла  свои  права, 
и  онъ  былъ  ея  соправителемъ  только  по  име- 
ни. Онъ  горько  чувствовалъ  свое  подчиненное 
положен1о  и  говорилъ  то  шрлипо,  то  «серь- 
езно, что  онъ  только  гость  при  дворе.  Въ 
1742  г.,  убедись,  что  полководчсскихъ  тадан- 
товъ  у  него  нетъ,  онъсложплъ  съ  себя  зван1е 
главнокомандующаго.  Въ  1745  г.  онъ  былъ  вы- 
бранъ  въ  германсше  императоры;  4  окт.  по- 
следовало его  короноваи1е  во  Франкфурте.  Это 
поставило  его  наряду  съ  Мар1ей-Терез1ей  въ 
делахъ  внешней  политики.  Внутреннихъ  делъ 
онъ  мало  касался;  только  въ  1763  г.  Мар1я- 
Терез1я  поставила  его  во  главе  фпнансоваго 
педомс^тва.  Онъ  стоялъ  за  союзъ  съ  морскими 
державами,  въ  нротивоположность  новой  си- 
стеме —  союза  съ  Франц1ей,  къ  которому  съ 
1749  г.  сталъ  склоняться  Кауницъ.  Усилен1е 
Каунипа  и  его  огромная  роль  во  внутренней 
и  внешней  политике  приводила  его  вообще 
къ  столкновен1ямъ  съ  императоромъ.  Въ 
1764  г,  Ф.-Стефанъ  устроилъ  избран1е  стар- 
шаго своего  сына  1осифа  въ  римско-герман- 
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сше  короли.  Онъ  интересовался  естествен- 
ными науками,  по  которььмь  оставилъ  больш1я, 
хорошо  подобранныя  коллекц1и.  См.  статью 
Гормайра  въ  ЕгзсЬ  ипй  СгиЬегз  «Епсус1ор.> 
(I,  стр.  48);  \Уиг2ЬасЬ,  «Ое81егг.-В1о8г.  Ьехь 
соп»  (т.  6,  207 — 8);  БиЬп,  «ОевсЫсЫе  ЬоШпп- 
деп8>  (1877);  V.  АгпеШ,  «Мапа-ХЬегс81а>  (за 
вре1мя  съ  1740  по  17СЗ  гг.)  въ  «А11§ете1по 
Беи18сЬе  Б1одгарЫо»  (стр.  278—285). 

Францъ  II  (1ос11фъ-Карлъ,  1768—1835) 
—  пмиераторъ  Свящ.  Римской  нмпер1И,  въ 
качестве  императора  австр1йскаго  посивш1й 
имя  Францъ  I,  сынъ  императора  .Леопольда  П 
н  Мар1и-Луизы,  дочери  Карла  III,  короля 
испанскаго.  Д-Ьтство  провелъ  во  Флоренщи; 
съ  1784  г.  воспитывался  въ  В'Ьн'Ь  при  двор'Ь 
его  дяди,  1оснфа  П,  который  считалъ  его 
мало  способнымъ  и  очень  упрлмымъ  юношей. 
Въ  1788  г.  женился  на  Елизавет'Ь-Вильгель- 
мин'Ь,  приндессЬ  вюртембсргской.  Въ  воПн'Ь 
съ  турками  обнаружилъ  личное  мужество;  въ 
походе  1789  г.  онъ  былъ  даже  главнокоман- 
дующимъ,  но  только  фиктивно;  въ  д'Ьйстви- 
тельности  имъ  руководилъ  Лаудонъ.  Посл'Ь 
смерти  1осифа  П  (20  февраля  1790  г.)  Ф.,  до 
ирибыт1я  въ  В-Ьну  его  отца  Леопольда  (Г2-го 
марта),  былъ  рсгентомъ  государства;  во  глав* 
правительства  по  прежнему  стоялъ  Кауницъ. 
Въ  1791  г.  онъ  присутствовалъ  наПилльниц- 
скомъ  съ^зд*  государей,  выработавшомъ  планъ 
д4йств1ё  протйвъ  франц.  револющи;  зд-Ьсь 
онъ  близко  сошелся  съ  прусскимъ  кронприн- 
цемъ,  виосл'Ьдств1и  королемъ  Фридрихъ-Виль- 
гельмомъ  III.  ВсЬ  важн^&йш1я  события  своей 
жизни  Ф.  им'Ьлъ  привычку  подробно  заносить 
въ  дневники,  ценность  которыхъ  весьма  не- 
велика. 1  марта  1792  г.  смерть  Леопольда  П 
призвала  его  на  престолъ  Австр1и;  всл'Ьдъ 
зат'Ьмъ  онъ  былъ  избранъ  императоромъ  и 
14  1ЮЛЯ  короновался  во  Франкф.  на  Майн'Ь; 
короновался  ташке  венгерской  короной  въ 
Офен'Ь  и  богемской  въ  Праг'Ь.  Во  время  этихъ 
коронацШ  Ф.  обнаружилъ  большую  любовь  къ 
простогЬ  и  стремлен1е  къ  экономии,  которое 
впосл'Ьдств1и  обратилось  у  него  въ  скупость. 
Еще  Лсопольдъ  II,  въ  февр.  1792  г.,  заклю- 
чилъ  союзный  договоръ  съ  Прусс1ей  протйвъ 
Франши;  въ  апр-Ьл^  Ф.  началъ  войну  и  велъ 
ее  не  бозъ  настойчивости,  въ  качеств1Ь  мо- 
нарха какъ  Австр1и,  такъ  и  свящ.  Римской 
импер1и,  даже  Посл'Ь  того  какъ  Прусс1я  за- 
ключила съ  Франщей  сепаратный  мпръ  въ 
Базел-Ь  (5  апр-Ьля  1795  г.).  Однако,  победы 
генерала  Бонапарта  въ  Итал1и  принудили  и 
Ф.  къ  невыгодному  миру  въ  Кампоформ10 
(17  октября  1797  г.),  по  которому  Австр1я 
потеряла  Нидерланды  и  Ломбардш,  но  полу- 
чила Вонещю,  Истр1Ю  и  Далмац1ю.  Въ  1794  г. 
Ф.  отправился  въ  дЪйствующую  арм1ю,  кото- 
рая всл'Ьдъ  за  т'Ьмъ  одержала  дв'Ь  незначи- 
тольныя  поб'Ьды  при  Като  и  Ландресп,  при- 
писанный его  присутств1ю.  Посл'Ь  нер'Ьгаи- 
тедьноЛ  битвы  при  Турнэ,  въ  1юн'Ь  1794  г., 
Ф.  вернулся  въ  В'Ьну.  При  третьемъ  разд*л1Ь 
"Польши  (1795  г.)  Австшя  получила  западную 
Галищю.  Въ  1799  г.  Ф.  присоединился  ко 
второй  коалпщн  (съ  Россией  и  Англией)  про- 
тйвъ Франции,  но  пора^кен1я  при  Маренго  н 
Гогенлиндсн'Ь  принудили   его  согласиться  на 


крайне  тяжелый  для  Австр1п  ЛюневильскШ 
миръ  (XVIII,  249).  Когда  Наполеонъ  стал'ь 
явно  стремиться  къ  провозглашенш  Франщи 
импер1ей,  то  еще  раньше,  чЪмъ  оно  состоя- 
лось, Ф.  провозгласилъ  себя  пмиераторомъ 
Австрии  (И  августа  1804  г.).  Въ  1805  г.  онъ 
съ  радостью  присоединился  къ  коалнщи  Рос- 
С1И,  Швещи  и  Англ1и  протйвъ  Фраац1и.  При- 
ближен1е  французовъ  къ  В'Ьн'Ь  принудило  его 
б-Ьжать  оттуда  сперва  въ  Пресбургъ,  потомъ 
въ  Брюннъ,  зат'Ьмъ  въ  военный  лагерь  въ 
Ольмюц*,  оставляя  столицу  французамъ.  23-го 
сентября  французы  заняли  В^ну,  а  29-го  Ф. 
вступилъ  съ  ними  въ  переговоры  о  мнр'Ь,  не 
прекращая,  однако,  военныхъ  дЬйств^и.  2  де- 
кабря 1805  г.  произошла  знаменитая  Аустер- 
лицкая  битва  трехъ  пмператоровъ,  въ  кото- 
рой принпмалъ  личное  участ1в  и  пмпера- 
торъ  Ф.,  оказавш1йся  такъ  же  мало  способ- 
нымъ понимать  стратегическ1я  соображешя 
Наполеона,  какъ  и  его  генералы.  26  декабря 
1805  г.  онъ  заключилъ  миръ  въ  ПресбургЬ, 
по  которому  ему  пришлось  пожертвовать  Ти- 
ролемъ  п  Венец1ей.  6-го  августа  1806  г.  онъ 
отрекся  отъ  короны  Священной  Римской  им- 
пер1и.  Уронъ  Австрш  въ  посл-Ьдней  войн-Ь 
былъ  такъ  тяжелъ,  что  въ  новомъ  союз'Ь  Прус- 
с1и  съ  Россхей  и  войн'Ь  1806 — 07  гг.  Ф.  не 
былъ  въ  состояши  принять  участ1е,  не  смотря 
на  то,  что  его  ненависть  къ  Франши  п  къ 
Наполеону,  какъ  носителю  револющонныхъ 
началъ,  нисколько  не  уменьшилась.  Онъ  на- 
шелъ  возможность  удовлетворить  этому  чув- 
ству въ  1809  г.,  въ  четвертый  разъ  объявивъ 
войну  Францш,  но  пораженхе  при  Ваграм'Ь 
заставило  его  заключить  Шенбрунск1й  (вЬн- 
ск1й)  миръ  (14  октября  1809  г.),  по  которому 
Австр1Я  потеряла  Иллир1ю  и  достигла  апогея 
своихъ  несчаст1й.  Лично  Ф.  подвергся  еще 
одному  унижению:  Наполеонъ  потребовалъ  руки 
его  дочери  Мар1и-Луизы,  и  Ф.  дожкенъ  былъ 
согласиться  на  это  родство  съ  Наполеономъ, 
котораго  считалъ  просты  мъ  авантюристомъ. 
Ф.  смотр'Ьлъ  на  этотъ  бракъ  какъ  на  великую 
жертву  отечеству,  но  политическое  положен1в 
страны  не  улучшилось.  Посл'Ь  личныхъ  пере- 
говоровъ  съ  Наполеономъ  въ  Дрезден'Ь,  въ  ма-Ь 
1812  г.,  Ф.  вынужденъ  былъ  отправить  свои 
войска  протйвъ  Россш;  но  въ  1юл*  1813  г.  онъ 
присоединился  къ  союзникамъ,  воевавшпмъ 
съ  Наполеономъ.  По  первому  Парижскому 
миру  онъ  получилъ  обратно  большую  часть 
потерянныхъ  земель  (лХИ,  795).  Съ  1815  г. 
до  смерти  Ф.  въ  Австр1и  господствовалъ  мирп., 
прерванный  только  въ  1821  г.  возстан1ями  въ 
Итал1и,  которыя  были  сравнительно  легко 
подавлены.  Австр1Йская  политика,  въ  это 
время  руководимая  Меттернихомъ,  была  по- 
литикой крайней  реакщн  какъ  внутри,  такъ 
и  вн-Ь  Австр1и  (въ  особенности  въ  Итал1н). 
Внутри  господствовала  суровая  иолицейская 
система;  печать  и  всяюя  иныя  проявлен!  и 
общественнаго  мн'Ьн1я  стЬснялись  до  посл'Ьд- 
ней  крайности;  шп1онство  поощрялось  самымъ 
усерднымъ  образомъ.  Самъ  Ф.  всего  бол-Ьо 
интересовался  д-Ьдами  о  политическихъ  прс- 
ступлен1яхъ;  онъ  нм'Ьлъ  у  себя  планы  тюремъ, 
заботился  о  всЬхъ  деталяхъ  жизни  политиче- 
скихъ арестаытовъ,  распоряжался  персводомъ 
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пхъ  пзъ  одной  тюрьмы  въ  другую,  стремясь 
къ  тому,  чтобы  ви  одпнъ  политическ1Й  иро- 
ступокъ  не  остался  безъ  возмезд1я.  Создан- 
ный нлв  по  крайней  м^р^  укр^пленвый  имъ 
режпмъ  отличался  крайне  мелочной  жесто- 
костью (опнсан1е  его  н  личной  роли  Ф.  см. 
въ  сМ1е1  рп^юш»  Сильв1о  Пелико  п  приба- 
влен1яхъ  къ  нимъ  Маровчсллн  и  Андр1ана). 
Во  внятней  политике  Ф.  всецело  стоялъ  на 
страж*  св.  союза.  Не  смотря  на  жестокость 
в  мелочность  въ  отношсн1яхъ  къ  противнн- 
влмъ,  Ф.  хот*лъ,  чтобы  его  считали  сердечно 
добрымъ  челов'Ькомъ,  исполняющимъ  при  на- 
ложен1И  наказан1Й  только  тяжелую  обязан- 
ность; въ  своемъ  обращен1и  съ  людьми  онъ 
им-1лъ  видъ  патр1архальной  простоты;  хорошо 
владея  многими  языками,  онъ  охотно  гово- 
рилъ  съ  простонародьемъ  на  народномъ  в'Ьн- 
скомъ  нар'Ьч1и.  Въ  1790  г.  умерла  первая 
жена  Ф.;  черезъ  7  м'Ьсяцевъ  онъ  женился 
на  Мар1и-Терез1и  Сицилийской,  родившей  ему 
13  д-Ьтей,  между  нпмп  Фердинанда,  впосл'Ьд- 
ств)и  императора,  и  Мар1ю-Луизу,  супругу 
Наполеона.  Въ  1807  г.  умерла  н  она;  черезъ 
8  м*сяцевъ  Ф.  женился  въ  трепй  разъ  на 
Мар1и -Людовик-Ь-БеатрисЬ,  принцессЬ  мо- 
денской,  которая  умерла  въ  апр^л*  1816  г. 
Въ  ноябре  того-же  года  онъ  женился  въ  чет- 
вертый разъ  на  Каролин-Ь-АвгусгЬ,  дочери 
короля  Макспмпл1ана-1оснфа  Баварскаго,  раз- 
веденной жен*  кронпринца,  впосл'Ьдствги  ко- 
роля Вильгельма  I  Вюртембергскаго.  Два  по- 
С1*дн1е  брака,  какъ  п  первый,  остались  без- 
детными. Не  смотря  на  быстроту  заключен1Я 
новыхъ  браковъ,  Ф.  считался  хорошимъ  семья- 
ниномъ  и,  повидимому,  любилъ  всЬхъ  своихъ 
жевъ.  Ему  воздвигнуты  памятники  въ  В*н"Ь, 
ПрагЬ,  Грац*  п  Франценсбад-Ь.  См.  Ногшатг, 
сКа18вг  Ь.  ипй  Меиегп1сЬ>  (Лпц.,  1848);  Меу- 
пеп,  €Ка18ег  Р.  1>  (В.,  1871—73);  Ай.  Веег, 
сЬеороИ  II,  Ргапг  II  ипй  Ка1Ьаг1па  II»  (Лпц., 
1874)-  \Vег^Ье^те^,  сВхе  йгех  ег81еп  Ргаиеп 
йез  Ка18вГ5  Г.»  (В.,  1893);  би^Иа,  €Ка18епп 
Маг1а-Ьи(1оУ1са>  (В.,  1894),  В.  Б—въ. 

Фраац-ь  -  1оси«1>-ъ  I— императоръ  ав- 
стр1йск1й,  сынъ  эрцгерцога  Франиа-Карла, 
внукъ  импер.  Франца  I;  род.  въ  1830  г.  Всту- 
пилъ  на  престолъ  въ  чрезвычайно  тревожный 
для  австр1йской  монархии  моменгь  —  2  дек. 
1848  г.,  поел*  отречешя  отъ  престола  дяди 
его  Фердинанда  1.  До  той  поры  онъ  игралъ 
при  двор*,  уже  всл'6дств1е  своего  отроческаго 
возраста,  совершенно  незам-Ьтную  роль.  Ав- 
стр1Йсюе  правящ1е  круги,  р'Ьшивш1е  положить 
пред*лъ  венгерскому  возстаи1ю,  мало  разсчи- 
тывалп  на  Фердинанда,  всл-Ьдствхе  его  мяг- 
кости, инертности  н  уступчивости,  н  вм^стЬ 
съ  гЬмъ  хотЬли,  чтобы  на  престол*  былъ  че- 
лов*къ,  не  связавш1й  себя  никакими  обяза- 
тельствамн  предъ  револющонерами.  Такимъ 
челов-Ькомъ  былъ  Ф.-1осифъ.  Поел*  подавле- 
Н1Я  венгерскаго  возмущен1я  Ф.-1осифъ  ни- 
мало не  противился  вс*мъ  ужасамъ  репрес- 
с1и;  онъ  почти  никогда  не  смягчалъ  пригово- 
ровъ  тЬхъ  судебно-административныхъ  суди- 
1ищъ,  которыя  расправлялись  съ  инсурген- 
тами. Автократическая  реакшя,  царившая  въ 
•  Австр1и  въ  пятидесятыхъ  гг.,  нашла  въ  немъ 
аассивнаго,  но  в*рнаго  сторонника.  Къ  Прус- 


С1И  онъ  питалъ  чувства  весьма  недружелюб- 
ный, къ  Росс1и— довольно  дружествен ныя,  что, 
впрочемъ,  ничуть  не  пом*гаало  ему  допустит!, 
во  время  Крымской  кампан1И  явно  враждеб- 
ный по  отношенш  къ  Росс1и  нейтралитетъ. 
Сначала  Шварценбергъ,  потомъ  Буоль  п  Бахъ 
были  руководящими  государственными  людьми 
первыхъ  1*ть  царствован1Я.  Основнымъ  мо- 
тввомъ  нхъ  д*йств1й  было  поддержаи1е  зШаз 
9110  какъ  въ  самой  Австр1и,  такъ  и  въ  Ита- 
Л1И.  Относительно  итал1в  система  эта  оказа- 
лась очень  скоро  совс*мъ  не  пригодной:  съ 
одной  стороны  Ф.Лосифъ  (въ  1857  г.)  даро- 
валъ  амнист1Ю  по  вс*мъ  политическимъ  италь- 
янскими процессамъ,  съ  другой  стороны— его 
чиновники  подвергали  съ  полнымъ  произво- 
ломъ  личному  задержанию  и  даже  гЬлесному 
наказанию  вс*хъ  мало-мальски  подозритель- 
ныхъ  лицъ.  По  словамъ  Кавура,  цравлен1е  Ф.- 
1осифа  въ  Итал1и  стало  особенно  ;пгуче-не- 
навпстно  именно  всл*дств1е  частыхъ  экзеку- 
щй,  отъ  которыхъ  не  были  избавлены  и  жен- 
щины. Въ  1859  г.  война  съ  Наиолеономъ  III 
отняла  у  Австр1и  Ломбард1Ю.  Нельзя  С1«1зать, 
чтобы  полн*йшее  крушеи1е  всей  столь  долго 
поддерживаемой  Австр1ею  системы  на  Ап- 
певинскомъ  полуостров*  изм*нило  принцп- 
шально  взгляды  Ф.-1осифа.  но  съ  1859  г. 
въ  не.мъ  заметно  колебан1е  между  полной  ое- 
акщей  и  тенденшей  д*лать  небольппя  либе- 
ральный уступки.  Поел*  неудачъ  въ  Итал1и  вс* 
усил1я  Ф.-1осифа  п  его  правительства  напра- 
вились къ  ТОМУ,  чтобы  удержать  за  Австрюй 
ея  вл1ян1е  въ  Гермаши.  Ф.-Ьснфъ  созвалъ  въ 
1863  г.  во  Франкфурт*  съ*здъ  германскихъ 
государей,  но  Прусс1я  отказалась  въ  немъ 
участвовать.  Ф.-1осифъ  предвид*лъ,  что  прус- 
ская политика  клонится  къ  выт*снен1ю  ав- 
стр1пскаго  вд1яп1я  изъ  Германш,  но  т*мъ  ее 
мен*в  поддался  на  приманку  новыхъ  терри- 
тор1альныхъ  пр1обр*теи1й,  —  а  Австр1я  при- 
няла учаспе  въ  нападен!»  на  Дан1Ю  (1864). 
Нежелаи1е  Бисмарка  сдержать  об*шан1Я,  дан- 
ныя  до  войны,  вызвало  войну  1866  г.  Полное 
и  небывало  быстрое  поражеше  асстр1йской 
арм1н  лишило  Австр1ю  всякой  возможности 
дальн*йшаго  протпвод*йств1я  плапамъ  Бис- 
марка относительно  Герман1и.  На  итальян- 
скомъ  театр*  войны  д*ла  шли  лучше,  но  все- 
таки  и  тамъ  пришлось,  въ  виду  неудачи  стол- 
кновен1Я  съ  11русс1ей,  отказаться  отъ  Венеши 
въ  пользу  Италп1.  Въ  1867  г.  Ф.-1осифъ  ко- 
роновался въ  Офен*  венгерской  королевской 
короной  и  согласился  на  все,  чего  требовали 
венгерск1е  дуалисты.  Вообще  съ  т*хъ  поръ 
во  внутренней  политик*  берутъ  верхъ  либе- 
ральныя  в*ян1Я,  приведш1я  къ  окончательному 
превращен1ю  Австр1и  въ  конституц10нное  го- 
сударство. Господство  либеральной  парпи  въ 
венгерскомъ  парламент*  сильно  отозвалось 
на  политик*  Ф.-1осифа,  который  постепенно 
превратился  въ  корректнаго  и  лойяльнаго 
конститушоннаго  государя.  При  пестрот*  на- 
!  щопальнаго  состава  австр;йскаго  населен1я, 
онъ  съум*лъ  стать  популярнымъ  въ  шпрокихъ 
I  кругахъ  и  н*мецкаго,  и  чешскаго,  и  поль- 
скаго,  п  венгерскаго  общества;  впрочемъ,  его 
I  примирительная  политика  по  отношенш  къ 
отд*льнымъ   нащональностямъ  съ  течев1ем1> 
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времени  охладила  къ  нему  сильную  немец- 
кую нащоналистическую  фракщю.  Во  внеш- 
ней иолитик'Ь  Ф.-1осифъ  сначала  мечталъ  о 
реванш-Ь  п  пытался  сблизиться  съ  Франщей, 
но  позишя,  занятая  Росс1ей  во  франко-прус- 
скомъ  конфликте  и  аолное  иоражен1е  Франщи 
круто  измЬнили  эту  систему.  Осенью  1872  г. 
Ф.Лосифъ  встретился  въ  Берлин*  съ  Виль- 
гельмомъ  II  Александромъ  II,  что  дало  поводъ 
немецкой  и  австр1Йскоа  печати  заговорить  о 
ссоюзЬ  трехъ  императоров!.».  Въ  1878  г.  <К- 
1осифъ  сталъ  въ  недружелюбныя  отношенхя 
къ  русскому  правительству  изъ-за  занят1я  Бос- 
Н1Н.  Съ  конца  70-хъ  гг.  и  особенно  съ  1881  г. 
зародился  II  окр'Ьпъ  < тройственный  союзъ» 
между  Герман1ей,  Австрхей  и  Италхей,  напра- 
вленный противъ  Росс1и  и  Франц1и;  Ф.-1о- 
сифъ  считается  однимъ  изъ  уб-Ьжденнёйшихъ 
сторонниковъ  этой  комбинаши.  Во  время  рус- 
ско-болгарскихъ  осложнен]й  въ  80-хъ  гг.  по- 
литика Ф.-1осифа  была  направлена  на  дея- 
тельное поддержан1е  руссофобскаго  режима 
въ  Болгар1п.  Встуилеи1с  на  посгь  русскаго 
министра  иностраиныхъ  д^лъ  Лобанова-Ро- 
стовскаго  сильно  содействовало  смягчен1ю 
натянутыхъ  отношений  между  Ф.-1осифомъ  и 
Росс1ей.  Со  второй  половины  90-хъ  гг.  Ав- 
стр1я  играетъ  довольно  слабую  роль  въ  ин- 
тернащональной  политике;  внутри  страны  обо- 
стряется вражда  между  немцами  п  чохамп, 
при  чемъ  въ  тоне  немецкихъ  нащоналистовъ 
все  больше  начинаетъ  звучать  антидинасти- 
ческая нота.  Но  даже  и  прп  этихъ  трудныхъ 
обстоятельствахъ  Ф.-1осифу,  благодаря  его 
огромному  такту,  удается  поддерживать  свой 
личный  авторитетъ  н  уважен1е  къ  своему 
имени.  Ф.-1осифъ  въ  частной  лсизнп  былъ 
весьма  несчастливъ;  наиболее  горькими  и  не- 
ожиданными потерями  для  него  были  смерть 
единственнаго  сына,  Рудольфа  (въ  1889  г.), 
скончавшагося  при  таинственныхъ,  до  сихъ 
поръ  не  вполне  выясненныхъ  услов1яхъ, 
одновремонно  съ  любимой  имъ  красавицей 
Вечёрой,— и  кончина  оть  руки  уб1йцы-анар- 
хиста  императрицы  Елизаветы  (на  которой 
Ф.-1осифъ  былъ  лсенатъ  съ  1854  г.).  Ф.- 
1осифъ  отличается  большимъ  трудолюб1смъ, 
терпен1емъ  и  уменьемъ  переносить  горе  и 
заботы.  Въ  последнее  годы  онъ  все  чаще  за- 
мыкается въ  уединон1С.  Е.  Т. 

Фрапц-ь  Фердивмнд-ь  —  эрцгерцогъ 
австр1йск1й,  старийй  сынъ  эрцгерцога  Карла- 
Лудвига  (брата  имп.  Ф.  1оснфа,  1833—96)  и 
Мар1и  Анупщаты,  принцессы  Обеихъ  Сицп- 
Л1й  (1843  —  71);  род.  въ  1863  г.  Въ  1875  г. 
онъ  наследовалъ  значительное  состоян1е  и 
имя  д'Эсте  отъ  Ф.  У  Моденскаго.  а  въ  1896  г., 
после  смерти  отца,  сталъ  наследникомъ  ав- 
стро-венгерскаго  престола.  Въ  1892  г.  совер- 
шилъ  большое  путешествие  вокругъ  света, 
описан1е  котораго  (</ГаееЪис11  ше1пег  Ке18е 
иш  (Не  Егде»)  издалъ  въ  Вене,  въ  1895—96  г. 
Въ  1898  г.  назначенъ  заместптолемъ  импера- 
тора въ  всрховномъ  командован111  арм1ей.  Въ 
1900  г.  Ф.  женился  морганатическимъ  бра- 
комъ  на  Соф1и,  графине  Хотокъ  и  Вогнинъ 
(род.  въ  1868  г.),  получившей  при  выходе  за- 
мужъ  титулъ  княг.  Гогснбергь.  Иередъ  брако- 
сочетан1емъ,  совершсннымъ  съсоглас1я  импе- 


ратора, Ф.  долженъ  былъ  торжественно  от- 
речься за  своихъ  будущнхъ  детей  оп.  правъ 
на  престолонаслед1е.  Сообщенхе  объ  этомъ  и 
соответственный  законопроектъ  были  при- 
няты въ  австр1йскомъ  рейхсрате  довольно 
спокойно;  только  младочехи  воспользовались 
случаемъ,  чтобы  еще  разь  потребовать  отде- 
лен1я  богемской  короны  отъ  австр1Йской. 
Въ  венгерскомъ  рейхстагЬ  оппозищя  вызвала 
шумную  сцену;  она  настаивала  на  томъ,  что 
венгерск1е  законы  не  знаютъ  морганатиче- 
скихъ  браковъ  и  следовательно  бракъ  Ф. 
доллсенъ  быть  признанъ вполне  законнымъ.  Ми 
нистръ  президентъ  Селль  отстаивалъ  проекп., 
и^онъ  былъ  принять  лишь  после  бурныхъ  деба- 
товъ.  Въ  1901  г.  Ф,  принялъ  подъ  свое  попе- 
чительство «католнчесглй  школьный  союзъ>, 
прп  чемъ  произнесъ  речь,  выражавшую  его 
симпат1Ю  клерикальнымъ  стремлен1ямъ  союза 
и  отстаивавшую  необходимость  решительной 
борьбы  съ  Ьо8-уоп-Кот-Ве\уедш18.  Речь  эта 
вызвала  сильное  негодован1е  во  всей  некле- 
рикальной печати  Австр1и.  Въ  1902  г.  Ф.,  по- 
лучнвъ  на  утвержден1е,  въ  качестве  предсе- 
дателя пралсской  академ1и,  сппсокъ  вновь 
избранныхъ  почетныхъ  членовъ,  вычеркнулъ 
изъ  него  Льва  Толстого.  Вообще  онъ  счи- 
тается крайпимъ  клерикаломъ,  не  особенно 
склоннымъ  считаться  съ  предписан1ями  кон- 
стптущи  и  вовсе  не  л^елающпмъ  стоять  выше 
парт1й.  В.  В — въ. 

Фравцъ  (Адольфъ  Ргапг)— немецюй  пу- 
блицистъ,  род.  въ  1812  г.;  въ  1867  г.  посвя- 
щенъ  въ  священники  (катол.);  бы.лъ  доцен- 
томъ  семннар1п  въ  Брсславле  и  редакторомъ 
местныхъ  клерикальныхъ  газетъ.  Въ  1878 
г.  сделался  главньЬ1ъ  редакторомъ  газеты 
«Сгегшап1а»  (въ  Берлине),  главнаго  органа 
клерикальной  парт1и.  Въ  1887  г.  оставилъ 
газету  и,  занявъ  постъ  члена  капитула  въ 
Бреславле,  совершенно  подчинилъ  своему  не- 
примиримо-клерикальному вл1ян1Ю  арх1епис- 
копа  Герцога.  После  занят1я  епископской  ка- 
еедры  Коппомъ  вл1ян1е  Ф.  пошло  на  убыль, 
и  въ  1888  г.  онъ  посвятилъ  себя  управлен1ю 
крупнымъ  состоян1емъ,  завещаннымъ  въ  поль- 
зу церкви  \\  на  дела  благотворительности  не- 
1С111Мъ  Гнрдтомъ  ((туг(11),  СЪ  назначен1емъ  Ф. 
душеприказчнкомъ;  основателемъ  этого  со- 
СТ0ЯН1Я  былъ  немсцк1й  поэтъ  Дпгеррнъ  (X, 
576),  протсстанп.,  иерешедш1й  въ  католицизмъ. 
Съ  1893  г.  Ф.  живетъ  преимущественно  въ 
Австр1и.  Его  труды:  «М.  АигеИпв  Са881о(1оги8 
8опа1ог»  (Берл.,  1872);  «^оЬ.  Вар1.  ВаИгег» 
(Б.,  1873),  сВ1е  8ет18сЫеп  ЕЬеп  1п  8сЫе81еп» 
(В..  1878).  В.  В—въ. 

Фряиш^^ъ  (Нгнат1й  Егапг,  1715  —  70)  — 
писатель,  уроженецъ  Чех1н,  хезуитъ.  Его  глав- 
ные труды:  «Ьерез  е1Ь1сае  ай  уНае  Ьеаишй!- 
пеп  ассотто11а1ае>  (Прага,  1748);  «Е1етеп1иш 
1еггае>  (1750);  «Ьо81са  е1  те1ар11у81са  тоге 
ХеоЮпсогиш  рег1гас(а1а:>  (1752);  «Его1ета1а 
рЬ|1о8ор1иса  1п  соп8е881Ьи8  ШегагИз  1гап8ас1аз« 
(1754);  «Аро1о81а  8.  .1оапп18  СЬгу5081ош1  йе  изи 
ас  посе8811а1е  соп1е88101П8  засгашсШаИз  ех 
ЬотИ.  11. >  (1759);  <1п8111ииопе8  и1ео1о81сае» 
(7  т.,  Ольмюцъ,  1755—62). 

Фрмнцъ  (1оганнъ  Ьгапг,  1804 — 1851) — 
элленисп..    Въ  1832  г.   сопровождалъ  короля 
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Отгона  въ  Грешю;  быгь  профессорохъ  бер- 
линскаго  университета.  Главные  его  труды: 
«РгакизсЬе  Лп1»ми1П1г  гиг  Ег1егпип|?  ^о  ^'еи- 
ег1есЫ8с11еп>  (1832);  сОгаштаиса  Ипкиае 
ртюсае  гесепиог18»  (Римъ,  1837);  <0еи1^с11- 
8Г1ес11.  \Уйг1егЬис11э  (Лпц.,  1838);  <Ве  гаилтс!*; 
егаес!^»  (Б..  1840);  <Е!етеп1а  ер11ГгарЫссг^ 
дгаесао»  (15.,  1840);  сКипГ  1п5сЬпГ1рп  ипй 
шпГ  51а(11е  1п  К1е111а81еп>  (15.,  1840).  Продол- 
жалъ  начатое  Бёкомъ  издание  «Согриз  1П8сг1р- 

шга  $?гаосагит>. 

<1»рмнц-ъ  (1оганнг-Михалъ  Кгапг)  —  н*- 
мецкчй  картографъ  (1700—61);  Въ  1729  г. 
сделался  сотрудником!.  пзв*стнаго  картографа 
Романа  въ  Нюрнберг-Ь,  а  поел*  смерти  его— 
участникомъ  и  руководителемъ  картографи- 
ческаго  заведения  «иасл'Ьдниковъ  Романа». 
Въ  1740  г.  Ф.  основалъ  скосмографическое 
общество> — первое  общество,  посвященное 
географии.  Въ  1754  г.  получилъ  въ  Геттниген* 
каеедру  географии.  Ф.  напеч.:  <Нотапп1зсЬе  ' 
ВепсЬ1е  топ  УегГегИ^'ипр  ^гоззег  \\Геики$|е1п> 
(1749);  сНотапшзсЬе  УогзсЫа^е  уоп  (1ег  по- 
и^еп  Х^егЬеззегипр  йег  \УеиЬе5сЬге1Ьипсз\^1;<- 
зепзсЬай  е1с.>  (1747);  сКозто^гарЫзсЬе  КасЬ- 1 
псЬ1вп  ип(1  8атш1ип8еп  аиГ  (1аз  ^,  1748»  (1750); 
«Бег  (1еии>сЬе  81аа1з§ео8гарЬи5>  (В.,  1753). 

<1^ранц-ь  (Константинъ  ГгаШх,  1817  — 
91) — н^мецгай  политическШ  д'Ьятель  и  публи- 
цвстъ.  Сперва  занимался  математикой  и  фп- 
10соф1е11  и  написалъ:  сРЬИозорЫе  йег  Ма- 
1Ьетаик>  (Лиц.,  1842)  и  сЗсЬеШпдз  ро81иуе 
РЫ1о8ор1ие>  (К^енъ,  1880);  позже  работалъ 
въ  области  государственныхъ  и  обшествен- 
ныхъ  наукъ  п  сд4лалъ  попытку  обосновать 
общее  учен1е  о  государств'Ь  на  фундамент* 
естествознан1я  въ  двухъ  трудахъ:  <Уог8сЬи1е 
гиг  РЫ81о1ое1е  йег  81аа1еп>  (В.,  1857)  и  «Ма- 
1иг1вЬге  йез  Виаюз»  (Лпц.,  1870).  Наиболь- 
шую ценность  изъ  его  рабогь  пм-Ьють  его  мо- 
нограф1и:  <В1е  8021а1в  81еиеггеГогш»  (Майнцъ, 
1881),  «Ш1ег8исЬип8еп  иЬег  йаз  еигора15сЬе 
111е1сЬ§е^Г1сЫ>  (В.,  1859),  сОег  ГойегаИзшиз» 
(Майнцъ,  1879),  <1)1о  \Уе11ро11ик>  (Кемницъ, 
1883).  Въ  посл-Ьднихъ  работахъ  Ф..  настаивая 
на  опасности  для  основъ  европейскаго  строя 
со  стороны  Росс1и,  указывадъ  на  образован1е 
европейской  федераши  противъ  нея,  какъ  на 
историческую  п  политическую  необходимость. 
Выходъ  Австрш  изъ  Германскаго  союза  (1866) 
онъ  считалъ  больпгимъ  шагомъ  назадъ,  надолго 
отдаляющпмъ  р'1шен1е  основныхъ  задачъ  ев- 
ропейской политики.  Друг1я  соч.  его:  «КгШк 
а11ег  Раг1е1еп>  (В.,  1862),  «Оаз  пене  ВешзсЬ- 
1ап(1»  (Лпц.,  1881),  <01е  КеИ810п  (1е8  Ка110- 
паШЬегаИзшиз»  (Лпц.,  1881),  «.Вег  11п1ег8ап8 
(1ег  аНеп  Раг1е1еп  ипй  Л\е  РаПе!  йег  2и- 
кииГь  (Лпц.,  1878).  В.  В—въ. 

Фривц-ь  (Робертъ  Кгапг) — н"1м  компози- 
торъ  (1815 — 92).  Развит^емъ  своего  таланта 
онъ  былъ  обязанъ  въ  особенности  сочине- 
н1ямъ  1оганна-Себастьяна  Баха.  Былъ  дирек- 
торомъ  81п8аса(1ет1е  въ  Галле  и  универсп- 
тетскаго  оркестра.  Нзъ  сочинен!!!  Ф.  въ  осо- 
бенности пользуются  въ  Гсрман1и  громадной 
известностью  его  народный  п-Ьснн,  мелодиче- 
стя  и  отличающ1ЯСЯ  совершенствомъ  фор- 
"ы.  Ф.  по  праву  считается   посл^дователемъ 

Нуберта  и  Шумана.  Н.  С. 


«Рраичсскя  (Пьеро  (1е11а  Ргапсезса)  — 
итальянский  живописец!.,  род.  въ  Борго-Санъ- 
Сеполькро,  въ  Умбр1и,  въ  1420  г.;  ум.  тамъ 
же  въ  1492  г.  Ученикъ  неизв^стнаго,  веро- 
ятно, сьенскаго  живописца,  онъ  въ  1439  г. 
работалъ  подъ  руководствомъ  Доменико  Вене- 
1иано  надъ  украшен1емъ  фресками  црк.  Санта- 
Мари1-Нуова,  во  Флоренщп.  ирн  чемъ  осво- 
ился со  стилемъ  тамошнихь  реалистовъ,  пр!- 
обр'Ь.1ъ  основательное  знакомство  съ  перспек- 
тивою и  правилами  осв'Ьщен1Я  и  усовершен- 
ствовался въ  техник*  живописи.  По  словамъ 
Вазари,  онъ  былъ  приглагаенъ  папою  Нико- 
лаемъ  V  въ  Римъ  для  работъ  въ  Ватикан*, 
загЬмъ,  въ  1451  г.,  поступнлъ  на  службу  къ 
герцогу  Сиджисмондо  МалатесгЬ  въ  Римннп, 
гд*  написалъ,  между  прочпмъ,  въ  црк.  Санъ- 
Франческо  замечательный  по  благородной 
простоте  композищи  и  по  точности  рисунка 
образъ  св.  Снгпзмунда.  въ  которомъ  особенно 
хороши  портретъ  заказчика  (герцога)  и  архи- 
тектурный околичности,  вероятно  около  этого 
же  времени  исполнены  и.мъ  неменее  мастер- 
ск1я  фрески  въ  црк.  св.  Франциска  въ  Ареццо, 
изображающ1я  легенду  объ  обретен1и  Креста 
Господня.  После  того,  работая  въ  своемъ  род- 
номъ  городе,  онъ  написалъ  масляными  крас- 
ками образъ  с  Матерь  Милосердия  съ  предстоя 
щими  ей  святыми*  и  пределлу  къ  нему  со 
сценами  Страстей  Господнпхъ,  для  местнаго 
общества  (1е11а  т1зепсог(11а,  и  фреску:  «Вос- 
кресен1е>  въ  Палаццо- Коммунале.  Въ  1469  г. 
онъ  былъ  призванъ  ко  двору  герцога  Феде- 
риго  въ  Урбино,  где,  по  заказу  этого  госу- 
даря, исполнилъ  картины  <Бичеван1е  Спаси- 
теля» (въ  ризнице  урбинскаго  собора)  и  <Апо- 
веоза  герцога  и  его  супруги»  (теперь  въ  фло- 
рент1йск.  галлерее  Уффици).  Работалъ  также 
въ  Ферраре,  Перудж1и,  Синпгалье  и  Лорето. 
Пьеро  делла-Ф.  обладалъ  большимъ  чувствомъ 
красоты,  прекраснымъ  рисункомъ,  нежнымъ 
колорнтомъ  п  необыкновеннымъ  для  его  вре- 
мени знан1емъ  техпическихъ  сторонъ  живо- 
писи, особенно  перспективы,  о  которой  напн- 
санъ  имъ  трактатъ,  хранящ1йся  ныне  въ  Ам- 
6роз1анской  библютеке,  въ  Милане.  Онъ  былъ 
учителемъ  знаменитаго  Луки  Синьорелли  и 
его  вл1ян1в  отразилось  въ  произведен^яхъ  Ме- 
лоццо  -  да  -  Форлй,  отца  Рафаэля,  Джованнп 
Санти  и  другихъ  умбр1Йски1ъ  мастеровъ. 
даже  въ  раннихъ  работахъ  самого  Рафаэля. 

Франч<<!СКА  ДА  1*11манш  —  извест- 
ная своею  жестокою  участью,  воспетая  и  про- 
славленная поэз1ею  дочьГвидо  да  Полента,  быв- 
шаго  въ  конце  XI П  в.  властителемъ  Равенны  и 
Черв1и.  Боккачч1о  въ  своемъ  коммеягаргн  къ 
дантовой  «Божеств.  Ком.»  разсказываетъ  бя 
б1ограф1Ю,  которая  носить  характеръ  рома- 
нической легенды  съ  трагическое  развязкою. — 
Рука  красавицы  Ф.  была  обещана  ея  отцомъ 
Джанчотто  Малатеста,  старшему  сыну  и  на- 
следнш;у  владетельнаго  князя  города  Римн- 
ни,  какъ  залогъ  примирен1я  между  ихъ  фа- 
Л1и1яян,  издавна  враждовавшими  между  со- 
бою. Гакъ  какъ  Гвидо  не  разсчитывалъ  на  со- 
глас1е  своей  ирекрасной  дочери  стать  супру- 
гою безобразнаго  наружностью  и  свирепаго 
нравомъ  Джанчотто,  а  бракъ  между  ткмъ 
былъ  необходимъ  для  его  полнтическихъ  вн- 
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довъ,  то  онъ  употребилъ  хитрость:  решено 
было  временно  подменить  жениха  и  послать 
для  сватовства  и  выполнее1я  свадебнаго  об- 
ряда мдадшаго  брата  Джаичотто  —  Паоло, 
блиставшаго  красотою,  талантами  и  образо- 
ван1емъ.  Въ  сердц*  Ф.  быстро  зажглась  пыл- 
кая страсть  къ  Паоло;  не  подозр-Ьвая  ковар- 
ства, она  отдала  ему  свою  руку,  была  обвен- 
чана и  отправилась  съ  нимъ  въ  Римпни. 
Только  утромъ,  посл'Ьдовавшимъ  за  первою 
брачною  ночью,  раскрылся  обманъ,  когда  она, 
проснувшись,  увид'Ьла  рядомъ  съ  собою  на 
супружескомъ  лож'Ь  отвратительную  фигуру 
Джанчотто,  ставшаго  ея  мужемъ  подъ  покро- 
вомъ  мрака.  Оскорбленная  Ф.  решила  ото- 
мстить изм1Ьною:  она  отдалась  Паоло,  который 
не  могъ  устоять  передъ  очарован^емъ  ея  не- 
обычайной красоты.  Влюбленные  виделись  въ 
отсутств1е  мужа;  ихъ  выдалъ  слуга,  подсмо- 
тр'Ьвш1й  ихъ  свидашя.  Предупрежденный 
Джанчотто  ворвался  въ  комнату  Ф.,  гд-Ь  и 
засталъ  обоихъ  любовниковъ.  Она  погибла 
первая,  пронзенная  кинжаломъ  мулса,  когда 
хотела  т^ломъ  своимъ  защитить  возлюблен- 
наго.  Та  же  судьба  постигла  и  Паоло.  Это 
случилось  въ  1285  (по  другнмъ  въ  1289)  году. — 
Кровавый  эпизодъ  послужилъ  темою  для  од- 
ной изъ  превосходн'Ьйтнхъ  по  трогательному 
изяществу,  тончайшей  прелести  изображен1я 
и  глубокой  простоте  драматизма  сцен-Ь  въ 
великомъ  произведен1и  Данте.  Гениальный  по- 
этъ  пов'Ьствуетъ,  какъ  онъ  встр'Ьтилъ  въ  томъ 
круг*  Ада,  гд^  мучатся  любивш1е  плотскою, 
преступною  страстью,  несущуюся  въ  общемъ 
грозномъ  вирх*  обнявшуюся  «чету  т^Ьней». 
Это  п  были  навыки  соединенные  въ  безко- 
нечномъ  страдан1и  Ф.  п  Паоло.  Данте  подо- 
звалъ  ихъ;  растроганные  сердечнымъ  его  уча- 
ст1емъ,  они  слет-Ьди  къ  нему,  «какъ  голуби 
съ  широко  раскрытыми  крыльями  сп^шатъ 
къ  сладостному  гн1Ьзду»,  и  Ф.  поведала  свою 
печальную  пов^Ьсть,  хотя  н  «н*тъ  большаго 
мученья,  какъ  о  порЪ  счастливой  вспоминать 
въ  несчасть-Ь».  Она  разсказала  ему,  какъ,  чи- 
тая романъ  о  Ланчелот^Ь,  они  признались  другъ 
другу  въ  любви  и  какъ  ужасно  поплатились 
они  за  краткое  блаженство  разделенной  стра- 
сти. 1у  то  время,  какъ  она  говорила  стыдли- 
Еь^мц  намеками  о  ихъ  роковой  любви,  тЬнь 
Паоло,  съ  которымъ  «она  въ  аду  уже  никогда 
не  разлучится?,  но  котораго  будетъ  всегда 
любить  и  среди  мукъ,  рыдала  горючими  сле- 
зами; чутк1й  слушатель  <въ  скорби  обомл^лъ 
отъ  повести  изустной  и  палъ  безъ  чувствъ, 
какъ  падаетъ  мертвецъ».  Всего  въ  70  сти- 
хахъ,  съ  поразительною  сжатостью,  Данте 
нарисовалъ  великолепную  по  силе  скорбной 
нежности  картину  любовнаго  романа.  «Образъ 
Ф.  и  Паоло  у  Данте  словно  сотканъ  изъ  цве- 
товъ  радуги  на  фоне  вечнаго  мрака.  Тихимъ 
звукомъ  флейты,  исполненнымъ  безконечпой 
жалобы,  льется  онъ  въ  самую  глубину  нашего 
сердца*  (Карлейль). — Данте  могъ  хорошо  знать 
скорбную  драму,  такъ  какъ  племянникъ  Ф., 
Гвидо  V  да  Полента,  былъ  его  другомъ  и  по- 
кровителе мъ.  —  После  Данте  судьба  Ф.  сде- 
лалась любимою  литературною  темою  для 
многихъ  писателей.  Между  прочими,  ее  обра- 
ботали въ  драматической  форме  Сильъ1о  Пол- 


лико,  Уландъ,  П.  Гейзе  п  въ  последнее  время 
Г.  д'Аннуншо.  Она  же  составляетъ  сюжетъ 
одной  изъ  оперъ  Россини.  См.  Топш1,  «Ме- 
шопе  81-опсЬе  1п1огпо  о  К.»  (2  изд.,  Римини, 
1870);  Бе  8апс118,  «Р.  И  К.  зесопйо  1  сг1ис1 
е  8есоп(1о  ]'аг1е>  (въ  «Ыпоуа  Ап1о1од1а*,  1869); 
ТпаПе,  «Ггап9018е  йе  К1т1П1  йапз  1а  и^вй^в 
е^  йап8  ГЫ81о1ге»  (П.,  1822);  Гогш1сЬ1П1,  «Р. 
и!  е.,  шопо^гайа  81ог1са»  (Ливорно,  1873); 
Е1сс1,  «Ь'иИхто  пГид10  <11  Вап1е>  (Миланъ, 
1891).  Гр. 

Франческпнн  (РгапсегсЫш)  —  фами- 
л1я  трехъ  итал.  историческихъ  :кивоиисцевъ. 
1)  Вальдассаре  Ф.  (1611 — 89),  прозванный  по 
месту  своего  рожден1я,  Вольтерре,  иль-Воль- 
терано.  Получивъ  первоначальныя  художе- 
ственныя  познан1Я  въ  мастерской  Козимо 
Дадди,  учился  потомъ  у  Маттео  Росселли,  во 
Флоренши.  и  работалъ  сперва  въ  Вольтерре, 
но  вскоре  отправился  снова  во  Флоренцш, 
где  совершенствовался  во  фресковой  живо- 
писи подъ  руководствомъ  Джов.  да-Санджо- 
ванни.  Здесь  написалъ  онъ  въ  вилле  Петрайя 
четыре  фрески,  изображающ1я  «Велиюя  со- 
быт1я  истор1и  дома  Медичи»,  п  много  фре- 
сокъ  въ  разныхъ  церквахъ  и  дворцахъ.  Ча- 
стыя  поездки  въ  Римъ  сблизили  его  съ  П. 
да-Иортоной,  бывшимъ  тогда  въ  апогее  своей 
известности,  п  онъ  сделался  лучшимъ  его 
ученикомъ.  Произведен1я  Ф.,  компонованныя 
съ  большою  легкостью  п  псполненныя  весьма 
бойко,  не  лишены  декоративной  эффектности, 
но  слишкомъ  манерны,  холодны  по  выраже- 
н1ю  и  неестественно  цветисты  по  краскамъ. 
Темъ  не  менее  они  очень  нравились  какъ 
при  жизни  художника,  такъ  п  после  его 
смерти,  въ  ХУП!  стол.  Лучш1я  изъ  его  фре- 
сокъ  —  «Небесное  коронован1е  Богородицы» 
(плафонъ  въ  куполе  црк.  Санта-Аннунщата, 
воФлоренщи),  «Взят1е  пророка  Нл1и  на  небо» 
(въ  црк.  Санта-Мар1а-Маджоре,  тамъ  же), 
«Правда,  светящая  Невежеству»  (во  дворце 
Герардеска,  тамъ  же),  «Продажная  любовь»  и 
«Спящ1Й  Амуръ»  (во  дворце  Питти),  а  изъ 
станковыхъ  картинъ— «Снят1е  со  креста»  и 
«Рол;дество  Христово»  (въ  црк.  Санъ-Саль- 
ваторе,  въ  Вольтерре),  «Св.  Петръ  и  Св.  Ека- 
терина Сьенская,  погруженные  въ  созерцан1в 
предъ  распят1емъ»  (въ  галл.  Уффици,  во  Фло- 
ренц1и),  «Св.  Карлъ  Борромей,  пр1общающ1й 
зачумленныхъ»  (алтарный  образъ  въ  црк. 
Санта-Аннунщата,  въ  Пеппи)  и  др.  2)  Марк- 
антоню  Ф.  (1648  — 1729),  ученикъ  Галли- 
Бибьены  и  К.  Чпньяни  въ  Болонье,  вначале 
весьма  близко  подражалъ  второму  изъ  этихъ 
художниковъ,  но  вскоре  потомъ  составилъ 
себе  особенную  манеру,  напоминающую  Г. 
Ренп  н  отличающуюся  пикантностью  выбора 
мотивовъ,  понятностью  композищи,  умнымъ 
расположен1емъ  ея  на  данномъ  пространстве, 
ловкостью  рисунка  и  приятностью  свежаго 
колорита,  но  страдающую  крайней  изыскан- 
ностью постановки  фигуръ,  холодностью  въ 
ихъ  экспресс1и  и  искуственностью  въ  уклад- 
ке драпировокъ.  Пользовался  въ  свое  время 
большпмъ  уважен1емъ  преимущественно  какъ 
жнвописецъ  фресокъ.  Будучи  въ  1702  г.  при- 
глашенъ  въ  Геную,  украсплъ  плафоно1Гь  залу 
совета  въ  тамошнемъ  дворце  дожей  (этоть  пла- 
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фонъ  погибъ  вг  1722  г.  во  время  иожара).  Въ 
1711  г.  былъ  вызвапъ  сапою  Климснтомъ  XI 
въ  Рн.мъ,  гд*  занимался  изготовлец|емъ  кар- 
тоновъ  Д1Я  мозаикъ  Петровскаго  собора.   Въ 

711  г.  отправился  вторично  въ  Геную,  рас- 
исалъ  тахъ  фресками  црк.  филиппинцевъ  н 
испо1нилъ  много  другихъ  работъ  подобнаго 
рода  въ  дворцахъ  Паллавнчиии  и  Дураццо.  Въ 
1716  г.  посЬтилъ  Кремону  для  исполаен1Я  фре- 
сокъ  въ  црк.  Сапта-Л1ар1а-дель-Кармине.  Не- 
надолго 1здилъ  въ  В*ну,  ко  двору  императора, 
остальное  же  время  жнзнн  провелъ  почти  без- 
вы*здно  въ  БолоыьЬ,  гд-Ь  у  него  было  много 
учевнковъ.  Наиболее  любопытные  пзъ  сохра- 
нившихся его  фресковыхъ  произведен)!!  — 
сАпофеоза  св.  Клари»,  въ  куполе  црк.  Санъ- 
Петрошо,  въ  Болонь"Ь,  «Бош,  покровнтель- 
ствующ1в  дому  д'Эсте>,  на  свод*  залы  въ  мо- 
денскомъ  герцогскомъ  дворце,  и  сгЬнная  ал- 
легорическая а^цвопись  во  дворц-Ь  кн.  Лихтен- 
штейновъ,  въ  В^н*.  Изъ  картннъ  Ф.,  писан- 
ныхъ  масляными  красками,  заслужи ьаюгь 
быть  упомянутыми:  сКающаяся  Мар1я  Маг- 
далина>  п  €Рожден1е  Адониса>  (въ  дрезденск. 
галл.),  <0тцелюб1е  римлянки»,  другая  сКаю- 
щаяся Мар1я  Магдалина»  п  сСв.  Карлъ  Бор- 
ромей  во  время  чумы  въ  Милане»  (въ  в'Ёнск. 
муз.),  «Венера  н  Амуръ>  (у  гр.  Чернина,  въ 
В'Ьц^)',  <1аковъ  и  Рахиль»  (въ  галл.  кн.  Лих- 
тенштейна, въ  В^н%)  и  «1осифъ  и  жена 
Пентвфр1я>  (въ  брауяшвейгск.  галл.).  3)  Джа- 
комо  Ф.  (1672 — \1А.Ь\  сынъ  и  ученикъ  преды- 
дущаго,  работалъ  по  большей  части  вм^сгЬ 
съ  ннмъ  и  совершенно  въ  его  манер*  въ  Бо- 
лонье, Гену*  и  др.  м'Ьстахъ. 

Фрмвмья  (Франческо  Егапсгя),  соб- 
ственно Ф.  ди-Марко  Раиболини  —  итал.  зол. 
д4лъ  мастеръ,  медальеръ  п  живописецъ,  род. 
въ  Болонь-Ь,  въ  1450  г.;  ум.  та>гь  же  5  янв. 
1518  г.  Художественное  образован1е  получилъ 
въ  мастерской  одного  изъ  бодонскнхъ  ювели- 
ровъ  и  самъ  долго  занимался  производствомъ 
изящныхъ  вещей  изъ  драгоц-Ённыхъ  металловъ, 
ньеллирован1емъ  и  медальернымъискусствомъ. 
Во  вс4хъ  этпхъ  мастерствахъ  онъ  быстро 
достигъ  большой  изв'Ёстности.  Правитель  Бо- 
лоньи, Дж.  Бентнвольо,  назначилъ  его  началь- 
никомъ  монетнаго  двора,  и  эта  должность 
была  оставлена  за  иимъ  папою  Юл1емъ  II 
поел*  того,  какъ  семейство  Бентивольо  под- 
верглось нзгнан1ю.  Объ  искусств*  Ф.  въ  ньел- 
лироваши  свид*тельствуютъ'два  «пакса^,  хра- 
нящееся въ  болонской  ппнакотек*.  Д*ятель- 
ность  Ф.  не  ограничивалась  золотыхъ  д'Ьлъ 
мастерствомъ  п  гравирован1емъ  штемпелей 
для  монетъ  и  медалей:  онъ  р-Ьзалъ  буквы 
для  знаменитаго  венешанскаго  печаталыцика 
Альда  Манушя  и  самъ  былъ  типографшикомъ 
подъ  именемъ  Франческо  ди-Болонья.  Но  по- 
четное м*сто  въ  истор1и  искусства  доставила 
ему,  главнымъ  образомг,  его  живопись.  Когда 
онъ  обратился  къ  ней — съ  точностью  неиз- 
в-Ьстно:  не  выяснено  также,  кто  былъ  его 
учителемъ  въ  ней.  Вазарп  полагаетъ,  что  на 
поприще  живописца  натолкнулъ  его  Ман- 
'онья,  но,  судя  по  первымъ  картинамъ  Ф., 
жно   съ  большею   вероятностью  предполо- 

;|ть,  что  его    руководителемъ  былъ  феррар- 

:;1Й   мастеръ   Лоренцо  Коста.   Впоследствии 


весьма  ясно  отразилось  въ  его  творчеств* 
вл1ян1е  Перуджино  и  (подъ  консцъ  :1:пзнн) 
Рафаэля,  съ  которымъ  онъ  находился  въ 
пр1ятольскихъ  отношен1ЯХЪ.  11роизведен1я  Ф. 
проникнуты  чувствомъ  красоты  и  глубокой 
релиповностн;  довольствуясь  въ  ихъ  компо- 
зищи  по  большей  части  немногим»  фигурами, 
онъ  составлялъ  изъ  нихъ  преимущественно 
немногосложныя.  торжественно  -  спокойныл 
сцены  и  превосходно  ум*лъ  придавать  изо- 
браженнымъ  лицамъ.  особенно  женскнмъ,  вы- 
ражен1е  благочест1я  н  душевной  чистоты.  Его 
гладкое,  опрятное  письмо,  напоминающее  ла- 
ковую живопись,  его  н*сколько  р*зк1е  кон- 
туры и  переходы  красочныхъ  тоновъ,  осо- 
бенно въ  работахъ  ранней  поры  его  д*ятвль- 
ности,  свид*тельствуютъ  о  томъ,  что  онъ 
выросъ  въ  художника  на  почв*  золотыхъ  д*лъ 
мастерства.  гравирован1Я  ньеллей  и  эмальи- 
роватя.  Картинъ  Ф.  особенно  много  въ  Бо- 
лоньъ;  среди  нихъ  важн*йш1я — «Мадонна» 
(1490  г.  въ  црп.  делла-Мизерикорд1а),  «Ма- 
донна на  трон*  съ  четырьмя  святыми»  (1499 
г.,  въ  капелл*  Бентивольо,  въ  церковь  Санх- 
Якопо-Маджоре),  «Почившей  Христосъ»  н 
«Мадонна  съ  шестью  святыми з  (1494  г.,  въ 
пинакотек*)  п  фрески  съ  сюжетами  изъ 
ЖИТ1Я  св.  Цецил1и  (въ  оратор1и  ея  имени). 
Изъ  произведешй  Ф.,  разс*янныхъ  въ  дру- 
гнхъ  м*стахъ  Итал1н  и  въ  различныхъ  музе- 
яхъ  остальной  Европы,  наибол*е  замечатель- 
ны: «Богоматерь,  поклоняющаяся  Младенцу- 
Христу»  (въ  форл1йской  галл.),  «Снят1-е  со 
креста»  (въ  пармской  пинакотек*),  «Небес- 
ное коронован1е  Пресв.  Д*вы»(въ  феррарск. 
собор*),  «Благов*щен1е>  (въ  миланск.  галл. 
Брера),  «Плачъ  надъ  т*ломъ  усопшаго  Спа- 
сителя» (въ  туринск.  муз.),  «Рождество  Хри- 
стово» и  «Распят1е»  (въ  Луврск.  муз.,  въ 
Париж*),  «Мадонна  въ  саду  розъ»  (въ  мюн- 
хенской пинакотек*),  «Крещен1е  Господне» 
(1509  г.,  въ  дрезденск.  галл.),  «Святое  Семей- 
ство» и  «Мадонна  съ  н*сколькп.м»  святыми» 
(въ  берлинск.  муз.),  «Богоматерь  п  два  ан- 
гела, плачущ1в  надъ  тЬломъ  Спасителя»  и 
«Мадонна  со  св.  Анною  и  н*сколькнмп  дру- 
гими святыми»  (въ  лондонск.  нашональной 
галл.)  и  «Мадонна  на  трон*  съ  ангелами  и 
двумя  святыми»  (въИмп.  Эрмитаж*,  въ  СПб.), 
Сыновья  Франческо  Ф.,  Джакомо  (около  1486 — 
1557)  и  Джулхо  (1487  —  позже  1543),  были 
также  живописцы.  Первый  превосходилъ  вто- 
рого талантливостью  и  пскусствомъ.  Оба  они 
писали  въ  манер*  своего  отца,  всл*дств1е 
чего  ихъ  картины  иногда  приписываются  его 
кисти.  Нер*дко  они  бывали  сотрудниками 
одинъ  другого  при  исполнеши  одного  и  того 
же  произведен1я  и  помогали  отцу  въ  его  ра- 
ботахъ. Въ  Ими.  Эрмитаж*  им*ются  два  об- 
?азца  живописи  Джакомо  Ф. — «Мадонна  съ 
Лладенцемъ»  и  «Мадонна  съ  Младенцемъ  и 
св.  Екатериною».  Ср.  Са1у1,  «Мешопе  йеПа 
У11а  Й!  Ег.  Ка^ЬоИп!»  (Болонья,  1812)  и  1и11а 
Саг1\\т1811г,  «Машедпа  апй  Егапс1а»  (Л.,  1882). 
Франчьябнджо  (Франческо  Егапс1а- 
Ь1д10,  1482 — 1525),  собственно  Ф.  ди-Крнсто- 
фано  Бнджо— итал.  (флорент1йск1й)  живопи- 
сецъ, ученикъ  вероятно  Мар10тто  Альберти- 
нелли  и  другь  Андреа  дель-Сарто  и  Я.  Пон- 


682 


ФРАНШВИЛЬ—  ФРАНШИНИ 


тормо.  Первыми  его  работами  были  фрески 
въ  разныхъ  флорент1Йскихъ  церквахъ.  Въ 
1513  г.  онъ  трудился  вм-Ьст^  съ  А.  дель-Сарто 
надъ  украшен1емъ  ;кнвописью  сЬней  мона- 
стырско11  дрк.  Санта-Аннунщата-деи-Серви, 
въ  которой  всец'Ьло  ему  одному  принадле- 
житъ  фреска  «Благовещенье»,  которую  онъ 
въ  сердцахъ  на  то,  что  монахи  открыли  ее 
раньше,  ч^мъ  она  была  совсЬмъ  готова, 
испортилъ  ее  ударомъ  молотка.  Замечатель- 
на также  фреска  Ф.:  «Тайная  Вечеря»  въ 
црк.  Санъ-Длсованни  дела-Кальна,  хотя  она  и 
уступаетъ  въ  достоинств-Ь  произведен1Ямъ  А. 
дель-Сарто.  То  же  самое  можно  сказать  и  объ 
нсторическихъ  и  религ1озныхъ  картинахъ  Ф., 
писанныхъ  масляными  красками,  напр.  о 
«Храме  Геркулеса»  (наход.  въ  галл.  Уффи- 
ци, во  Флоренщи),  «Богоматери  съ  Младен- 
иемъ  и  св.  1оанномъ  и  Ховомъ»  (тамъ  же), 
«Благовещен1и»  (въ  туринскомъ  музе*),  «Да- 
виде и  Вирсав1н»  (въ  дрезденской  галл.)  п 
друг.  Темъ  не  менее  этотъ  художникъ  дол- 
женъ  быть  причисленъ  къ  группе  мастеровъ, 
которымъ  (})лорснт1йская  школа  обязана  сво- 
имъ  напбольшимъ  блескомъ.  Съ  особенною 
яркостью  талантъ  Ф.  выказался  въ  портре- 
тахъ,  отличающихся  столько  же  благород- 
ствомъ  постановки  изображенныхъ  лицъ  и 
ихъ  лспзненностью,  сколько  и  свободою  испол- 
нен1я.  Образцами  такихъ  произведен1й  Ф.  мо- 
гутъ  служить  портретъ  молодого  человека  въ 
галлерее  дворца  Питти,  во  Флоренщи,  пред- 
полагаемый портретъ  самого  художника,  въ 
палаццо  Каппонп,  тамъ  же,  п  портреты  юно- 
ши, въ  берлинскомъ  музее,  и  неизвестнаго 
мужчины,  въ  Имп.  Эрмитаже. 

Фрашивиль     или     Франквгиь   (Пьеръ 
КгапсЬеу^Ие,  Е^ап^иеV^11е,  въ  Итал1и  Ргаиса- 
у111а,  1548 — 1616;  —  французсюй  скульпторъ, 
]6-ти  летъ  отъ    роду,  движимый   влечен1емъ 
къ  искусству,    бросилъ    отцовск1й    домъ  въ 
Камбрё  п  явился   въ  Парижъ,   но  былъ   вы- 
требованъ  оттуда  назадъ  къ  родителямъ;  онъ 
снова    белсалъ    отъ   нихъ,    на    этотъ  разъ  въ 
Герман1ю,   добрался    до   Иннсбрука  и  посту- 
пилъ  тамъ  въ  ученики  къ  одному    искусному 
скульптору.    Вскоре    нашелъ    онъ    покрови- 
теля   въ    эрцгерцоге    Фердинанде,   который 
далъ   ему   средства  отправиться  въ   Римъ  и 
Флореншю  и  учиться  въ  последней  у  знаме- 
питаго  Дл{ованни  да-Болонья.  Помогая  этому 
мастеру  въ  важнейшихъ  его  работахъ,  Ф.  бы- 
стро усовершенствовался,  сталъ  трудиться  са- 
мостоятельно и  мало-по-малу  пр1обрелъ  боль- 
и1ую    известность,    которой    въ  особенности 
способствовали   исполнениыя  имъ  статуи  че- ; 
тырехъ  евангелистовъ  для  генуэзскаго  собора  ! 
и   аллогорпческ1я  фигуры  «Мудрость»,  «Сми-  \ 
рен1е>  и  «Целомудр107*,  для  капеллы  Никко- 
лини  во  флорентГНской  црк.  Санта-Кроче.  Въ  ; 
1601  г.   французсюй  король  Гснрихъ  IV  вы- ! 
звалъ  его  къ  себе  на  службу  и  сделалъ  сво- ; 
имъ   первымъ    придворнымъ    архитекторомъ. ! 
Состоя  въ  этой  должности  при  названномъ  го- , 
сударе,  а  также  при  Людовике  Х1П,  Ф.  про- ! 
извелъ   множество   статуй,  бюстовъ  и  фигур- , 
ныхъ  вазъ  для  украшен1я  королевскнхъ  двор- 1 
цовъ  и  садовъ,  Въ  1604  г.  овъ  изваялъ  пре- 1 
красную  статую  Генриха  IV  верхомъ  на  коне,  \ 


которая  долго  стояла  въ  Лувре  и  потомъ  бы- 
ла подарена  Людовикомъ  XVIII  городу  Па- 
рилсу.  Въ  1612  г.  Ф.  окончилъ  едва-ла  не 
лучшее  изъ  своихъ  произведен1й,  статую  Да- 
вида съ  головою  Гол1ава  (наход.  въ  Луврск. 
музее),  а  въ  1614  г.  приступилъ  къ  изгото- 
влению порученнаго  ему  монумента  Генриха 
IV  для  постановки  на  гоп1-]\еиГ,  но  успелъ 
исполнить  только  пьедесталъ  для  нея  съ  его 
четырьмя  угловыми  фигурами,  олицетворяю- 
щими народы,  побежденные  королемъ  (нахо- 
дятся въ  Луврскомъ  музее).  Произведен1я 
этого  художника  вообще  свидетельствуютъ 
объ  его  высокой  талантливости  и  знан1и  сво- 
его дела,  но  на  нихъ  лежитъ  печать  манье- 
ризма, господствовавшаго  въ  искусстве  того 
времени,  когда  онъ  жилъ  и  трудился. 

Франшенинь  дю-Фреллъ  (Жозефъ 
йе  РгапсЬеуШе  йи  Ргевпе,  1704— 81)— фран- 
цузск1й  писатель.  Обладалъ  обширными  све- 
ден1ями  по  археолопи,  истор1и  и  финансамъ. 
Былъ  въ  дружбе  съ  Вольтеромъ,  который  подъ 
его  именемъ  выпустплъ  въ  свегь  первое 
издан1е  своей  «Истор1н  века  Людовика  XIV». 
По  рекомендащи  Вольтера  Ф.  былъ  пригла- 
шенъ  Фридрихомъ  II  въ  Берлинъ  п  сделанъ 
былъ  членомъ  берлинской  акд.  наукъ.  Изъ  со- 
чинен1и  его  известностью  пользуются:  «Ьез 
ргеттёгеб  ехрёсНиопз  «1е  СЬаг1етаёпе  рбпйаШ 
за  ^еипеззе  е!  ауап1  зоп  гё§пе>  (Амстердамъ, 
1741),  «Ке1аиоп8  сиг^еизез  йе  (11Йёгеп18  рауз 
гесегатеп!  (1ёсоиуег18>  (П.,  1741),  «Ь'езрхоп 
1игс  а  РгапсГог1  реп(1ап1  1а  (11ё1е»  (Л.,  1741). 
Очень  скучная  дидактическая  его  поэма  «Вош- 
Ьух»  описываетъ  культуру  тутоваго  дерева  и 
фабрикацш  шелка.  Ф.  задумалъ  обширней- 
шую истор1Ю  фиаансовъ,  которая  должна  была 
составить  сорокъ  томовъ,  но  остановилась  на 
третьемъ  («Н1б1о1ге  йез  йпапсез»,  П.,  1738 — 
1740). 

Фрмншпни  (Стефанъ  Ь>апзс1п1) — швей- 
царск1й  полптическ1й  деятель  и  статистикъ 
(1796—1857).  Былъ  въ  1819—23  г.  учителемъ 
въ  Милане  (въ  это  время  составилъ  учебникъ 
«(лгашаИса  йе11а  Ип{|иа  ЛаИапа»,  1822,  имев- 
Ш1й  въ  свое  время  широкое  распространеп1е), 
потомъ  въ  Лугано.  Онъ  былъ  безусловнымъ 
противникомъ  тогдашнаго  клсрикальнаго  пра- 
вительства Тессина  и  въ  анонимныхъ  стать- 
яхъ  и  брошюрахъ,  обращавшихъ  на  себя 
большое  вниман1е,  требовалъ  демократиче- 
скаго  пересмотра  констнтущи  (см.  Тессинъ, 
XXXIII,  101).  Въ  1829  г.  онъ  сталъ  во  главе 
либеральной  газеты:  «Ог;8егуа1оге  Й!  СагеПо», 
которая  въ1830г,  была  :шпрещсна  и  противъ 
Ф.  возбуждено  было  преследован1е  по  обвн- 
нен1Ю  въ  противоуправительственной  пропа- 
ганде. Общественное  движен1е,  однако,  вы- 
нудило уступку  со  стороны  большого  совета: 
обвинсн1е  было  взято  назадъ  и  Ф.  получнлъ 
доступъ  сперва  въ  большой  советъ,  потомъ 
въ  государственный  советь  (соответствующ1й 
министерству  въ  другихъ  странахъ),  членомъ 
котораго  онъ,  съ  небольшими  перерывами, 
оставался  вплоть  до  1848  г.,  не  исключая  и 
реакщоннаго  пер1ода  1837—39  гг.:  это  было 
возможно  благодаря  умеренности  воззрен1Й 
и  уступчивости  характера  Ф.  Главное  его 
вниман1е  всегда  было  направлено  на  народ- 
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вое  образован!е,  для  котораго  онъ  сд^далъ 
очень  много.  Въ  1844  г.  онъ  былт.  избранъ 
въ  нашональный  сов'Ь'гь  швеНцарскаго  союза, 
въ  1848  г.  — ^  членомъ  федеральнаго  сов-Ьта 
(бундесрата,  цеитральнаго  правительства),  что- 
заставило  его  отказаться  отъ  участ1я  въ  тес- 
синскомъ  правительств'!;  онъ  переизбирался 
на  ту  же  должность  до  самой  смерти,  будучи 
въфедеральномъ  сов'ЬгЬ  единственнымъ  пред- 
ставителемъ  итальянской  Швейцар1н.  Ему 
поручалось  по  большей  части  зав'Ьдыван1в  на- 
роднымъ  иросв'Ьщен1емъ.  Швейцар1я  обязана 
ему  основан1емъ  цюрвхскаго  политехникума. 
Ф.  можетъ  считаться  основателемъ  швейцар- 
ской статистики.  Главные  его  труды:  <51ай- 
зиса  йеПа  5У122ега»  (Лугано,  1828,  2  изд.  въ 
2  тт.,  1848—49;  дополнит,  томъ  1851,  по-не- 
мецки Бсрнъ  1848 — 49,  по-франц.  Базель  1855); 
«Ьа  8у122ега  11аИапа>  (3  тт.,  Лугано,  1837 — 
40  —  статистическое  и  географическое  обо- 
зр*н1е  и  подробная  нстор1я;  дополненное,  н-Ь- 
сколько  измененное  немецкое  издан1е:  «Бег 
КаШоп  Те881п,  ЫзШпзсЬ,  8ео8гарЬ18сЬ,  81а- 
изизсЬ  йе8сЫ1(1ег1»,  Бернъ,  1835,  составило 
XVIII  тт.  сер1и  <Сгета1(1в  (1ег  8сЬ\уе12>); 
с1ТеЬег81сЫеп  Лег  ВвубШегипд  йег  8сЬ)яге12> 
(Бернъ,  1851).  Ь'.  В—въ. 

•1>р*ни1-Конте(ЕгапсЬе-Сош1ё) — фран- 
цузская цровиншя,  нынЬ  департаменты  Верх- 
ней Соны,  Юры  и  Дубъ.  Главны мъ  городомъ 
провннши  былъ  Безансонъ.  Въ  римское  вре- 
мя зд'1сь  жило  племя  секвановъ.  По  завое- 
вашн  страны  Дезаремъ  она  первоначально 
была  црисоединена  къ  провинши  Ве1ё1са 
рг1ша.  Позже  была  образована  провиншя 
Мах1та  5е^иапо^иш,  куда  вошли  Ф.  и  Зап. 
Швейцар1Я.  Въ  V  в^Ьк-Ь  страна  была  занята 
бургундами.  Съ  534  по  880  г.  страна,  вм^сгЬ 
со  всей  Бургунд1ей,  входила  въ  составъ 
Франкскаго  государства.  Поел*  распаден1я 
государства  Карла  Вел.  Ф.  вм^сг!  съ  осталь- 
ной Бургунд1ей,  отошла  къ  Арелатскому  госу- 
дарству, но  въ  889  г.  оть  посл^дняго  отд-Ь- 
лнлась  сЬверная  часть  (именно  Ф.),  образо- 
вавшая Верхнебургундское  или  Трансюран- 
ское  бургундское  государство,  съ  королемъ 
Рудольфюмъ  I.  Правнукъ  его,  король  Ру- 
дольфъ  III  (993  —  1032),  назначилъ  своимъ 
наслЪдннкомъ  своего  племянника,  императора 
Генриха  II.  Поел*  смерти  Генриха  И  имп. 
Конрадъ  И  объявилъ  Верхнюю  Бургундию  ле- 
номъ  Германской  империи.  Съ  гЬхъ  иоръ  не- 
которые германсше  императоры  коронова- 
лись въ  Арле  бургундскими  королями.  Импе- 
раторъ  Лотарь  отд^лилъ  Малую  Бургунд1Ю 
(нын-Ь  Зап.  Швейцарш)  отъ  Верхней  Бур- 
гундии; последняя,  всл4дств1е  дарования  ея 
.городамъ  многпхъ  вольностей  и  привилепй, 
получила  назван1е  Рге1дгаГьсЬай  или  КгапсЬе- 
Сош1ё.  Фридрихъ  Барбаросса  даровалъ  въ 
1184  г.  Безансону  права  вольнаго  имперскаго 
города.  Въ  1208  г.  страна  путемъ  брака  до- 
сталась Отгону  И  Меранскому,  а  когда  угасъ 
родъ  графовъ  Мерански.хъ,  перешла  къ  гра- 
фамъ  Шалонскпмъ.  Въ  1316  г.  Ф.  посредствомъ 
брака  поступила  во  влад'1н1е  Филиппа  V,  ко- 
роля фраицузскаго.  Въ  1322  г.,  поел*  смерти 
Филиппа  V,  Ф.  была  отдана  герцогу  бургунд- 
скому Евду  IV.  Когда  въ  1361  г.  старый  бур- 


гундск1й  герцогск1й  родъ  угасъ,  страна  до- 
сталась Маргарит*  Фландрской,  которая  от- 
дала ее,  какъ  приданое  своей  дочери,  герц, 
бургундскому  Филиппу  Смелому  (1384).  Въ 
1477  г.,  поел*  смерти  Карла  См*лаго,  един- 
ственная дочь  и  наследница  его  Мар1я  нрн- 
несла  Ф.  въ  приданое  Максимилиану,  эрцгер- 
цогу австрийскому.  Поел*  смерти  Карла  V 
Ф.  принадлежала  Испании.  Со  времени  трид- 
цатил*тней  войны  Ф.  сд*лалась  постоянны.чъ 
театромъ  военныхъ  д*йств1Й  для  француз- 
скихъ  войскъ,  который  неоднократно  зани- 
мали мног1е  ея  города;  но  по  Аахенскому 
миру  (1668)  Франщя  должна  была  вернуть 
Ф.  обратно  нспанцамъ.  Въ  1674  г.  Ф.  была 
окончательно  завоевана  французами  и  по  ням- 
вегенскому  миру  (1678)  уступлена  Франши,  за 
псключешемъ  округа  Монбельяръ;  посл*дн1Й 
перешелъ  къ  Франщн  лишь  въ  1793  г.  Ср. 
До]у,  «Ьа  РгаасЬе-Сош1ё  апс1еппе  е1  шойегпе» 
(П.,  1779);  сМёшо^гез  е1  йоспшеШз  1пё(1118 
роиг  8егУ1г  а  ГЫ81о1ге  (1е  1а  ГгапсЬв-Сош1ё> 
(Безансонъ,  1839  —  44);  С1егс,  <Н181о1ге  йез 
Е1а18-еёпёгаих  е1  йез  ИЬег1ё8  рпЬИдиез  еп 
Егапс11е-Сош1ё>  (Безансонъ,  1883)- Маа^г,  «В1в 
Еге1дгаГ5сЬаГ1  Виг^ипс!  ппй  1Ьге  Ве21еЬип8еп 
2и  йег  8сЬ\уе12ег.  Е1(1йепо88еп8сЬаЛ,  1477 — 
1678*  (Цюрихъ,  1891);  Ега1роп1,  сЬе  ^и^а  е1 
1е  Рау8  Егапс-Сот1о18>  (П.,  1897). 

Франшомн-ь  (Огюстъ  ЕгапсЬошше)  — 
франц.  композиторъ  и  вхолончелисгь  (1809 — 
84).  Писалъ  преимущественно  для  виолон- 
чели— варьящи,  фантаз1и,  капризы,  романсы. 
Изъ  нихъ  мног1е  вошлл  въ  репертуаръ  фран- 
цузскихъ  в10лончелистовъ.  Ф.  вм*ст*  съ  Ала- 
ромъ  устраивалъ  въ  Париж*  квартетныя  со- 
бран1Я,   пользовавшаяся  большимъ  усп*хомъ. 

Фряорт-ь — см.  Мид1я. 

Фраполли  (Лодовико  Егаро1И,  1815 — 
1878^— итальянсюй  полит.  д*ятель.  Первона- 
чально служилъ  въ  австр1йской  арм111,  гд*по- 
лучилъ  чинъ  капитана.  Въ  1840  г.  подалъ  въ 
отставку  и  пере*халъ  во  Франщю;  въ  1848  г. 
принималъ  участ1в  въ  февральской  револющи, 
а  зат*мъ  въ  Милан*  предпринялъ  реорганн- 
защю  арм1и.  Ф.  былъ  последовательно  дипло- 
матическпмъ  агентомъ  Ломбард1и,  Тосканы  и 
римской  республики  въ  Париж*.  Поел*  па- 
ден1я  Рима  онъ  переселился  въ  Швейцар1ю, 
а  оттуда  па  о-въ  Сардин1Ю.  Участвуя  въ  вой- 
не 1859  г.,  онъ  в.месте  съ  Клапкой  органи- 
зовалъ  венгерск1й  лег1оиъ.  Поел*  Виллафранк- 
скаго  мира  диктаторъ  Фарини  призвалъ  его 
къ  Модену  II  поручилъ  ему  управлеи1е  воен- 
нымъ  мннистерствомъ.  Будучи  стороннш;омъ 
Гарибальди,  Ф.  скоро  принужденъ  былъ  по- 
дать въ  отставку.  Въ  1860  г.  онъ  вм*сте  съ 
Гарибальди  встуиилъ  въ  Неаполь.  Въ  палат* 
депутатовъ  съ  1860  по  1874  г.  Ф.  принадле- 
жалъ  къ  парт1и  крайней  л*вой.  Онъ  возста- 
новилъ  масонство  въ  Италш  н  въ  1869  г. 
былъ  назначснъ  генераломъ  ордена.  Въ1870г. 
Ф.,  подъ  начальствомъ  Гарибальди,  явился  во 
Франц1ю  для  участ1Я  въ  войн*  съ  пруссаками. 

«Ррари  (Рауль  Егагу)  —  франпуасий  пи- 
сатель, род.  въ  1842  г.  Главные  его  труды: 
<Ье  рёгИ  па1)0па1>  (1881;  зд*сь  авторъ  съ 
исторической  и  философской  точки  зр*н1я 
разсматрнваетъ  современныя  войны  и  завое- 
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вательныя  стрсмлеп1я  германской  расы),  «Ма- 
пие1  йи  йётадо^ие»  (1884;  противъ  всеобщей 
подачи  голосовъ),  «Ьа  ^иез^^оп  йи  1аип>  (1885; 
иопытка  доказать,  что  изучение  латипскаго 
языка  отжило  свой  в'Ькъ  н  что  сл'Ьдуетъ  дать 
широк1й  просторъ  въ  обучат  и  языкамъ  жи- 
вымъ),  *Ме8  11го1г8>  (1886)  и  «Еззахз  йе  сп- 
йдие»  (1891). 

Красина  —  деревня  въ  Румынии,  къ  С 
отъ  Журжи;  памятна  по  происходившему 
около  нея,  29  авг.  1809  г.,  сражен1Ю  между 
русскимъ  отрядомъ,  подъ  начальствомъ  Лан- 
жерона,  и  турками,  которыми  предводитель- 
ствовалъ  Боснякъ-ага.  Не  смотря  на  значи- 
тельное превосходство  неприятеля,  вс'Ь  атаки 
его  были  отбиты,  посл'Ь  чего  Ланжеронъ  пе- 
решелъ  въ  наступленхе.-  Турки  были  опро- 
кинуты и  бежали  къ  Журж'Ь. 

Фраскатп  (Ггазсап) — городъ  въ  Итал1и, 
въ  17  км.  къ  ЮВотъРима,  у  подошвы  горы 
Альба.  7500  жит.  (1891).  Построенный  на  мЬ- 
ст^^  древняго  Тускулума,  Ф.  много  посЬщается 
туристами.  Гречесшй  монастырь  базил1анъ,  ос- 
нованный въ  1002  г.  св.  Ниломъ;  вилла  Аль- 
добрандипи,  принадлежащая  фамилии  Боргезе; 
вилла  Тускулана;  развалины  дома,  въ  кото- 
ромъ  жилъ  Цицеронъ,  древнерим.  форума, 
театра  и  пр.  Городъ  расположенъ  въ  очень 
живонисной  и  здоровой  местности  ц  служить 
л'Ьтнимъ  м'6стопребыван1емъ  для  жителей 
Рима. 

Фраскпви  (Гаэтано  Гга8с1)ш1)— италь- 
янск1й  оперный  п-Ьведъ-теноръ  (1815 — 1887); 
п'Ьлъ  въ  Милане,  Неаполе,  Берлин'Ь,  Лондон'Ь, 
Париж-Ь  и,  одаренный  красивымъ,  сильнымъ 
голосомъ,  повсюду  нм'Ёлъ  усп'Ьхъ.  Ф.  считался 
однимъ  изъ  зам^чательныхъ  представителей 
итальянской  школы  п'Ьн1я.  Н.  С. 

Фрассенъ  (Клодъ  Ргаззеп,  Рга88еп1из, 
1620 — 1711)  —  французск1Й  философъ,  фран- 
цисканецъ.  Гл.  труды:  сРЬИозорЫа  аса(1еш1са 
ех  8иЫ11188)т13  Ап81о1е11з  е1  8сои8ис1з,  е1 
8еп1еп1118  Ьгеу!  ас  рег8р1сиа  шеНюйо  айог- 
па1а»  (П.,  1657  п  1668)  и  «ЗсоШз  асайегашиз, 
8еи  11п1уег5а  (1ос1ог18  знЫГИз  1Ьео1о81са  (1од- 
та1а>  (П.,  1672;   Венещя,  1744). 

Фратта  (КгаНа)  —  источникъ  горькой 
коды  въ  итал.  провинщи  Форли.  Содержитъ 
въ  10000  частяхъ  142  ч.  плотнаго  остатка,  въ 
томъ  числ'Ь:  хлористаго  натр1я  61,7,  сЬрно- 
кислаго  натра  13,0,  сЬрнокислоы  магнез1и  39,8, 
сернокислой  извести  20,8,  углекислой  извести 
5,2. 

Фратта-Пндикорс  (Кга11а-Майд1оге) — 
городъ  въ  итальянской  провинщи  Неаполь. 
Свыше  10  тыс.  жит.  Шелководство  и  шелко- 
пряденге.  Канатное  производство. 

Фрати  (Ьт%\  Ггаи,  род.  въ  1815  г.)— итал. 
археологъ.  Главные  его  труды:  «01  ип  1п818П0 
гассоИа  (11  Ма1оИ8сЬв  йа  Оегет1а  ВеЬеие» 
Г1844),  «Ма1оИсЬе  (1е1  Мизео  РазсоПп!  1П 
Гаепга»  (1852),  «01  ип  Рау1гаеп1о  1п  та1оИса, 
пеИа  Ъа81Мса  Ре(.гоп1апа>  (1853),  <81а1ии  (11 
Во1обпа  ас1  8всо1о  XIII»  (1877—80), 

Фратр1аржъ— см.  Филы. 

Фратр1я — см.  Филы. 

4»риу111тадт-ь  (Ргаи81ас11) — гор.  въ  По- 
знаиской  шювинши  Нрусс1и.  13  февр.  1709  г., 
во  время  С-Ьверной   войны,  саксонск1й   ген. 


Шуленбургъ,  и.и'Ьвш1й  подъ  командою  до  20 
тыс.  войска  (въ  томъ  чисд4  вспомогательный 
отрядъ  русской  п'Ьхоты),  былъ  встр-Ьченъ  у 
Ф.  кориусомъ  шведскаго  фельдмаршала  Рен- 
шильда  и  потерп'Ьлъ  совершенное  поражен1е, 
потерявъ  до  6  тыс.  убитыми  и  ранеными  и 
до  8  тыс.  пленными. 

Фрауенбург-ь — мет.  Курляндской  губ., 
Гольдингенскаго  у.  Жит.  3633.  Пчт.  п  тлгф. 

Фрауенлоб-ь  (Генрихъ  фонъ-Мейсенъ) 
— мейстерзингеръ.  Род.  около  1260  г.,  ■{•  1318; 
долго  странствовалъ  по  Германии,  слагая 
п-Ьснп  и  участвуя  въ  поэтическихъ  состяза- 
шяхъ;  около  1311  г.  прочно  основался  въ 
Майнц-Ь,  гд'Ь  сделался  руководителемъ  ц-Ьлой 
школы  молодыхъ  поэтовъ-мейстерзингеровъ 
и  пользовался  большою  популярностью,  осо- 
бенно у  женщинъ.  Ему  принадлежать  много- 
числеиныя  п-Ёсыи,  иногда  красивыя  по  форм*, 
но  часто  довольно  искусственныя  и  манер- 
ныа,  навеяиння,  къ  тому  же,  поэтами  преды- 
дущей эпохи,  напр.  Вольфрамомъ  фонъ-Эшен- 
бахомъ,  которому  Ф.  не  разъ  подражалъ,  не 
всегда  искусно.  Видное  м'Ьсто  въ  творчеств! 
Ф.  занимаетъ  прославлеше  женской  красоты 
п  грацш;  нер^Ьдко  онъ  возвеличиваетъ  также 
въ  своихъ  п^сняхъ  Д'Ьву  Мар1Ю.  Назваше  Ф. 
онъ  получилъ  не  только  потому,  что  просла- 
влялъ  въ  самыхъ  восторженныхъ  выраже- 
н1яхъ  привлекательность  и  могущество  жен- 
щинъ, но  тахше  и  всл'Ьдств1е  того,  что  онъ 
находилъ  слово  /гаиюе  (Ргаи)  бол^е  ум^ст- 
нымъ  и  изящнымъ  въ  любовныхъ  стихотворе- 
н1яхъ,  ч-Ьмъ  слово  гсгр  (Д^е1Ь).  По  этому  спе- 
щальному  вопросу,  казавшемуся  тогда  очень 
важнымъ,  Ф.  выдеражлъ  состязан1е  съ  дру- 
гимъ  мейстерзингеромъ,  кузнецомъ  Бартелемъ 
Рогенбогеномъ.  Этоть  вопросъ  затрогивадся 
и  раньше,  еще  въ  кругу  миннезенгеровъ,  при 
чемъ  Вальтеръ  фоиъ-деръ-Фогельвейде  выска- 
зывался въ  пользу  слова  \\'"е1Ь.  Сочинения  Ф. 
переизданы  въ  1843  г.  Эттмюллеромъ.  Ср. 
1ак.  (}г1шга,  «ПеЬег  йеп  аи(1еи18сЬеп  Ме181вг- 
дезапд»  (Геттингеннъ,  1811);  ЗсЬпогг  уоп  Са- 
го18Ге1(1,  «2иг  ОезсЫсЫе  йез  (1еи18сЬеп  Ме1- 
з1вГ8е8апде8>  (Б.,  1872);  В.  Шереръ,  «Псто- 
р1я  н-Ьмецкой  литературы>.  Ю.  В. 

ФрауенФсльдъ  (РгаиепГеМ)— главный 
городъ  швейцарскаго  кантона  Тургау,  па  р. 
Мургь.  Жит.  7861;  старый  замокъ,  когда-то 
резиденц1я  мЬстныхъ  фогтовъ;  ратуша XVI  в., 
католическая  прк.  ХШ  в.,  протестантская — 
ХУП  в.  Промышленно  -  техническая  школа. 
Музей.  Артиллер1йск1й  складъ.  Заводы  ору- 
жейный, чугунно-литейпые  и  машиностро- 
ительные; хлопчатобумажное  и  кожевенное 
производство.  Нстор1ю— см.  Тургау  п  Рир1ко- 
Гег,  «СгевсЫсЫе  с1ег  81а(11  ГгаиепГеМ»  (Фрау- 
энф.,  1871). 

«Ррауев«1>ельд-ь  (Осогд  ШНег  уоп 
РгаиепГе1й)— австр1йсшй  зоологъ,  ум.  1872  г. 
въ  В^Ьи-Ь.  Съ  1853  г.  старш1Й  хранитель  зоо- 
логическаго  прндворпаго  кабинета  въ  В-Ьн-Ь, 
съ  1857—59  г.  участвовалъ  вь  кругосв1тномъ 
плаваи1и  австр1йскаго  фрегата  «Новарры*  въ 
качеств*  члена-зоолога  ученой  коммиссхи 
этой  экспедиц1и;  по  возв'ращен1Ю  въ  В-Ьну 
редактнропалъ  зоологичрскШ  отд-Ьлъ  отчета 
по  иаучнымъ  результатам ь  путешествия.  Мно- 
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гочясленныя  научныя  работы  Ф.  касаются 
преимущественно  энтомолопи  и  малакодопя, 
однако  онъ  занимался  и  другими  областями 
естествонныхъ  ыау1съ  и.  между  прочимъ,  нз- 
далъ  вг  1854  г.  спнсокь  водорослей  далма- 
тннскаго  побережья.  Ф.  напечаталъ  также 
въ  издаи1яхъ  австр.  географическаго  обще- 
<'тва  рядъ  статей  по  географш  пос*щенныхъ 

«ъ  страаъ.  Изъ  работъ  Ф.  назовемъ:  сВ1е 
V^аие^.  УегаисЬ  ше  йигсЬ  1п5ес1еп  ап  йеп 
Рвапгеп  усгпгеасЫеп  АизV^^исЬ8в  пасЬ  1Ьгеп 
НаирИуреп  ею.  га  {ггарр1егеп>  (сЗИгЬег. 
Акай.  \У1еп>.  1855);  <Ве11гй^е  гиг  ХаЮгке- 
зсЫсЫе  дег  Тгуре1еп>  (тамъ  же,  1857).  От- 
четы по  изсл*дован1Ю  разныхъ  странъ  во 
время  экспедвщи  сЫоварры>  помешены  въ 
су'егЬашНипдеп  йет  20о1.-Ьо1.  6е8.>  (Верл., 
1859—60);  въ  этомъ  журвал*  напечатано  н 
большинство  прочихъ  работъ  Ф.  по  географ1и 
и  зоогеограф1ц.  А. 

Фрауевиштадт-ь  (Юл1усъ  Ргайеп81а(11, 
1813 — 78)  —  н*мецк1Й  философъ.  Сначала  Ф. 
увлекался  гегельянствомъ.  но  потомъ  сд-Ьлался 

Бевностнымъ  почнтателемг  н  комментаторомъ 
1опенгауэра  и  много  спосоОствовалъ  иопу- 
лярнзащи  его  Философ1и.  Ф.,  какъ  мысли- 
тель, не  представляетъ  ничего  оригннальнаго; 
но  и  какъ  последователь  Шопенгауэра,  онъ 
не  остается  в1рнымъ  духу  своего  учителя. 
Самый  методъ  истолкован1я  философскихъ 
системъ  у  Ф.  ложенъ;  онъ  говорить:  сгд*  фи- 
лософъ высказываетъ  два  прогивор'Ьчащнхъ 
другъ  другу  утверждения,  тамъ  оба  утвержде- 
Н1Я  не  могуть  выражать  его  истнанаго  мн*- 
I  Я1Я,  а  лишь  одно  изъ  нихъ;  другое  же  утверж- 
ден1е  должно  разсматривать  какъ  несоотв'Ьт- 
ствугощее  истинному  смыслу».  Это,  какъ  спра- 
ведливо зам-Ьчаетъ  Гартманнъ,  неправильный 
ир1емъ  толкования.  У  самобытнаго  мыслителя 
противор'Ьч1Я  въ  систем*  происходить  всл^Ьд- 
ствге  того,  что  онъ  съ  разныхъ  точекъ  зр*Н1Я 
пли  въ  различныхъ  областяхъ  опыта  прихо- 
ять  къ  выводамъ,  исключающпмъ  другъ  друга, 
I  между  тЬмъ  у  него  не  хватаетъ  философ- 
окаго  таланта  примирить  противор'Ьч1я  въ 
высшемъ  синтез*.  Его  последователи  должны 
стремиться  къ  объясненио  его  противоречий, 
но  не  отвергать  совершенно  одну  изъ  пред- 
ставляющихся альтернативъ.  Ф.  отвергаетъ 
догматичеси1й  идеализмъ  Шопенгауэра,  со- 
гласно которому  пространство,  время  и  при- 
чинность, <рг1пс1р1а  1П(11У!(1иаиоп18>  м1ровой 
золн,  им^ють  значеше  лишь  въ  гранпцахъ 
лра-пред'^тавлен^я,  т.  е.,  для  познаюшаго 
■  объекта,  м1ровая  же  воля  внепространствен- 
на.  вн*временна  и  безосновна.  Ф.  сбди^каетъ 
н.атурфидософсшя  идеи  Шопенгауэра  съ  эво- 
юшонизмомъ  въ  дух*  догматич'ескаго  реа- 
.:нзма.  Для  Шопенгауэра  ннтеллектъ  съ  его 
формами  познан1я  —  продуктъ  объективац1и 
воли:  для  Ф.  мировая  воля  есть  въ  тоже 
время  и  безсознательный  всеобщ1й  ннтел- 
лектъ и,  какъ  таковой,  она  безсмертна.  Исто- 
р1я.  представляющаяся  Шопенгарру  безсвяз- 
ной  сменой  единичныхъ  событ1й,  какимх-то 
•елепымъ  кошмарамъ,  для  Ф.  есть  наука  та- 
ая-же.  ка»п>  и  друпя  науки.  Пессихнзмъ 
Шопенгауэра,  согласно  которому  нашъ  м1ръ 
есть  ;;г1яху;ш1й  изъ  всехъ  возможиыхъ  —  та- 


кое же  одностороннее  утверхдеше,  какъ  и 
противоположное  оптимистическое  заявлен1(> 
Лейбница,  Нашъ.м1ръ— ни  наилучипй.  ни  наи- 
худш10.  Лучшимъ  былъ  бы  М1ръ.  въ  которомъ 
все  конечныя  существа  гармонически  воспол- 
няли бы  другъ  друга,  худшнмъ— где  никогда 
и  ни  въ  чемъ  не  встречалось  бы  гармон1ц. 
Такимъ  образомь,  въ  эклектической  обра- 
ботке Ф.  система  Шопенгауэра  совершенно 
обезцвечивается,  утрачиваетъ  все  характер- 
ный, ярк1я  черты.  сШопенгауэровская  фило- 
софия—  говорить  Гартманнъ, —  съ  ея  инд1й- 
I  скимъ  пессимизиомъ,  кв1втизмомъ.  аскетнз- 
иомъ  и  мечтательнымъ  идеализмомъ,  такъ  от- 
носится къ  переделке  ея  Ф..  ка1гь  пестряшдй 
красками  и  напоенный  ароматами  девствен- 
ный лесъ  къ  серой  запыленной  берлинскоГ! 
а1лее>  (см.  <Nеикап^^ап^5ши8,  8сЬорепЬаае- 
патзшиз  ип<1  Неде11ап18ти8  ш  1Ьгег  81е11ип8 
гп  (1еп  рЫ1о8орЫ5сЬеп  АиГдаЬеп  йег  бедео- 
\уаг1»,  1877,  стр.  121—174). 

Сочиненхя  Ф.:  «Оте  Рге111е11  йез  Меп8сЬеп 
ппй  Ше  Рег8бпИсЬке11  аоИез»  (1838);  <1)\е 
Меп8сЬ\т^егс1ипв  СгоИез  пасЬ  1Ьгег  МбдИсЬ- 
ке11,  \У1гкИсЬке11  шк!  Ко1Ь^уеп(11дке11  шИ 
Киск81сЫ  аиГ  51гаа88,  ЗсЬаПег  шк!  (}озсЬе1> 
(1839):  «51ий1ва  ипй  Кг1икеп  гпг  ТЬео1од1е 
ипй  РЬЛозорЫе»  (1840);  сХТеЬег  йаз  \^аЬге 
УегЬаИшзз  йег  УегпппЛ  гпг  01епЬагш1д> 
(1848):  сАв81Ье118сЬе  Ргадепэ  (1853);  сВпеГе 
иеЬег  (11е  8сЬорепЬааеп8сЬв  РЫ1о5орЫе> 
(1854);  сВег  МаСепаИзшаз»  (1856);  «АтСЬпг 
ЗсЬорепЬапег,  топ  1Ьт,  иЬег  1Ьп»  (1868); 
<8сЬорепЬаиег-Ьвх1Соп»  (1872^;  «N606  Вг1вГе 
иЬег  (11е  ЗсЬорепЬапегзсЬе  РЬНозорЬ^е»  (1876;; 
«ВпеГе  иЬег  сИе  паШгИсЬе  Ке11д1оп>  (1858); 
«Ваз  8111ИсЬв  ЬеЬеп.  е1ЫзсЬе  51и(11еп>  (1866); 
«ВИске  1п  (116  Ш1е11ес1ие11е,  рЬтзхзсЬе  пп(1 
тога115сЬе  ЛУеН»  (1869);  «016  1?аи1г\1чг158еп- 
зсЬаЛ  1п  1Ьгеш  Е1пйи58  аиГ  Рое51е,  КеИд1оп, 
Мога!  ап(1  РЫ1о5орЫе>  (1855).  Ф.  издалъ  со- 
бран1е  сочинен1Й  Шопенгауэра  н  извлечеше 
изъ  него  подъ  заглав1емъ:  «АпЬ.  ЗсЬореп- 
Ьаоег.  ЫсЫ51га5Ыеп  аиз  8е1пеп  ТУегкеп» 
(есть  русск1й  переводъ,  М.,  1887).  Объ  отно- 
шетяхъ  Шопенгауэра  къ  Ф.  см.  книгу  Ктно 
Фишера  («Истор1Я  новой  философ1и>,  т.  уП. 
посвящ.  Шопенгарру;  есть  русс,  переводъ). 
О  Ф.,  кроме  упомянутой  книги  Гартманна. 
см.  81вЬег1,  «6е8сЬ1сЬ1в  йег  пеиегеп  с1еа15сЬбп 
РЬ11о8орЫб  зеП  НедеЬ  (1898,  стр.  229-232). 

//.  Лапшииг. 

Фрауяго^ерз»  (ЛозерЬ  РгаипЬоГег)  — 
знаменитый  оптикъ  (1787—1826),  сыиъ  беднаго 
стекольщика.  По  смерти  отца  Ф.  12  леть  по- 
ступилъ  ученикомъ  къ  мюнхенскому  фабри- 
канту зеркалъ.  Свободные  отъ  работы  часы 
Ф.  посвящалъ  чтен1Ю  л  самообразован1ю.  По 
выходе  И31.  ученья  онъ  пр1обре1ъ  машину 
для  шлифовки  оптическихъ  стеколъ,  но  при- 
нужденъ  былъ  добывать  себе,  однако,  сред- 
ства гравировкой  визитныгь  карточекъ.  Въ 
эту  пору  жизни  Ф.  чуть  было  не  погибъ  подъ 
развалинами  обрушившагося  дома,  въ  кото- 
ромъ жилъ,  но,  будучи  освобожденъ  изъ 
подъ  развалинъ  здороиымъ  л  невредимымъ, 
обратнлъ  на  себя  особое  вяиман1е  баварскаго 
короля  Максимил1ана-1оснфа,  который  по- 
могъ    Ф.    получить  дальнейшее   математнче- 
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ское  образоваше.  20  л-Ьтъ  Ф.  поступилъ  въ 
знаменитую  физико-оптическую  мастерскую 
Рейхенбаха  и  Утцшнсйдера.  Благодаря  своей 
талантливости,  трудолюб1ю  и  знан1ямъ,  Ф. 
вскор-Ь  сталъ  во  глав'Ь  мастерской,  а  впо- 
сл-Ьдств^н  п  влад^Ьльцемъ  ея.  Кром^Ь  усовер- 
шенствований, введенныхъ  Ф.  въ  приготовле- 
и1е  оптическихъ  стеколъ  н  особенно  ахромати- 
ческихъ  большихъ  объективовъ,  кром*  изо- 
бр'Ьтенныхъ  имъ  гел10метра  п  окулярныхъ  мик- 
рометровъ,  Ф.  оставилъ  два  классическихъ 
научныхъ  изсл1Ьдован1я.  Въ  мемуар'Ь  «Везиш- 
шип§  (1.  ВгесЬипдз  ипй  й.  РагЪепгегбкеи- 
1Шё8-Уегтоёеп8  уегасЫейепег  СгкзаЛеп,  1п 
Веги^:  аи!'  3.  УегУоИкоттип^  асЬгошаИзсЬег 
ГегпгоЬге  («ВепкзсЬпГ.  МипсЬеп.  Асай.»,  т.  V, 
1814 — 1815)  Ф.  упоминаетъ  впервые  о  по- 
стоянныхъ  лин1яхъ  солнечнаго  спектра  (впо- 
сл'Ьдствхи  названныхъ  Фраунгоферовыми  ли- 
Н1ЯМИ  (см.  Спектральный  анализъ),  даетъ  по- 
дробный рисунокъ  солнечнаго  спектра  и  ука- 
зываетъ  на  пользование  этими  лин1ями  при 
опред'Ьлен1и  показателей  преломлен1я  опти- 
ческихъ срединъ,  Въ  другомъ  мемуар*  «Кеие 
МойШсаИоп  й.  ЫсЫб  йигсЬ  ёееепвеИ^де  Ет- 
шгкш18  ипй  Веидипд  й.  81гаЫеп  ипй  (те8е121е 
йег8е1Ьеп»  («ВепкзсЬ.  МипсЬеп.  Асай.»,  т. 
VIII,  1821  —  1822)  Ф.  описалъ  явлен1е  въ 
оптической  дпффракщонной  сЬтк^  н  ея  при- 
м^ненхе  къ  опред4лен1ю  длины  св'Ьтовыхъ 
волнъ.  За  услуги,  оказанныя  паук'Ь  п  технике, 
Ф.  поставленъ  въ  Мюнхен-Ь  памятникъ. 

Н.  Е. 
Фрахтовый  договоръ  —  пм'Ьетъ 
предметомъ  отдачу  въ  наемъ  въ  видЬ  про- 
мысла, съ  ц-Ьдью  извлечь  выгоду,  морского 
судна  для  перевозки  товаровъ  или  грузовъ. 
Судно  можегь  быть  зафрахтовано  на  извест- 
ный срокъ,  на  изв'Ьстное  путсшествхе  пли  на 
рейсъ;  можетъ  быть  зафрахтовано  все  судно 
или  определенная  часть  его  (^ио^а),  изм'Ьряе- 
мая  грузовыми  тоннами.  Иногда  грузы  про- 
сто сдаются  для  перевозки  на  судно  и  раз- 
мещаются въ  немъ  по  усмотренхю  шкипера; 
при  этомъ  обыкновенно  ставится  услов1емъ, 
что  если  количество  такихъ  сборныхъ  гру- 
зовъ не  заполнитъ  известной  доли  грузовой 
вместимости  судна,  то  рейсъ  отменяется.  Съ 
внешней  стороны  Ф.  договоръ  определяется 
цертепарией  или  коносаментомъ  (называе- 
мымъ  въ  нашемъ  торг.  уставе  грузовою  рос- 
писью), въ  которыхъ  заключаются  частныя 
услов1я  перевозки  (маршрутъ,  цена  фрахта, 
определен1е  товаровъ,  личность  адресата  и  т. 
д.).  Во  Ф.  договоре  участвуютъ  две  стороны:  су- 
довладелецъ-фрахтовщикъ  (ГгсЧеиг,  УегГгасЬ- 
1ег,  КЬейег)  и  лицо,  чей  грузъ  перевозится — 
фрахтователь  (а1Ггё1еиг,  ВеГгас111ег,  АЬзепйег 
йег  \\'аагсп).  Для  каждаго  изъ  нихъ  изъ  Ф. 
договора  вытекаюгь  известный  обязанности 
и  права.  Фрахтовщикъ  обязанъ  предоставить 
къ  условленному  времени  въ  распоряжен1е 
фрахтователя  судно:  при  зафрахтовке  целаго 
корабля  пли  определенной  его  части  требу- 
ется предоставлвн1с  судна  въ  полномъ  объеме 
его  частей,  предназначенныхъ  для  груза  или 
отведоннаго  места.  Судно,  индивидуально  опро- 
д^лс!  иое  или  известной  вместимости,  фрах- 
товщикь  сбязанъ  предоставить  лишь  если  это 


I  спещально  выговорено,  въ  противномъ  же 
случае  —  любой  корабль  изъ  имеющихся  въ 
I  его  распоряжен1и.  Судно  должно  быть  годно 
для  плаван1я.  Ответственность  за  негодность 
!  не  снимается  съ  фрахтовщика  никакими  со- 
:  глашен1ями.  Негодность,  обнаруженная  до  пла- 
I  ван1я,  лишаетъ  фрахтовщика  фрахта  и  возла- 
гнетъ  на  него  ответственность  за  убытки;  ые- 
I  годность,  наступившая  не  по  вине  фрахтов- 
щика и  во  время  плаван1я,  возлагаетъ  на 
шкипера  обязанность  заключить  отъ  имени 
фрахтователя  новый  договоръ  съ  другимъ 
фрахтовщикомъ  о  доставлен1и  груза.  Фрах- 
товщикъ обязанъ  принять  грузъ  на  судно  и 
расположить  его  такъ,  чтобы  онъ  не  постра- 
далъ  во  время  пути.  Технически  это  назы- 
вается агг1ша?^!е.  По  приходе  въ  портъ  экс- 
перты удостоверяютъ  обыкновенно  правиль- 
ность нагрузки,  чемъ  фрахтовщикъ  снимаетъ 
съ  себя  въ  дальнейшемъ  ответственность  за 
повреждеше  товара.  Воспрещается,  кроме 
случаевъ  каботажнаго  плаван1я,  нагрузка  на 
верхней  палубе.  На  принятый  грузъ  выдается 
коносаментъ  (см.  XVI,  27).  Фрахтовщикъ  обя- 
занъ перевезти  товары  съ  соблюден1емъ  всехъ 
меръ  предосторожности,  сдать  ихъ  адресату 
въ  томъ  виде,  въ  какомъ  они  были  приняты 
на  судно.  Онъ  ответствуетъ,  при  наличности 
вины,  за  потерю,  порчу  и  опоздание  груза. 
Съ  другой  стороны  фрахтователь  обязанъ:  1) 
уплатить  фрахтъ  и  разныя  добавлен1Я  къ 
нему  (см.  Фрахтъ);  2)  доставить  для  нагрузки 
и  получить  грузъ  съ  судна  въ  сроки,  усло- 
вленные договоромъ  или  определенные  обы- 
чаемъ  (стал1йные  дни),  платя  особые  штрафы 
за  задержку  судна;  3)  заявить  въ  весьма  не- 
продолжительный срокъ,  установленный  мест- 
ными обычаями,  о  замеченныхъ  утратахъ, 
недостачахъ  и  порче  груза  (рекламащя). 
Порча  груза  въ  обдЬлке  принимается  въ  ра- 
счетъ  лишь  при  повреждеши  обделки;  недо- 
стачей не  считается  убыль  естественная  по 
свойству  груза  (утечка,  усышка);  4)  прини- 
мать участ1е  въ  убыткахъ  отъ  общей  аварии 
(см.  I,  51).  Кроме  обыкновенныхъ  способовъ 
прекращен1я,  Ф.  договоръ  разрушается  при 
наличности  непреодолимой  силы,  влекущей 
за  собой  негодность  къ  плаван1ю.  Произволь- 
ный отказъ  фрахтователя  отъ  договора  не 
освобождаетъ  его  отъ  пла^чгжа  условленнаго 
фрахта.  Продажа  судна  зафрахтт^ааннаго  до 
исполнен1я  договора  рождаетъ  лишь  личный 
искъ  къ  прежнему  фрахтовщику,  но  не  свя- 
зываетъ  новаго  судовладельца  исполнен1емъ 
договора  (такова,  напр.,  доктрина  француз- 
скаго  права,  усматривающаго  въ  данномъ  слу- 
чае наемъ  недвижимости).  Обе  стороны  со- 
храняютъ  за  собой  право  цосс1и.  Вь  договоре 
о  зафрахтован! и  целаго  судна  или  его  части 
фрахтователь  почти  всегда  заключаетъ  целый 
рядъ  Ф.  договоровъ  по  доставке  съ  третьими 
лицами,  спекулируя  на  ту  разность  Ф.  ценъ, 
которая  существуетъ  между  зафрахтовкою  и 
доставкою.  Седьмая  глава  устава  торговаго, 
посвяи^енна)!  <1>.  договору,  подразделяется  на 
два  отделен1я,  изъ  коихъ  первое  трактуеть 
о  совершенен  договора,  второе— объ  его  нс- 
полнен1и,  т.  е.  о  коноссамеыт*  (грузовая  рос- 
пись),   объ    обязанностяхъ   корабе1ьщика    г 
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нанимателя  корабля.  Лицами,  могущими  отда- 
вать корабли  въ  наемъ,  признаются  судовла- 
д'Ьаьцы  и  ихъ  представитолн  -корабельщики. 
Ф.  договоръ  заключается  въ  пнсьмеииомъ 
акт+.  (цертепарт1я)  н  принадлежпгь  къ  числу 
явочныхъ;  въ  спорныхъ  случаяхъ  онъ  дока- 
зывается, однако,  не  только  цертенарпей,  но 
и  маклерскими  записками,  равно  какъ  и  вся- 
кимъ  несомн-Ьннымъ  доказательствомъ  (§  155 
биржевыхъ  обычаевъ  Риги).  Корабль  долженъ 
быть  годенъ  къ  плаван1Ю,  сиабженъ  всЬмъ 
необходим ымъ,  не  перегруженъ,  грузъ  хорошо 
уложенъ.  Въ  р*шен!п  1873  г.  по  дЬлу  Немы- 
рова  съ  общ.  «Надежда>  правит,  сенатъ  (по 
IV  дпт.)  разъяснилъ,  что  Ф.  договоръ  нала- 
гаетъ  обязанность  не  только  иерем-Ьщеи1я,  но 
и  охранения  товаровъ,  почему  фрахтовщикъ 
отв'Ьчаетъ,  независимо  отъ  страхования,  за 
ооврежден1е  груза  отъ  причинъ  устранимыхъ 
обыкновенною  заботливостью.  Корабельщикъ 
обязанъ  совершить  рейсъ  съ  возможною  по- 
спешностью, не  м^Ьняя  безъ  крайней  необхо- 
димости курса  и  направлен)я.  По  прибыт!» 
въ  портъ  назначен1я  корабельщикъ  обязанъ 
сдать  топаръ  по  грузовой  росписи  въ  томъ 
состоян1и,  въ  какомъ  былъ  принять,  если  онъ 
«качествомъ  таковъ,  что  мол:стъ  путь  совер- 
шить невредимо».  Ответственность  фрахтов- 
щика вознинаетъ  съ  момента,  когда  на  грузъ 
положатся  корабельные  тали.  Въ  случаяхъ 
крайней  необходимости  шкиперъ  можетъ  во 
время  пути  продать  часть  груза,  чтобы  до- 
быть средства,  нужныя  для  дальнЬйшаго  про- 
должен1я  пути  и  исправной  доставки  осталь- 
ной части  груза;  фрахтователь  получаетъ  воз- 
м^щеше  убытковъ  по  ценамъ  порта  назначе- 
н1я.  Въ  случае  неявки  хозяина  груза,  посл^д- 
Н1Й  сдается  въ  таможенные  склады.  Главная 
обязанность  фрахтователя  или  грузителя  — 
уплатить  фрахгь  (см.)  н  доставить  своевре- 
менно товары  для  погрузки  на  корабль.  Про- 
'срочка  сама  по  себе,  за  отсутств1емъ  особаго 
о  томъ  соглашен1Я,  не  делаетъ  Ф.  договоръ 
недействительны мъ  (реш.  прав,  сената  8  марта 
1882  г.  по  делу  Камбаселли).  Если  просрочка 
грузителя  задержала  судно  до  ледохода,  гру- 
зитедь  ответствуетъ,  помимо  простойной  пени, 
еще  фрахтомъ  (реш.  спб.  ком.  суда  по  делу 
Вестермана).  ХХрава  свои  фрахтователь  мо- 
жетъ передать  другому,  равно  и  фрахтовщикъ 
— передать  доставку  другому  лицу,  ответствен- 
ному только  передъ  нимъ,  а  не  передъ  пер- 
воначальнымъ  фрахтователемъ  (реш.  правит, 
сената  8  окт.  1881  г.  по  делу  Росс1йск.  общ. 
страх.).  Грузнтель,  не  загрузившей  снятаго 
нмъ  места,  платить  и  за  пустыя  места.  Ко- 
рабль можетъ  быть  задержанъ  кредиторами 
грузителя,  если  последней,  будучи  близокъ 
къ  банкротству,  отправляетъ  свои  товары  во 
избежан1е  платежей. 

Литература.  Еп(1еташ1,  сНап(1ЬисЬ  (1в8  (1. 
Нап(1е18,  8ее-  ипй  \УесЬ5е1гесЫ8>  (т.  IV,  отд. 
3,  стр.  123—227);  Ъуоп  Саеп  -  КепоиЛ,  сМа- 
пие1  йи  (коИ  соттегс1а1»  (стр.  560  —  574); 
техъ  же  авторовъ,  <Тга11ё  йе  (1го11  соттсг- 
с1аЬ  (т.  5,  стр.  415 — 575);  Созаск,  сЬеЬгЬисЬ 
йез  Нап(1е15гесЫ8>  (1902,  стр.  421—480);  Ци- 
товичъ,  «Очерки  по  теорш  торговаго  права> 
(СПб.,  1902,  вып.  3  —  морское  право);  прак- 
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тика  IV  дпт.  и  коммерч.  судовъ  въ  сборни- 
кахъ  Носенко,  Гробнера,  Тура,  Мартенса; 
сборники  биржевыхъ  обычаевъ;  «Ш^аег  Вог- 
8еп  и5>аисеп>  (1893);  договоръ  спб.  купече- 
ства о  правилахъ  и  расходахъ  по  приходу  п 
отходу  кораблей;  уставъ  спб.  биржи. 

В.  Розенбергг. 
Фражть.— Ф.(Гге1,по115)  называется  плата 
за  перевозку  грузовъ,  взимаемая  судовладель- 
цами, занимающимися  перевозкою  въвиде  про- 
мысла. Иногда  подъ  этимъ  словомъ  разумеютъ 
и  плату  за  перевозку  пассажнровъ  или  пере- 
возку сухопутную;  но  технически  Ф.  озна- 
чаетъ  только  плату  за  перевозку  грузовъ,  и 
притомъ  по  воде.  Въ  торговомъ  балансе  из- 
вёстнаго  государства  Ф.  играетъ  видную  роль; 
примеромъ  тому  можетъ  служить  Англия,  бла- 
гопр1ятный  балансъ  коей  завнситъ  отъ  гЬхъ 
огромныхъ  прибылей,  который  реализуются 
англичанами  на  всем1рио.мъ  рынке  въ  виде 
Ф.  Въ  биржевыхъ  бюллетеняхъ  морские  Ф. 
отмечаются  наравне  съ  ценами  на  различные 
товары.  Ф.  различается  брутто  и  нетто:  пер- 
вый—  вся  сумма,  получаемая  арматоромъ  за 
перевозку  грузовъ,  второй  —  таже  сумма  за 
Еычето.мъ  расходе  въ  на  арматорство  и  посте- 
пеннаго  уменьшен1я  капитальной  стоимости 
судна  отъ  пзнашиван1я  его  корпуса  и  при- 
надлежностей. Исчисляется  Ф.  различно:  за 
рейсъ  въ  одинъ  конецъ,  пли  туда  и  обратно 
(при  чемъ  туть  возможенъ  или  одинъ  общ1й 
Ф.,  или  же  два  независим ыхъ  и  отдельны хъ), 
или  за  определенное  время  пользован1я  суд- 
номъ.  По  перевозимому  грузу  бываетъ  Ф. 
пропорщональный  весу,  объему,  количеству 
месть,  исчисляемый  грузовыми  тоннами  или 
огульный  за  весь  грузъ.  Ф.  платится  фрахто- 
вателемъ (см.  Фрахтовый  договоръ)  и  опре- 
деляется въ  различныхъ  документахъ,  сопут- 
ствующихъ  заключен1Ю  фрахтоваго  договора 
(цертепарт1и,  коносаменте);  но  фрахтователь 
можетъ  за1иючить  услов1в  о  платеже  Ф.  адрес- 
сатомь  по  получении  перевезеннаго  товара;  въ 
такомъ  случае  арматоръ  пр1обретаетъ  двухъ 
верителей  по  уплате  Ф.,  связанны  хъ  другь 
съ  другоиъ  солидарною  ответственностью;  при 
неполномъ  удовлвтворен1и  фрахтовщика  адрес- 
сатомъ,  онъ  сохраняетъ  право  регресса  на 
оставшуюся  часть.  Получать  Ф.  управомочены 
или  арматоръ  (фрахтовщикъ),  или  его  шки- 
перъ, действующ1Й  въ  этомъ  отношеши  въ 
качестве  повереннаго.  Обыкновенно  Ф.  упла- 
чивается по  окончан1и  перевозки,  въ  порт* 
назначен1я,  по  пр1еме  груза,  фрахтователемъ 
или  его  адрессатомь.  Если  Ф.  полностью  или 
частью  уплаченъ  въ  портЬ  отправлев1я,  то 
говорятъ  объ  авансе  Ф.  Авансь  бываегь  съ 
возвратомъ,  если  грузъ  не  будеть  доставленъ 
въ  порть  назначен1Я,  или  безъ  возврата.  До- 
зволяется платить  Ф.  не  сразу  по  приеме  то- 
вара, а  черозъ  весьма  коротый  срокъ,  уста- 
навливаемый обычаемь  (напр.  24  часа).  Въ 
случае  неуплаты  Ф.,  шкиперъ  не  имеетъ  права, 
задержать  грузъ  на  судне,  но  обязанъ  сдать, 
его  или  въ  складъ,  или  въ  таможню,  если 
онъ  подложить  очистке  пошлиною.  Изъ  этихъ 
учреждвн1Й  грузъ  выцается  адрессату  лишь 
по  уплате  Ф.  При  оговорке  о  прппят1и  груза 
безъ  проверки,   последнШ   сдастся   по  коно- 
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саменту   и   на  фрахтовател'Ь  лежптъ  обязан- 
ность доказать,   что   недостача  произошла  по 
-вип-Ь  шкипера.   Порча  груза  въ  пути,  умень- 
шающая его  ц'Ьаность,  но  происходящая  огъ 
присущихъ    ему  свойствъ    или    отъ  несчаст- 
наго  случая,   не   освобождаетъ  фрахтователя 
•отъ  платежа    условленнаго  фрахта.    Зааозда- 
н1е    судна    влечетъ    за    собой    возм1'.щен1е 
убытковъ,    но  если   причиной   его   былъ   не- 
счастный случай,    Ф.  остается    безъ  изм-Ьне- 
Н1Я.    Гибель  груза   по  вин'Ь  капитана,  экипа- 
жа  или   отъ  несчастнаго   случая   освобожда- 
югь  фрахтователя  отъ  платеиса  фрахта,  если 
только   не  было   особаго   соглашен1Я   о  пла- 
тел^-Ь  Ф.,  независимо  отъ  морского  риска.  Въ 
первомъ   случа'Ь   говорятъ   о  Гге!.  езрёгё  и  к 
Га1ге,  во-второмъ— о  Гге1  ас^ш8.  Ф.,  подобно 
судну,  составляетъ  одинъ  пзъ  элементовъ  мор- 
ского имущества  арматора   (ГогШпе  йе  тег), 
обусловливающаго  пред-Ьльную  отв'Ьтственность 
его   по    обязательствамъ,    истекающимъ    пзъ 
фрахтоваго   договора.   Ф.   пользуется  прнви- 
легхей   въ  томъ  смысле,  что  сумма  его  обез- 
печивается  грузомъ  въ  силу  закона,   помимо 
всякаго   о  томъ  соглашешя.   Въ  противность 
правиламъ  о  сухопутной  перевозк'Ь,  фрахтов- 
щикъ   не  мон^етъ   задержать   грузъ  на  судн^ 
(см.  Фрахтовый  договоръ),   но   за  то  и  зало- 
говое его  право  не  погашается  съ  передачей 
груза   адрессату,   а   сохраняется   въ  теченхе 
опред'Ьлеинаго  срока  по  передач-Ь.  Переходъ 
груза   къ  третьимъ  лнцамъ   погашаетъ  право 
фрахтовщика  на  грузъ,  но  состоявшаяся  про- 
дажа, если  товаръ  не  переданъ,  не  оказываетъ 
вл1ян1я  на  его  право;  несостоятельность  адрес- 
сата  не  влечетъ  за  собою   присоединешя  къ 
конкурсной  массЬ  груза,  на  которомъ  лежитъ 
Ф.  съ  добавочными   къ  нему  платежами.   Съ 
другой  стороны,  особое  право  на  Ф.  им'Ьютъ 
капитанъ  н  экиаалгъ:  въ  случа'Ь  неудовлетво- 
рен1я  ихъ   арматоромъ   судна   условленнымъ 
содержан1емъ,  они  являются  привилегирован- 
ными   кредиторами    на    фрахтовую    сумму. 
При   общей    авар1и   по  инымъ  законодатель- 
ствамъ — напр.  английскому — Ф.    не  платится, 
но  арматоръ  получаетъ  за  него  вознагралде- 
Н1е   по  днспаш'Ь  (X,  659);   по   французскому 
кодексу,  наоборотъ,  Ф.  уплачивается,  почему 
французы  и  говорятъ,  что  для  Ф.  н'Ьтъ  общей 
авар1п.  Страхуется  Ф.  какъ  Ф.  брутто  и  нетто; 
отдельно  отъ  судна  страхуется  лишь  Ф.  нетто 
отъ  даннаго  рейса.    Ф.  можстъ  быть  предме- 
томъ   бодмерейнаго   займа,    наравн'Ь   съ  гру- 
зомъ   и  стоимостью  судна  (см.  IV,  216).   По 
нашей   суд.  практик*,   фрахтовщикъ   можетъ 
требовать  Ф.   отъ  своего   непосредственнаго 
контрагента,    а   отъ   хозяина  товара  —  лишь 
если  контрагентъ  былъ  его  коммисс1онеромъ, 
или  лее  самъ   хозяинъ   обязался  уплатить  Ф.; 
искъ  о  фрахтовыхъ  деньгахъ  обращается  къ 
последнему  дерл^ателю  коносамента,   но  при 
этомъ  фрахтователь  или  его  агенгь  не  могуть 
отказываться   отъ  платежа  Ф.    подъ  предло- 
гомъ  передачи  цертепарт1и  или  коноссамента 
покупателю  груза  (р^ш.  IV  дпт.  прав,  сената, 
12  нояб.  1881  г.).  Грузъ  служитъ  обезпечен1емъ 
Ф.,   по  за  его  задержку  фрахтовщик!.  отв'Ьт- 
ствуетъ  по  иску  объ  убыткахъ,  величина  ко- 
торыхъ  должна  сыть  доказана  фрахтователемъ 


(р-Ьш.  IV  дпт.  прав,  сената,  17  нояб.  1580  г.). 
Недогрузка  не  уменьшаетъ  суммы  Ф.,  но  съ 
другой  стороны  и  фрахтовщикъ,  принявш1й 
часть  товара,  не  мол;етъ  освободиться  отъ 
принят1я  остальной  части,  отказавшись  отъ 
фрахтовыхъ  денегъ.  Несчастный  случай  не 
освобождаетъ  фрахтователя  отъ  уплаты  Ф., 
но  въ  случа'Ь  общей  авар!  и  фрахтовая  су!»ма 
участвуетъ  въ  диспаш*.  Д^ло  о  плат*  за  пе- 
ревозку и  по  встречному  иску  объ  убыткахъ 
отъ  перевозки  считается  д^лонъ  фрахтовымъ 
(р^ш.  IV  дпт.  правит,  сената,  1  мая  1878  г.). 
Въ  случа'Ь  спора  о  разм-Ьр*  Ф.,  хотя  бы  въ 
форм-Ь  иска  объ  убыткахъ,  посл'Ьдн1й  не  мо- 
жетъ быть  доказываемъ  черезъ  свид'Ьтелей, 
но  допускается  экспертиза  (р'Ьш.  IV  дпт.  прав, 
сената,  14  мая  1882  г.).  Литературу  —  см. 
Фрахтовый  договоръ.  Б.  Р — б — гъ. 

Фрашоки  (Ггазгка,  по  -  итал.  ГгазсЬе  — 
пустяки,  вздоръ,  по-франц.  Г^а8^ не— шалость, 
проказы)  —  литературный  терминъ  игальян- 
скаго  происхолсдентя,  утвердивш1йся  особенно 
у  поляковъ  съ  XVI  в.,  благодаря  вл1ян1Ю 
двора  королевы  Боны  и  многочисленнымъ  пу- 
тешеств1ямъ  поляковъ  въ  Италш  съ  ц*лью 
усвоешя  гуманистическаго  образован1я  и 
вн'Ьшняго  лоска.  Въ  обычномъ  употреблоии 
Ф.  означаетъ  мелочь,  пустяки,  въ  литератур- 
номъ  л;е  значен1и  это  слово,  насколько  из- 
в'Ьстно,  впервые  было  употреблено  Яномъ  Ко- 
хановскимъ  для  обозначен1я  такихъ  литера- 
турныхъ  произведений,  которыя  соединяютъ 
въ  себ*  признаки  эпиграммъ,  отличаясь  отъ 
нихъ  только  сильно  шутливымъ  и  пикантнымъ 
тономъ.  Кохаиовск!й  писа-чъ  свои  Ф.  гдав- 
нымъ  образомъ  въ  молодости,  но  напечатаны 
он-Ь  были  въ  годъ  его  смерти  (1584).  Прп- 
страст1е  Кохановскаго  къ  Ф.  было  отчасти 
результатомъ  его  воззр'Ьн1я  на  челов'Ьческую 
лахзнь.  «Ф.,  гоеоритъ  Кохановск1й  —  это  все, 
о  чемъ  мы  только  думаемъ,  все,  что  мы  д-Ь- 
лаемъ;  н'Ьтъ  ничего  прочнаго  на  св'ЬгЬ».  Ф. 
Кохановскаго  нашли  много  подражателей. 
Терминъ  этотъ  встр'Ьчается  въ  заголовк'Ь 
сочинен1я  Вацлава  Потоцкаго:  «^0V^а1иа^е8 
а1Ъо  2аг1у  1  Гга82к1>  (1746);  тоже  у  Фр.  Ко- 
вальскаго,  издавшаго  въ  1839  г.  въ  Львов'Ь 
свои  <Гга82к1,  р18апе  ой  1824  йо  1828»; 
сочинеи1е  недавно  покончившаго  жизнь  са- 
моуб1йствомъ  Бернацкаго  (псевдон.  Койоб) 
озаглавлено  т'Ьмъ  лее  терминомъ:  «8а1угу  1 
Гга82к1,  \уу(1ап1е  (1ги81е  рошпо20пе>  (Варша- 
ва, 1899). 

Ф|»сбелсмвск1й  спдъ  —  см.  Д'Ьтсшй 
садъ  (XI,  351). 

Фрсбслсвскос  обпдеетво  еъ  СПб. 
— учреждено  въ  1871  г.  по  пнпшативЬ  И.  К. 
Задлеръ  (нын'Ь  Раухфусъ)  и  Е.  А.  Вертеръ, 
окончивгаихъ  курсъ  семинар1н  для  учитель- 
ницъ  и  д-Ьтскихъ  садовницъ  въ  ГотЬ.  При 
д'Ьятельномъ  участ1и  I.  И.  Паульсона  и  К.  А. 
Раухфуса  составился  кружокъ  изъ  22  лицъ, 
выработавш1й  проектъ  устава  общества.  Оно 
им'Ьетъ  ц'Ьлью  сод'Ьйствовать  улучшен1ю  пер- 
воначальнаго  воспитан1я,  для  чего  учреждаетъ 
спешальные  курсы  съ  образцовымъ  д-Ьтскимъ 
садомъ  въ  видахъ  прпготовлен1я  ов'Ьдущнхъ 
нянекъ  и  д-'^.тскихъ  садовницъ,  устраиваетъ 
д'Ьтсше  сады    и   сод'Ьйствуетъ  ихъ  возникно- 
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веы1ю,  устраиваегь  публичныя  лвки1н  и  чте- 
В1Я,  посвящоииыя  воиросамъ  иервоиачальнаго 
восвитан1я,  издаегь  лсурмалъ,  въ  котором!, 
знакомить  иуолииу  съ  развилемъ  порвова- 
чальиаю  обрааова1<1Я  въ  Росс111  и  за  грани- 
цей. Во  главФ»  общества  стоить  взбираомый 
изъ  его  среды  совать  нзь  9  членовь.  Д'Ья- 
тельность  общества  выразилась  въ  учрежде- 
н1и  въ  1872  г.  педагогическихъ  курсовь  для 
приготовлен1я  д*тскихъ  садовницъ,  школы 
Д1Я  обучения  нянь  (въ  1895  г.\  2  безплатныхъ 
народныхъ  д-Ьтскшъ  садовъ,  въ  которыхь  въ 
зимнее  время  обучается  е;1;егодно  до  120  д*- 
тей,  л'Ьтняго  народнаго  д'Ьтскаго  сада  (съ 
1893  г.  по  1898  г.  на  Прудкахъ,  а  съ  1899  г. 
въ  Таврическомъ  саду),  который  ежедневно 
въ  течен1е  3  л'1тнихъ  м'Ьсяцевъ  посещали 
свыше  1000  д'Ьтей  б'Ьдн'1йшихъ  массовъ  на- 
селен1я,  д-Ьтской  л-Ьтней  колон1н,  въ  которой 
съ  1897  г.  находять  ир1ютъ  на  летнее  время 
отъ  50 — 100  д'ЬтеЙ,  ну.кдающцхся  въ  попра- 
влвн1и  здоровья.  Ф.  общество  первое  (съ 
1877  г.)  стало  устраивать  безплатиые  д'1тск1е 
праздники,  им'Ьющге  задачей  доставлять  д-Ь- 
тямъ  полезныя  для  физическаго  и  у.мстввн- 
наго  развиля  развлечен1я,  а  въ  летнее 
время  —  снаряжать  въ  окрестности  города 
экскурс1И.  Съ  1870  г.  общество  ежегодно  на- 
значаетъ  прем1н  за  лучш1е  разсказы  Д1Я  д*- 
тей  д-Ьтскаго  возраста.  Къ  1901  г.  было  пред- 
ставлено на  конкурсъ  до  2000  разсказовъ. 
Премированные  (числомъ  до  35)  разсказы 
были  изданы  на  счетъ  общества  (къ  1  января 
1896  г.    въ  количеств*  91858  экземпл.). 

Фребел1уе-ь  (Васил1Й  Ивановачь,  \^11- 
11е1ш  1'>бЬе1ш8,  1812— 1886)— известный  оку- 
листъ.  Получивъ  среднее  образован1в  въ  не- 
мецкой петропавловской  школ*  въ  СПб.,  Ф. 
съ  1832  по  1838  г.  пзучалъ  медицину  въ  дерпт- 
скомь  унив..  загЬмъ  несколько  л-Ьгь  рабо- 
таль  въ  клиникахъ  Парижа,  В*ны,  Праги  и 
Берлина,  занимаясь  преимущественно  хирур- 
пой  и  офталмолог1вй  и  усвоивь  вс*  новые 
способы  л'Ьчен^я,  вводивш1еся  вь  то  время 
знаменитымъ  преобразователемъ  офталмоло- 
пи,  берлинек.  профессоромъ  Грефе;  первыя 
сообщен1я  въ  Росс1и  объ  офталмоскоппче- 
скихь  изсл'Ьдован1яхь  (1857)  связаны  съ  име- 
немъ  Ф.;  онъ  же  произвель  зд*сь  первую 
иридектомш  при  главком*  (1857).  Въ  1864  г. 
Ф.  быль  назначенъ  главнымъ  врачемь  спб. 
воспитательнаго  дома,  въ  которомъ  уже  съ 
1847  г.  состоялъ  ордипаторомъ  глазного  отдё- 
лен1Я  больницы.  Его  старан1ямъ  воспитатель- 
ный домъ  главнымъ  образомъ  обязань  учреж- 
ден1емъ  въ  1859  г.  прозектуры,  первой  боль- 
ничной прозектуры  въ  Росс1и;  Ф.  первый 
сталь  созывать  врачей  своего  госпиталя  на 
регулярныя  конференц1и  для  обсухден1я  мс- 
дицинскихъ  вопросовъ;  благодаря  ему  стали 
выходить  въ  св*тъ  отчеты  цо  воспитательному 
дому;  наконецъ,  по  его  почину  учрежденъ 
(1868)  при  спб.  воспитательномъ  дом*  инсти- 
тутъ  для  прнвит1я  телячей  оспенной  лимфы. 
Главный  трудь  Ф.,  атлась  офталмоскоп1и,  надъ 
которымъ  онъ  много  трудился,  остался  не 
напечатанвымь;  его  многочисленныя  статьи, 
преимущественно  по  офталмолог1и,  печата- 
лись въ  спб.  и  загранвчныхъ  журналахъ,   въ 


отчетахъ  воспитательнаго  дома  п  отд*льиымн 
брошюрами;  главн*|1ш1я  нзь  ннхъ:  <2иг  ТесЬ- 
П1к  (1ег  1г1Йес1от1в  Ье!  01аисот>  (1863); 
<Е1и  ВиизИзсЬег  Ве11га^  гиг  Аеио1ор1в  йет 
саиггЬаИзсЬеп  Рпеишоше  Лет  >^еи{,'еЬогепеп 
ипй  ЗаидИпее»  (сАгсЫу  Гиг  КхпйегЬеИкипйв», 
т.  XI);  «ПеЬег  Л^е  НЯиГ|{^ке11  йег  ТиЬегса- 
1о8е  ип(1  (Не  Ьапр15асЬисЬеп  ЬосаИ$а110пеп 
1т  2аг1е81еп  К1п(1е;'аиег>  (1885). 

Фрёбель(Фридрихъ-Вильгельмъ-Авгтстъ 
ГгоЬе!) — изв*стный  н*мецк1Й  педагогъ.  Род, 
21  апр*ля  1782  г.  въ  семь*  пастора  въ  Обер- 
вейсбах*,  небольшой  деревушк*  княжества 
Шварцбургъ-Рудольштадтъ.  Еще  малюткой  онъ 
лишился  матери  и  быль  отданъ  на  попечсше 
прислуги  и  старшихъ  сестеръ  и  братьсвъ,  во- 
торыхъ  скоро  см*нила  мачиха.  Отецъ,  заня- 
тый своими  многочисленными  пасторскими 
обязанностями,  не  им*лъ  возможности  за- 
няться мальчикомъ.  Не  взлюбившая  его  ма- 
чпха  та1и[е  обращала  на  него  мало  вниман1я 
и  нальчикъ  росъ,  предоставленный  самому 
себ*.  Первоначальное  об[»азован1е  онъ  полу- 
чилъ  въ  деревенской  школ*  для  д*вочекъ. 
Въ  1792  г.  его  дядя,  иасторь  Гофманъ  въ 
Ильм!:.,  взялъ  его  къ  себ*.  Отданный  въ  го- 
родскую школу,  онъ  плохо  занимался  и  счи- 
тался мало  способнымъ.  Логче  другихь  пред- 
метовъ  ему  давались  математика  и  естествен- 
ная истор1Я.  Въ  1797  г.  онъ  поступилъ  въ 
учен1в  къ  л*сннчему  въ  Нейгауз*.  Зд*сь  онъ 
много  читалъ,  собиралъ  растения,  опред*лялъ 
ихъ,  занимался  геометр1ей.  Са  1799  г.  онъ 
слушалъ  въ  1еп*  лекц1и  по  естественнымъ  на- 
укамъ  н  математик*,  но  черезъ  два  года  быль 
вынужденъ,  всл*дств1е  недостатка  средствъ, 
покинуть  университетъ.  Прослуживъ  н*сколь- 
ко  л*ть  д*лоп1)оизводителемъ  въ  разныхъ  л*с- 
ничествахъ,  Ф.  отправился  во  Франкфургь  на 
Майн*  съ  ц*лью  изучить  строительное  искус- 
ство. Зд*сь  онъ  познакомился  съ  Грунеромъ, 
старшимъ  учителемъ  образцовой  школы,  ча- 
сто бес*довалъ  съ  нпмъ  о  разныхъ  педаго- 
гическпхъ  вопросахъ  и,  занявъ  м*сто  учителя 
въ  его  школ*,  всец*ло  посвятнлъ  себя  д*лу 
воспитан1Я.  Въ  1805  г.  онъ  отправился  въ 
Ивердёнъ,  чтобы  лично  ознакомиться  съ  по- 
становкой педагогическаго  д*ла  въ  учсбномъ 
заведен1и  Песталоцци.  Эта  по*здка  уб*дила 
Ф.  въ  полной  его  неподготовк*  къ  д*ятвль- 
ности.  которую  онъ  усп*лъ  полюбить.  Полу- 
чивъ м*сто  домашняго  учителя  вь  семейств* 
Гольцгаузена,  онъ  вм*ст*  со  своими  тремя 
воспитанниками  переселился  въ  Ивердёнъ  и 
поступилъ  учителемъ  въ  школу  Песталоцци 
(1808).  Уча  и  самь  одновременно  обучаясь, 
онъ  пробылъ  вь  Ивердёа*  два  года.  Неболь- 
шое насл*дство,  полученное  въ  1811  г.  ыосл* 
дяди,  дало  Ф.  возможность  поступить  въ  гет- 
тингенск1й  унив.,  для  изучвн1Я  философ1и, 
естественныхъ  наукъ  и  языковъ.  Черезъ  годъ 
онъ  перешелъ  въ  берлинск1Й  унив.,  принявъ 
на  себя  обязанности  преподавателя  въ  одной 
изъ  тамошнихъ  школь.  Когда  началась  война 
1813  г.,  онъ  вступилъ  воловтеромъ  вь  корпусъ 
Лютцова.  Зд*сь  онъ  сошелся  со  своими  буду- 
I  щими  сотрудниками  по  педагогическому  д*лу, 
I  Миддендорфомъ  и  Ландентадемъ.  Энтуз1азмъ 
I Ф.,   постоянно    чнтавшаго    своимъ  друзьямъ 
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деквди  на  тему  о  воспитан1и  и  обучении  д*- 
тей,  передался  и  посл'Ьднимъ.  Поел*  похода, 
въ  1814  г.,  Ф.  сталъ  ассистентомъ  профес- 
сора Всйса  при  минералогическомъ  музеъ  въ 
Бсрлин'Ь,  но  скоро  отказался  отъ  этого  мЬ- 
ста,  отклонилъ  предложенную  ему  стокгольы- 
скимъ  унив.  каеедру  и  покинулъ  Берлинъ. 
13  ноября  1816  г.  Ф.  открылъ  въ  Грисгейм* 
первое  учебное  заввден1е,  организованное 
по  его  систем'1'..  Въ  эту  школу  первоначально 
поступили  его  пять  илемяннпковъ,  зат'Ьмъ  еще 
братъ  Лангенталя.  Въ  сл'Ьдующемъ  году  вдова 
его  брата  купила  небольшое  пм'Ьн1е  въ  Кейль- 
гау,  недалеко  отъ  Рудольштадта,  куда  и  была 
переведена  школа  Ф.  Матер1альное  ея  поло- 
жен1е  было  крайне  затруднительное.  Кром-Ь 
самого  Ф.,  преподавателями  были  Лангенталь, 
Миддендорфъ  и  племянникъ  посл'Ьдняго,  Ба- 
ронъ.  Въ  1818  г.  Ф.  женплся;  жена  его  увле- 
клась его  идеями  и  пожертвовала  на  пхъ  осу- 
ществлен1е  все  свое  состоян1е.  То  же  самое 
сд4лалъ  и  братъ  Ф.,  Христ1аиъ:  продавъ  свое 
торговое  Д'Ьло,  ояъ  переселился  въ  Кейльгау 
и  сд1^лался  директоромъ  училища.  Мало-по- 
малу школа  Ф.  начала  процв-Ьтать;  въ  1821 — 
25  г.  въ  ней  насчитывалось  около  60  воспи- 
танниковъ.  Къ  этому  пер10ду  относится  со- 
ставлвн1е  главнаго  литературнаго  труда  Ф.: 
<0  воспитании  челов-Ька»,  напечатаннаго  въ 
1826  г.  Всл'Ьдств^е  ложпыхъ  слуховъ  объ  атеи- 
стическомъ  и  опасномь  для  правительства 
направлен1и  Фребелевскаго  заведения,  князь 
гаварцбургсюй  послалъ  въ  Кейльгау,  по  тре- 
бован1ю  Прусс1и,  ревизора.  Хотя  посл-Ьдигй  и 
отозвался  въ  своемъ  отчете  объ  учебномъ  за- 
веден1п  Ф.  съ  большою  похвалой,  но  дов-^рте 
общества  было  подорвано  и  Ф.  лишился  боль- 
шаго  числа  своихъ  воспитанниковъ.  ТТере- 
давъ  школу  Барону,  Ф.  отправился  въ  Швей- 
цар1ю.  Тамъ,  въ  кантон'Ь  Люпернъ,  онъ  при- 
нялся за  устройство  иароднаго  учобнаго  завс- 
ден1Я  по  своей  иде*,  но,  всл'Ьдствхе  врал;ды 
м-Ьстнаго  духовенства,  перенесъ  свою  школу 
въ  Виллисау,  гд-Ь  достип.  такого  усп-Ьха,  что 
кантональное  уиравлен1е  Берна  поручило  ему 
устройство  дома  для  сиротъ  въ  Бургдорф*. 
Зд-Ьсь  у  него  впервые  возникла  мысль  о  не- 
обходимости воспитательныхъ  заведентй  для 
малол^тнихъ  д-Ьтей;  зд4сь  же  онъ  могъ  испы- 
тать на  д'Ьл'Ь  свою  теор1ю  воспитан1я  д-Ьтей  до- 
школьнаго  возраста  и  свои  «дары».  Въ  1836  г. 
Ф.  вернулся  въ  Кейльгау,  такъ  какъ  его  же- 
на не  переносила  суроваго  климата  въ  Бург- 
дорф*.  Въ  1839  г.  онъ  прочелъ  въ  Дрездене, 
въ  присутств1и  королевы  саксонской,  лекд1ю 
о  гаколахъ  для  малол^тннхъд'Ьтей;  лекщя  эта 
не  им-Ьла  успеха,  Въ  1840  г.  онъ  переселился 
въ  Бланкснбургь,  гд-Ь  и  открылъ  первое 
учебное  и  воспитательное  заведен1в  для  д'Ь- 
тей  дошкольнаго  возраста,  назвавъ  его  «д-Ьт- 
скпмъ  садомъ».  Это  последнее  название  им'Ь- 
етъ  двоякое  значен1е:  во-первыхъ,  Ф.  при- 
держивался мн1^н1я,  что  садъ,  въ  которомъ 
д4тп  могли  бы  играть  и  знакомиться  съ 
жизнью  растен1Й,  составляетъ  необходимую 
принадлежность  такой  школы;  во-вторыхъ,  оно 
символически  указываетъ  на  сходство  д1">тей 
съ  растениями,  требующими  ум-Ьлаго  и  тща- 
тельнаго  ухода.  Ф.  всегда  ст&рался  подогнать 


свои  предпр1ят1я  ко  днямъ  какихъ-нибудь 
историческихъ  событШ.  Такъ,  его  первый 
д'Ьтск1й  садъ  былъ  открыгъ  въ  день  400  л4т- 
няго  юбилея  книгопечатан1я.  Оба  эти  собы- 
Т1Я  онъ  считалъ  одинаково  важными  съ  куль- 
турной точки  зр4н1Я.  Въ  тоже  время  Ф.  на- 
чалъ  издавать  воскресную  газету,  съ  девизомъ: 
«Будемъ  жить  для  нашихъд'Ьтей.'э  Въ  своихъ 
статьяхъ  онъ  обращался  главиымъ  образомъ 
къ  матерямъ,  приглашая  ихъ  принять  участ1е 
въ  д-блй,  ц-Ьль  котораго — дать  д-Ьтямъ  дошколь- 
наго возраста  занят1е,  соотв'Ьтствующее  ихъ 
развит1ю,  и  укр-Ьпить  ихъ  гЬло  и  душу.  Ста- 
раясь упрочить  начатое  имъ  Д'Ьло,  онъ  заду- 
малъ  превратить  его  въ  акц1онерное  предпр1я- 
т1е,  но  неудачно:  изъ  10000  акщй  по  10  та- 
леровъ  разошлось  всего  150  штукъ.  Въ  это 
же  время  умерла  его  жена,  помощница  его  во 
всЬхъ  предпр1ят1яхъ,  и  Ф.  снова  переселил- 
ся въ  Кейльгау,  гдЪ  написалъ  свои  «Материн- 
ск1я  п-Ьсни»;  музыку  къ  нимъ  сочинилъ  Ро- 
бертъ  Кель,  а  рисунки — художникъ  Унгеръ. 
Тогда  же  имъ  были  подготовлены  первыя 
«д4тск1я  садовницы».  Въ  1848  г.  Ф.  отпра- 
вился въ  Рудольштадтъ  на  съ^здъ  н'Ьмецкихъ 
учителей,  гд^Ь  его  педагогическое  учен1е  под- 
верглось такой  суровой  критике,  что  онъ  былъ 
выиужденъ  взять  обратно  свои  предложен1я. 
Женившись  вторично  на  одной  изъ  своихъ 
ученицъ,  Ф.  отправился  въ  Гамбургъ  для  ос- 
нован1я  тамъ  д1>тскаго  сада.  Въ  1850  г.  гер- 
цогъ  Мейнингенск1й,  заинтересованный  уче- 
н1емъ  Ф.,  предоставилъ  въ  его  распоряжен1е 
свой  замокъ  Мар1енталь.  Въ  сл'Ьдующемъ  году 
жесток1Й  ударъ  постигъ  Ф.:  пруссшй  министръ 
просвЬщен1я  Раумеръ  запретилъ  устройство 
дЬтскихъ  садовъ  и  вообще  учебныхъ  заведе- 
н1й  съ  Фребелевской  системой  воспитан1я, 
обвиняя  Ф.  въ  атеистичическомъ  направлен1и. 
Несмотря  на  заступничество  разныхъ  высо- 
копоставленныхъ  лицъ  и  на  письменное  за- 
явлвн1е  Ф.,  что  брошюра,  вслЬдств1е  кото- 
рой о  немъ  составилось  такое  ложное  мн'Ьн1е, 
написана  не  имъ,  а  его  пломянникомъ  Кар- 
ломъ  Ф.,  и  что  онъ  не  разд1ляегь  взгляды  по- 
сл^^дняго,  запрещенхе  было  оставлено  въсилЬ. 
Въ  1852  г.,  присутствуя  на  съ-Ьзд*  учителей 
въ  ГогЬ,  Ф.  былъ  предметомъ  восторженныхъ 
оващй;  но  его  жизненныя  силы  были  уже  под- 
точены и  онъ  умеръ  17-го  1юля  того  же  года 
въ  Мар1ептал'Ь,  гд-Ь  работалъ  надъ  учрежде- 
Н1емъ  школы  для  д-Ьтскнхъ  садовницъ.  Глав- 
ное произведен1е  Ф.:  <0  воспитан1и  чело- 
в-Ька»  написано  такъ  неум'Ьло,  въ  такихъ  не- 
ясныхъ,  высокопарныхъ  и  неточныхъ  выра- 
жен1яхъ,  что  послужило  поводомъ  къ  много- 
численнымъ  недоразум*н1ямъ  и  ложнымъ  тол- 
кован1ямъ  его  педагогнческихъ  взглядовъ. 
Не  смотря  на  эти  недостатки,  чувствуется, 
что  авторъ  —  челов'Ькъ  уб-ЬжденныИ,  про- 
никнутый великой  идеей,  полный  энтуз1аз- 
ма  и  желан1я  упрочить  челов'Ьческое  счастье 
посредствомъ  ращональпаго  воспитан1я  съ 
перваго  же  пср10да  жизни  ребенка.  Въ  пер- 
вомъ  пер^од-Ь  жизни  младонецъ,  по  взглядамъ 
Ф.,  долженъ  быть  окруженъ  самымъ  тщатель- 
нымъ  уходомъ,  направленнымъглавнымъ  обра- 
зомъ на  ноддержан1е  чистоты.  Воспнтан1в 
должно  начаться  со  второго  периода  детства, 
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когда  С1*дусть  руководить  проявлен1ямп  водн 
въ  ребенке  и  сообщать  сиу  понят1я  о  коли- 
честве п  разиообраз1и  вещей.  Хорошимъ 
вспомогательны мъ  средством ь  для  достижен1Я 
этой  ц1;лн  слул:атъ  игры;  задача  воспитателя 
заключается  въ  томъ,  чтобы  дать  игр*  надле- 
жащее направление  и  постепенно  развивать 
посредствомь  игры  все,  что  дано  ребенку  ири- 
родой.  При  этомъ  не  нужно  употреблять  на- 
снл1я;  достаточно  побудить  ребенка  сд-Ьлать 
то,  что  онъ  самъ  бы  сд%лалъ,  если  бы  по- 
нпмалъ  себя.  Когда  наступаеть  пер1пдъ  от- 
рочества, въ  воспитание  вводится  новый  эле- 
ментъ — обучение.  Главными  предметами  обу- 
чев1Я,  по  мн'1н1Ю  Ф.,  должны  быть  Заковъ 
Бож1й,  математика,  естествознан1в  и  родной 
языкъ.  Особенно  иодробно  онъ  развиваетъ 
мысль  о  важности  знакомства  съ  естествен- 
ными науками:  жизнь  выражается  наибол'Ъе 
наглядно  и  разнообразно  въ  природ*,  поэтому 
ВСЯК1Й  челов^къ,  даже  самый  неразвитой,  лег- 
че всего  познаетъ  идею  жизни,  наблюдая  за 
природой.  Математику  Ф.  считаеть  наукой. 
дающей  твердое  основаше  для  познаван1я 
внутренней  свази  разнообраз1й.  Религ1я  выяс- 
нясгь  смыслъ  быт1я.  Понят1Я  жизни,  ея  раз- 
вит1я  и  организащн  играютъ  во  вс4хъ  сочи- 
нен1яхъ  Ф.  первенствующую  роль;  чаще  всего 
онъ  даетъ  оонятш  сжизнь»  формулу  единства 
въ  разнообразии.  Всяк1Н  человекъ,  всяшй  на- 
родъ  и,  наконецъ,  все  человечество  —  ничто 
иное,  какъ  такое  внутреннее  единство,  сло- 
женное изъ  многочисленныхъ  разнообраз1Й. 
Это  единство,  подчиняющее  себ*  всЬ  разно- 
образия, н  есть  божественное  въ  человек*.  За- 
дача воспитан1Я  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  раз- 
вить единство,  вложенное  въ  человеческую  ду- 
шу, и  превратить  его  въ  возможно  совершен- 
ное разнообраз1е.  То,  что^мы  хотимъ  развить  въ 
ребенке,  должно  уже  лежать  въ  его  натуре; 
ДЛЯ  создатя  совершеннаго  единства  нужно, 
чтобы  ВС*  свойственный  человеку  разнообра- 
з1я  развивались  одновременно  и  въ  одинако- 
вой степени,  оставаясь  въ  гармоничномъ  от- 
ношеши  другъ  къ  другу.  Переходя  постепен- 
но отъ  инстинкта  къ  чувству  и  далее  къ  со- 
знанию и  воле,  ребенокъ  долженъ  получать 
на  каждой  ступени  развитая  только  то,  что 
''нъ  можеть  понять,  усвоить  и  переработать 
и  что  можеть  послужить  ему  подготовкой  къ 
следующей  ступени.  Огромное  значен1е  въ 
деле  воспитан1я  и.мееть  мать.  Чтобы  об- 
легчить ей  эту  трудную  задачу,  Ф.  составнлъ 
свои  сдары»,  т.  е.  целый  систематически 
рядъ  игръ,  съ  которыми  мать  должна  последо- 
гательно  знакомить  ребенка,  переходя  отъ 
■лростыхъ  къ  более  сложнымъ.  Нзъ  числа  со- 
чинений Ф.  выдаются  <Матерпнск1я  песип>, 
:1ри  оценке  которыхъ  надо  обращать  внима- 
И1е  не  столько  на  литературное  достоинство 
матер1ала,  сколько  на  общую  мысль,  лежащую 
въ  основе  этой  работы.  Обыкновенно  деятель- 
ность Ф.  отожествляють  съ  основанными 
и. мъ  детскими  садами:  но  ооследнге  воплоща- 
югь  въ  себе  лишь  небольшую  часть  его  общаго 
педагогическаго  учен1Я  и  мысль  о  нихъ  воз- 
ипкла  у  него  сравнительно  поздно.  Въ  нача- 
ле его  деятельности  целью  его  было  реор- 
ганизовать на  совершенно  новыхъ    началахъ 


все  дело  воспитан1я  въ  Гериан1н.  Причиной 
тому,  что  онъ  впоследств1и  занялся  исключи- 
тельно воиросами  о  воспитанш  детей  до-школь- 
-наго  возраста,  послужило  то  обстоятельство, 
что  онъ  былъ  хорошо  знакомъ  только  съ  эле- 
ментами воспиташя  малолетнихъ.  Ф.  никогда 
не  учился  въ  гимназ1п  и  не  имелъ  понят1Я 
ни  о  восппташи  детей  старшаго  возраста,  ни 
о  предметахъ,  преиодяваемыхъ  въ  гимназ1яхъ; 
напримеръ,  ему  совершенно  не  были  знакомы 
ни  древнш  языки,  ни  истор1я.  Свою  мысль  о 
детскнхь  садахъ  Ф.  обдумывалъ  много  летъ, 
предпринимая  при  всякомъ  удобномъ  случае 
разные  опыты  надъ  малолетними  детьми.  Онъ 
.  исходилъ  изъ  того  предположения,  что  въ 
первые  годы  жизни  приобретается  наиболь- 
шее количество  познан1Й,  образуется  основа- 
н1в  всей  духовной  жизни,  и,  следовательно, 
тщательный  и  разумный  у.ходъ  является  осо- 
бенно важнымъ — а  между  темъ  именно  въ  это 
время  дитя  часто  предоставлено  самому  себе. 
Длятакихъ  детей  детск1е  сады  необходимы.  Но 
даже  въ  техъ  семьяхъ,  где  за  развит1емъ  ре- 
бенка следить  любящая  и  образованная  мать, 
посещен1е  детскаго  сада  не  можеть  остаться 
для  него  безъ  пользы;  общен1в  съ  детьми 
одного  съ  нимъ  возраста,  игры  и  занят1я. 
способствуюш1Я  его  развит1ю  и  требующ1я 
участия  многихъ  детей,  должны  оказать  бла- 
готворное В11ян1в  на  его  душевную  жизнь. 
По  мысли  Ф.,  детск1й  садъ  долженъ  состоять 
изъ  4-хъ  учреждений:  1)  образцоваго  заве- 
дешя  для  воспитан1Я  малолетнихъ  детей 
(въ  настоящее  время  только  это  заведен1в 
носить  назван1с  <детск1Й  садъ»),  2)  заведен1Я 
для  обучен1Я  и  подготовки  детскихъ  садовни- 
ковъ  и  садовницъ,о)заведен1Я  для  распростра- 
нен1"я  полезныхъ  детскихъ  игръ  и  1)  пер)Одиче- 
скаго  издан1я,  способствуюшаго  поддержанию 
связи  между  родителями,  воспитателями  и 
детскими  садовницами.  Цель  детскихъ  садовъ 
Ф.  поясняетъ  въ  своей  брошюре:  сОтчетъ  о 
немецкомъ  детскомъ  саде  въ  Бланкенбурге» 
(1843).  Назначен1е  детскаго  сада — не  только 
брать  подъ  надзоръ  детей  до-школьнаго  воз- 
раста, но  упражнять  ихъ  душу,  укреплять  те- 
ло, развивать  чувства  и  пробуждающейся  раз- 
судокъ,  знакомить  съ  природой  и  людьми, 
направляя  сердце  къ  первоначальному  источ- 
нику жизни— единен1ю,  Однимъ  изъ  важныхъ 
факторовъ  въ  деле  воспитан1я  Ф.  считаеть 
речь.  По  его  мнен1ю,  игра  должна  сопровож- 
даться беседой  или  пен1емъ  и  детямъ  всегда 
должна  быть  дана  возможность  высказывать- 
ся. Въ  настоящее  время  фребелевск1е  детсме 
сады  завоевали  себе  право  на  существован1е  во 
всехъ  культурныхъ  странахъ.  Ср.  Детск1Й  садъ 
(XI,  351).  Сочинен1яФ.  появились  въ  издашн 
Ланге  (Берлинъ,  1874)  и  Зейделя  (Вена,  1883). 
См.  НапзсЬшап,  «РпейпсЬ  КгоЬе!»  (1875); 
ОоИашег,  <Рг1е(1г1сЬ  Гг6Ье1,  йег  Ведгип(1ег 
йег  К1П(1ег?аг1епег21еЬипд»  (Б.,  1880);  С.  С^аз- 
80П,  «Гг.  Рг.  и.  (Не  Ра(1адор1к  йез  Шпйег^аг- 
1еп8>  (Вена);  Наееп.  «Кг.  Гг.  1т  КатрГ  от 
йеп  К1п(1еграг1еп>  (Лпц.,  1882);  Рб5с11е,  срг'з 
МепзсЬепЫМпп^г  а1<  5у81еш>  (Гамбургъ,  1862); 
Кешеске,  «Кг.  Рг'з  1^еЬеп  и.  ^еЬ^е>  (Б.,  1885); 
Ог.  8сЬш1(11,  <Епсук1орй(11е  (1е8  ^езаштСеп 
1'п1егг1сЫ8-  п.  Егг^ёЬипдз^езепз»  (Гота). 
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а»ребс.1ь  (Юл1й  РгбЬе])— н'Ьмецгий  уче- 
ный п  11убли1шсгь(1805— 93).  Замешанный  въ 
иолитичЬс!:!!!  д^^ла,  онъ  въ  1833  г.  удалился 
въ  Цюрихъ,  гд*  читалъ  лекши  по  ыпнерало- 
пи  и  наппсалъ  «бгипйхиде  ешез  8у81ет8  йег 
Кг181а11о1о{,че»  (Цюрихъ,  1843;  2  изд.,  Лпц., 
1847).  Во  время  волнен1й  1839  г.  вступилъ  въ 
ряды  самой  радикальной  оппозиц1и;  издалъ 
ц^лый  рядъ  сочинений,  которыя,  большею 
частью,  были  запрещены  въ  Гермаши.  По- 
литическая его  драма:  «В1е  КериЪИкапег» 
была  поставлена  на  многихъ  сценахъ.  Въ 
1848  г.  былъ  избранъ  въ  нащональное  со- 
бран1е.  Прибывъ  въ  В^ну  вм^ст*  съ  Робер- 
томъ  Блумомъ,  былъ  арестованъ  и  пригово- 
рсиъ  къ  смерти,  но  помилованъ  княземъ  Вин- 
дпшгрецемъ.  До  последней  минуты  приии- 
малъ  участ1е  въ  д1'.йств1яхъ  нащональнаго  со- 
бран1я,  а  осенью  1849  г.  переселился  въ  Аме- 
рику; издавалъ  газету  въ  Нью-Хорк*,  загЬмъ 
журналъ  въ  Санъ-Франциско.  Свою  жизнь  онъ 
описалъ  въ  соч.  «Аиз  Атег1ка.  ЕгГаЬгипдеп, 
Ке18еп  ипй  81ий1еп»  (Лпц.,  1857  —  58).  Въ 
1857  г.  вернулся  въ  Европу;  основалъ  въ 
Мюнхен*  <8ис1с1еи18сЬе  Ргеззе».  Его  люби- 
мой идеей  былъ  сначала  федерализмъ,  полю- 
бившейся ему  въ  П1вейцар1п  и  Америк*;  но 
со  времени возстановлсн1Я  немецкой  импер1и, 
Ф.  сделался  р-Ьшительнымъ  сторонникомъ  но- 
ваго  строя.  Самыя  значительныя  пзъ  его  мно- 
гочисленны хъ  полптическихъ  статей  полни- 
лись подъ  заглав.:  «К1еше  роИНзсЬе  бсЬгШеп» 
(Штутг.,  1866).  Онъ  написалъ  еще:  «8у81ет 
йег  80с1а1еп  РоИНк»  (2  изд.,  Маннгеймъ, 
1847);  «ТЬеог1е  йег  РоНИк»  (В^Ьна,  1861—64, 
неокончено);  «В^е  ШгШзсЬаЛ  йез  Меп- 
8сЬеп§е8сЫссЫ8  аиГ  йет  81апс1рипк1  йег 
Е1пЬе11  1(1еа1ег  ипй  геа1ег  1п1еге88еп»  (Лпц., 
1870  —  76);  «В1е  (;ге81сЫ8рипк1е  ипй  АиГ^а- 
Ьеп  йег  РоИ11к»  (тамъ  же,  1878);  «В1е  геа- 
ИзИзсЬе  \Уе]1ап81сЫ  ипй  (11е  ииШапзсЬе  С1- 
уШзаНоп»  (тамъ  же,  1881)  и  «Е1п  ЬеЪеп81аиГ. 
АиГ2е1сЬпип§еп,  Ег1ппегип§еп  ипй  Векепп1- 
п188е>  (Штутг.,  1890—91). 

Фрсвилль  (Апис  -  Егап5о18  -  ^оасЬ^т 
ГгёуШе,  1749—1832)  —  франц.  писатель.  На- 
печаталъ:  «АЬёсёс1а1ге  Ызюпоие»  (П.,  1813), 
«Ьез  СЫепз  сё1ёЬге8>  (1813),  «Ьез  Соп1е8 
^аипе8»  (1796),  «ЕрЬётёгИез  йе  ГЬиташ1ё> 
(1789),  <Ну(1гоегарЫе  йе  1а  тег  йи  8и(1> 
(1774),  «Мапие!  йез  Гг11еих>  (1813),  <У1е  (1сз 
опГап18  сё1еЬге8>  (несколько  издан1й),  сВеаих 
1га118  йи  ^еипе  &^в>  (1823). 

Фревилль  ле  Лорм-ь  (СЬаг1е8-Егпе81 
ЕгёуШс  йе  Ьогше,  1811— 1855) —  франц.  па- 
леографъ;  напечаталъ  рядъ  пнтересныхъ  рн- 
боть  въ  <Аппиа1Г0  йе  1а  80с1ё1ё  йе  ГЫ81о1ге 
йе  Ггапсеэ,  «В^Ы^о^11ё^ие  йе  ГЕсо1е  йез 
сЬаг1е8»  п  др.  ученыхъ  сборникахъ,  въ  томъ 
чнсл*:  «1л  РоЬсо  йез  Иугез  аи  XVI  81ёс1с> 
(П.,  1853),  «Мёшо1гв  зиг  1б  сошшегсе  таг1- 
11то  йо  Коиеп  йериез  1с8  (ешрз  1е8  ркз  геси- 
]ё8^и8^и'й  1а  Нп  йи  XVI  81ёс1е»  (Руанъ,  1857), 
«НоИсе  I)^8^о^^^ио  зиг  1'шуеп1а1ге  йез  Ыепз 
теиЫез  йо  ааЬг1е11е  й'Е^1гёе8>  (П.,  1842),  «Ве 
1а  скШзаНоп  е1йц  сошшегсе  йе  1а  Оаи1о  8ер 
1еп1попа1о  ауаш  1а  соп^иё^о  гоша1пе>  (1853). 

Фрегят-ь— въ  настоящее  время— парус- 
ное судно,  им-Ьющее  прямые  паруса  на  вс*хъ 


трехъ  мачтахъ.  Въ  военномъ  флот*  Ф.  называ- 
лось судно  съ  одной  закрытой  баттароей,  так- 
же трехмачтовое  съ  прямыми  парусами.  На- 
зван1е  это  сохранилось  въ  Росс1и  и  до  90-хъ 
годовъ,  поел*  чего  перешли  къ  современнымъ 
назван1ямъ — «крейсеръ»  или  «броненосецъ*, 
смотря  по  типу  судна.  Пароходъ-фрегатъ— 
назыв.  Ф.,  им*вш1е  паровой  колесный  двига- 
тель; таковыми  были  въ  Росс! и  «Камчатка»  и 
«Олафъ».  -Р.  Л— т. 

Фрсгатъ  (ТасЬуре1е5  а^и^1а)  —  крупная 
(въ  метръ  слишкомъ  длиною),  тропическая 
птица,  живущая  по  берегамъ  морей  и  соста- 
вляющая вм*ст*  съ  другимъ  видомъ  того  же 
рода  особое  сем.  ТасЬуреИйае  изъ  отряда  по- 
ликановыхъ  или  веслоногихъ  (81едапоройе8, 
см.).  Сем.  ТасЬуреИйае  (и  родъ  ТасЬуре1е8) 
отличается  удлиненнымъ  (почти  вдвое  длин- 
нее головы),  слегка  сжатымъ  у  основашя, 
клювомъ  съ  крючкомъ  въ  вид*  зубца  на  конц* 
и  съ  едва  зам*тными  ноздрями,  зат*мъ  — 
весьма  длинными  острыми  крыльями,  удли- 
неннымъ, вилкообразнымъ,  12-перымъ  хво- 
стомъ,  очень  низкими  ногам»  съ  вполн*  опе- 
ренною плюсною  и  съ  тонкими  пальцами, 
связанными  глубоко  выр*занною  плаватель- 
ною  перепонкою.  Коготь  средняго  пальца  съ 
внутренней  стороны  зазубренъ.  Оба  вида 
ТасЬуре1е8  живутъ  колон1ями  по  берегамъ 
тропическихъ  морей.  Ф.  принадлежатъ  къ 
лучшимъ  летупамъ  не  только  между  вс*мп ' 
водяными,  но  и  между  хищними  птицами, 
улетая  на  70 — 100  геогр.  миль  отъ  берега  въ 
открытое  море  во  время  охоты  за  рыбою,  со- 
ставляющею ихъ  главную  пищу.  Соотв*т- 
ственно  этому  скелетъ  Ф.  отличается  зам*- 
чательною  легкостью  п  воздушный  полости 
ихъ  сильно  развиты;  на  горл*  находится  ко- 
жистый м*шокъ,  который  можетъ  наполняться 
воздухомъ  по  желанхю  птицы.  Ежедневно  поел* 
полудня  Ф.  возвращается  къ  своему  берегу 
для  отдыха  на  деревьяхъ.  На  землю  садятся 
р*дко,  такъ  какъ  изъ-за  длинныхъ  крыльевъ 
и  низкихъ  ногъ  поднимаются  съ  земли  съ 
большимъ  трудомъ.  Гн*зда  вьются  изъ  об- 
ломковъ  тонкихъ  в*твей  на  деревьяхъ  надъ 
водою  или  менсду  скалъ.  Обычная  кладка  со- 
стоитт.  изъ  одного  или  двухъ  зеленоваты  хъ 
яицъ,  въ  высиживан1и  которыхъ  принимаютъ 
участ1е  оба  пола.  Самецъ  Ф.  —  бурочернаго 
цв*та  съ  зеленымг  и  пурпуровымъ  металли- 
ческимъ  отдивомъ  на  голов*,  гае*  и  спин*  и 
съ  с*рымъ  налетомъ  на  крыльяхъ.  Самка  — 
св*тл*е,  съ  С*лою  грудью.  Средняя  часть 
клюва— б*лая;горло — оранжево-красное;верх- 
няя  часть  ногъ— красная.  Ю.  Б. 

Фрсге  (Арнольдъ-Вольдемаръ  фонъ  Егеее- 
\\^еи21еп)— германск1й  писатель  и  политичс- 
СК1Й  д*ятель,  род.  въ  1846  г.  Съ  1878  г.  со- 
стоитъ  ченомъ  рейхстага,  гд*  принадлсжитъ 
къ  видны мъ  вол;дямъ  крайняго  аграрнаго 
крыла  консервативной  парт! и.  Въ  парламент- 
скихъ  дебатахъ  представляетъ  свою  парт1ю 
преимущественно  по  экономическимъ  н  фи- 
нансовымъ  вопросамъ;  безусловный  прнвер- 
женецъ  бпметализма,  Въ  1898—1901  гг.  былъ 
вице-президентомъ  рейсхтага.  Написалъ  рядъ 
брои1Юпъ  («В1е  ЬоЬпЪе\уеёип8  йег  1в{21вп 
100  Лапге>;   <В1е  1апй\У1г18сЬаШ1с11еп  2о11е> 
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и  др.)  и  книгу:  €В1е  РГеМе-  ипй  Кш(1У1еЬ- 
гпсЫ  йез  ОгоззЬеггок^итз  ОИопЬигд»  (Лпц., 
1878). 

Фрсгеллы  (ГгедеПао)  —  первоначально 
значительный  городъ  въ  области  Вольсковъ, 
на  ЛирисЬ,  въ  Лапт;  завоеванъ  рпмлянами 
во  время  самнитскихъ  войнъ  н  въ  327  г.  до 
Р.  Ар.  обращенъ  въ  колонш.  Во  время  со- 
юзнической войны  городъ  за  сопротивлен1е 
Риму  былъ  преторомъ  Люшемъ  0пим1емъраз- 
рушенъ  до  основан1я.  Прп  Страбон*  на  м'Ь- 
сгЬ  древнихъ  Ф.  находился  небольшой  по- 
сеюкъ.  Окрестности  Ф.  славились  высокимъ 
сортомъ  винограда.  Н.  О. 

Фрегозо  или  Кампо-Фреюзо,  Фригозо, 
Фулыозо — одна  изъ  4-хъ  крупныхъ  плебей- 
с^гпхъ  фамилий  Генуи,  которая  достигла  пат- 
рициата заслугами  своихъ  членовъ.  Въ  XIV 
и  XV  стол,  она  дала  республик1Ь  длинную  се- 
рио  дожей  к  парализовала  вл1ян1е,  до  т^хъ 
поръ  очень  сильное,  фамил"|й  Монтальди, 
Гверки  II  Адорно.  Фамилия  Ф.  была  всегда 
однсй  изъ  самыхъ  могущественныхъ  пред- 
ставительницъ  гвельфскои  парт1и.  Главные 
члены  этой  фамил1и:  1)  Ф.-Кам1ю^  Доменико, 
богатый  купецъ.  13  августа  1371  г.  Ф.,  во 
глав*  народной  парт1п,  ворвался  въ  дворепъ 
дожа  Габр1еля  Адорно,  захватилъ  его,  отнра- 
вилъ  въ  крепость  Вольтеджо  и  самъ  занялъ 
догатъ.  Гнбеллинская  парт1я  не  сочла  себя 
побежденной;  Адорно,  съ  помощью  Дорха, 
Ф1ес1;и,  Гримальдп  и  Спинола,  задумалъ  низ- 
вержение Ф.  Заговоръ  былъ  открыть,  два 
участника  его  были  обезглавлены,  осталь- 
ные изгнаны.  Въ  самый  годъ  вступлен1я  Ф. 
во  власть  началась  борьба  между  Генуей  н 
Вснешей  (К10ддж1йская  война),  блестяще  на- 
чавшаяся и  позорно  окончившаяся  для  Генуи. 
Въ  шн*  1380  г.  генуэзское  войско  сдалось 
на  капитулящю.  Для  покрыт1Я  военныхърас- 
ходовъ  были  установлены  обременительные 
налоги,  которые  оставались  неотм^неннымн 
и  посд-Ь  заключения  съ  Венещей  Турпнскаго 
мира.  Противники  Ф.  воспользовались  этимъ 
и,  при  помощи  народа,  свергли  его,  а 
семью  его  изгнали.  2)  Ф.  Джакомо,  сынъ 
Доменико,  сталъ  дожемъ  въ  1390  г.  Бол^Ье 
склонный  къ  научнымъ  занят1ямъ,  ч4мъ  поли- 
тнк'Ь,  скоро  былъ  свергнуть  и  больше  не 
стремился  вернуться  къ  власти.  3)  Ф.  Ор- 
ландо, племянникъ  Доменико.  Въ  1409  г. 
Генуя,  желая  избегнуть  ига  французовъ,  от- 
да.1ась  беодору  Палеологу,  маркизу  Монфер- 
ратскому,  съ  тЬмъ,  чтобы  онъ  былъ  протек- 
торомъ  республики  и  управлялъ  при  помо- 
щи совета,  наполовину  составленнаго  изъ 
гвельфовъ,  наполовину  изъ  гибеллиновъ.  Ф. 
р4и1илъ  произвести  револющю,  но  потерп^лъ 
неудачу,  б*жалъ  н  былъ  убитъ  (1412).  4)  Ф. 
Томмазо,  брать  Орландо,  былъ  дожемъ  въ 
1416—18  и  1435  —  42  г.  Въ  первый  разъ, 
воспользовавшись  отсутств1емъ  веодора,  Ф. 
сод^йствовалъ  возстан1ю  народа  и,  посл-Ь 
см-Ьны  2  дожей,  самъ  достигъ  догата.  Ему 
удалось  поправить  пошатнувшееся  оть  пред- 
шествующихъ  войнъ  финансы  Генуи  и  спо- 
собствовать развит1Ю  флота  и  торговли.  Из- 
гнанные враги  Ф.,  Гверки  и  Монтальди, 
вступила   въ   союзъ  съ    Фелиппо-Мар1я-Вис- 


контп  и  королеиъ  арагонскимъ,  въ  1417  г.; 
генуэзск1Й  флотъ  былъ  разбитъ  арагонскимъ; 
территор1Я  Генуи  была  занята  копдоттьероиъ 
Карманьолой,  н  Ф.  прннужденъ  былъ  уда- 
литься. Во  второй  свой  догатъ  онъ  оставилъ 
должность  дожа  всл'Ьдств1е  народнаго  возму- 
щения. 5)  Ф.,  Лаоио,  кардиналъ-арх1спискоиъ 
и  дожъ  Генуи.  Изгнанный  въ  1401  г.  пзъ  Ге- 
нуи за  стремлвн10  къ  догату,  вернулся  въ 
1477  г.  туда  и  вскоре  достигъ  догата,  но  на- 
родъ  противъ  него  возмутился  и  онъ  уда- 
лился въ  Римъ  (1485).  Въ  1497  г.,  во  глав* 
испанскаго  и  неаполитанскаго  флота,  онъ 
двинулся  къ  ГенуЬ,  но  потерп*лъ  неудачу. 
Умсръ  въ  1498  г.  6)  Ф.  Джпно,  племян- 
никъ Том.мазо,  дожъ  Генуи  въ  1447  г.  7)  Ф. 
Оттавгано,  сыаъ  Джано,  дожъ  Генуи  съ  1513 
до  1522  г.  Умерь  въ  тотъ  моментъ,  когда  Ко- 
лонна осадиль  Геную,  заставиль  ее  сдаться 
на  капптуляц1Ю  и  подвергь  разграблен1Ю.  8) 
Ф.  Фредериго,  сынъ  Джано;  былъ  арх1еии- 
скопомъ  салернскп.мъ  и  кардпналомъ.  Умеръ 
въ  1541  г.  Изъ  его  произведеи1Й  въ  стихахъ 
п  въ  проз*  выдаются:  <РагаГгаб1  зорга  11  Ра- 
Юг  по51ег  ш  1ег2е  г1ша>;  €Тгаиа1о  йе!  ога- 
21опе>  (Венец'|я,  1542  и  1543);  <Ме(111аг1оп1  зо- 
рга'1  рзаки  СХХХ  е  СX^V>.  9)  Ф.  Луиджи, 
сынъ  Джано,  дожъ  Генуи;  вынуждспъ  былъ 
уступить  власть  брату  своему  Шетро.  10) 
Пгетро  Ф.  отличался  жестокостью.  При  немъ 
Генуя  потеряла  колонш  на  Черномъ  мор*. 
1оанну  Анжуйскому  удалось  см^Ьстить  ГИетро, 
который  былъ  убитъ  во  время  попытки  вор- 
ваться во  дворецъ  правителя  (1559).  11)  Ф. 
Джанбаттиста,  сыиъ  Шетро,  былъ  дожемъ 
Генуи  въ  1578  т.  Оставилъ  много  литератур- 
ныхъ  произведсн1й;  главмыя  изъ  нихъ:  *Ье 
сИсИз  ГасИзяие  шешогаЫИЪиз  со11ес1апеа>, 
сОе  се1еЬегг1ш1з  ти11ег1Ьиз>  и  сАп1его8>  (пе- 
ревед.  на  фр.  яз.  подъ  заглав1емъ  «Оеих  Иу- 
гез  йи  соп1ге-ашоиг,  йе  теь81ге  Ваи181е  Ки1- 
дозе.  ауес  1е  й1а1о2ие  (1е  Р1о1шо  зиг  1е  тёше 
81це1>  (П.,  1541). 

Фрсгозо  (Ап1ошо  Ггббозо)— итальянск1й 
поэтъ  XV  в.,  известный  также  подъ  именемъ 
ГИегето,  генуэзсцъ,  состоявши  при  двор*  Ло- 
довико  Сфорца  и  Беатриче  д'Эсте.  Изъ  его 
произведенШ  наибол'Ье  замечательное — «Сегуа 
Ыапса>  (белая  лань),  поэма  въ  7  песняхъ,  на- 
писанная октавами,  въ  которой  авторъ  раз- 
сказываетъ,  какъ,  следуя  за  белою  самкой 
оленя,  онъ  прошелъ  въ  царство  Ашогв,въ  храмъ, 
где  возседаетъ  истинная,  духовная  любоьь 
и  жертва  на  алтарь  приносится  семью  добро- 
детелями. Ф.  широко  пользуется  приемами 
олицетворенш  и  аллвгор1и;  назван1я  для  сво- 
ихъ аллегорическихъ  образовъ  онъ  заимству- 
етъ  изъ  греческаго  языка  и  миеолог1и.  Образ- 
цами ему  служили  сКотап  йе  ]аго$в»  и  тому 
подобный  произведен1я  французскихъ  писа- 
телей XV  в.,  а  сущность  его  взглядовъ  на 
любовь  заимствована  изъ  платоновской  док- 
трины. См.  сОрега  поуа  (1е1  Ма?р11йсо  сауа11оге 
М.  Ап1оп1о  ЕИегешо  Ь'гедозо,  1пи1о1а1а  Сегуа 
Ыапса>  (Венещя,  1525).  Я.  Г. 

РгеЦЛо  —  музыка.'^ьный  терминъ,  трс- 
бующШ  холоднаго,  безстрастнаго  испо1нен1я. 

Фредегар-ь. — Этимъ  именемъ  безъ  вся- 
кпхъ  твердыхъ   основанШ    обозначается   съ 
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XVII  в.  авторъ  обширной  л'Ьтописной  ком- 
пиляции и  франкской  хроники,  относящейся 
къ  VII  в.  Паыятиикъ  этотъ  состапленъ  изъ 
переписаинаго  или  сокрашеннаго  текста  раз- 
личныхъ  другпхъсочиненШ.римскихъифранк- 
скихъ  —  наприм^^ръ  хроники  св.  1еронима, 
хроники  Идащя,  Исидора  Севильскаго,  сокра- 
щон1я  II — VI  книгъ  Григор1я  Турскаго  (такъ 
иазыв.  «Ш81опа  ериота1а>)  и  оригинальной 
хроники,  обнимающей  событ1я  франкской 
истор1и  между  584  и  642  г.  съ  н-Ькоторыми 
дополнен1ями  п  намеками  на  бол'Ье  поздн1е 
годы  (652 — 664).  По  мн'Ьн110  ученаго  издателя 
Ф.,  Крута,  компилящя  составлена  въ  различ- 
ныхъ  его  частяхъ  тремя  авторами.  Француз- 
СК1Й  изсл'Ьдователь  Моно  полагает!.,  что 
все  произведен1е  —  дЪло  рукъ  какого-то  мо- 
наха изъ  51.-Магсе1  йе  СЬа1оп,  написанное 
между  663  и  666  г.,  но  опирающееся  на  бол'Ье 
ранн1я  анналы,  составленныя  въ  Авснтик'Ь 
(нын.  швейи,.  городъ  Аваншъ).  Такъ  назыв. 
хроника  Ф.  им-Ьсть  большое  историческое 
значеи1е,  дополняя  Григор1я  Турскаго  для 
(|)ранкской  истор1ц  второй  половины  VI  в.  и 
являясь  почти  единственнымъ  связнымъ  и 
подробнымъ  источникомъ  для  первой  поло- 
вины VII  в.  Авторъ  писалъ,  безъ  сомн'Ьн1я, 
о  томъ,  что  вид-Ьдъ  самъ.  Интересуется  онъ 
больше  всего  делами  Бургундии  и  Австраз1и. 
Къ  Нейстр1и  онъ  высказываетъ  определенно- 
враждебное  отношен1е,  хотя  пов'Ьствуетъ  обо 
всемъ,  что  вид'Ьлъ  и  знаетъ,  честно  и  безпри- 
страстно.  Выдающагося  литературнаго  талан- 
та и  глубокаго  ума  авторъ  необнаруживаетъ; 
языкъ  его  очень  испорченный  и  служить  любо- 
иытнымъ  образцомъ  «поздней  латыни». — Хро- 
ника Ф.  была  продолжена  (до  768  г.)н'Ьсколь- 
кими  (тремя)  авторами,  приверженцами  дома 
Пипина  Геристальскаго,  къ  сулсден1ямъ  кото- 
рыхъ  сл^дуеть  относиться  осторожно,  но  ко- 
торые сообщают!,  немаловажныя  данныя.  Въ 
первый  разъ  Ф.  былъ  изданъ  въ  Базел*  въ 
1568  г.  (вм-Ьст*  съ  Григор1емъ  Турс1шмъ);  по- 
томъ  переиздавался  много  разъ  (между  про- 
чимъ  бенсдишинцами.  въ  «ЕесиеП  йез  11181о- 
Г1еп8  йез  Сгаи1е8  е1  йе  1а  Ггапсе»,  тт.  II, 
V,  и  у  М1дпе,  <Рагго1о81а  1а11па>).— С,  Мопой 
издалъ  лучш]^ю  парилсскую  рукопись  (<В1Ы1о- 
1Ьёс1ив  с1е  1'ёсо1е  йез  Ьаи1е8  ё1ис1е8>.  Газе.  36). 
Лучшее  1фитичсское  издан1е  далъ  КгизсЬ 
(«Мопиш.  бегт.  1и81ог1са  ,  Аис1.  ап1.,  т.  II); 
франц.  переводъ  6ш2о1,  (1823),  н'Ьмецк1й 
АЬе!  (въ  «(}е8сЬ1сЫзс11ге1Ьег  (1вг  йеШзсЬеп 
Vо^2еи»,  1876).  —  См.  КгизсЬ,  въ  «Ыеиез 
АгсЫу  йег  безеПзсЬ.  Шг  аНеге  (хезсЫсЫз- 
кипйе»;  (т.  Мопо(1,  «Ви  Иеп  (1'оп51пе  йе  1а 
сЬ^оп^^ио  йИе  йе  Гг.»  (въ  «Мёт.  йе  1а  зос. 
рёпёг.  (1'Ыз1.  8и18зе>,  1880);  <Ъе8  опе1пе8  (1е 
1'1п81ог1о8:арЫв  а  Рапз»  (въ  «Мёт.  с1в  1а 
Зос.  йо  1'Ы81.  ее  Раг18>,  1878);  О.  КигШ,  <Ш- 
8101Г0  ро^Ч^^ие  йез  МёгоУ1пд1епз»  (Брюс.  1893); 
\УаиепЪасЬ,  «Веи18сЫапс18  (Iе8с11^сЫ8^ие11еп» 
(1  т.);  ЛасоЬз,  «Оёо8гарЬ1е  (1е  (1гё8о1ге  йе 
Тоиг,  с1в  Кгё(1ё8а1ге  е1  йе  1еиг8  сопипиа1.еиг8> 
(П.,  1861,  2  изд.);  Ьопрпоп,  «ОёодгарЫе  (1в 
1а  ааи1е  аи  VI  з.»  (П.,  1878).  Г. 

Фрсдсгиз-ь  (Кге(1е818118,  -(•  834)— схола- 
стииъ;  жилъ  при  двор*  Карла  Вел.,  зат*мъ 
сделался   канцлеромъ  Людовика  Благочести- 


ваго.  Въ  письме  къ  богословамъ,  находившим- 
ся при  двор*  Карла  Вел.,  Ф.  старался  дока- 
зать на  основан1и  Св.  Писан1я  и  логическихъ 
разсужден1й,  что  понят1е  небыт1я  заключаетъ 
въ  себ*  не  чистое  отрицан1е,  но  н-Ьчто  ре- 
альное, потому  что  слово  не  можетъ  обозна- 
чать абсолютной  пустоть!.  «Ничто»  есть  неиз- 
в^стная  и  неопред'Ьленная  матер1я,  изъ  1;о- 
торой  все  создается.  Письмо  Ф.  («Ер181о1а 
йе  шЬНо  е1  1епеЬг18>)  напечатано  въ  «Ра1го- 
1од1ав  сигзиз  сотр1е1и8>  Миня  и  въ  диссер- 
тащи  Макса  Анера:  <Рге(1ед18и8  уоп  Тоигз, 
е1п  ВеНгад  гиг  ОсзсЫсЫе  йег  РЬИозорЫе 
(118  М111е1а11ег8>  (Лпц.,  1878). 

Фрсдегуадн  —  королева  нейстрШскихъ 
франковъ,  типичная  представительница  кро- 
вожадныхъ  страстей  и  грубыхъ  поро1СОвъ 
франкскаго  общества  VI  в.  Происходя,  пови- 
димому,  изъ  малозначительнаго  франкскаго 
семейства  (род.  ок.  540 — 45  г.),  она  рано  попа- 
ла ко  двору  въ  число  прислужницъ  Авдоверы, 
первой  жены  Хильпериха  I,  короля  нейстр1й- 
скаго.  Красивая,  чувственная,  честолюбивая, 
она  мечтала  о  наслажден1яхъ,  слав*  и  вла- 
сти и  поставила  ееб*  ц*лью  подчинить  сердце 
и  волю  легкомысленнаго  и  развращеннаго  и 
невоздержаннаго  короля.  Она  легко  сделалась 
его  конкубиною,  но,  не  довольствуясь  этимъ, 
решилась  устранить  за1;онную  жену  Хильпе- 
риха: она  подговорила  ее,  въ  отсутств1е  коро- 
ля, когда  не  нашлось  подходящей  крестной 
матери  для  новорожденной  ихъ  дочери,  дер- 
жать младенца  у  купели.  Жена  короля  обра- 
тилась, такпмъ  образомъ,  въ  его  «куму»,  а  по 
правиламъ  церкви  л;енщин*  запрещался  брач- 
ный союзъ  съ  т-Ьмъ,  чьего  ребенка  она  была 
воспр1емницей.  Король,  постоянно  нарушав- 
1п1й  своими  д'Ьйств1ями  самые  основные  прин- 
ципы христ1анства,  но  суеверно  боявш1йся 
пойти  противъ  мелочного  требования  церков- 
наго  обычая,  удалилъ  отъсебя  Авдоверу  и  за- 
ключилъ  ее  въ  монастырь.  Ф.  заняла  м-Ьсто 
любимой  подруги  Хильпериха.  Короли  франк- 
С1ие  от1фыто  жили  въ  многоженств*,  поддер- 
лспвая  старый  варварски  обычай  при  сни- 
сходительномъ  потворств*  1ерарховъ  церкви, 
которыхъ  они  осыпали  пожаловашями.  Под- 
нявъ  Ф.  въ  полол1ен1е  главной  наложницы, 
Хильперихъ  не  р*шился,  однако,  назвать 
ее  королевой  п  освятить  бракъ  религ1о8- 
нымъ  обрядомъ.  Изъ  зависти  къ  брату  Сиг- 
берту  австраз1йскому  и  изъ  политическаго 
разсчета  онъ  пожела.ть  пм*ть  титулованную 
супругу  королевской  1грови.  Онъ  посватался 
за  Галесвинту,  старшую  дочь  Атанагильда 
вестготскаго,  сестру  Брунсгильды,  незадолго 
передъ  тЬмъ  выданной  за  Сигберта.  Отопъ 
согласился,  говорить  хроника,  подъ  услов1емъ 
удален1я  Ф.  Об*щан1в  было  дано,  и  пре- 
красная, кроткая,  чистая  Галесвинта,  по  об- 
щему признанш  —  удивительная  противопо- 
ложность мрачному  и  порочному  в*ку,  стала 
женою  Хильпериха,  который  ка1;ъ  будто  даже 
привязался  къ  ней  и  перем*нилъ  образъ  жиз- 
ни. Ф.  наружно  смирилась,  выпросивъ  лишь 
позволен1е  остаться  въ  придворномъ  штат* 
новой  королевы.  Искусными  наговорами  и 
1слрветами,  черезъ  своихъ  аго!1товъ,  она  воз- 
буждала раздражвн1е  въ  сердц*  короля,  охлаж- 
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давшагося  къ  жеи^  п  возвращавшагося  еъ 
прежнимъ  склоныостямг.  Ф.,  попадаясь  ему 
постоянно  на  глаза,  буднла  въ  немъ  прежнее 
чувственное  влечение.  Кончилось  г4мъ,  что 
Хильперихъ  приказалъ  задушить  Гадесвинту 
во  время  сна  (567)  и  обвЬнчался  съ  Ф.  Она 
всец'Ьло  руководила  съ  тЪхъ  поръ  дМств1яыи 
мужа,  побуждая  его  къ  жестокостямъ  п  пре- 
ступлен1ямъ.  Брать  его  Зигберть,  выставив- 
пий  себя  мстителемъ  за  смерть  Галесвинты, 
былъ  зар"Ьзанъ  подосланными  Ф.  уб1йцами 
(575  г.);  Брунегильда  захвачена  въ  ил-Ьнъ  и 
содержалась  подъ  стражей  въ  Руан*.  Два 
сына  Хильпериха  отъ  Авдоверы,  Меровигъ 
и  Хлодовехъ.  были  умерщвлены  по  прнказа- 
н1ю  Ф.,  вм-ЬсгЬ  съ  потомствомъ  перваго.  По- 
гибла въ  монастыре,  по  ея  нав^тамъ,  и  Ав- 
довера.  Той  же  участи  подвергся  Претек- 
стать,  еппскопъ  руанск1й,  который  не  побо- 
ллся  благословить  союзъ  Меровига  съ  пл*н- 
ною  Брунегильдою.  Современники  Ф.  не  от- 
личались чувствительностью,  но  и  они  были 
затронуты  такою  вереницею  преступленШ. 
Однако,  Ф.  не  останавливалась  передъ  уни- 
чтожен1емъ  враговъ,  кто  бы  они  нп  были. 
Лейдастъ,  сынъ  королевскаго  отпущенника, 
пронырливый  интрнганъ,  который  съум'Ьлъ 
тереться  въ  дов-Ьр^е  къ  королю  и  казался  ей 
опаснымъ,  былъ  умерщвденъ.  Самъ  Григор1й, 
епи -КОПЬ  турск1й,  пользовавш1Йся  всеобщпмъ 
\важен1емъ  и  больгаимъ  авторитетомъ,  чуть  не 
подвергся  той  же  участи  по  обвинешю  въ  не- 
почтительны хъ  отзывахъ  о  королев-Ь.  Насиль- 
ственную смерть  самого  Хильпериха  (584), 
котораго  д-Ьтописцы  называютъ  «Нродомъ  и 
Нерономъ  своего  времени>  и  который  дМ- 
ствовалъ  въ  большинстве  случаевъ  подъ  вл1я- 
н1емъФ.,  общественная  молва  приписала  так- 
же ей  (разсказываля.  что  онъ  былъ  убить  лю- 
бовннкомъ  королевы,  палатнымъ  меромъ  Лан- 
дерихомъ).  До  самой  старости  Ф.  предавалась 
любоБНЫмъ  приключен1ямъ,  но  твердо  отстаи- 
вала права  своего  малол1Ьтняго  сына,  Хло- 
таря  II,  прибегая  къ  обычны мъ  средствамъ 
и  еще  удлинняя  кровавый  списокъ  своихъ 
жертвъ.  Ф.  умерла  королевою  въ  своемъ 
дворц-к.  Она  была  похоронена  рядомъ  съ 
супругом^,  въ  парижской  церкви,  св.  Гер- 
мана (81.-6егта1п  йез  ргёв),  гд-Ь  можно  было 
ввд^ть  до  XVIII  в41;а  ея  могилу.  Надгроб- 
ный камень  ея  —  одинъ  изъ  древн'Ьйшихъ 
среднев'Ьковыхъ  погребальны  хъ  памятниковъ 
Франши.  Онъ  теперь  находится  вь  Клюн1й- 
скомъ  музе*  п  представляегь  мозаику,  изо- 
бражающую Ф.  въ  царскомъ  од*ян1и,  съ  по- 
крываломъ  на  годов']^  въ  знакъ  вдовства.  ВсЬ 
писатели-современники,  кром*  одного  Фор- 
туната,  льстиваго  царедворца,  изобразили  ея 
д'6ян1я  въ  надлежащихъ  краскахъ;  ея  б1огра- 
ф1Я  является  яркою  иллюстращею  всЬхъ  от- 
рицательныхъ  сторонъ  эпохи.  Она  произво- 
дила сильное  впечатл'Ьн1е  на  воображен1е  со- 
временнаго  ей  населен1Я  и  оставила  сл^дъ 
въ  народной  легенд-Ь. — О  Ф.  писали  Гри1ор1й 
Турск!й,  Фредегаръ,  авторы  <6е51а  гееиш 
Ггапсогит>.  См.  Аир.  ТЫеггу,  <Кес118  йей 
гешрз  тёгоУ1па1еп8>;  В.  2е11ег,  <С1оу18  е1  ^ез 
а  18;  1е8  Й18  йе'СЬЫге»;  О.  КпПЬ,  <Ш81о1ге 
роё^^^ае  йез  Мёгоу1п^еп8>  (Брюссель,  1893); 


^.  Науе1,  «(^иезИопз  тёгоу1преппе8>  (Пар. 
1885).  Г. 

«^рсденеборг-ь  (Рге(1еп8Ьогд) — замокъ 
въ  Дан1н.  въ  8  км.  на  СВ  отъ  Фредериксборга. 
на  о-в*  Зеланд1п,  на  берегу  Эсрома;  служить 
осенней  резиденшей  датской  королевской 
фампл1и.  Построенъ  въ  1720  г.  среди  пре- 
красваго  парка;  содержнтъ  цЪнное  собран1е 
картинъ. 

Фрг дея-ь  (Внльгельмъ  -  Ино  -  Адольфъ 
Ггеейеп,  1822— 94)— спешалисть  по  морскому 
д^лу.  Былъ  ректоромъ  павигашонной  школы 
въ  ЭльсфлетЬ  (съ  1856  г.1.  Съ  1867  до  1875 
г.  управлялъ  основанной  имъ  северо-гер- 
манской (позже  германской)  морской  обсер- 
ватор1ей  въ  Гамбург*.  Въ  1871  г.  онъ  былъ 
избранъ  депутатомъ  въ  рейхстагь,  гд*  прим- 
кнулъ  къ  парт1и  нащоналъ-лиоераловъ.  Его 
труды  касаются  практическаго  мореплавания, 
океанограф1и,  океанической  метеоролопи, 
судоходной  статистики,  штурмовыхъ  предо- 
стережений: <Хаии8сЬе  Н11Г81аГе1п>  (Ольденб., 
1862),  «01е  Ргах13  йег  Ме1Ьо(1е  11ег  К.1е1П81вп 
(^иа(1га1е>  (Брауншв.,  1863),  сНапйЬпсЬ  йег 
>1аиикэ  (Ольденб.,  1864),  сб'еЬег  (11е  шззеп- 
зсЬаЛИсЬе  ЕгбеЬп188е  йег  егзЮп  йеШзсЬеп 
КогйГаЬП  уоп  1868»,  «Когй^уезШеиЬзсЬег  \Уе1- 
1егка1еп(1ег»:  <0ашрГег\уе2в  г^угзсЬеп  йет 
Капа!  ипй  Хе\у-Уогк»;  посл^Ьдихе  три  труда 
были  напечатаны  въ  издававшихся  пмъ  съ 
1868  до  1872  г.  «МШеИпп^еп  ааз  йег  погй- 
йеШзсЬеп  8ее\л'аг1е>,  <Мопа1]1сЬе  \У1п(1-81гош- 
ипс1  Тешрега^пгкаПеп  йез  Хог(1-Ап1]ап11с>  (1Ь., 
1874),  сВагошеиегЬпсЬ  гпш  беЬгаисЬ  йег  8ее- 
1еи1е>  (Ольденб.,  1885),  с2иг  ЕНаШегип^  йез 
81газ8епгесЬ1з  аиГ  8ее»  (Гамбургъ,  1872).  Въ 
1849 — 50  г.  онъ,  кром*  того,  вм-ЬстЬ  съ  Бе- 
келемъ  пздавалъ  <Ёге1е  В1аиег>  въ  Евер*,  а 
съ  1870  г.   «Напза  2е11$сЬг1и  Гйг  Зее^уезеп». 

Фреде  рикдоръ  (также  Христ1андоръ) 
— датская  золотая  монета,  чеканившаяся  до 
1873  г.:  в^съ  6642  гр.  (чпстаго  золота  5,950 
гр.  т.  е.  895  /в :  1000  пробы)  =  7  руб.  68  коп. 

Фредернкеборгъ  (Рге(1епкзЬогд) — за- 
мокъ въ  Дан1и,  на  трехъ  о-вахъ  Фредерикс- 
боргскаго  озера,  недалеко  отъ  зап.  берега. 
Построенъ  въ  стн.!*  Возрожден1я,  въ  1602 — 
21  гг.,  Христ1аномъ  IV;  реставрированъ  по- 
ел* пожара  1859  г.  Музей  памятниковъ  нашо- 
нальной  истор1и;  много  картинъ  нов*йшаго 
времени;  въ  замковой  церкви,  гд*  прежде 
производилось  коронован1е,  роскошная  мо- 
лельня съ  картинами  Блоха.  Фредериксборг- 
скимъ  мнромъ  13  1ЮЛЯ  1720  г.  закончилась 
война  датчанъ  со  шведами. 

Фредерпксгябь  (Рге(1ег1к8ЬааЬ)— дат- 
ская КОЛОН! я  въ  южной  части  зап.  берега 
Гренланд1и.  865  жит.,  въ  томъ  чис1*  113  евро- 
пейцевъ;  значительный  ломки  кр10лита  въ 
особенности  около  Ивпгтута  (1у1(?1и1). 

Фредериксгйльд-ь  (Рге(1епк8Ьа1(1)  — 
гор.  въ  норвежско.мъ  округ*  Смоленене,  при 
усть*  р.  Тистедальсъ-эльфъ,  у  Идефьорда,  у 
подошвы  высокой  скалы  (113  м.),  на  которой 
кр*пость  Фредерпкстенъ.  11219  жит.,  театръ; 
значительный  вывозъ  дерева  и  л*са.  Гавани 
Ф.  принадлежать  93  судна,  вм*стимостью  въ 
25119  топнъ.  На  берегу  фьорда  дачи  бога- 
тыхъ    купцовъ.    Неим*гощ!й    въ   настоящее 
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время  никакого  военнаго  значен1я,  Ф.  прежде 
былъ  самою  важною  пограничною  крепостью 
Норвег1и  п  несколько  разъ  подвергался  оса- 
дамъ  со  стороны  1пвсдовъ  (въ  1658 — 60, 1716, 
1718  гг.),  но  ни  разу  не  былъ  взятъ.  Король 
Фридрихъ  III,  поел*  блестяще  выдерясанной 
осады  1658— 60  гг.,псрсм*нилъ  прелснее  имя 
города  Гальденъ  (НаШеп)  на  новое  Ф.  Передъ 
Ф.  30  ноября  (И  декабря)  1718  г.  былъ  убить 
шведски!  король  Карлъ  лИ.  М4сто  его  смерти 
отм11чоно  нсбольши.мъ  обелискомъ,  который 
соорудила  шведская  арм1я. 

<1>|»сдсрн1«штадт-ь  (Рге(1сг1к81ай1)  — 
городъ  и  крепость  въ  Норвепн,  при  впадении 
Гломмена  въ  Хрнст1ан1я-фьордъ.  Основанъ  въ 
1570  г.  Хорошая  гавань;  стеклянный  заводъ. 
12463  жителя  (1891).  Одно  изъ  главн-Ьйшихъ 
м'Ьстъ  по  вывозу  л'Ьсныхъ  товаровъ,  сплавляе- 
мыхъ  изъ  обншрныхъ  л'Ьсовъ  Эстердалена  по 
Гломмену  и  обрабатываемыхъ  зд'Ьсь  на  много- 
численныхъ  л^сопильныхъ  и  другпхъ  заво- 
дахъ.  Въ  1891  г.  въ  Ф.  были  31  паровыхъ  и 
164  парусныхъ  суда,   вм'Ьст.  въ  57600  тоннъ. 

Фредср||кс1>  (баронъ  Владидпръ  Борн- 
совичъ) — ген.-адъютантъ,  гсн.-лейтенантъ.  18 
л^тъ  поступилъ  въ  военную  службу;  былъ  ко- 
мандиромъ  л.-гв.  Коннаго  полка,  затЬмъ  пер- 
вой бригады  первой  гвардейской  кавалерий- 
ской ДИВИ31И;  съ  1893  г.  товарищъ,  съ  1897  г. — 
линистръ  Ими.  двора  и  уд-Ьловъ,  канцлеръ 
росс1йскихъ  императ.  и  царскихъ  орденовъ. 

Фродсрнктон'ь  (Гге(1епс1оп)  —  главн. 
городъ  канадской  провинти  Новый  Браун- 
швейгъ,  на  судоходной  р'Ьки  С.  Джонъ  въ  40 
км.  отъ  ея  устья.  Университегь.  6500  жит. 
Торговля  л-Ьсомь. 

Фрсдсрмк-ь  —  имя  датскихъ  королей: 
см.  с1'ридрихъ. 

Фредсрик-ь  (Леонъ  Гге(1ег1ся,  род.  въ 
1851  г.) — изв-Ьстный  бельпйск1й  физ1ологъ, 
профессоръ  университета  въ  Льеж'Ь,  преем- 
никъ  по  каеедр*  знаменитаго  Шванна.  Глав- 
ные труды.  «.Сгёпёга110п  е1  81гис1иге  йи  йззи 
ши8си1а1ге»  (Брюссель,  1875),  «КесЬегсЬез 
виг  1а  сопвШииоп  йи  р1а8ша  8ап§иш>  (Лпц., 
1878),  <Соиг8  йе  рЬу81о1оу1е  Ьита^пе»  (Пар., 
1883),  <Ье  Согрз  Ьишаи!»  (Брюссель,  1884), 
«Тгауаих  йи  1аЬога1о1ге  йе  Г1п8111и1  йе  рЬу- 
81о1оя1с  йе  Гип1уег511ё  йоЫеде»  (Гентъ,  1887 
—92),  <1.а  1иие  роиг  Гех181епсв  сЬех  1е8  ап1- 
тапх  тапп8>  (Пар.,  1889). 

Фредертс-ь  (Раи!  Ргёйёпсд)  —  выдаю- 
щ1йся  бельг1йск1й  публицистъ  и  историкъ, 
проф.  гентскаго  унив.,  род.  въ  1850  г.  Пи- 
салъ  на  обонхъ  нащональныхъ  языкахъ  сво- 
ей страны;  былъ  однимъ  изъ  вождей  либе- 
ральной фракши  той  парт1и,  которая  им-Ьетъ 
ц1аью  литературное  и  политическое  пробулс- 
ден1е  фламапдцевъ.  Еще  въ  годы  учен1я  онъ 
сотрудничалъ  въ  €>}ейег]апЙ8сЬ  Т^^Й8сЬг^Г^> 
и  альманах*  гентскихъ  студентовъ,  гд^Ь  позд- 
нее (1880)  опубликовалъ  атюдъ  о  фламанд- 
скомг  писател-Ь  Ант.  Бергман-Ь;  вообще  онъ 
всегда  принималъ  большое  участие  въ  «фла- 
мандскомъ  Д11пжен1и».  ПомЬщалъ  въ  лондон- 
скомъ  сАИюпаеишэ  ежегодныяобозр'Ьн1я  бель- 
пйской  литературы;  въ  «Кеуие  йе  ]'1П81гис11- 
оп  риЬ]1цие  ен  Ве1^,'^^ие>  и  «Кеуие  1п1егпап- 
опа1е  йе   1'еп8е18пвшвп1>    напечаталъ   много 


статей  о  преподавай!!!  истории  п  географ1п 
въ  разныхъ  страннхъ.  Въ  «Моп11сиг  Ье1ёеэ, 
въ  1886  г.,  напечатанъ  очен!.  д.лпнный  и  за- 
мечательный докладъ  Ф.  о  нашональной  исто- 
рии (отъ  имени  жюри,  р^гаавшаго  вопросъ  о 
[1рисужден1и  прем1и).  Главный  его  соч.:  «Е88а1 
8иг  1е  г61е  роИияие  е1  8ос1а1  ЙС8  Ьисз  йо 
Воиг^оепе  йап8 1е8  Рау8-Ва5»  (1876);  «Магп1Х 
СП  8цпе  Ыейег]апЙ8сЬе  еезсЬпЛег»  (1881^;  «Ье 
Nейе^Iапйеп  опйег  Ке12ег  КагеЬ  (1885).  Въ 
«Тгауаих  йи  соиг8  ргаи^ие  й'Ы8101ге  па11о- 
па1е  йе  ГПшуегзИё  йе  1лё2е>  (1883—84)  на- 
печатаны работы  Ф.  I!  его  учени1совъ  о  XVI 
в.  Ф.  долго  работалъ  надъ  псторхей  пнкви- 
ЗИЦ111  въ  Нидерландахъ  и  съ  1889  г.  присту- 
пилъ  къ  замечательному  11здап1ю,  дающему 
возможность  написать  историю  этого  учрсж- 
ден1я:  «Согри8  йосишеп1огит  1пди1811,101и8  Ьае- 
геИсае  ргауНаИз  Кеег1апй1сае>. 

Фреде  рмж-ь  (Берта  ГгейепсЬ,  рожд. 
Неуп,  1825 — 1882)— немепкая  писательница, 
печатавшая  свои  романы  подъ  1!ссвдони- 
момъ  С1о1о  Еа1типй;  до  самой  своей  смерти 
она  выдавала  за  истиннаго  автора  выходив- 
11]ихъ  подъ  этимъ  именемъ  сочинеп1й  вымы- 
шленную личность  Георга  Даннепберга.  Въ 
1856  г.  вышелъ  ея  ;первый  романъ:  «2\уе1 
Вгаи1е»,  за  которымъ  последовало  большое 
количество  другихъ  романовъ  и  повестей: 
«ВигдегИсЬ  В1и1»,  «Е1п  Ьаг1е8  Нег2>,  «ВпгсЬ 
2\уе1  Меп8сЬепа11рг»,  «8сЫо88Е1кгаШ>,  «2\уе1- 
ша1  УСГшаЫи,  <Уег\уа181.?,  <Ме1П  181  Й1е  Ка- 
сЬе»,  «Е1П  пеиез  СгезсЫесЫ»,  «безисЫ  ипй 
деГипйеп»,  «Ваиегп1еЬеп>,  «Уоп  Напй  хи 
Напй»  и  др.  Собран1е  ея  <NоVе11еп>  появи- 
лось въ  1857 — 60  г.  въ  Ганновере  (новое  из- 
дание 1860  г.). 

Фрсдсриц|11  (Егейег1с1а  или  Епйе- 
Г1е1а)  —  гор.  въ  датской  пров.  Ютланд1и,  на 
северномъ  конце  Малаго  Бельта.  Жит.  (1890) 
10044.  Полуразрушивш1Яся  крепостныя  со- 
оружеи1я;  6ро1;зовая  статуя  (такъ  назыв.  «Дат- 
ск1й  ополченоцъ»)  въ  память  победы  6  1юля 
1849  г.;  пароходное  сообщен1е  съ  о-вомъ  Ф!- 
он1ей.  Ф. — одинъ  изъ  важныхъ  торговыхъ  пунк- 
товъ  въ  Дан1и.  Вывозъ  сухнмъ  путемъ  дрож- 
жей, крупнаго  рогатаго  скота,  лошадей,  мяса, 
свеясей  рыбы;  ввозятся  каменный  уголь,  сте- 
клянный 11  хлопчатобумал;ный  товаръ,  камен- 
ная соль,  вино  II  колон1альные  товары.  Въ  Ф. 
вошли  419  судовъ  п  вышли  405  судовъ;  боль- 
шая часть  ихъ  (335)  была  подъ  датскимъ 
флагомъ.  Ф.  происхожден1смъ  свонмъ  обязана 
трид!1атидетнсй  вой!1е.  Въ  1849  г.,  во  время 
войны  изъ-за  герцогства  Шлезвигь-Голштин- 
скаго,  датск1я  войска,  носле  поражен1я,  поне- 
сеннаго  им!!  23  апр.  близъ  Кольдинга,  отсту- 
пил!! въ  Ф.  Три  голштинсюя  бригады,  подъ 
начальствомъ  прусскаго  генерала  Бонина, 
подступили  къ  этой  крепости;  но  въ  полночь 
на  6  1юля  датчане  ир01!звели  сильную  вы- 
лазку, опрокинули  неприятеля  и  оттеснили  его 
до  Всйле.  Одинъ  голштннск1п  батальонъ,  от- 
резанный отъ  ПрОЧ!!ХЪ  войскъ,  вынхждснъ 
былъ  иолол{ить  оруяс1е. 

Фредро  (Александръ,  графъ  Ггейго,  1793 
— 1876)  —  известный  польск1й  драматичоскШ 
писатель,  называемый  польск!!Мъ  Мольеромъ. 
Происход!1лъ    изъ    стариннаго    дворянс1саго 


Ф  Р  в  I  Р   о 


697 


рода  и  воспитывался  въ  чисто  тляхетскнхъ 
традид1яхъ.  Прнним&лъ  участие  во  всЬхъ  по- 
ходахъ  Наполеона,  начиная  съ  1809  г.  Будучи 
офицеромъ,  Ф.  иногда  развлекался  сочине- 
н1смъ  стиховъ.  Попавъ  въ  Парижъ  въ  1814  г., 
онъ  увлекся  французской  комедией;  трагед1Я 
казалась  ему  вычурной  н  ненатуральной.  По- 
кннувъ  военную  службу  въ  1815  г.  и  поселив- 
шись во  Львов*,  Ф.  вращался  тамъ  въ  выс- 
шнхъ  слояхъ  общества,  подмечая  см'Ьшныя 
его  стороны,  но  отчасти  и  самъ  подвергся 
вл1ян1Ю  окружавшей  его  среды;  потомъ  онъ 
поселился  въ  нм4н1п  н  занялся  сельскимъ 
хозяйствомъ,  общественными  д'Ьлалп  н  сочп- 
нен1емъ  комед1й.  Ф.  никогда  не  готовнлъ  себя 
спец1ально  для  литературной  деятельности: 
съ  правилами  версифпкацп!  познакомилъ  его 
одинъ  изъ  юварищей-офицеровъ  во  время 
похода;  случайно  таг^жо  Ф.  ирхобр^лх  сочи- 
нен1я  Мольера,  которыми  потомъ  зачиты- 
вался. Онъ  не  создалъ  новой,  оригинальной 
формы  комед1и,  но  строго  держался  псевдо- 
классическихъ  образцовъ;  въ  его  сочинен1яхъ, 
соотв-Ьтственно  предписан1ямъ  Аристотеля  и 
Буало,  выдержаны  три  единства;  подобно 
Мольеру,  въ  его  комед1яхъ  выведены  не 
личности,  а  типы.  Нельзя,  однако,  считать 
его  только  подражателемъ  Мольера:  въ  немъ 
иного  оригинальнаго,  чисто  польстсаго  или, 
точн"Ье  сказать,  польско-шляхетскаго.  Ори- 
гинальны типы,  выхваченные  имъ  изъ  жи- 
вой д'Ьйствнтельности;  комед1и  Ф.  являются, 
поэтому,  художественны мъ  отражен1емъ  ре- 
альной жизни  пнтеллигентныхъ  слоевъ  поль- 
скаго  общества  первой  половины  XIX  в^Ька. 
Оригпналенъ  и  его  юморъ,  чисто  польсти, 
подчасъ  несколько  грубоватый,  иногда  впа- 
дающ1Й  въ  шаржъ,  но  всегда  искренней,  на- 
туральный. По  выражен1ю  Брюкнера  (сбе- 
зстсЫе  <1ег  ро1п18сЬеп  1л1егашг>,  Б.,  1901), 
такая  какъ  у  Ф.  <у18  сот1са>  въ  славянски хъ 
литсратурахъ  является  только  у  одного  Го- 
голя. Языкъ  Ф.  также  отличается  блестящими 
достоинствами.  Громадное  большинство  сво- 
нхъ  лучшихъ  произведений  онъ  наиисалъ  пре- 
красными стихами,  которые,  не  смотря  на 
изредка  попадающ1еся  га1лицизмы,  могуть 
служить  образцомъ  изящной,  свободной  р-Ьчи. 
Вс*  эти  особенности  Ф.  сделали  его  комед1и 
очень  популярными:  он'Ь  до  сихъ  поръ  не 
сходягь  съ  репертуара.  Самыя  изв-Ьстныи  и 
популярныя  изъ  нвхъ  изданы  иежду  1827  и 
183о  гг.,  но  въ  репертуаръ  варшавскаго  театра 
вошли  уже  съ  1826  г.  Обиженный  несправед- 
ливой критикой  Гощинскаго  (1835),  Ф.  пере- 
сталъ  издавать  свои  вовыя  произведен1я,  ко- 
торый появились  въ  печати  только  поел! 
смерти  автора.  Въ  течвн1в  41  года  Ф.  не  сда- 
вался на  убедительный  просьбы  друзей;  не 
переменилъ  онъ  своего  р'Ьшен1я  и  после 
1865  г.,  когда  въ  честь  его  была  отче1«1нена 
медаль;  не  повл1ялъ  на  него  и  усп^хъ  его 
пьесъ  на  вс^хъ  польскихъ  сценахъ.  Оказалось, 
что  онъ  былъ  правъ,  такъ  какъ  изъ  всЬхъ 
восемнадцати  его  спосмертныхъ»  сочиненШ 
только  четыре  удерлсались  въ  репертуар*. 
Хм-1лёвск1й  все  пьесы  Ф.  делить  на  три 
группы.  Первую  составляютъ  водевили  и 
фарсы,   между  которыми  лучшими  считаются 


сДамы  и  гусары»,  сТётя»,  сПисьмо»,  «Первая 
встречная»  и  «Никто  меня  не  знаетъ».  Ко- 
мцзмъ  фигуръ  и  положен1Й  заставляетъ  за- 
бывать некоторыя  натяжки  въ  интриге.  Вто- 
рую группу  образуютъ  комед1и,  отражающ1я 
жизнь  полукосмополитпчоскаго  высшаго  обще- 
ства. Здесь  больше  всего  проявляется  фран- 
цузское вл1ян1е,  напр.  въ  комед1ягь  «Мужъ 
и  жена»,  «Панъ  Гельдгабъ»  и  др.  Наконёцъ, 
къ  третьей  группе,  въ  которой  польско-шля- 
хетская особенности  выступаютъ  очень  резко, 
причисляются  лучт1я  комед1п  Ф.:  «Панъ  1о- 
в1альсюй»,  «Ссора  нзъ-за  пограничной  стены» 
и  «девичьи  обеты».  Особенно  последняя  пьеса 
считается  шедевромъ  польской  литературы. 
Первымъ  двумъ,  отличающимся,  впрочемъ, 
высокими  достоинствами,  несколько  вредятъ 
местами  шаржъ  и  сентиментальность.  Значе- 
ние Ф.  для  польской  литературы  можно  оха- 
рактеризовать следующими  словами  польскаго 
критика  Козьмяна:  «Ф.  воскресилъ  смехъ  въ 
Польше  после  ея  иаден1яэ.  Большая  часть 
польскаго  общества,  по  наступлен1и  полпти- 
че^-кой  катастрофы,  склонна  была  верить,  что 
выплачетъ  себе  лучшее  будущее.  Но  народъ 
не  можетъ  питаться  только  слезами  и  сто- 
нами; онъ  нуждается  въ  здоровомъ,  искрен- 
немъ,  самородномъ  смехЬ — и  вотъ,  его  созда- 
телемъ  бы.1ъ  Ф.  Это  историческая  заслуга 
Ф.,  какъ  писателя.  Теперь  польская  литера- 
тура изобилует!)  жизнерадостными  элементами, 
но  комед1и  Ф.  темъ  не  менее  сохраняютъ 
свое  первенствующее  место  въ  области  поль- 
ской драматической  поэз1  и,  благодаря  свопмъ 
высоки.мъ  художественнымъ  качестваз1ъ.  Не- 
которыя пзъ  нихъ  переведены  на  француз- 
СК1Й,  неме11К1й,  хорватсшй  и  чешск1й  языки. 
На  русск1й  яз.  переведены  комвД1н  «Дамы 
и  гусары»  (Варшава,  1873),  «Одна  одине- 
хонька» (1Ь.,  1873)  и  «Ссора  изъ-за  погранич- 
ной стены»  (1Ь.,  1875).  И.  Л. 

Фредро  (Андрей -Макс11мил1анъ  Гге(1го, 
I  1679  г.)  —  ПОЛЬСКИ!  публицистъ  н  государ- 
ственный деятель;  былъ  наместникомъ  въ 
Подол1И.  Наиисалъ:  «МИЛапа»  (Амстердамъ, 
1668  и  Лпц.  1757),  «(де5(а  рориИ  ро1ош  зиЬ 
Непг1со  Уа1е81о»  (Дан1;пгъ,  1652;  польск1Й 
переводъ  Кондратовича,  СПб.,  1855),  «Мо- 
а11а  роИНсо  -  тогаИа»  (Данцигъ,  1664);  «\'1г 
СопбИ!!»  (посмертное  издан1е,  Львовъ,  1730). 
Сочннен1Я  Ф.  очень  ценны  для  изучен1л  идей 
польской  аристократ1и  въ  ХУП  в.  Ф.  дока- 
зываегь,  что  крестьянинъ  рожденъ  для  раб- 
ства п  неспособенъ  пользоваться  свободой. 
Нногда  Ф.  называютъ  «польскимъ  Тацитомъ». 

Фредро  (Янъ  Александръ  Кге(1го) — сынъ 
Александра  Ф.,  польск1й  драматический  пи- 
сатель (1829  —  91).  Принималъ  участ1в  въ 
борьбе  венгерцевъ  противъ  Австр1н  въ  1848  г. 
Его  драматическая  произведенгя  довольно  ча- 
сто до  си.хъ  поръ  ставятся  на  польскихъ  сце- 
на.чъ;  они  скорее  принадлежать  къ  разряду 
фарсовъ,  чемъ  комед1й.  Сочинения  его  вышли 
въ  4  томахъ  въ  1872  и  1881  гг. 

«Рргдро  (Янъ  -  .Максимил1анъ  Рге(1го)  — 
брать  Александра,  ум.  въ  1845  г.;  авторъ  трехъ 
уже  забытыхъ  трагед1й,  написанны.хъ  въ  юж- 
но-классическомъ  ду.че:  «Дидона»,  «Гаральдъ» 
и  «Ванда».  Для  последней  онъ  избралъ  тему 
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изъ  польской  старины,  но  обработалъ  ео 
вполне  по  французскимъ  образцамъ. 

РгсЛия  (Ггейа,  древн.  форма  Ггё1Ьиз,  Гг1- 
1Ьи5;  др.  верхне-нЬм.  Гпйо,  др.-фризск.  ГгеШо) 
— часть  вергельда,  которая  шла  въ  пользу  об- 
щественной власти,  присудившей  лицо,  совер- 
шившее тотъ  или  иной  проступокъ  1съ  денеж- 
ной пен'Ь.  У  разныхъплеменъ  она  составляла 
разную  часть  общей  суммы  вергельда,  обык- 
новенно равняясь  третп  посл^Ьдней. 

Фресръ  (Марквардъ  Ргеег) — н'Ьм.  исто- 
рикъ  (1565  — 1614);  былъ  професс.  права  въ 
Гейдельберг^^  ц  сов-Ьтникомь  курфюрста 
пфальцскаго,  Фридриха  IV.  который  часто 
возглагалъ  на  него  дипломатическ1я  поруче- 
Н1Я,  особенно  въ  сношен1яхъ  съ  королемъ 
польскимъ.  Главный  его  соч.:  «Ог1§1пе8  ра- 
1аипае>  (Гейдельб,,  1599);  «бегшапкашт  ге- 
гит  8Сг1р1оге8  а1^^ио^  Ш81§пе8>  (Фраикф.  и 
Ганау,  1000  —  11,  нов.  изд.  Страсб.,  1717); 
«Кегит  ЬоЬеш1сагит  8спр1огез  аИс^ио!  апИ- 
^и^>  (Ганау,  1602);  «Еегиш  шо8СОу11агига  аи- 
1оге8  а1^^ио^>  (1Ь.,  1600);  «Согриз  Ггапс1сае 
Ь181ог1ае  уе1еп8>  (1Ь.,  1613;  новое  изд.  Альт- 
дорфъ,  1720);  «В1гес1ог1ит  1п  ошпез  1еге  сЬго- 
поЬдоз  гошапо-дегшашс!  шреги>  (нов.  изд. 
1Ь.,  1729). 

Фрежье  (Казим1ръ  Ггё§1ег,  родился  въ 
1820  г.)— франц.  юристъ.  Его  труды:  «Рог1а- 
118>  (1861),  «Ве  1а  1ё81з1а110п  а]еепеппе»  (1862), 
«1ё8и8  (1еуап1  1е  йгоИ»  (1863);  «Ьа  СЫсапе> 
(1863);  «Тёгго  е1  сгёсИи  (1863);  «Бе  1а  соп- 
1га1те  раг  согр8>  (1863),  «Бе  ТехрегИзе  е1 
11и  шапс1а1  ^и(^^с^а^^е  еп  А]дёг1е»  (1864);  «Ье 
8ёпа1  е1  1е  йгоИ  йе  (118си5810П  геИдхепзе» 
(1864);  «Ьез  Ли1Г8  а1дёг1еп8»  (1865);  «СЬеуе- 
81сЬ  ои  йи  соштегсе  еп  А1дёг1е»  (1871). 

Фрсмьюсъ  (Г^ё^и8) — маленьшй  городокъ 
въ  франц.  дпт.  Варъ,  въ  2  км.  отъ  моря,  въ 
залив*  того  же  имени.  Бонапартъ,  по  возвра- 
щен1и  изъЕгипта,  17  вандемьера  УШ-го  года 
высадился  близъ  Ф.  въ  маленькой  гавани  С;- 
Рафаелп.  15  л15гь  спустя  онъ  зд'Ьсь  же  сЬлъ  на 
корабль,  когда  отправлялся  на  о-въ  Эльбу. 

Фреза  *). — Подъ  этнмъ  назван^емъ,  за- 
и.мствованнымъ  съ  франц.  (Ргахзе),  изв'Ьстенъ 
особый  видъ  р'Ьжущаго  инструмента,  примЬ- 
няемый  при  обрнботкЬ  металловъ,  дерева,  ко- 
сти, рога,  кожи  н  другихъ  матср1аловъ,  и  со- 
СТ0ЯЩ1Й  изъ  н-Ьсколькихъ,  соединенныхъ  не- 
подвижно р-Ьзцовъ,  получающихъ  вращатель- 
ное движение  около  одной  общей  оси.  Въ 
исключительныхъ  (правда  р^дкихъ) случаяхъ, 
Ф.  можетъ  состоять  и  пзъ  одного  лишь  вра- 
щающагося  рЬзца,  или  же  не  вращаться,  а 
качаться  около  неподвижной  оси  (такъ  назыв. 
крючки).  Въ  настоящей  стать*  разсмотр-Ьны 
будутъ  наибол-Ье  употребительныя  Ф.,  при- 
м-Ьняемыя  лишь  при  обработке  металловъ 
въ  нормальномъ  машиностроен1и.  Р-Ьжущ^я 
ребра  р-Ьзцовъ,  образуюп1ихъ  Ф.,  нм-Ьютъ  видъ 
прямыхъ,  ломанныхъ  или  кривыхъ  лин1й  и 
представляютъ:  въ  первомъ  случа*  пропзво- 
дящ1я  одной  общей  цилиндрической  пли  ко- 
нической поверхности,  или  рад1усы  одного 
общаго  круга;  по  второмъ  и  третьемъ  случа- 
яхъ— доманныя  или  кривыя  производящ1я  од- 


•)  На  в'ккоторыхъ  руеокагь  м&стерскнхъ  шарошка. 


ного  общаго  т'Ьла  вращения,  пли  винтовыя 
ЛИН1П,  сл*дующ1Я  ОДНОЙ  общей  цилиндрической 
поверхности  и  им'Ьющ1я  одинаковый  подъемъ 
спирали.  Во  всЬхъ  этихъ  случаяхъ  ребра 
вс4хъ  р^зцовъ  Ф.  обыкновенно  совершенно 
тожественны  по  форм*  и  равны  по  велпчи- 
н*.  Соединеше  вс*хъ  р*зцовъ  (пли  зубьевъ), 
образующихъ  Ф.,  въ  одну  общую,  неподвиж- 
ную систему  производится  различными  спо- 
собами. Чаще  всего  зубья  прямо  нарезаются 
на  самомъ  т1Ьл'Ь  Ф.;  иногда  они  заготовляются 
отдельно,  вставляются  въ  фрсзовой  дискъ'и 
закрепляются  въ  немъ  клиньями  п  винтами. 
Наконецъ,  иногда  зубья  нарезаются,  по  не- 
скольку заразъ,  на  отделен ыхъ  сегментахъ, 
которые,  будучи  укреплены  на  диске  Ф.  вин- 
тами, образуютъ  целый  зубчатый  ободъ.  Встав- 
ные зубцы  дозволяютъ  устраивать  Ф.  боль- 
шихъ  Д1аметровъ,  что  представляетъ  больш1Я 
трудности  при  самородныхъ  т.  е.,*нарезанныхъ 
въ  самомъ  теле  Ф.  зубьяхъ,  такъ  какъ  диски 
большихъ  Д1аметровъ  при  закалке  почти  всег- 
да коробятся.  Зубья  (самородные  илп  встав- 
ные) располагаются:  или  на  одной  лишь  бо- 
ковой поверхности  Ф.,  или  на  одной  лобовой 
или,  наконецъ,  одновременно  и  на  боковой,  и 
на  лобовой  ея  поверхностяхъ.  Ф.  снабжают- 
ся обыкновенно  центральнымъ  отверст1емъ, 
которымъ  оне  надеваются  на  врап1ающ1йся 
шпиндель  фрезернаго  станка.  Чтобы  зубцы  Ф. 
могли  снимать  стружку,  необходимо,  кроме 
круговращательнаго  движвя1я  около  ея  оси, 
сообщить  ей  еще  п  поступательное  переме- 
щение, вместе  съ  осью,  вдоль  этой  оси  илп 
перпендикулярно  къ  ней.  Въ  первомъ  случае 
(весьма  редкомъ)  Ф.  можетъ  работать  только 
лобовыми  зубьями  и  въ  такомъ  случае  она 
снимаетъ  непрерывную  спиральную  стружку. 
Во  второмъ  случае  Ф.  можетъ  работать  и 
лобовыми,  и  акс1альными  зубьями.  Зубья  Ф. 
снимаютъ  стружку  не  более,  какъ  на  поло- 
вине описываемыхъ  ими  окружностей,  осталь- 
ную же  часть  ихъ  кругового  пути  зубья  дви- 
жутся, не  снимая  стружки.  Действ1е  каждаго 
зуба  Ф.  уподобляется  при  этомъ  действию  стро- 
гальнаго  или  долбежнаго  резца.  Въ  большин- 
стве случаевъ  оставляютъ  ось  Ф.  неподвиж- 
ною, поступательный  же  псремещен1я,  на 
встречу  зубьямъФ.,  сообщаютъ  самому  обра- 
ботываемому  предмету.  Но  применяется  п 
второй  принципъ,  т.  е.  движущаяся  ось  Ф. 
принеподвнжномъ  обработываемомъ  предмете. 
УСЛ0В1Я  действ1я  зубцовъ  Ф.,  указанныя  выше, 
отъ  этого,  конечно,  не  изменяются.  Абсолют- 
ные перерывы  въ  работе  фрезерныхъ  зубьевъ 
цроисходятъ  лишь  въ  Ф.  съ  очень  малымъ 
чпсломъ  зубьевъ  (1 — 3);  при  большемъ  числе 
зубьевъ,  прежде  нежели  одинъ  зубецъ  закон- 
чить рабоч1й  свой  ходъ,  уже  начинаегь  ра- 
боту следующей  за  нимъ  зубецъ.  Обыкновен- 
но же  число  зубцовъ  избирается  такое,  что- 
бы въ  одновременной  работ*  находилось  по 
стоянно  не  менее  2 — 3  зубьевъ.  Такпмъ  об- 
разомъ,  не  смотря  на  пер10дичность  действ1я 
каждаго  отдельнаго  зуба  Ф.,  общую  ра- 
боту всего  инструмента  следуетъ  признать 
непрерывною.  Холостой  ходъ  фрезерныхъ  зубь- 
евъ (т.  е.  та  часть  ихъ  полнаго  оборота,  на 
которой  они  не  снимаютъ    стружки)   длится, 
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по  крайней  м'1р'1,  столько  же,  сколько  п  ра- 
бочШ  ихъ  ходъ;  также  и  длина  холостого  хода 
въ  Ф.  обыкновенно  значительно  бол'&е,  нежели 
длина  рабочаго  ихъ  хода.  Въ  строгальныхъ 
и  долбсжныхъ  станкахъ  холостой  ходъ  р-Ьзца 
лишь  чуть  чуть  длиннее  рабочаго,  притомъ 
всегда  совершается  въ  значительно  бол^е 
коротк1Й  промежутокъ  времени,  ч'Ьмъ  рабоч1й. 
Всл-Ьдств^е  этого  зубья  Ф.  мен-Ье  нагрева- 
ются во  время  работы  (д'1йств1ем1.  трен1Я  о 
обработываемый  матер1алъ)  и  усп-Ёвають  бо- 
л'Ье  охладиться  при  холостоиъихъ  ход'Ь,  ч^мъ 
р1'>зци  строгальные  и  долбежные.  Ф.  устра- 
иваются въ  форм-Ь  цилиндровъ,  дисковъ,  ко- 
леаъ,  конусовъ,  гЬлъ  вращения  съ  ломан- 
11ими  или  криволинейными  производящими, 
или  сложныхъ  тЪлъ,  не  подходящи хъ  подъ 
опред'Ьлен1е  гЬлъ  вращен1я;  наконецъ,  въ  вид* 
отд'Ьльныхъ  зубьевъ,  крючковъ  и  т.  п.  Поэто- 
му. удобн1;е  класс И'(|н пировать  Ф.  не  по  ихъ 
внешней  форме,  а  по  способу  ихъ  д'Ьйств1Я 
на  обработываемую  поверхность.  Въ  этомъ 
отношении  можно  разд1лить  Ф,  на  три  ха- 
рактерны хъ  класса:  /  —  аксгальныя  (осе- 
выя)  Ф.  Зубья  ихъ  лежать  въ  плоскостяхъ, 
проходящнхъ  черезъ  ось  Ф.,  но  не  образу- 
ютъ  съ  нею  прямыхъ  угловъ.  Ось  Ф.  парал- 
лельна обработывасмой  поверхности.  II— ра- 
д^амныя  {лобовыя)  Ф.  Зубья  ихъ  расположе- 
ны въ  плоскости,  перпендикулярной  къ  оси 
Ф.,  ось  а:е  во  время  работы  перпендику- 
лярна къ  обработываемой  поверхности.  III— 
смлишммыя  Ф.  Оне  имЪютъ  и  осевые,  и  ло- 
бовые зубья,  или  же  снабжены  зубьями  слож- 
ной формы,  профиль  которыхъ  подходить  въ 
одн^хъ  его  частяхъ  къ  первому  условию,  въ  | 
мугнхъ — ко  второму.  Сюда  же '  относятся  и 
ф.  съ  такими  профилями,  которые  не  под- 
ходятъ  ни  подъ  одно  изъ  выше  сд^лан- 
ныхъ  опред"Ьлен1й.  Къ  каждому  изъ  этихъ 
трехъ  классоБъ  Ф.  принадлежпть  ц-Ьлая  се- 
р1Я  ихъ  разновидностей,  изъ  которыхъ  зд^сь 
отмечены  лишь  наичаще  употребляющаяся. 
Такъ,  изъ  числа  акЫамныхь  Ф,  изображена 
на  фиг.  1  цилиндрическая  Ф.  съ  прямыми 
зубьями,  длина  которыхъ  обыкновенно  пре- 
восходить дааметръ  Ф.  или  лишь  несколько 
его  мен-Ье.  Так1Я  Ф,  употребляются  глав- 
вымъ  образомъ  для  обработки  поверхыо- 
стей  (плоскихъ  и  кривыхъ),  ширина  кото- 
рыхъ менее  длины  зубцовъ  Ф.,  при  чемъ 
концы  Ф.  свешиваются  съ  обработываемой 
поверхности.  Для  спешальныхъ  работъ  при- 
меняются Ф.  съ  короткими  зубьями,  тпповъ, 
изображенныхъ  на  фиг.  2  и  3.  Первая  изъ 
ннхъ  служить  для  пробиран1я  шпунтовъ 
и  называется  прорпзною;  вторая  употре- 
бляется для  отделения  оть  обработываемаго 
предмета  кусковъ,  действуетъ  на  подоб1в 
круглой  пплы  и  называется  разрпзною  Ф. 
На  фиг.  4  и  5  изображены  коническхя  ак- 
С1альныя  Ф.;  первая  изъ  нихъ  применяется 
для  обработки  плоскихъ  и  кривыхъ  поверх- 
ностей, ширина  которыхъ  менее  длины  зубь- 
евъ Ф.;  вторая — для  выбиран1я  шпунтовъ  съ 
угловымъ  профилемъ.  Изъ  класса  рсШалъ- 
ныхь  или  лобовыхъ  Ф.  наиболее  употре- 
бительны следующ1я:  лобовая  Ф.  съ  зубь- 
ями, нарезанными  въ   самой  массе  ея  тЬла 


п  располохевными  по  рад|усамъ  одного  и 
того  же  круга  (фиг.  6),  и  Ф.  съ  таковыми  же 
вставными  зубьями  (фиг.  Т).  Та  и  другая 
употребляются  для  обработки  плоскостей, 
перпендикулярныхъ  къ  оси  Ф.  Къ  треть- 
ему иассу  фрезъ,  названныхъ  выше  смлшан- 
ними,  относится  наибольшее  число  ихъ  раз- 
новидностей. Изъ  нихъ  наиболее  употреби- 
тельны следующ1я  :  акааиьмо  -  иобовия  Ф., 
представляющ1я  соединен1е  двухъ  основныхъ 
типовъ  и  работаюпия  одновременно  п  акс1- 
альными  и  лобовыми  зубьями.  Типы  ихъ  пред- 
ставлены на  фиг.  8  и  9.  Ф.  перваго  ти- 
па применяются  для  пробиран1я  или  разфре- 
зовки  шпунтовъ;  Ф.  второго  типа — для  об- 
работки двухъ  смежныхъ,  взаимно  перпен- 
дикулярныхъ плоскостей.  Отлич1в  ихъ  со- 
стоитъ  лишь  въ  различномъ  разввт1и  акс1аль- 
ныхъ  зубьевъ. — Ф.  фиг.  8,  равно  ва1гь  и  фиг.  Г), 
представляютъ  типъ  фрезъ  съ  самородными 
оправками.  Къ  этому  же  классу  смешанныхъ 
Ф.  принадлежать  Ф.  съ  спиральными  зубь- 
ями, почти  совершенно  вытеснивш1я  изъ 
употреблен1Я  Ф.  съ  прямыми  зубьями  типа, 
изображеннаго  на  фиг.  1.  Подобная  Ф.  пред- 
ставлена на  фиг.  10.  Название  спираль- 
ной она  получила  вследств1е  того,  что  ребра 
ея  зубьевъ  (аксхальныхъ)  направлены  не  по 
ребрамъ  цилиндра,  а  по  спиралямъ  съ  очень 
крутымъ  подъемомъ.  Цель  такого  расположе- 
н1я  зубьевъ  та,  чтобы,  прежде  чемъ  одинъ  зубъ 
закончить  работу,  следующ1й  за  нпмъ  уже  начи- 
налъ  свою  работу.  Изъ  многочисленныхъ  раз- 
новидностей фасонныхъ  Ф.,  зубья  которыхъ  за- 
деланы поломаннымъ  или  кривымъ  лин1ямъ, 
наичаще  употребляются  типы  Ф.,  представлен- 
ные на  фиг.  11,  12,  13  и  14.  Первая  изъ  этпхъ 
Ф.  употребляется  для  нарезания  зубцовъ  на  Ф,; 
вторая — для  пробиран1я  канавокъ  между  ре- 
жущими лезв1ямц  въ  спиральныхъ  (амери- 
канскихъ)  сверлахъ;  третья  и  четвертая  — 
для  нарезки  зубчатыхъ  колесъ.  Во  всехъ 
этихъ  случаяхъ  зубцамъ  Ф.  сообщаются  на- 
ружныя  очертания,  соответствующ1я  форме 
техъ  углублен1й,  которыя  оне  должны  вос- 
произвести. Кроме  фасонныхъ  Ф.  просгЬй- 
шихъ  профилей  (фиг,  11 — 14),  употребляются 
Ф.  и  съ  более  или  менее  сложными  профи- 
лями, примерами  которыхъ  могутъ  служить 
Ф.,  изображенный  на  фиг.  15, 16  я  17.  На  по- 
следней фиг.  представленъ,  кроме  самой  Ф., 
и  обработываемый  ею  предметъ,  при  чемъ 
видно,  что  зубьямъ  Ф.  сообщается  профиль 
негативный  по  отношешю  къ  тому,  какой 
желаютъ  сообщить  обработываемому  пред- 
мету. Такъ  какъ  закалка  крупныхъ  сталь- 
ныхъ  Ф.  весьма  затруднительна  (оне  сильно 
коробятся),  то  трудно  было  бы  построить  для 
обработки  большихъ  поверхностей  цельную 
Ф.,  поэтому  устраиваются  сборныя  Ф.,  пред- 
ставляющ1Я  соединен1в  несколькихъ  Ф.  на 
одной  общей  оси.  Ф.,  представленная  на  фиг. 
18,  состоять  изъ  7  отдельныхъ  Ф.  Фрезы, 
представленный  на  фиг.  15  и  17,  также  сбор- 
ныя; первая  состоитъ  изъ  трехъ,  вторая  изъ 
двухъ  отдельныхъ  Ф.  Кроме  разделен1я  по 
форме  профиля  режущихъ  реберъ  ихъ  зубьевъ. 
ф.  разделяются  еще  по  форме  поперечнаю 
спчетя    зубьевъ,     которою    обусловливается 
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тотъ  пли  другой  способъ  завастривашя  исту- 
пившихся зубьевъ.  Р4жущ1й  уголъ  зубьевъ, 
которому  сообщается  наивыгодн1^йшая  для  ра- 
боты величина,  долженъ  поддерживаться  въ 
Ф.  возможно  иостояннымъ.  Это  достигается 
путемъ  стачиван1я  одной  изъ  граней  образую- 
щпхъ  ЭТОТ},  уголъ,  Ф.  затачиваются  или  съ 
задней  стороны  зубьевъ,  или  лес  съ  передней. 
У  иервыхъ  изъ  нихъ  зубьямъ  придается  по- 
перечное сЬчете  въ  форм*  неправильнаго 
четыреугольника  аЪЫ  (фиг.  19)  съ  р^жущимъ 
угломъ  аЬс.  Требуемая  острота  зуба  поддер- 
живается въ  этомъ  случа-Ь  параллельпымъ 
стачиван1емъ  грани  Ьс,  лежащей  позади  р*- 
жущаго  ребра  зуба  (см.  стрелку,  указываю- 
щую направлеше  вращения  Ф.).  У  Ф.  второго 
типа  зубьямъ  сообщается  поперечное  сЬче- 
Н1е  въ  вид-Ь  четыреугольника  аЪЫ  (фиг.  20), 
въ  которомъ  сторона  Ъс  не  прямолинейна  (какъ 
на  фпг.  19),  а  криволинейна,  при  чемъ  кри- 
вая эта  (логариемическая  спираль)  нм-Ьеть 
такой  характеръ,  что  въ  каасдой  своей  точк* 
образуетъ  одинъ  и  тотъ  же  постоянный  уголъ 
съ  рад1усомъ  Ф.,  проведеннымъ  черезъ  эту 
точку.  Поэтому,  если  стачивать  такой  зубъ  по 
рад1альнымъ  плоскостямъ,  обозначеннымъ  на 
фиг.  20  пунктирными  лишями  и  лежащими 
впереди  р'Ьа;ущаго  лезвея  зуба,  то  р'Ьжущхй 
уголъ  этого  лезвея  будетъ  сохранять  постоян- 
но одну  и  ту  же  величину,  каковъ  бы  ни 
былъ  профиль  самого  р'Ьжущаго  лезвея  зуба. 
При  Ф.,  затачивающихся  сзади  (фиг.  19),  по- 
стоянство угла  заострен1я  можетъ  быть  со- 
бл.юдено  бол'Ье  или  мен4е  лишь  при  прямо- 
линейныхъ  лезвеяхъ  зубьевъ.  При  ломан- 
ныхъ  же  или  кривыхъ  лезвеяхъ  зубьевъ, 
поддерлшвать  постоянство  угловъ  заострен1я 
путемъ  задней  заточки  становится  д'Ьломъ  со- 
вершенно невыполннмымъ,  при  заточк'Ь  же 
спереди.,  по  рад1альнымъ  плоскостямъ,  работа 
производится  съ  одинаковою  ув-Ьронностью  и 
усп'Ьхомъ,  какъ  бы  ни  была  сложна  форма 
р'Ьжун1ихъ  лезвей  зубьевъ.  Въ  легкости  за- 
точки состоитъ  огромное  преимущество  Ф., 
затачивающихся  спереди.  Принципъ  спи- 
ральной заточки  заднихъ  поверхностей  зубь- 
евъ Ф.,  обезиечивающ.1й  зубьямъ  постоян- 
ство угла  нхъ  заострен1я,  применялся  перво- 
начально лишь  къ  просгЬйшимъ  типамъ  Ф., 
именно  къ  т^мъ,  лезвея  зубьевъ  которыхъ 
(прямолинейныя  или  криволинейный)  лежать 
въ  плоскостяхъ,  проходящихъ  черезъ  ось  Ф. 
Въ  нов-Ёйшее  время  онъ  прим-Ьнонъ  и  къ  та- 
кимъ  Ф.,  криволинейныя  лезвея  зубьевъ  ко- 
торыхъ но  лежать  въ  рад1альныхъ  плоско- 
стяхъ. Объ  этомъ  будеть  сказано  ниже.  Ф., 
изображенныя  на  фиг.  1,  2,  3,  4,  5,  6,  8,  9, 
10,  И,  15,  принадлежать  къ  типу  затачиваю- 
щихся сзади,  а  Ф.  фиг.  12,  13,  14,  1С,  17  — 
къ  типу  затачивающихся  спереди.  Прим-Ьрами 
наибол-Ье  сложныхъ  (но  способу  ириготовде- 
н1р)  Ф.  съ  постояннымъ  р^Ьжущинъ  угломъ  и 
лозвеями  зубьевъ,  не  лежащими  въ  радгаль- 
ныхъ  плоскостяхъ,  могутъ  служить  Ф.,  пред- 
ставленныя  на  фиг.  21,  22  и  23.  Первая 
изъ  нихъ  есть  акс1альная  Ф.  для  гладкихъ 
работь  (устраивавшаяся  первоначально  по 
типу  фиг.  1,  а  загЬмъ  по  тину  фиг.  10).  Ф., 
нредставленныя  на  фиг.  22,  предназначаются 


для  фасонныхь  работь,  а  Ф.,  изображенныя 
на  фиг.  23 — для  нар'Ьзки  впадинъ  на  винто- 
выхъ  зубчаты хъ  колесахъ.  Характеръ  поверх- 
ностей, воспроизводимыхъ  Ф.,  зависить,  во- 
первыхъ,  отъ  очертания  р'Ьжущихъ  лезвей  зуб- 
цовь  Ф.,  во-вторыхъ  —  отъ  характера  движе- 
Н1Я,  сообщаемаго  оси  Ф.  или  обработывае- 
мому  предмету  во  время  работы.  Ф.  сь  пря- 
молинейными зубьями,  движимая  по  прямой 
ЛИН1Н,  воспроизводить  плоскость;  Ф.  съ  кри- 
волинейными зубьями,  движимая  по  прямой 
лиши,  воспроизводить  кривую  поверхность. 
Двигая  Ф.  съ  прямолинейными  зубьями  по 
кривой  ЛИН1Н,  можно  воспроизводить  кривыя 
поверхности;  двигая  же  по  кривой  лин1и  Ф. 
съ  криволинейными  зубьями,  можно  воспро- 
извести сложныя  кривыя  поверхности  двоя- 
кой кривизны.  Во  всЬхъ  этихъ  случаяхь  ре- 
зультаты получаются  т-Ь  же  самые,  если,  вме- 
сто того,  чтобы  двигать  Ф.,  будемь  двигать 
обработываемый  предметь  ей  навстречу,  оста- 
вляя ось  Ф.  неподвидшою.  Изъ  этого  видно, 
что,  комбинируя  различнымъ  образомь  вра- 
щательное движение  Ф.  сь  поступательнымъ 
перем'Ьщен1емь  ея  оси  (абсолютнымъ  или  от- 
носительнымь),  можно  производить  весьма 
разнообразныя  работы,  какъ  напр.:  обработы- 
вать  плоскости,  отбирать  четверти,  пробирать 
шпунты,  разрезать  на  части,  выбирать  цилнн- 
дрическ1я  и  иныхъ  формь  гнезда,  обработы- 
вать  цилиндричесшя  п  коничесшя  поверхно- 
сти выпуклыя  и  вогнутыя,  кривыя  поверхно- 
сти одиночной  и  двоякой  кривизны,  воспро- 
изводить винтовыя  поверхности  и  т.  п.  Въ 
течен1е  долгаго  времени  господствовало  уб^ж- 
деше,  что  Ф.  есть  инструментъ  весьма  доро- 
гой, стоимость  котораго  мол;етъ  вынести,  безь 
значнтельнаго  повышен1Я  ц^ны  изд-Ьл^й,  только 
массовое  производство.  Достаточно  сказать, 
что  въ  прежнихъ  Ф.  зубья  нарезались  вруч- 
ную напилками  или  продалбливались  на  дол- 
бежныхь  станкахъ;  затачиван1е  иступивши.чся 
зубьевъ  производилось  таклсо  отъ  руки  напил- 
ками. Для  этого  приходилось  сначала  отпу- 
стить Ф.,  а  после  запиловки  зубьевъ  вновь 
ее  закалить,  что,  при  мелкости  зубьевъ,  со- 
ставляло операцш  весьма  трудную.  Поэтому, 
обыкновенно  работали  Ф.  безь  подтачиван1я 
ея  иступившихся  зубьевъ,  до  гЬхъ  поръ,  пока 
I  она  совершенно  не  переставала  снимать 
!  стружку.  При  этомъ  удовлетворительную  ра- 
боту Ф.  могла  производить  лишь  въ  первое 
время,  а  потомъ  работа  получалась  все  более 
и  более  несовершенною.  Въ  настоящее  время 
I  все  это  изменилось;  выработанъ  новый,  ра- 
I  шональный  типъ  Ф.,  допускающей  правильную 
I  ихъ  постройку  и  поддержание  въ  исправности 
I  механически.мп  способами;  изобретены  точила, 
могущая  затачивать  зубья  Ф.,  не  прибегая  къ 
•^  отжигу  последннхъ.  Кром*  ТОГО,  изменился 
постепенно  и  самый  принципъ  применеи1я 
I  Ф.  Вместо  мелкихь  Ф.  сложныхъ  нрофилей, 
стали  применяться  преимущественно  круп- 
ныя  Ф.  съ  простыми  профилями,  которыя  и 
строить  и  содержать  въ  порядке  во  время 
работы  гораздо  легче.  Въ  случаяхь,  когда  об- 
работываемыя  поверхности  имеють  сложную 
форму,  вместо  того,  чтобы  прибегать  кь  слож- 
I  ной  форме  Ф.,  стали  сообщать  оси  работаю- 
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щей  Ф.  (простой  формы)  соотв"Ьтствующ1я 
перем'1щен1Я,  во  время  работы.  Увелнчен1в 
разм1ровъ  Ф.  II  упрощ.ен1е  ихъ  профиля  вы- 
звио,  правда,  увс.1ичен1е  размЪровъ  и  силы 
станковъ,  прпиодящнхъ  ичъ  въ  движеы1е,  и 
усложнило  значительно  нхъ  конструкщю,  но 
при  совро.мснномъ  состоян1и  машинострои- 
тельной техники,  об*  эти  задачи  уже  но  мо- 
гуть  предста1!нть  особы хъ  затруднен1Й.  Бла- 
годаря всему  этому,  Ф.  постепенно  превра- 
тилась въ  универсальные  инструменть,  спо- 
собный выполнять  всевозможныя  рядовыя 
работы  11  успешно  конкуррировать  съ  р11зцамн 
не  только  строгальными  и  долбежными,  но  и 
съ  токарными  и  сверлильными.  Рабочее  дви- 
жев1е  Ф.  есть  непрерывно-круговращатель- 
ное, а  потому  единственный  органъ  станка, 
долженствующ1Й  находиться  съ  нею  въ  непо- 
средственной связи,  есть  вращаюш1йся  шпин- 
дель. Шпиндель  этотъ  легко  выдвигать  изъ 
станка  и  тЬмъ  изменять  районъ  д'Ьйств1я  Ф. 
Этимъ  сокращается  до  минимума  число  пе- 
рестановокъ  обработываемаго  предмета.  Такъ 
какъ  работа,  преодолеваемая  Ф.,  распред'Ь- 
ляется  между  несколькими  зубьями,  то  нзна- 
шиван1е  каждаго  отд^льнаго  зуба  происходить 
не  такъ  быстро,  какъ  въ  резцахъ  съ  однимъ 
лишь  лезвеемъ.  Ф.  можетъ  работать  тою  или 
другою  своею  поверхностью,  пли  одновремен- 
но несколькими  поверхностями,  ч^мъ  сокра- 
щается число  проходовъ,  нужныхъ  для  выпол- 
нения работы.  Хотя  каждый  отдельный  зубъ 
Ф.  снимаетъ  лишь  незначительную  стружку, 
но,  благодаря  большому  числу  одновременно 
действующи  хъ  зубьевъ  и  отсутствию  абсолют- 
выхъ  перерывовъ  въ  ихъ  работе,  общая  ра- 
бота всехъ  зубьевъ  получается  весьма  значи- 
тельною; благодаря  же  возможности  погру- 
жать Ф.  въ  обработываемую  поверхность  иа 
значительную  глубину,  Ф.  можно  снимать  за 
одинъ  проходъ  так1Я  количества  металла,  ко- 
торыя  обыкновенными  резцами  можно  снять 
лишь  за  несколько  проходовъ.  Поверхности, 
обработанный  Ф.,  глаже  и  чище  поверхно- 
стей, обработанныхъ  строгальными  и  долбеж- 
ными резцами  и  вообще  не  требуюгь  допол- 
нительной ручной  отделки  *).  Время,  затра- 
чиваемое на  обработку  металловъ  Ф.,  значи- 
тельно менее  времени,  затрачивасмаго  на  ту 
же  работу  долбежнымъ  и  строгал ьнымъ  рез- 
цами, и  этотъ  выигрышъ  во  времени  увели- 
чивается еще  тЬмъ  обстоятельствомъ,  что  пе- 
рерывы, вызываемые  необходимостью  сме- 
нять для  заточки  строгальные  и  долбежные 
резцы,  при  фрезерной  работе  почти  не  су- 
ществуютъ,  и,  кроме  того,  установка  обрабо- 
тываемаго предмета  на  станке  во  фрезер- 
ныхъ  станкахъ  гораздо  проще.  Фрезерные 
станки,  хотя  выходить  •  вообще  несколько 
сильнее  строгальныхъ  и  долбежныхъ,  соот- 
ветствующихъ  той  же  работе,  но,  благодаря 
большей  быстроте  и  универсальности  ихъ 
работы,  общ1й  расходъ  работы,  а  потому  и 
удл^ьныи  ея  расходъ  (т.  е.  расходъ  работы, 
потребной  на  снят1е  1  кгр.  стружки  въ  часъ) 
въ  нихъ  всегда  меньше,  нежели  въ  этихъ  по- 


*)  См.  Кваббе,  ,Ф.  н  ея  роль  *ъ  еовременноп  м*- 
п^вностроевш". 


следнихъ.  Поэтому,  при  устройстве  новыхъ 
мехаиическихъ  мастерски  хъ  представляется 
возможность  необходимое  для  годичной  ихъ 
производительности  число  строгальныхъ  н  дол- 
бежныхъ станковъ  заменить  значительно  мень- 
шим ь  числомъ  станковъ  фрезерныхъ  и  темъ 
уменьшить  площадь  мастерской,  стоимость  ея 
оборудован1я  и  расходы  на  дальнейшее  ея 
содержан1е.  Благодаря  возможности  получать 
съ  фрезерныхъ  станковъ  излел1Я  съ  правиль- 
ными поверхностями,  вполне  чистыми  ребра- 
ми и  углами,  чего  никогда  нельзя  достигнуть 
при  обработке  строгальнымъ  н  долбежнымъ 
резцами,  представляется  возможность  сокра- 
тить до  минимума  расходъ  на  дополнитель- 
ную ручную  отделку  II  пригонку.  Фрезерныя 
работы  введены  въ  настоящее  время  уже  во 
всехъ  отрасляхъ  общаго  *)  машиностр6еи1я  и 
захватываютъ  годъ  оть  году  все  более  и  более 
обширные  районы,  напр.,  на  паровозоотрои- 
тельныхъ  заводахъ,  въ  железнодорожныхъ  ма- 
стерскихъ.  при  постройке  паровыхъ  машинъ, 
на  заводахъ,  строящихъ  мсханичесше  станки 
для  обработки  металловъ  и  дерева,  на  заво- 
дахъ машинъ  горнаго  дела,  машинъ  прядильно- 
ткацкихъ,  на  электротехническихъ  заводахъ, 
инструментальныхъ,  строющихъ  типографская 
машины  и  др.  Ф.  применяются  въ  такихъ  мно- 
гочисленныхъ  и  разнообразныхъчастяхъ  меха- 
низмовъ,  перечислен1в  которыхъ  невозможно 
въ  настоящей  статье.  Что  касается  заводовъ 
съ  массовымъ  производствомъ  идентичныхъ 
спещальныхъ  издел1й,  напр.,  ружей,  револь- 
веровъ,  велосипедовъ,  швейныхъ  машинъ,  во- 
домеровъ,  машинокъ  для  стрижки  и  т.  п., 
когда  требуется  изготовлен1е  каждой  части 
механизма  съ  такою  правильностью  и  точ- 
ностью, чтобы  она  могла  быть  поставлена 
безъ  пригонки  въ  любой  механиз.мъ,  то  на 
нихъ  фрезерные  станки  составляютъ  почти 
исключительное  ихъ  оборудован1е.  Въ  этого 
рода  производствахъ  исключительно  употре- 
бляются фаСОННЫЯ  Ф.  сь  неизмгьнякпи.имися 
профилями  ихъ  зубьевъ. 

Правильное  конструированхе  Ф.  составляетъ 
первое  услов1е  ихъ  усиеганой  и  выгодной  ра- 
боты; здесь  будуть  приведены  главнейш1я 
основашя,  выработанныя  на  этотъ  предметъ 
теор1ею  и  практикою.  Всякая  фрезерная  ра- 
бота можетъ  быть  выполнена,  съ  одинаковою 
затратою  движущей  силы,  Ф.  какъ  большого, 
такъ  и  малаго  диаметра.  Видъ  воспроизводн- 
мыхъ  Ф.  поверхностей,  обусловливаемый  фор- 
мою зубьевъ  и  видомъ  той  лин1и,  по  которой 
двигается  ось  Ф.  во  время  работы,  также  отъ 
Д1аметра  Ф.  не  зависитъ.  Это  дозволяетъ  за- 
ключить, что  д1аметръ  Ф.  можетъ  быть  из- 
бранъ  произвольнымъ.  Однако,  зубья  Ф.  ма- 
лаго Д1аметра  описываютъ  въ  пределахъ  поля 
действия  Ф.  **)  траектории  более  коротмя, 
нежели  те,  который  описываются  зубьями  Ф. 
большого  дааметра.  Вследствие  этого,  при  одн- 

*)  Обы^и  МАШвжостроенхе  приводятся  зд&сь  въ  про- 
тввоаоюжвоетъ  егицглльному,  въ  которомъ  ф(еэервыя 
работы  при1гЪвяются  уже  дявво  < такова,  наарии-Ьръ, 
фабрнкацгя  швейвыхъ  мвшвгь,  огвестрЪ^ьваго  орух1я, 
в«досваедовъ  н  т.  п.)- 

**>  Полемъ  д-иств1я  Ф.  уежовдево  вааывать  то^ицв- 
ву  слоя  метахжа,  захвзтываекаго  зубьями  Ф.  во  время 
•я  работы. 
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наковыхъ  периферически хъ  скоростяхъ,  ма- 
лая Ф.  не  такъ  сильно  нагр-Ьвается  и  не  такъ 
скоро  тупится,  какъ  большая.  Путь,  который 
должка  пройти  ось  Ф.  (или,  что  то  же  самое, 
обработываемый  предметъ  навстречу  Ф.),  счи- 
тая отъ  того  момента!,  когда  первый  зубъ  Ф. 
коснется  обработываемаго  слоя  до  того  мо- 
мента, когда  посл-Ьдихй  ея  зубъ  оставить  этотъ 
слой,  таюке  т-Ьмъ  короче,  ч-Ьмъ  меньше  Д1а- 
метръ  Ф.;  а  потому  и  съ  точки  зр'Ьн1я  сокра- 
щения времени  работы  Ф.  малаго  д1а1Мвтра 
выгоднее  Ф.  большого  Д1аметра.  Вдобавокъ 
Ф.  малаго  Д1аметра  дешевле  Ф.  большого 
д1аметра  и  при  закалк'Ь  коробятся  мен-Ье, 
нежели  эти  посл'Ьдн1я.  Съ  другой  стороны, 
при  томъ  же  числ^  зубьевъ,  съ  уменьшешемъ 
Д1аметра  Ф.,  зубья  эти  д-Ьлаются  все  тоньше, 
а  потому  теряютъ  въ  прочности.  Если  же 
уменьшить  число  зубьевъ  съ  такимъ  расче- 
томъ,  чтобы  толщина  ихъ  не  уменьшилась, 
то  увеличивается  работа,  приходящаяся  на 
долю  каждаго  зуба,  а,  следовательно,  и  его 
изнашиван1е.  Зат'Ьмъ,  на  д1аметръ  Ф.  оказы- 
ваетъ  вл1ян1е  и  высота  поля  действхя,  въ  ко- 
торомъ  ей  предстоитъ  работать.  Д1аметръ  Ф. 
долл;енъ  быть,  по  крайней  м^Ьр-Ь,  равнымъ  вы- 
соте поля  д'Ьйств1я;  принимая  же  въ  сообра- 
жеше  уменьшен1е  д1аметра  всл'Ьдств1е  стачи- 
ван1я  зубьевъ,  онъ  долженъ  даже  превосхо- 
дить высоту  поля  д'Ьйств1Я.  Дал^е,  при  значи- 
тельной высот-Ь  Ф.  нельзя  сделать  ее  слиш- 
комъ  тонкою,  такъ  какъ,  во-первыхъ,  она  по- 
коробится при  закалкЬ,  во-вторыхъ,  будсть 
недостаточно  прочна;  высота  же  Ф.  непро- 
извольна и  определяется  предстоящею  ей 
работою.  Въ  виду  только  что  приведенныхъ 
соображен1й,  Д1аметръ  акс1альныхъ  Ф.  (т.  е. 
работающихъ  съ  осью,  параллельной  обрабо- 
тываемой  поверхности)  делается  всегда  боль- 
ше высоты  поля  действ1я  Ф.  Что  касается 
лобовыхъ  Ф.,  то,  работая  преимущественно 
лобовою  ихъ  поверхностью  (т.  е.  им^Ья  свою 
ось  перпендикулярною  къ  обработываемой 
поверхности),  он-Ь  не  требуютъ  придания  имъ 
большой  высоты,  а  потому  и  при  маломъд1а- 
метр"!  были  бы  достаточно  прочны  и  не  ко- 
робились бы  при  закалке.  Но  зато  стружки, 
снимаемый  лобовыми  зубьями  Ф.,  более  узки, 
нежели  те,  которыя  снимаются  осевыми  ихъ 
зубьями,  толщина  же  ихъ  столь  же  мала,  какъ 
и  для  осевыхъ  зубьевъ.  Поэтому  единствен- 
ны мъ  средствомъ  увеличить  производитель- 
ность лобовой  Ф.,  является  увеличение  ея 
поля  действ1я,  а  потому  и  д1амстра.  Поэтому 
те  преимущества  малаго  Д1аметра,  которыя 
были  перечислены  выше,  парализуются  не- 
сравненно значительнейшею  потерею  отъ  мед- 
ленности действия  Ф.  малаго  д1аметра,  такъ 
какъ,  очевидно,  для  обработки  всякой  данной 
поверхности  лобовая  Ф.  должна  пройти  эту 
поверхность  темъ  большее  число  разъ,  чемъ 
меньше  ея  дхаметръ.  На  основаи1и  этого  ло- 
бовыя  Ф,  всегда  имеютъ  д^аметръ  больш1й 
нежели  акс1альныя  и  Д1аметръ  этотъ  дости- 
гаетъ  въ  нихъ  часто  сравнительно  огромной 
величины.  Для  достижон1я  большей  плавно- 
сти де11ств1я  Ф.  за  наименьшШ  ея  Д1аметръ 
следусть  принять  хоть,  при  которомъ  въ  од- 
новременномъ  действ1и  находятся   не  менее 


двухъ,  а  еще  лучше  (на  случай  поломки) 
тоехъ  зубьевъ.  Спиральная  форма  зубьевъ 
Ф.  увеличиваегь  плавность  действ1Я  Ф.  и 
даетъ  возможность  употреблять  съ  полнымъ 
удобствомъ  Ф.  малыхъ  д1аметровъ.  Наконецъ, 
для  всякаго  рода  Ф.,  какъ  акс1альн1лхъ,  такъ 
и  лобовыхъ,  пределы  ихъ  д1аметровъ  опреде- 
ляются еще  конструкщею  самаго  станка,  на 
которомъ  Ф.  должна  работать.  Число  различ- 
яыхъ  скоростей,  которыя  мояшо  сообщить 
шпинделю  фрезерпаго  станка,  обыкновенно 
ограниченно,  Ф.  же  применяются  весьма  раз- 
личныхъ  д1аметровъ.  Поэтому  для  всякаго 
даннаго  станка  наименьшей  Д1аметръ  Ф.  бу- 
детъ  тотъ,  который,  при  наибольшемъ  числе 
оборотовъ  шпинделя,  въ  состоянии  еще  дать 
наивыгоднейшую  скорость  на  окружности  Ф. 
п,  наоборотъ,  наибольш1Й  д1аметръ  Ф.  будетъ 
тотъ,  который  даже  при  наименьшемъ  числе 
оборотовъ  шпинделя  даетъ  уже  предельную 
допускаемую  периферическую  скорость.  От- 
сюда видно,  что  различный  ограничивающая 
обстоятельства  заставляютъ  часто  отступать 
отъ  принципа  выгодности  употреблен1я  Ф.  ма- 
лаго д1аметра  н  вместо  абсолютно  наимень- 
шихъ  Д1аметровъ  избирать  лишь  относительно 
нанменьш1е,  а  въ  некоторыхъ  случаяхъ  даже 
прямо  отдавать  предпочтен1е  наибольшимъ 
д1аметрамъ.  На  практике  наичаще  встреча- 
ются Ф.  съ  д1аметрами  въ  пределахъ  отъ  40 
до  200  мм.  Въ  виде  исключений,  д1аметры 
эти  понии;аются  до  4  мм.  и  повышаются  до 
250  мм.  Последн1й  д1аметръ  есть  предельный, 
нримененный  до  сихъ  поръ  для  Ф.  съ  само- 
родными зубьями.  Зато  Ф.  съ  вставными 
зубьями  устраиваются  д1аметромъ  до  1  и 
даже  до  1,5  м.,  а  въ  виде  псключен1я  устраи- 
вались так1я  Ф.  д1аметромъ  даже  до  6  м.  Къ 
устройству  вставныхъ  зубьевъ  прибегаютъ 
не  только  въ  техъ  случаяхъ,  когда,  по  зна- 
чительности требуемаго  д1аметра,  нельзя  сде- 
лать Ф.  цельною,  но  и  при  меньшихъ  д1амет- 
рахъ,  далеко  не  превосходящихъ  предель- 
наго,  такъ  какъ  вставнымъ  зубьямъ  можно 
сообщить  более  выгодные  углы  заострен1я  и 
наклона  и  легко  поддерживать  ихъ  въ  тре- 
буемой степени  исправности.  Поэтому  Ф.  съ 
вставными  зуб1>ями  устраиваются,  начиная 
уже  съ  д1аметра  въ  50  мм.  Высота  Ф.  зави- 
сигь  всецело  огь  рода  работы,  которую  должна 
выполнять  Ф.  Единственнымъ  ограничсн1емъ 
въ  этомъ  отношен! и  являются  техническ1я 
трудности  закалки  Ф.  слишкомъ  тонкихъ  или 
слишкомъ  высокихъ.  Самыя  тонк1я  прорез- 
ныя  Ф.,  употребляюнияся  для  прорезки  шпун- 
товъ  въ  головкахъ  мелкихъ  винтовъ,  имеюгь 
напр.  толщину,  не  превышающую  1,3  м.м.  Съ 
другой  стороны  самыя  высок1я  Ф.  достигаютъ 
нередко  вышины  въ  350  мм.  Фасонный  Ф. 
стараго  типа,  въ  виду  трудности  нарезка  и 
отточки  ихъ  зубьевъ,  делаются  значительно 
ниже  прямыхъ  Ф.;  Ф.,  снабженный  спираль- 
ною заточкою,  нарезаются  и  затачиваются 
безъ  особыхъ  затруднен1й,  но  какъ  тЬ,  такъ 
и  друг1я  Ф.  представляют!.,  при  длинныхъ 
фигурныхъ  зубьяхъ,  больн11Я  трудностн  при 
закалке,  а  потому  вообще  длина  (высота)  фа- 
сонныхъ  Ф.  не  превышаетъ  обыкновенно  150— 
175  мм.   Если  же  требуется   более  длинный 
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;  офиль,  ТО  предпочитають  устраивать  сбор- 
ную Ф.  Соотношен1с  между  д1аметро>1ъ  Ф.  и 
мхъ  высотою  определяется  вь  зависимости 
оть  характера  оаботы,  для  которой  предна- 
значается Ф.  Число  зубьевъ  Ф.  и  ихъ  тол- 
щена окааываютъ  огромное  вд1ян1е  на  харак- 
тсръ  производимой  ими  работы  и  ихъ  устоЛ- 
чввость,  а  ПОТОМУ  и  на  продолжительность 
службы  самой  Ф.  1^ъ  настоящее  время  строи- 
тели Ф.  придерживаются  правила  уменьшать 
число  зубьевъ  на  Ф.  въ  пользу  усилен1я  тол- 
шины  каждаго  отд*льнаго  зуба.  Прежнхе  же 
строители  держались  принципа  прямо  протн- 
ноположнаго.  Но  при  большомъ  числ^.  зубьевъ 
толщина  нхъ  получалась  весьма  незначитель- 
ная и  промежутки  между  зубьями  весьма  мел- 
кие. Всл'1дств1е  этого  стружка,  снимаемая  та- 
кими зубьями,  забивалась  въ  мелк1е  проме- 
жутки между  ними  и  лишала  зубья  ихъ  режу- 
щей способности.  Ф.  начинала  работать  ско- 
блен1емъ.  портила  обработываемую  поверх- 
ность и  сама  делалась  негодною.  Затачиван1е 
зубьевъ  производилось  напилками,  а  потому 
требовало  предварительнало  отжига  и  затЬмъ 
новой  закалки  Ф.;  топше  зубья  при  закалк* 
коробились  и  отклонялись  отъ  общаго  вер- 
шнннаго  круга,  всл-бдствте  чего  остальнымъ 
зубья.мъ  приходилось  выносить  усиленное  на- 
пряжен1е.  Современныя  Ф.  строятся  всегда 
съ  малымъ  чнсломъ  крупны хъ  зубьевъ  н  ши- 
рокими промежутками  между  последними,  въ 
которыхъ  стружг:а  задерживаться  не  можетъ. 
Подтачивание  зубьевъ  на  современнухъ  Ф. 
прозводится  всегда  въ  закаленномъ  уже  со- 
СТ0ЯН1И  обоими  указанными  выше  способами 
(фиг.  19  и  20),  т.  е.  или  съ  передней  стороны 
зубьевъ,  или  съ  задней,  смотря  по  тому,  им*- 
югь  ли  зубья  Ф.  задн1я  поверхности  плоск1я 
или  спущенныя  по  спиральнымъ  поверхно- 
стямъ.  Ф.  съ  спиральною  заточкою  задней 
стороны  ихъ  зубьевъ,  отличающ1яся  постоян- 
ствомъ  профиля,  даже  въ  совершенно  срабо- 
тавп1ихся  зубьяхъ,  предпочитаются  во  вс-Ьхъ 
гЬхъ  случаяхъ,  когда  .это  постоянство  про- 
филя составляетъ  необ.ходимое  услов1е.  напр. 
при  исполнении  фасонныхъ  рабо'тъ.  При  глад- 
кнхъ  работахъ,  для  которыхъ  постоянство 
профиля  особой  роли  пе  играеть,  довольству- 
ются Ф.,  затачивающимися  сзади,  но  сооб- 
щаютъ  имъ  зубья  съ  спирально  изогнутыми 
лезвеямн  (фиг.  10),  такъ  какъ  так1я  Ф.  рабо- 
таютъ  более  плавно.  Впрочемъ,  въ  новейшее 
время  и  Ф.  съ  спиральными  лезвеямн  зубьевъ 
устраиваются  съ  постояннымъ  угломъ  зубьевъ 
(фиг.  21).  Так!я  Ф.  затачиваются  спереди. 
Указанный  особенности  Ф.  съ  постояннымъ 
и  съ  перем-Ьннымъ  профилями  заставляютъ 
применять   къ   нимъ   и   различную    разбивку 

При  В  =  50—100    125—250    300    400    500 
>    Л"—    2—     7        7—10      И       13       15 

Для  Ф.,  затачивающихся  спереди,  опред*- 
I  аенны.хъ  соотношен1и  между  Д1аметромъ  и 
'  числомъ  зубцовъ  не  установлено,  но  число 
:  зубьевъ  на  кихъ  делается  значительно  мен^е, 
I  нежели  на  Ф.  того  же  размера,  но  затачиваю- 
I  щихся  сзади.  Относительно  взаимнаго  соот- 
I  ношен1я  между  толщиною  зубьевъ  Ф.  я  ши- 
риною впадинъ  между  ними  соблюдаются  сл*- 

Ъяишжж'жц.  Сл  варь,  т.  ХХХ\*1. 


зубьевъ.  Для  Ф..  затачивающихся  сзади,  В. 
Кна"  ;'       тую  эмпирическую 

ф<:'1  шага  />,  т.  е.  раз- 

стоятн  между  I ч'рс'дииами  смежныхъ  зубьевъ: 

р=1,2у/ Д  гд*1)— д»аметръ  Ф.  въ  мм.  На 
основанш  этой  формулы,  шагъ  и  число  зуб- 
цовъ Ф.  различныхъ  употребительны  хъ  въ 
практике  д1аметровъ  выразятся  нижеследую- 
щими цифрами: 


Д|&ыегръ  ф. 

Шдгъ   р 

Число 

Ь  иъ  мы. 

въ  мм. 

аубцовъ  Л'. 

20 

5,23 

12 

30 

6,73 

14 

40 

7!85 

16 

50 

8,72 

18 

60 

9,42 

20 

70 

9,99 

22 

80 

10,92 

23 

90 

11,30 

25 

100 

12.07 

26 

120 

13,46 

28 

150 

14,72 

32 

175 

16,14 

34 

200 

16,97 

37 

Для  Ф.  съ  спирально-изогнутыми  лезвеямн 
зубьевъ  применяются  более  крупныя  деления, 
т.  е.  меньшее  число  зубьевъ,  хотя  нетъ  пи- 
каки.чъ  серьезны  хъ  оснований  .это  делать.  Такъ 

французсюя  фирмы  приннмаютъ:  N='^  -\-  2 

(Ноге)  или  N=     1ч'  +^  (ВопЬеу).  Если  Ф. 

съ  спиральными  лезвеямн  зубьевъ  имеетъ 
зубья  лишь  акс1альные,  то  подъемъ,  сооб- 
щаемый сппралямъ,  делается  обыкновенно 
равнымъ  семерному  Д1аметру  Ф.  Но  еслиФ., 
кроме  аксиальны  хъ  зубьевъ,  имеетъ  еще  и  ра- 
Д1альные,  то,  при  подобномъ  подъеме  спи- 
ралей, углы  пересечен1Я  техъ  и  другихъ 
зубьевъ  получились  бы  слишкомъ  острые  и 
зубья  въ  этихъ  местахъ  легко  выкрашива- 
лись бы,  а  потому  въ  такнхъ  смешанныхъФ. 
спиралямъ  зубьевъ  сообщается  подъемъ,  рав- 
ный девятерному  или  десятерному  д1аметру 
Ф.  Въ  Ф.  съ  вставными  зубьями  число  послед- 
нихъ  делается  значительно  меньше,  чемъ  на 
цельныхъ  Ф.  того  же  д1аметра,  потому  что  для 
прочнаго  укреплен1я  зубцовъ  въ  диске  Ф. 
нельзя  ихъ  размещать  слишкомъ  близко,  а 
также  и  потому  что  вставные  зубья  можно 
сделать  пастолько  прочными,  чтобы  они  мо- 
гли выносить  безопасно  более  сильный  на- 
пряжстя.  приходящ1ЯСЯ  на  меньшее  число 
зубьевъ.  Обыкновенно  придаютъ  Ф.  со  встав- 
ными зубцами  следующ1я  числа  зубьевъ: 

600    700    800    900    1000    1100    1200  мм. 
18      21       24      30        36        42        48 

дующ1я  правила:  въ  Ф..  затачивающихся  сза' 
ди,  ширина  впадины,  по  вершинному  кругу^ 
делается  более  толщины  зуба  у  его  основа- 
н1я,  чтобы  увеличить  объемъ  впадинъ  и  об- 
легчить выделен1е  стружекъ.  Напротивътого, 
въ  Ф.  затачивающихся  спереди,  въ  которыхъ 
толщина  зуба  по  мере  стачиван1я  все  умень- 
шается, а  ширина  впадины  в<"е  увеличивается, 
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д'Ьлаютъ  начальную  толщину  зуба  больше  на- 
чальноН  ширины  впадины.  Нар-Ьзка  зубьевъ 
на  Ф.  производится  Ф.  же,  коимъ  придаютъ 
нару/кныя  очертан1Я,  соотв'Ьтствующ1Я  внут- 
ренней форм'Ь  впадинъ.  При  изготовлен1и 
обыкновенныхъ  Ф.  (затачивающихся  сзади) 
применяется  нарезающая  Ф.,  въ  вид*  усЬ- 
ченнаго  конуса,  ординарнаго  (фиг.  5)  или 
двойного  (фиг.  11).  Въ  первомъ  случае  Ф. 
эта  нмееть  лишь  одну  сер1ю  зубьевъ,  а  во 
второмъ — дв4.  При  нар^ЬзнЬ  впадинъ  на  фре- 
зовомъ  диск*  нарезающая  Ф.  ставится  (фиг. 
24)  такъ,  чтобы  производящая  ас  малаго  ко- 
нуса направлена  была  по  радиусу  Ф.  Уголъ 
7  делается  обыкновенно  равны1мъ  52°.  Зная 
этотъ  уголъ,  нетрудно  уже  определить  и  про- 
Ч1е  элементы  зуба,  а  именно:  уголъ  заостре- 
шя  Э;  уголъ  наклона  задней  грани  90°— о;  вы- 
соту зуба  Н  и  толщину  его  у  основан1я  е.  Углы 
заострешя  зубьевъ  Ф.,  особенно  въсреднихъ 
и  малыхъ  Ф.,  получаются  прп  нарезке  по 
описаннымъ  правиламъ  слнгаколгъ  острыми; 
напротивъ  того,  углы  наклона  зубьевъ  къ  об- 
работываемой  поверхности  получаются  слиш- 
комъ  больш1е.  Поэтому  после  нарезки  зубь- 
евъ, согласно  фиг.  24,  концы  ихъ  стачиваютъ 
какъ  показано  на  фиг.  25,  т.  е.  снимаютъ  за- 
штрихованный уголокъ  зуба,  при  чемъ  полу- 
чается более  тупой  уголъ  заострен1я  ^1  и 
более  острый  уголъ  наклона  б1.  Номере  сра- 
батывашя  остр1я  зуба  уголъ  заострен1я  его 
будетъ  еще  более  увеличиваться,  такъ  что,  на- 
конецъ,  можегь  сделаться  равнымъ  прямому 
углу  (фиг.  26).  Треше  зубцовъ  объ  обработы- 
ваемую  поверхность  возрастетъ,  работа,  рас- 
ходуемая станкомъ,  увеличится  и  обработан- 
ная поверхность  приметь  грубый  шерохова- 
тый видъ.  Поэтому  необходимо  поддержи- 
вать зубья  Ф.  всегда  въ  должной  степени  за- 
острен1я  и  мнопе  производители  оттиски- 
ваютъ  на  фрезахъ  надпись:  сточить  чаще». 
Обращаясь  снова  къ  фиг.  24,  видпмъ,  что  по 
угламъ  а,  р  и  рад1усу  В  Ф.  не  трудно  уже 
определить  ц  высоту  ея  зубьевъ  Л  изъ  равен- 
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выражен1е  различныя  значен1Я  В  и  р,  полу- 

.      Л       Л 
чимъ  значенш  Л,  а  также  отношенш   -=г  и  — . 

В       р 

Высота  лобовыхъ  зубьевъ  принимается  лишь 
0'п>  7а  до  ^/4.  высоты  акс1альныхъ.  Поэтому  и 
релгущ1й  уголъ  7  въ  нарезающихъ  Ф.  делает- 
ся для  лобовыхъ  Ф.  значительно  больше; 
обыкновенно  его  принимаютъ  равнымъ  70°. 
Нарезка  зубьевъ  на  Ф.  постояннаго  про- 
филя, съ  спущенными  по  спиральной  по- 
верхности задними  гранями  зубьевъ  н  за- 
тачивающихся спереди  (фнг.  20),  произво- 
дится коническими  же  Ф.,  но  съ  очень 
малымъ  угломъ  заострен1я  (обыкновенно 
лишь  22°).  Это  делается  съ  целью  увели- 
чить толщину  зубьевъ,  которая  по  мере 
службы  Ф.  все  более  и  более  стачивается  и 
уменьшается.  Уголъ  заострен1я  зубьевъ  въ 
такихъ  Ф.  близокъ  къ  прямому,  т.  е.  сильно 
отступаегь  отъ  наивыгоднейшаго  Ф.;  за  то 
уголъ  этотъ,  равно  какъ  и  уголъ  наклона,  бла- 
годаря спуску  задней  стороны  зуба  по  спира- 


ли, остаются  все  время  постоянными  и  ра- 
бота ихъ  не  ухудшается,  какъ  это  имеегь 
место  въ  обыкновенныхъ  Ф.  Высота  зубьевъ 
въ  Ф.,  затачивающихся  спереди,  принимает- 
ся обыкновенно  равною  "/«  ихъ  шага.  Но  при 
постройке  Ф.  для  спешальныхъ  рабоп^  высо- 
та зубцовъ  определяется  глубиною  профиля, 
который  предстоитъ  воспроизводить.  Больша;! 
часть  Ф.  снабжаются  центральныли  отвер- 
СТ1ЯМИ,  которыми  оне  надеваются  на  цилин- 
дрическую оправку  формы  (фиг,  27).  Затемъ 
эта  оправка  своимъ  коническнмъ  хвостомъ 
вставляется  въ  гнездо  шпинделя  фрезернаго 
станка.  При  маломъ  д1аметре  Ф.  онё  снабжа- 
ются самородными  оправками  (фиг.  5).  Дл.ч 
прочнаго  удержан1я  Ф.  на  оправкахъ  употре- 
бляются кольца  и  гайки.  Форма  техъ  и  дру- 
гихъ  видна  изъ  фиг.  27.  Тогда,  для  большей 
прочности  посадки,  въ  оправку  врезается 
шпонка,  а  въ  канале  Ф.  пробирается  соот- 
ветствующей формы  канавка.  Весьма  большое 
вл1яше  на  успешность  и  качество  работы  Ф. 
оказываетъ  скорость,  съ  которою  ея  зубья 
надвигаются  на  обработываемый  матергалъ. 
Такъ  какъ  зубья  Ф.  получаютъ  во  время  ра- 
боты двоякаго  рода  движен1е  —  равномерное 
круговращательное  около  ихъ  общей  оси  и 
равномерное  поступательное  (абсолютное  или 
относительное)  вместе  съ  этой  осью,  то  раз- 
личаютъ  и  два  рода  скоростей,  сообщаемыхъ 
Ф.:  периферическую  и  поступательную.  Ана- 
литическая формула,  выражающая  работу, 
расходуемую  Ф.  *),  показываетъ,  что  работа 
эта  отъ  периферической  скорости  Ф.  не  за- 
внситъ.  Зато  толщина  снимаемой  стружки,  а, 
следовательно,  и  напряжен1е,  испытываемое 
зубьями  Ф.,  отъ  этой  скорости  весьма  зави- 
сягь  (толщина  стружки  обратно  -  пропорщ- 
ональна  периферической  скорости).  Поэтому, 
представляется  ьыгоднымъ  сообщать  Ф.  воз- 
можно большую  скорость  вращен1я.  Но  при 
чрезмерной  быстроте  вращен1яФ.  сильно  на- 
гревается и  моа<етъ  потерять  закалъ,  Ф.  ста- 
раго  типа  не  могли  работать  со  скоростями 
большими  150 — 180  мм,  въ  секунду  при  мяг- 
комъ  чугуне  и  железе  и  100  —  120  мм.  при 
стали  и  твердомъ  чугуне,  Ф.  современной  кон- 
струкщн  работаютъ,  не  нагреваясь,  при  ско- 
ростяхъ  вдвое  больпшхъ.  Различными  стро- 
ителями предлагались  периферическ1я  ско- 
рости для  стали  и  твердаго  чугуна  отъ  ЮС» 
до  250  мм.  въ  сек.,  для  железа  и  мягкаго 
чугуна  отъ  250  до  330,  для  мягкпхъ  метал- 
ловъ  отъ  400  до  600  мм.  въ  сек,  Темъ  не 
менее,  вопросъ  о  нашшгоднейшихъ  скоро- 
стяхъ  Ф.  до  сихъ  поръ  еще  не  решенъ  удо- 
влетворительно. Выснпя  скорости  допуска- 
ются обыкновенно  лишь  для  Ф.,  затачиваю- 
щихся спереди,  а  также  для  Ф,  со  вставными 
зубьями,  Затемъ  высш1я  скорости  допуска- 
ются при  поверхностныхъ  работахъ,  т,  е. 
когда  Ф.  погружена  въ  обработываемый  ма- 
тер1алъ  лишь  частью  своего  д1аметра;  когда 
же  она  работаегь  въ  немъ  всемъ  своимъ 
д1аметромъ,  скорости  избираются  меньшими. 
Кроме  того,  сообразуютъ  величину  периферн- 


*)  Выводъ    ея— ом.    въ  соч.    В.  Кваббе.  „Фрез*  ■  ея 
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ческо)!  скорости  Ф.  съ  величиною  ихъ  посту- 
пательной скорости  (подачи).  При  проход* 
начерно  избираюгь  меньпия  перифоричегк1и 
■"корости,  но  зато  устаиавливаютъ  бол^е  энор- 
кчнуго  подачу  и,  наоборогь,  прп  чпстовыхъ| 
работахъ,  работаютъ  сь  большою  перифери- 
ческою скоростью  при  умеренной  подач*.  I 
Приступая  къ  работЬ,  всегда  лучше  избирать 
нанвысшш  скорости  и  лишь  замЪтивъ,  что  онЪ 
вызываюгь  сильное  ыагр1ван1е  Ф.,  уменьшать 
ихъ  до  безопасной  нормы.  Для  поступатель- 
ной скорости,  съ  которою  ось  Ф.  надвигается 
навстречу  обработываемому  предмету,  различ- 
ные строители  и  потребители  Ф.  прсдла- 
аютъ  скорости  отъ  0,38  ми.  до  1,05  мм.  въ 
ек.  Ширина  поля  дМств1я  Ф.  изменяется 
Бъ  обширныхъ  пред'Ьлахъ.  При  поверхност- 
ной обрабоп:*  аксиальными  Ф.,  она  р-Ьдко 
превышаетъ  20 — 30  мм.,  такъ  какъ  боль- 
шихъ  запасовъ  на  обработку  въ  отливкахъ  н 
поковкахъ  обыкновенно  не  допускается.  При 
фрезован1п  по  шаблоиамъ  углублен1е  Ф.  ме- 
стам:! можегь,  однако  же,  выйдти  и  бол*е 
:ольное.  При  прор'Ьзан1и  шпунтовъ  Ф. 
гь  работать  на  пол*  д'Ьйствхя  равномъ 
целому  ея  д1аметру;  равнымъ  образомъ  и  ло- 
бовыя  Ф.  обыкновенно  работаютъ  ц*лымъ 
ихъ  д1аметромъ.  Огромное  вл1яше  на  работу 
Ф.  оказываетъ  состоян1е  ихъ  зубьевъ.  Ско- 
рости, вполн*  безопасныя  для  Ф.  исправной, 
могутъ  вызвать  сильное  нагр'Ьван1е  Ф.  съ  за- 
1?пиБшимпся  или  выкрошившимися  зубьями. 
Юрте  н  Мицшке  поясняютъ  вл1ян1е  на  ско- 
рость Ф.  ихъ  формы  и  характера  производи- 
мой ими  работы. 

Немаловажное  вл1ян1е  на  работу  Ф.  оказы- 
ваетъ самая  форма  обработываемаго  пред- 
лета,  а  та;>же  положение,  какое  онъ  зани- 
маетъ  относительно  Ф.  Ф.  изготовляются  изъ 
жччшжхъ  сортовъ  инструментальной  стали. 
Умеренная  подмесь  въ  ней  вольфрама  или 
марганца  повышаетъ  твердость  и  устойчи- 
вость Ф.,  а  потому  не  должна  считаться  вред- 
ною. Прутья  стали  берутся  несколько  мень- 
шаго  Д1аметра  противъ  требуемаго  Д1аметра 
Ф.  Отъ  нихъ  отрубаются  куски  несколько 
большей  высоты,  ч-Ьмъ  высота  Ф.  п  загЬмъ 
проковкою  подъ  молотомъ  д1аметръ  кружка 
увеличивается,  а  высота  его  уменьшается  до 
требуем  ыхъ  разм1ровъ.  Нагр-Ь'въ  производится 
до  св^тлокраснаго  кален1я  и  проковка  про- 
должается, пока  металлъ  не  побур^еть.  Про- 
кованные кружки  кладутся  для  отпуска  въ 
отработавшую  калильную  печь  п  оставляются 
въ  ней  до  полнаго  охлаждвн1я.  Механическая 
обработка  Ф.  начинается  съ  просверлен1я 
въ  ней  цилиндрическаго  отверст1Я,  которое 
делается  несколько  меньшаго  диаметра,  про- 
тивъ Д1аметра  оправки.  ЗатЬмъ  отверстие  рас- 
ширяется разверткою  и  расшлифовывается 
наждачнымъ  кружкомъ  на  токарномъ  станк*. 
'агЬмъ  Ф.  обтачивается    снаружи.    При    ци- 

индрической  и  конической  форм*  Ф.  рабо- 
та эта  производится  обыкновеннымъ  токар- 
нымъ  р'Ьзцомъ,  при  фигурной  же  форм* — фа- 
сонными р*зцам11  ЛЛ,  заделанными  на  соот- 
ветствуют! й  профиль  (фиг.  28).  Еще  сложн*е 
обточка  Ф.,  долженствующихъ  получить  зубья 
съ  постоянны  пъ  угломъ  наклона.  Для  произ- 


водства этой  работы  изобретены  спец1альные 
станки,  въ  которыгь  р*зецъ  то  приближается, 
то  удаляется  огь  геометрической  оси  станкл 
и  обтачиваомаго  предмета,  и  эти  пер1одиче- 
ск1!1  его  псрсдвижен1я  по  направлвн1ю  кь 
оси  и  отъ  поя  повторяются  во  время  каждаго 
оборота  обтачиваомаго  предмета  (въ  данномъ 
случа*  фрезерной  болванки),  столько  разъ. 
сколько  Ф.  должна  пм*ть  зубьевъ.  Первона- 
чально работа  такой  фасонной  обточки 
производилась  надъ  ненарезаннымн  еш.е 
фрезерными  болванками,  при  чемъ  получа- 
лось тело  А,  въ  род*  изображеннаго  на  фиг. 
29,  на  которомъ  места,  очерченный  пунктир- 
ными лин1ями,  соотв*тствуютьбудущимъ  впа- 
дннамъ.  Вглядываясь  въ  положен1с  лезвея 
резца  В  и  въ  стрелки,  указывающ1Я  напра- 
влен1Я  относительнаго  пврем*щен1я  обрабо- 
тываемаго гбла  (перемещается  въ  д*йстнн- 
тельности  не  тело,  а  самый  резецъ). нетрудно 
заметить,  что  те  части  поверхности,  которыя 
соответствуютъ  будущнмъ  зубья.мъ  Ф.,  обра- 
батываются прп  услов1яхъ,  благопр1ятяыхъ 
для  деаств1я  резца,  т*  же  ея  части,  который 
соответствуютъ  впадинамъ,  обрабатываются 
въ  услов1яхъ,  совершенно  неблагопр1ятиыхъ 
— не  резатемъ,  аскоблен1емъ.  Въ  виду  этого, 
въ  настоящее  время,  сначала  на  черновой 
фрезерной  болванке  (имеющей  форму  пра- 
вильнаго  тела  вращен1я)  нарезаются  все  впа- 
дины, а  затемъ  уже  производится  заточка  по 
спиральнымъ  поверхностямъ  задннхъ  сторонъ 
ея  зубьевъ.  Резецъ  работаетъ  при  этомъ  съ 
перерывами  и  всегда  действуетъ  въ  благо- 
прштныхъ  услов1яхъ.  Изъ  той  же  фигуры 
видно,  что  части  поверхности,  соответствую- 
Щ1Я  отклонен1ямъ  резца  от»  осп  значительно 
меньше,  нежели  части  ея,  соответствующ1я 
надвигаи1я.мъ  резца  на  ось.  Цель  этого  со- 
стоять въ  то.мъ,  чтобы  получить  толстые  зубья 
и  узк1я  впадины,  характеризуюпця  Ф.  съ  по- 
стояннымъ  угломъ  заострен1я  зубьевъ.  До- 
стигается же  это  соответствую  щи  мъ  устрой- 
ствомъ  приспособления,  отводящаго  резецъ 
назадъ  и  надвигающаго  его  виередъ.  Оно 
состоитъ,  въ  главнейшихъ  чертахъ,  и.зъ  экс- 
центрическаго  кулака  и  пруллшы.  Кулакъ. 
действуя  на  салазгл!  резцоваго  суппорта,  плав- 
но приблпжаетъ  ихъ  къ  оси  станка  (въ  это 
время  резецъ  обрезаетъ  дугу  спиральнаго  зад- 
ка зуба);  коль  скоро  кулакъ  окончилъ  свое 
действ1е,  салазки  подъ  д*аств1емъ  давящей 
на  иихъ  сильной  пружины,  отскакиваюгь 
уже  не  плавно,  а  весьма  быстро  снова  въ 
наиболее  удаленное  отъ  оси  ихъ  положение 
(въ  это  время  резецъ  не  режетъ,  такъ  какъ 
подъ  нимъ  проходить  нарезанная  ранее  впа- 
дина зуба).  Независимо  огь  перюдическихъ 
поперечныхъ  перемещен1й  резцоваго  суппор- 
та, онъ  получаеть  непрерывный  автоматичс- 
СК1Й  продольный  самоходъ  непрямой  (парал- 
лельной или  наклонной  къ  оси  станка)  или 
кривой  лин1и  (для  последней  цели  вводится 
соответственно  заделанный  шаблонъ),  благо- 
даря чему  зубья  получаютъ  примыя  или  кри- 
волинейный лезвея.  Е:ли  поперечныя  откло- 
нешя  резповыхъ  салазокъ  производить  В1> 
направлении  но  псрпендикулярномъ,  а  на- 
клонномъ  къ  оси  станка,  то  получаются   Ф. 
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съ  такъ  назыв.  косою  заточкою,  у  которыхь 
уголъ,  образуемый  боковою  гранью  зуба  съ 
обработываемой  поверхностью,  не  прямой,  а 
острый,  что  облегчаетъ  [)аботу  Ф.  Накоиецъ, 
если,  помимо  упомянутыхъуже  движен1й,  со- 
общить обтачииаемой  Ф.  еще  11ерем'Ьщеи1е 
по  спиральной  лип1и,  то  получатся  зубья  не 
только  со  спущенными  по  спиральнымъ  по- 
верхностямъ  задками,  но  п  съ  лезвеями,  иду- 
щими по  спиральнымъ  лин1ямъ.  Станокъ,  мо- 
гущ1й  производить  подобную  сложную  работу, 
былъ  выставленъ  на  выставке  1893  г.  въ  Чи- 
каго саксонскою  фирмою  I.  Е.  Рсйнекеръ. 
Его  появлен1е  составило  д'Ьлую  эпоху  въ  фре- 
зерномъ  д'Ьл1^.  Образчиками  сложн'Ьйшихъ  Ф., 
выд'Ьлываемыхъ  на  этомъ  станк'Ь  и  соединя- 
ющихъ  въ  своей  конструкц1ц  принципъ  спу- 
щенныхъ  по  спиральнымъ  поверхностямъ  зад- 
ковъ  зубьевъ  съпринципомъ  спиральной  фор- 
мы самыхъ  лезвей  этихъ  зубьевъ  и  сверхъ  того 
еще  принципомъ  косой  заточки,  могутъ  слу- 
жить Ф.,  изображенныя  на  фиг.  21,  22,  23; 
назначен1е  этихъ  Ф.  уже  объяснено  выше. 
11осл1^  поверхностной  обточки  фрезерной  бол- 
ванки (при  Ф.,  затачивающихся  сзади)  при- 
ступаюгь  къ  нар-Ьзк-Ь  на  ней  зубьевъ.  Въ  Ф.  съ 
спирально  спущенными  задками  зубьевъ  ра- 
бота эта,  какъ  уже  было  зам-Ьчено,  предше- 
ствуетъ  окончательной  обточк-Ь.  Для  нарЬзки 
зубьевъ,  Ф.  устанавливается  на  спец1альпаго 
устройства  фрезерный  станокъ.  Форма  наре- 
зающей Ф.,  способъ  установки  нарезаемой  Ф. 
и  движен1я,  сообщаемый  той  и  другой  изъ 
нихъ,  обусловливаются  формою  и  типомъ  зубь- 
евъ изготовляемой  Ф.,  т.  е.  зависятъ  отт.  того: 
прямолинейны  или  криволинейны  лезвея  зубь- 
евъ, им^ють  ли  они  спиральный  уклонъ  съ 
задней  стороны  или  просто  плоскую  грань. 
Для  уяснен1Я  операц1и  нарезки  зубьевъ  необ- 
ходимо прежде  ознакомиться  съ  устройствомъ 
фрезерныхъ  станковъ  вообще,  поэтому  о  на- 
р-Ьзке  зубьевъ  на  Ф.  будетъ  сказано  въ  кон- 
це настоящей  статьи.  После  нарезки  на  Ф. 
зубцовъ  она  подвергается  закалке  въ  воде 
или  масле.  Погружен1е  въ  ванну  произво- 
дится быстро.  Ф.,  нмеющ1я  малую  толщину  по 
сравнонш  съ  д1аметромъ,  погружаются  па 
ребро,  Ф.  высок1я— плашмя,  чтобы  охлажда- 
лось сначала  тело  Ф.,  а  уже  затемъ  ея  зубья. 
Охлаждать  въ  ванне  следуетъ  до  полной  по- 
тери теплоты,  иначе  теплота,  заключенная  въ 
массивной  средней  части  Ф.,  сообщится  зубь- 
ямъ  и  можеть  ихъ  снова  разогреть  и  отпу- 
стить. Закаленный  Ф.  поступаютъ  на  шлифо- 
вальный станокъ,  где  затачиваются  (наждач- 
ными точильными  дисками)    ихъ  зубья. 

Для  работы  Ф.,  какъ  режущими  инстру- 
ментами, требуются  фрезерные  станки,  кото- 
рые приспособлены  для  сообщен1я  рабо- 
чего круговращательнаго  движения  самой  Ф. 
съ  различными  скоростями,  а  также  посту- 
патольнаго  поремещен1я  (позади)  Н1пинделю, 
несущему  Ф.,  или  обработываемому  предмету, 
или  по  желан1ю  тому  и  другому  изъ  этихъ 
органовъ.  Кроме  того,  станки  снабжаются 
нередко  ариспособле1|1ямн  для  изменен)я  по- 
ложен1я  оси  фрезернаго  шпинделя  или  са- 
мого обработываемаго  предмета.  Иоступа- 
тельныя   перемещен  1я   фрезоваго    шпинделя 


или  обработываемаго  предмета  могутъ  быть 
производимы  по  прямымъ  или  кривымъ 
лин1ямъ,  въ  однсмъ  или  несколькпхъ  на- 
правлен1яхъ,  при  чемъ  оне  могугь  быть  вы- 
зываемы и  прекращаемы  отъ  руки  или  ав- 
томатически. Взаимиымъ  сочетан1емъ  рабо- 
чаго  круговращательнаго  движея1я  Ф.  съ  пря- 
молинейнымъ  или  криволинейнымъ'  посгупа 
тельнымъ  перемещен1смъ  фрезоваго  шпин- 
деля или  обработываемаго  предмета  дости- 
гается возможность  обработыиать  Ф.  са- 
мыя  разнообразный  поверхности,  отъ  харак- 
тера и  степени  сложности  которыхъ  зависить 
и  большая  или  меньшая  сложность  потреб- 
ныхъ  для  ихъ  обработки  фрезерныхъ  стан- 
ковъ. Для  обработки  предметовъ  небольшихъ 
размеровъ  и  веса  применяются  фрезерные 
станки  типа,  представленнаго  на  фяг.  30.  на- 
зываемые ручными,  такъ  какъ  все  перемеще- 
ния обработываемаго  предмета  производятся 
въ  нихъ  отъ  руки.  Предметъ  этотъ  закрепля- 
ется въ  тискахъ,  установленныхъ  на  салаз- 
кахъ  (7),  которыя  посредствомъ  рычага  (1), 
зубчатой  шестерни  и  рейки  могутъ  передви- 
гаться по  ихъ  поддону  въ  направлен1И,  пер- 
пендпкулярномъ  къ  оси  Ф.;  самый  же  поддонъ 
этотъ,  при  посредстве  рукоятки  (2),  шпинде- 
ля и  гайки,  можетъ  (вместе  съ  верхними  са- 
лазками) передвигаться  въ  направлен1п,  па- 
раллельномъ  оси  Ф.,  будучи  направляемъ  ре- 
бордами углового  стола  (4),  Накоиецъ.  столъ 
(4)  вместе  со  всеми  находящимися  на  немъ 
частями  можетъ  быть  передвигае.мъ  въ  верти- 
кальномъ  направлен1и  по  направляюшпмъ, 
прикрепленнымъ  къ  колонне  станины.  Пере- 
движен1я  стола  прои.зводятся  рычагомъ  (3).  при 
чемъ  тяжесть  поредвигаемыхъ  частей  урав- 
новешивается противовесомъ  (5).  Фрезовый 
шпиндель  помещенъ  горизонтально  и  приво- 
дится въ  вращательное  дви;кен!е  ремнемъ  отъ 
привода,  при  помощи  ступенчатаго  шкива  (6), 
съ  различными  скоростями.  На  ручныхъ  стан- 
кахъ  можно  снимать  самую  тонкую  стружку, 
притомъ  лишь  на  небольшихъ  иротяжен1яхъ. 
Для  обработки  более  крупныхъ  предметовъ, 
имеющпхъ  притомъ  преимущественное  разви- 
т1е  въ  одномъ  какомъ  нибудь  наиравле1пи,  при- 
меняются фрезерные  станки  типа,  предста- 
вленнаго на  фиг.  31.  Въ  нихъ  перемещен1о 
салазокъ  (1),  несущихъ  обработываемый  прод- 
мегь,  въ  направлен1и  перпендикулярн«1мъ  ося 
фрезоваго  шпинделя  производится  уже  не  отъ 
руки,  а  автоматически,  деяств1емъ  привода, 
состояшаго  изъ  пары  стуиенчаты.чъ  шкивони 
(2)  и(3),  изъ  которыхъ  первый  заклннеиъ  на 
задней  оконечности  фрезоваго  шпинделя,  уни- 
версальнаго  шарнира  (4)  съ  раздг.нгающимс;! 
телескопически  промежуточным!,  иаликомь, 
безконечнаго  винта  (5)  и  винтового  колеса 
(()).  Последнее  заклинено  на  оконечности 
шпинделя  верхннхъ  салазокъ  стола,  пропу- 
щеннаго  сквозь  неподвижную  гайку  этихъ 
салазокъ  и  заставляющаго  салазки  переме- 
щаться въ  пазахъ  поддона.  Обработываемый 
предмет!,  зажимается  обыкновенно  В1.  ти- 
С1сахъ  (7),  укрепленныхъ  на  салазкахъ,  въ  та- 
комъ  положен1И,  чтобы  его  наибольшей  раз- 
меръ  совпадалъ  съ  направлен1смъ  автомати- 
ческаго   самохода  салазокъ.  Поперечное  по- 
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ре11%шен1е   иоддоыа  (вн^стЬ  съ  салазками),  '| 
равно  какг  и  подиятае  я  опускан1р  стола  на 
станвн-1,   ироизводятся   отъ  руки.  Такг  какъ  I 
Ф.  приходится    вг  такихъ  станках!,  работать ' 
на  значительномъ   уда1ен1и  отъ  шпиндельной 
баСки,  то    оправка    поддержипается  на   сво-  | 
бодномъ  ея  конц-1   особы мъ   центромъ,  укр*-  • 
П1вн11ымъ    вь  подв*сно>11.  ру1:ав'Ь   (8).  Этпмъ 
преду  и  рождается  дрожание  Ф.  во  время  рабо- 
ты и  обезпечивается  плавный  ея  ходъ.  Если 
простой  ременной  передачи  оказывается  не- 
достаточно, то  меагду  ременнымъ  шкнвомъ  и 
Фрезовымъ  шпннделёмъ  включается  еще  оди- ' 
иочнал    или    двойнаи  зубчатая  передача,  по- 
добно тому  какъ  это  делается  въ  то1;армыхъ 
станкахъ.  Въ  случаяхъ,  когда  автоматическая 
работа  Ф.   представляется    необходимою    не 
только   въ  поперечномъ.  но  н  въ  продольномъ 
направлен1и,  станокъ  снабжается  дополнитель- 
нымъ  приводомъ.  сообщающимъ  самоходъ  въ 
поперечномъ    направлен!»;    а    если,    сверхъ 
того,  желательно  им-Ьть  автоматический  само- : 
ходъ    п  въ   вертика.1ьномъ    направлен!»,    то 
устраивается  еще  и  трет1Й  ириводъ.  Подобный 
фрезерный  станокъ   съ   тремя    самоходными 
дви;кен1ямн    обработываемаго   предмета,    въ 
трехъ  взаимно-перпендикулярны хъ  направле- 
Н1яхъ  (притомъ,   по  желан1ю,   какъ    впередъ, 
такъ  н  назадъ),  нзображенъ  на  фиг.  32.  Станокъ 
этоп.   снабжснъ    двумя  фрезовыми    шпинде- 
лями—вертикальнымъ   В  и  горизонтальнымъ 
Р,  могущими  притомъ  работать  не  только  по- 
очередно, но  п  одновременно.  Салазки  ^  вер- 
тикальнаго    шпинделя   могутъ   передвигаться 
въ    направляющихъ    шпиндельной    бабки    О 
горизонтальнаго    шпинделя,   благодаря    чему 
можно  выносить  Ф.  Е  на  желаемое  разстоя- 
Н1е    отъ  Ф.    Р,   обусловливаемое   формою  и 
расположен1емъ  поверхностей,   подлежащнхъ 
обработке.    Въ   виду    значительны  хъ    усил1й, 
которыя  приходится  развивать  такимъ'  стан- 
камъ,  дввжупий  прпводъ  состоитъ  изъ  ремен- 
ной и  двухъ   зубчатыхъ   передачъ.  отчетливо 
видныхъ   на  рисунк-Ь,  и    можегь  дать    шесть  | 
различныхъ    скоростей.  Отъ  большого  зубча- ' 
таге   колеса  (2)  вращение   передается  пом'Ь- 1 
щенному   выше  его  зубчатому    колесу  (1)  съ  | 
■чень   широкими   зубьями,    заклиненному  на 
ризонтальномъ    валу.    Отъ    этого   вала   па- 
^.ою   коническихъ   колесъ   вращен1е  переда- 1 
ется    вертикальному    фрезовому    шпинделю.  ^ 
Большая   ширина   зубьевъ   верхняго    колеса ' 
:м*етъ  то  назначение,  «яобы  при  выдвиган)и 
ялазок-ь    ^  сц-Ьпленхе  зубчатыхъ   колесъ  не  | 
нарушалось.    Оть    ступенчатаго    шкивка    (5) 
вращение     передается    такому    же    шкивку 
А,   а   отъ   него   горизонтальному  валику   В^ 
могущему   вращаться  въ  ту  или  другую    сто- 
роны  или  совсЬмъ   останавливающемуся,  въ 
зависимости   отъ   того,    какъ  будеть   поста- 
вленъ  перекидной  рычагъ  (6).  Посредствомъ 
валовъ  1>,   Е  и   коническихъ   передачъ  вра- 
щен1е    валика    В    передается    поперечному 
валику,  несущему  на  себ*  безконечнып  винтъ 
Р.  Этотъ  винтъ  приводить  во  вращен1е  вин- 
товое  колесо   Н.   заклиненное  на  шпинделе 
ннжнихъ    салазокъ    стола  н  т*мъ  вызываетъ 
продольный  самоходъ  стола,  и   обработывае- 
маго   предмета.    Перекидной  рычагъ   5    съ 


храповымъ  механнзиомъ  служить  для  пере- 
мены иааравден1я  только  что  упомявутаго 
продольнаго  самохода  или  для  его  совер- 
шенной отц-Ьикм.  Оть  валика  Е  приводится 
во  вращен1о  параллельный  ему  валнкъ  У,  отъ 
котораго  безконечнымъ  винтомъ  М  и  винто- 
вымъ  колесомъ  сообщается  вращен1е  шпин- 
делю верхнихъ  салазокъ  X  и  тЬмъ  получается 
поперечный  самоходъ  обработываемаго  пред- 
мета. Накопецъ,  вертикальныя  перем-Ьщен1я 
всему  столу  сообщаются  или  оть  руки  (ма- 
ховикомъ  С),  или  автоматически,  коническими 
передачами,  скрытыми  внутри  станины  и  сто- 
ла и  вращающими  винтъ  Р'.  Винтъ  этотъ,  вра- 
щаясь въ  неподвижной  гайк^  стола,  вызы- 
ваетъ двпжешя  его  вверхъ  или  внизъ.  Снявъ 
суппортъ  IV  и  укр*пивъ  вместо  него  рукавь 
г,  можно  подпереть  свободный  конецъ  фре- 
зовой  оправки  н  т1мъ  предупредить дрожан1е 
Ф.,  въ  случа*,  когда  ей  приходится  работать 
съ  большимъ  выдетомъ.  Для  обработки  очень 
тяжелыхъ  или  большихъ  предметовъ  устра- 
иваются фрезерные  станки  другихъ  типовъ: 
изъ  нихъ  наиболее  распространенный  пред- 
ставленъ  на  фиг.  33.  Столъ  этого  станка  со- 
стоит!, изъ  верхнихъ  салазокъ  (1),  могущих:, 
перемещаться  (автоматически  въ  попереч- 
номъ направлен!»)  по  нижнимъ  салазкамъ  (2). 
Эти  же  посл^дизя  могутъ  перемещаться,  ав- 
томатически же,  въ  продольномъ  направле- 
Н1И,  по  поддону  (3).  Поддонъ  этотъ  лежать 
прямо  на  фундаменте,  а  потому  вполне  на- 
деженъ  и  у'стойчивъ.  Обыкновенно  верхи1а 
салазки  такнхъ  станковъ  снабжаются  еще  по- 
воротною  платформою  (4),  которая  может!, 
быть  приведена  во  вращательное  движен1с 
(автоматически),  чемъ  достигается  возмож- 
ность обработывать  цплиндричесюя.  кониче- 
ская и  друпя  поверхности  врашен1я.  Верти- 
кальный самоходъ  въ  подобныхъ  станкахъ 
сообщается  уже  не  столу  а  фрезовому  шпин- 
делю, который  съ  этою  целью  помещается  ьъ 
салазкахъ  А.  могущихъ  двигаться  автоматиче- 
ски по  направляющимъ  НН  вертикальной 
станины  станка.  Обработываемому  предмету, 
уложенному  на  столъ  (4),  могутъ  быть  сооб- 
щаемы въ  описываемомъ  станке  автомати- 
чесюя  перемешен1я:  абсолютный— въ  двухь 
горизонтальныхъ  взаимяоперпендикулярныхъ 
направлен1яхъ  »  по  дуге  круга  и  относнтель- 
ное — въ  вертикальномъ  направлен1и.  Станки 
эти  дополняются  еще  иногда  приспособлен!- 
емъ,  дозволяющпмъ  двигать  салазки  съ  укре- 
пленнымъ  на  нихъ  предметомъ  по  сложнымъ 
кривы  мъ  и  тЬмъ  дающимъ  возможность  про- 
изводить такъ  назыв.  копировалышн  работы. 
Такимъ  образомъ,  станки  описываемаго  типа 
(ихъ  называютъ  станками  по  типу  долбеж- 
ныть,  такъ  какъ  въ  устройстве  самоходовъ  сто- 
ла они  весьма  сходны  съ  симп  последними) 
пригодны  для  проивзодства  разнообразней- 
шихъ  работь.  Движснзе  отъ  потоючнаго  при- 
вода передастся  шкипамъ  1,П  н  ступенчатому 
барабану  Р,  а  отъ  него,  при  посредстве  сту- 
пенчатаго шкива  О.  двойного  зубчатаго  перс- 
бора  л  коническихъ  колесъ,  вертикальному 
фрезовому  шпинделю  С,  несущему  Ф.  (8). 
П1кивъ  Л'  передаеть  вращение  шкиву  М  и  его 
горизонтальному  валику,  отъ  котораго  движут- 
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ся  ВС*  самоходы  станка,  а  именно:  вертикаль- 
ный самоходъ  салазокъ  Л  (шпинделемъ  К  и 
двумя  винтовыми  передачами,  видными  на  ри- 
сунке) и  горизонтальные  самоходы  салазокъ  (1) 
и  (2)  стола.  Посл-Ьднхв  вызываются  валикомъ 
В,  винтовою  передачею  п  несколькими  ци- 
линдрическими зубчатыми  передачами,  дви- 
жущими шпиндели  продольныхъ  и  поперечныхъ 
салазокъ.  Кром*  того,  огьэтихъ  л:епередачъ 
вращается  валикъ  10,  вызывающей  (винтовою 
передачею)  вращенге  платформы  (4)  верх- 
нихъ  салазокъ.  Трубка  Т  подводитъ  къ  Ф. 
непрерывную  струю  воды.  Салазки  А  урав- 
новешены противовесами  и  направляются  въ 
ихъ  двпжен1и  штангами  ВВ.  Рукоятка  5 
слулситъ  для  изменен1я  направлен1я  хода  ав- 
томатическихъ  подачъ  или  для  совершенной 
ихъ  остановки.  Если  станокъ  описаннаго  ти- 
па предназначается  также  п  для  копиро- 
вальныхъ  работъ,  то  онъ  снабжается  для  этого 
дополнительны мъ  приспособленхемъ,  дающимъ 
возможность  двигать  верхнтя  салазки  стола  по 
кривымъ  лин1ямъ  любого  заданнаго  профиля. 
На  фпг.  34  изображенъ  одинъ  изъ  видовъпо- 
добнаго  копировальнаго  приспособлен1Я.  Оно 
состоитъ  изъ  коленчатаго  рычага  АБ,  свя- 
заннаго  тягою  Е  съ  нижними  салазками  Еп 
несущаго  на  себ4  противовесъ  С.  Если  осво- 
бодить салазки  отъ  шпиндельнаго  винта,  слу- 
жащаго  при  обыкновенныхъ  работахъ  для  ихъ 
передвижен1я  по  станине  станка,  то  проти- 
вов^съ  С  будетъ  стремиться  оттягивать  са- 
лазки по  направлешю  стрелки.  Приспособле- 
н1в  это  дополняется  роликомъ,  укрепленнымъ 
на  конце  кронштейна  К,  привернутаго  на- 
глухо къ  станине  Н,  и  шаблономъ,  прикре- 
пляемымъ  къ  верхнимъ  салазкаА1ъ  Ь.  На  фиг. 
35  представ ленъ  второй  (также  очень  рас- 
пространенный) типъ  фрезернаго  станка  для 
обработки  круаныхъ  предметовъ,  устроен- 
ный по  типу  строгальнаго  станка.  Обработы- 
ваемый  предмегь  устанавливается  въ  этомъ 
станке  на  саняхъ  Р^  устроенныхъ  совершен- 
но подобно  санямъ  продо^ьнострогальпаго 
станка  и  получающихъ  продольное  переме- 
щен1е  при  посродств*  зубчатой  рейки  и  ше- 
стерни. Разница  лишь  вътомъ,  что  продольное 
движение  стола  здесь,  какъ  подача,  совершает- 
ся съ  уменьшенною  скоростью  и  лишь  въ 
одномъ  наиравлен^и  (а  не  впередъ  и  назадъ, 
какъ  въ  строгальномъ  станке).  Движен1е  же 
въ  поперечномъ  горизонтальномъ,  а  так;ке 
въ  вертикальномъ  направлен1яхъ  сообщается 
фрезовому  шпинделю  Ь.  Съ  этою  целью  его 
суппортъ  Е  помещенъ  подвижно  (въ  гори- 
зонтальномъ иаправлен1и)  на  поперечин*  Л, 
сама  же  поперечина  можетъ  перемещаться 
вертикально  по  стойкамъ  ВВ.  Оба  эти  дви- 
женй!  фрезоваго  суппорта  могугъ  произво- 
диться автоматически.  Мехаиизмъ,  переда- 
ющ1й  рабочее  вращательное  дт'.ижен1е  шпин- 
делю В,  устроенъ  такъ,  что  действ! е  его  не 
зависитъ  оть  цоложен1я,  какое  занимаетъ  на 
поперечине  А  суппортъ  Е.  Исходнымъ  ор- 
ганомъ  всехъ  самоходовъ  и  рабочаго  движе- 
н1я  въ  этомъ  станке  служить  вертикаль- 
ный валикъ,  перрдаюиий  вращен1о  ходовому 
валу  (1)  и  шпиндельному  винту  (2).  Первый 
выяываетъ  круговрап1,атрльное  движен1е  фре- 


зоваго шпинделя,  второй— самоходную  гори- 
зонтальную подачу  суппорта  Е.  Кроме  того, 
валикъ  В  движетъ,  при  посредстве  цилинд- 
рической (1 — 2)  и  двухъ  коническихъ  пере- 
дачъ,  вертикальные  шпиндельные  винты,  скры- 
тые въ  стойкахъ  ВВ  н  вызывающее  верти- 
кальный самоходъ  поперечины  А.  Наконецъ. 
на  нижнсмъ  своемъ  конце  валикъ  1>  движетъ 
механизмъ  самоходной  подачи  саней  Е.  Про- 
дольный самоходъ  можетъ  быть  очень  великъ, 
но  длина  поперечнаго  ограничивается  дли- 
ною поперечины  А,  которая  по  конструктив- 
нымъ  соображен1ямъ  не  можетъ  быть  сде- 
лана слншкомъ  большою.  Для  обработки  очень 
громоздкпхъ  предметовъ,  коихъ  не  только  пе- 
редвижеше  во  время  самой  работы,  но  и 
самое  переворачиван1е  затруднительны,  фре- 
зерные станки  устраиваются  такъ,  что  обра- 
ботываемый  предмеп.  остается  неподвиж- 
нымъ,  а  фрезовый  суппортъ  получаегь,  кро- 
ме рабочаго  движен1я,  вс*  три  рода  подачъ. 
На  фиг.  36  представленъ  фрезерный  ста- 
нокъ, въ  которомъ  предметъ  во  время  его  об- 
работки остается  безусловно  неподвижнымъ 
(станки  этого  типа  носятъ  назван1е  горизон- 
тально -  фрезерныхъ,  а  также  фрезо-сверлиль- 
ныхъ).  Фрезовый  суппортъ  А  этого  станка, 
можетъ  работать  въ  горизонтальномъ  и  на- 
клонныхъ  положен1яхъ  (приспособлеше  для 
его  поворачиван1я  въ  вертикальной  плоско- 
сти видно  на  рисунке).  Кроме  рабочаго  кру- 
говращательнаго  двнжен1Я,  шпиндель  этотъ 
можетъ  еще  перемещаться  (автоматически) 
вдоль  его  оси,  что  бываетъ  необходимо  при 
растачивательныхъ  и  свсрлильныхъ  работахъ. 
Затемъ  платформа,  на  которой  укрепленъ 
шпиндель,  можетъ  перемещаться  вертикально 
и  автоматически  по  направляющи  мъ  ВВ  вер- 
тикальной стойки  станка;  эта  же  последняя 
можетъ  перемещаться,  горизонтально  и  авто- 
матически, по  направляющимъ  СС  поддона, 
лежащаго  неподвижно  на  фундаменте.  Такимъ 
образомъ,  длина  горизонтальнаго  самохода 
стойки  по  поддону  обусловливается  длиною 
последняго,  а  длина  вертикальнаго  самохода 
— высотою  стойки.  Передвижен1е  фрезоваго 
шпинделя  вдоль  его  оси  также  устраивается 
на  значительную  длину,  а  чтобы  онъ  не  про- 
гибался, передней  конецъ  его  вводится  иног- 
да въ  направляющей  подшипникъ  особой  под- 
держивающей стойки,  устапавливаемой  непо- 
двилию  па  станке.  Все  роды  движенёя  въ 
описываемомъ  станке  производятся  электро- 
моторомъ  X),  виднымъ  на  фигуре  и  разделя- 
ющпмъ  все  движенёя  стойеш  станка.  Пногда 
такихъ  станковъ  устанавливается  на  общей 
фундаментной  платформе  два  или  три.  при 
чемъ  поддоны  ихъ  располагаются  подъ  пря- 
мыми углами.  Такимъ  образомъ  получается 
возможность  обработывать  предметъ  со  всехъ 
сторонъ,  не  прибегая  къ  его  перестановке. 
Кроме  гладки хъ  фрезерныхъ  работъ,  т.  е. 
офрезовки  плоскостей  (горизонтальныхъ,  вер- 
тикальныхъ  и  наклонныхъ),  на  станкахъ  опн- 
сываемаго  типа  можно  растачивать  паровые 
цилиндры,  разсверливать  подшипниковыя 
гнезда,  сверлить  дыры  и  т.  п.  Кроме  описан- 
ныхъ,  существуетъ  множество  фрезерныхъ 
станковъ  узко-спец1альнаго  11азначен1я,  число 
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которып  съ  каждыхъ  днсмъ  уведпчивается. 
Н1которыс  изъ  нихъ  сделались  необходимыми 
въ  каждой  отрасли   хашиностроен1я.   Таковы 
Фрезерные  станки  для  выделки  Ф.,  метчнковъ 
и    американснихъ    сверлъ   и  станки  для  на- 
р1зка  зубьевъ    ьа    зубчатыхъ  колесахъ.  Кос- 
немся зд*Ьсь   10ТЯ  вкратц*   станковъ,  прпм*- 
ааемыхъ  для   нар%зан1я  зубьевъ    на  Ф.  Онн 
устраиваются    различно,  въ  зависимости   отъ 
характера  н  сложности  этой  работы,  которая 
обусловливается  типомъ  нар*заемыхъ  Ф.  Про- 
стъйпий   случай   ирн    этомъ  тоть,   когдг.   Ф. 
должна    получить   акс1альные   зубья  съ  аря- 
холннейпымн  лезвеяыи.  При  нар^зк'Ь  такихъ 
зубьевъ,  ось  нарезающей    Ф.    остается    во 
время  работы  неподвихною  и  необходимо  лишь 
сообщить  прямолинейное  поступательное  пе- 
реи^щеше   нарезаемой  Ф.  вдоль  ея  оси.  Къ 
этому  просгЬйшеыу  случаю  относится  нарез- 
ка на  ф.   зубьевъ,  задняя   стороны  которыхъ 
спущены  по  спиральной  поверхности,  каковъ 
бы  ни  былъ  профиль  р^жущаго  лезвея  этихъ 
зубьевъ,  тапъ  какъ  впадины  между  зубьями  на 
такнхъ  Ф. всегда  прямолинейны.  Второй,  бол4е 
сложный    случая  —  тотъ,  когда  лезвея  зубь- 
евъ нарезаемой  Ф.  изогнуты  по  спирали.  Ось 
нарезающей    Ф.  и  въ  этомъ   случае   можетъ 
оставаться  неподвижною,  но  нарезаемой  Ф.  не- 
обходимо сообщить  сложное  двнжен1е  по  спи- 
рала, для   чего  ее  приводятъ  одновременно 
въ   прямолинейно-поступательное    I!    враща- 
тельное движен1я,  надлежаще  комбинируя  оба 
эти    рода    движен1я.    Трет)й,    самый    слож- 
ный случай— тотъ,  когда  лезвея   зубьевъ  на- 
резаемой Ф.  хотя   II  остаются  въ  одной  пло- 
скости,   но    нмеютъ    криволинейную   форму, 
прмтомъ  впадины  между  этими  зубьями  очер- 
чены   кривыми   же    ЛИН1ЯМП,  параллельными 
лезвеямъ   зубьевъ.   Въ   этомъ   случае  прихо- 
дится сообщать   передвнженгя  не  только  на- 
резаемой,  но    и    нарезающей   Ф.    и   двигать 
последнюю  по  крнвымъ  самыхъ  прихотливыхъ 
формъ.   Сверхъ  того,   какой  бы  тнпъ  Ф.  ей 
нарезался,  необходимо  иметь  въ  распоряже- 
нии   приспособлен1е,    которое    бы  дозволяло, 
после  каждой  проре^занной  впадины,  повора- 
чивать нарезаемую  Ф.  около  ея  оси  на  неко- 
торый  определенный    уголъ,    определяемый 
числомъ   нарезаемыхъ    зубьевъ.   Для  работъ 
первыхъ  двухъ  категорий   можегь  быть   прп- 
мененъ  одипъ  и  тотъ  же  станокъ,  но  для  ра- 
ботъ третьей  нуженъ  особый    станокъ.  Стан- 
ки перваго  рода,  известные  подъ  назван1емъ 
укив€рсальних%  фрезерныхъ  (такъ  какъ,  кроме 
Ф.,   на   нихъ  изготовляются    и  друпе   режу- 
пие  инструменты),  представляютъ  собою  тнпъ 
обыкновеннаго  фрезернаго  станка,  съ  непод- 
вижною осью  фрезоваго  шпинделя   и  со  сто- 
ломъ   оамоходнымъ    въ   одномъ    направлентп 
(перпендикудярномъ  къ  оси  фрезоваго  шпин- 
деля). Но  они  дополнены  еще   приспособле- 
темъ,  дающнмъ  возможность  сообщать  обра- 
ботываему  предмету  непрерывное  вращатель- 
ное двца:еше    около  его  собственной  оси.  а 
таг.же    производпть   поворачиваше    его    (во 
время  перерывовъ  работы)  на  определенную 
часть   окружности.   Приспособлен1е    это,  на- 
зываемое  дгьлитмльною  бабкою,   устанавлива- 
ется   на    верхнихъ    подвижныхъ    салазкахъ 


стола.  Тваъ  подобваго  станка  представленъ 
на  фиг.  37,  а  делительная  его  бабка  изобра- 
жена отдельно,  въ  трехъ  ра-зличны-хъ  впдахг, 
на  фиг.   38.    Нарезаемая   Ф.   надевается  на 
выдающ1йся  конепъ  шпинделя  А  пли  же  на- 
саживается   на   оправку,    которая   хвостом  и 
свонмъ    вставляется    въ   гнездо    шпинделя. 
Шпиндель  помещевъ  въ  коническомъ  гнезде 
коробки   Б,   такъ   что   можетъ   въ   ней   вра- 
щаться.  На  заднемъ  своемъ  конце  онъ  не- 
сетъ  винтовое  колесо  2),  приводимое  въ  вра- 
щеше  безконечнымъ  вивтомъ  Е,   заклинен- 
вымъ  на  поперечномъ  валике   Р.   Посред- 
сгвомъ  пары  конпческихъ  колесъ  5—6  и  смен- 
ныхъ  цилиндрическн.чъ  колесъ  4 — 3 — 2 — 1  ва- 
ликъ  Т  (а  следовательно,  и  шпиндель  .^1)  по- 
лучаютъ  непрерывное  вращательное  движение 
отъ  шпинделя  верхнихъ  столовыхъ  салазокъ. 
Можно   сообщать  шпинделю  повороты  и   отъ 
руки,  на  желаемую  часть  окружности,  при  по- 
средстве  рукоятки   Я,  руководствуясь  пока- 
заниями   дилительнаго   круга   О.    Коробка  В 
подвешена  на  цапфахъ  кь  стенкамъ  охваты- 
вающей ее  коробки  СС  и    можетъ  поворачи- 
ваться въ  вертикальной  плоскости;  ось  цапфъ 
соваадаетъ    съ    осью    валика    1",    благодаря 
чему,   какое  бы  положеи1е    ни  придано  было 
коробке  В,  сцеплен1е  винта  В  съ  колесомъ 
Е  не  нарушается  и  шпиндель  А  во  всякомъ 
его  положен!. ч  можоть  получать  вращательное 
двнжен1е.    Сообщенный   шпинделю    наклонъ 
поддерживается   зажимными  впнтам;:,  пропу- 
щенными сквозь  дугообразные    прорезы  сте- 
нокъ  СС,    видные    на   рисунке.    Коробка  СО 
укреплена  неподвижно    на   салазкахъ  К,  ко- 
торый   получаютъ    продольный    самоходъ   по 
поддону  I/,"  который    можетъ  поворачиваться 
въ  горизонтальной  плоскости  на  нижнихъ  са- 
лазкахъ стола  и  устанавливаться  подъ  различ- 
ными углами  наклона  къ  оси  шпинделя,  наре- 
зающей Ф.  Благодаря  описанному  устройству, 
можно  сообщать  оси  нарезаемой  Ф.  различные 
углы  наклона  и  въ  любомъ  изъсообщеняыхъ  по- 
ложешй  сообщать  ей  непрерывное  круговра- 
щательное движение.   Приведя  же  одновре- 
менно въ  поступательное  движение  салазки  съ 
бабкою,  .можно  сочетатемъ  этихъ  двухъ  дви- 
I  жешй  перемещать  каждую   точку  на  поверх- 
1  ности   нарезаемой    Ф.    по  спиральной  лиши, 
1  подъемъ  которой  определяется  надлежащимъ 
подборомъ  сменныхъ  колесъ   (2)  и  (3).  Такъ 
I  какъ  при  нарезан1и  впадинъ  наФ.  требуется 
погружать  нарезающую  Ф.  въ  нарезаемую  на 
'  точно  определенную    и    постоянную   глубину, 
;  то  для  удобства   отсчитыван1я   этой   глубины 
I  шпиндель,  вращешемъ  котораго  вызывается 
поднят1е  п  опускан1е  стола  станка,  снабжается 
!  делительнымъ  кругомъ.  Пр1емы  фрезонареза- 
'  тельныхъ    работъ   выясняются    лучше   всего 
!  на  примерахъ.  Положимъ,  что  требуется  на- 
резать цилиндрическую  Ф.  въ.  100  мм.  Д1амет- 
ромъ  о  26-и  акс1альныхъ  зубьяхъ,  нмеющихъ 
прямолннейныя  лезвея  и  затачивающихся  съ 
задней  стороны.  Такъ  какъ  такую  Ф.   не  по- 
требуется приводить  при  нарезке  въ  наклон- 
ное положеше,   то    о&гоченная   начисто    Ф. 
'  насаживается  на  оправку,  которая  вставляется 
въ  гнездо  шпинделя  А,   а  на  другомъ  конце 
подпирается    второю,   поддержиЕающею  баб- 
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кою  М,  видною  на  фиг.  37.  Передача  оть 
рукоятки  Н  д-Ьлительнаго  прибора  къ  шпин- 
делю А  для  каждаго  стайка  есть  величина 
внолн'Ь  опред-Ьденная— она  обыкновенно  д'Ь- 
лается— 40,  т.  е.  40  полныхъ  оборотовъ  ру- 
коятки Н  соотв11тствуютъ  одному  полному 
обороту  шпинделя  А.  Поэтому  въ  нашемъ 
случае,  посл'Ь  нар-Ьзки  каждой   впадины,  не- 

обходимо   повернуть    рукоятку  на  ^г^-  или  на 

1^13  частей  полнаго  ея  оборота.  Если  на  д*- 
лительныхъ  кругахъ,  прилагаемыхъ  къ  стан- 
ку (фиг.  37),  не  находится  Д'Ьлительныхъ 
окружностей  съ  13  точками,  то  можно  вос- 
пользоваться окрулшостями  съ  кратнымъ  чи- 
сломъ  точекъ,  наприм'Ьръ  съ  20,  39,  52  и 
т.  д.  точками.  Пололшмъ,  взять  кружокъ  съ 
52  точками  д'Ьлен1й,  то  для  нар-Ьзки  каждой 
новой  впадины  придется  повернуть  рукоятку 


28 
21Г  на   1^    оборота,  т. 


е.  на  одинъ    полный 


кругъ  и  28  д'Ьлен^й  (точекъ).  Глубина  впа- 
динъ  для  Ф.  данныхъ  разм^Ьронъ^гИ  мм,  Со- 
0ТН0ШСН1С  мелсду  числомъ  оборотовъ  рукоятки 
столоваго  д'Ьлнтельнаго  прибора  и  числомъ 
оборотовъ  шпинделя,  поднимающаго  столъ,  дЬ- 
лается  обыкновенно  такимъ,  чтобы  одинъ 
полный  оборотъ  рукоятки  вызывалъ  поднят1е 
или  опускан1е  стола  на  0,1  дм.=2,54  мм. 
Следовательно,  для  погружеи1Я  нар'Ьзающей 
Ф.  въ  нарезаемую  на  И  мм.  нужно  заставить 
столъ  подняться  на  эту  величину,  а  для  этого 

сделать  ^^  или  47з  оборота  рукоятки.  Уста- 

новиЕъ  нарезаемую  Ф.  на  должной  высот*, 
передвигаю'п,  салазки  по  направлен1ю  оси 
нарезающей  Ф.  впередъ  или  назадъ,  пока  гео- 
метрическая ось  оправки,  т.  е.  лнн1я,  соеди- 
няющая центры  бабокъ  С  и  М,  не  придетъ 
на  вертикальную  плоскость  NN  большого  ос- 
новашя  конуса  нарезающей  Ф.  (фиг.  39).  При 
такомъ  взаимномъ  расположен! и  Ф.  иередн1я 
грани  нарезаемы хъ  зубьевъ  примутъ  рад1аль- 
ныя  направлен1я.  При  этомъ  предполагалось, 
что  нарезается  правая  Ф.;  если  же  требуется 
Ф.  левая,  то  нарезающей  Ф.  следуетъ  сооб- 
щить положен1е,  обозначенное  пунктиромъ 
(взявъ  притомъ  левую  Ф.).  Установнвъ  за- 
темъ  рукоятку  делительнаго  прибора  на  нуле- 
вое делон1е  круга,  вставляют!,  въ  дырочку 
круга  пружинящ1й  штифтъ  рукоятки  и  этимъ 
предупреждають  самовольное  поворачивание 
нарезаемой  Ф.  во  время  работы.  Сделавъ  эти 
приготовлен1я,  приводятъ  въ  вращен1е  наре- 
зающую Ф.,  а  салазкамъ  сообщаютъ  прямо- 
линейный самоходъ.  Тогда  зубья  нарезающей 
Ф.  прорежуть  на  нарезаемой  Ф.  канавку  за- 
данной глубины.  Если  требуется  нарезать  не 
акс1альные,  а  лобовые  зубья,  то  нарезающая 
и  нарезаемая  Ф.  ириводятся  въ  относительное 
расположен1е,  представленное  на  фиг.  40.,  и 
вместо  сообщешя  горинтальнаго  самохода  са- 
лазкамъ сообщаютъ  вертикальное  перемеще- 
Н1е  всему  столу  (обыкновенно  прямо  отт.  руки). 
При  нарезке  акс1альныхъ  зубьовъ  на  копиче- 
скихг  Ф.,  установка  отличается  отъ  описан- 
ныхъпыше  темъ,  что  оси  нарезпемой  Ф.  (см. 
фиг.  41)  сообщается  наклонъ  къ  горизонту^подъ 


такимъ  углохмь,  чтобы  ребро,  ограничиваю- 
щее снизу  впадину  между  зубьями,  приведен- 
ное въ  вертикальную  плоскость  ОР,  образу- 
емую большимъ  основан1емь  конуса  нареза- 
ющей Ф.,  въ  то  л;с  время  находилось  въ  го- 
ризонтальной плоскости  МК,  касательной  къ 
этому  основан1ю.  Нарезаемая  Ф.  движется  го- 
ризонтально по  самоходамъ  верхнихъ  салазокъ 
стола.  Нарезка  лобовыхъ  зубьевъ  на  кониче- 
скихъ  Ф.  ничемъ  не  отличается  отъ  нарезки 
подобныхъ  же  зубьевъ  на  цилиндрическихъФ. 
Нарезка  Ф.,  затачивающихся  спереди  (хотя 
бы  лезвея  ихъ  зубьевъ  были  и  фигурной  фор- 
мы), производится  буквально  такимъ  же  спосо- 
бомъ,  какъ  акс1альныхь  цилиндрически.хъ  Ф. 
съ  прямолинейными  зубьями,  затачивающимся 
сзади.  Нарезки  Ф.  съ  спирально  изогнутыми 
лсзвеями  зубьевъ  требуетъ  ун;е  спешаль- 
ной  установки.  Нарезающая  Ф.  должна  въ 
этомъ  случае  иметь  форму  двойного  конуса. 
Нарезаемая  Ф.  получаегь  перемещенхе  во 
время  работы  уже  не  но  прямой,  а  по  спи- 
ральной лнн1и.  Пусть  требуется  нарезать  12 
спиральныхъ  зубьевъ  на  Ф.  въ  50  ми.  д1а- 
метромъ  и  80  мм.  высотою;  глубина  зубьевъ 
при  этихъ  услов1яхъ  должна  равняться  3,85  мм. 
Подъемъ  спирали  (такъ  какъ  Ф.  имеетъ  лишь 
акс1альные  зубья)  долженъ  равняться  семер- 
ному диаметру  Ф.,  т.  е.  350  мм.  Соотношен1е 
между  шагомъ  винтовой  нарезки  на  шпин- 
деле верхнихъ  салазокъ  и  передачею  отъ 
безконечнаго  винта  винтовому  колесу  шпин- 
деля, несущаго  нарезаемую  Ф.,  въ  универ- 
сальныхъ  фрезерныхъ  станкахъ  делается 
обыкновенно  такимъ,  что  если  все  переда- 
точный колеса  1,  2,  3,  4  выбраны  будуть 
одинаковаго  д1аметра,  то  одному  полному  обо- 
роту шпинделя  А  и  нарезаемой  Ф.  соответ- 
ствуетъ  продольное  его  перемещен1е' (вместе 
съ  салазками)  на  10  дм.  (254  мм.).  Другими 
словами,  бсзъ  применсн1я  зубчатыхъ  колесъ, 
изменяющихъ  передачу,  все  точки  на  поверх- 
ностп  нарезаемой  Ф.  описываютъ  спирали 
съ  подъемомъ  въ  254  мм.  А  какъ  въ  нашемь 
случае  требуется,  чтобы  оне  описывали  спи- 
рали съ  подъемомъ  въ  350  мм.,  то  значить 
вращвн1е  шпинделя  А  должно  быть  замедле- 

350 
но    въ   отношен!  и    ^.,  =  1,37.    По    таблице 
2э4 

сменныхъ   колесъ,   нрилагаемой   къ  каждому 

станку,  этому  услов1Ю  удовлетворяютъ  колеса 

съ    64,   40,    48    и   56    резцами,    такъ    какъ 

64X48       ,  ^>    „ 

— — ^=г  1,3<.  Эти  колеса  и  устанавливаются 

40x56         '  ^ 

въ  передаточный  переборъ.  ЗатЬмъ  опреде- 
ляется уголъ  наклона  спирали  —  подсчетомъ 
(принимая  въ  соо6ражен1е,  что  тангенсъ  этого 
угла  равняется  отноп1ен1Ю  развернутой  окруж- 
ности Ф.  къ  длине  подъема  спирали)  или 
графически,  построивъ  прямоугольный  тре- 
угольникъ,  коего  катеты  равнялись  бы  одинъ 
— подъему  спирали,  другой— окружности  Ф. 
На  этогь  уголъ  поворачиваются  верхняя  са- 
лазки. Затемъ,  перемещая  салазки  съ  бабкою 
и  нарезаемою  Ф.  въ  наиравлен1и.  нараллоль- 
номъ  осп  нарезающей  Ф.,  добиваются,  чтобы 
прямолинейная  ироизводянщя  МК  одного 
изъ  конусопъ  нарезающей  Ф.  (котораго  имен- 
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во — это  завнсить  оть  того,  правая  или  д-Ьвая 
Ф.  нарезается)  ирошда  черсзъ  ось  нарезае- 
мой Ф.  (фиг.  42).  Зат^мъ,  уже  описаииыхъ 
выше  способомъ  подсчптывается  и  приво- 
дится въ  и*:полнен1с  всрт1и;альный  подъемъ 
стола  на  величину,  рапную  глубин*  нар^зае- 
мыхь  впадинъ.  ЗатЬмъ,  остается  погрузить 
штифтъ  рукоятки  д!^.лптельнаго  прибора  въ 
нулевую  дырочку  дёлительнаго  круга  и  сооб- 
щить нарезающей  Ф.  рабочее  круговраща- 
тельное, а  нарезаемой  Ф.— поступательное  и 
одновременно  съ  нимъ  вращательное  движе- 
ния. Для  нарезки  зубьевъ  на  фасонныхъ  Ф. 
стараго  типа,  у  которыхъ  впадины  между  зубь- 
ями очерчены  по  кривымь,  параллельнымъ 
лезвеямъ  зубцовъ,  требуется  спешальный  ста- 
нокг,  въ  которомъ  нарезающей  Ф.,  кроме 
рабочаго  круговрашательнаго  двихен1я.  мо- 
гутъ  быть  сообщаемы  еще  поступательный 
перемещен1я,  вместе  съ  осью,  по  кривымъ 
лни1ямъ.  соответствующимъ  профилю  наре- 
заемы хъ  зубьевъ.  при  помощи  соответствую- 
щихъ  шаблоновъ.  Подобный  станокъ  (фиг.  43) 
оть  универсальнаго  фрезернаго  отличается, 
главнымъ  образомъ.  устройствомъ  фрезоваго 
шпинделя,  могущаго  принимать  во  время  ра- 
боты р.чзличныя  положен1я.  Шпиндель  .этоть 
(.<1).  несущШ  на  себе  движупцй  его  ступен- 
чатый шкнвъ  К,  помещенъ'въ  салазкахъ  Б, 
могущйхъ  скользить  въ  вертикальныхъ  на- 
правляющихъ  бабки  С.  Бабка  же  эта  можеть 
передвигаться  горизонтально  въ  направляю- 
щихъ  станины  О  станка.  Салазки  В  сочлене- 
ны шарнирно  съ  кольцомъ  I?,  надетымъ  на 
рычагъ  2),  снабженный  рукояткою  и  проти- 
вовесомъ  Ь.  Рычагь  этоть  укрепленъ  (шар- 
нирно же)  въ  вилке  Е,  могущей  вращаться 
около  вертикальной  оси,  благодаря  чему  можно 
сообщать  ему  качан1я  около  его  точки  при- 
веса, какъ  въ  вертикальной,  такъ  и  въ  гори- 
зонтальной плоскостяхъ.  Все  эти  переме- 
щения рычага  передаются  и  сочлененнымъ 
съ  нимъ  салаз1;ами  В,  а  следовательно,  и  фре- 
зовому  шпинделю,  и  надетой  на  оконечности 
последняго  Ф.  ^.  А  чтобы  перемещен1я  ры- 
чага н  Ф.  соответствовали  въ  точности  кон- 
туру нарезаемой  Ф.  и  глубине  впадинъ,  ко- 
торый на  ней  нужно  нарезать,  къ  рычагу  под- 
вешенъ  каточекъ  В^.  опираемый  на  шаблонъ 
^^  Шаблонъ  этоть  зажимается  неподвижно  въ 
тискахъ,  прикрепленныхъ  къ  верхнимъ  салаз- 
камъ  станка.  Размеры  контура  шаблона  уве- 
личены сравнительно  съ  размерами  контура 
нарезаемой  Ф.  въ  отношен1и  разности  раз- 
СТЯН1Й  этой  Ф.  и  шаблона  оть  точки  качан1Я 
рычага.  Такимъ  образомъ,  установивъ  на 
верхнихъ  салазкахъ  станка  делительную  бабку, 
а  въ  ней  нарезаемую  Ф.,  п  оставляя  послед- 
нюю неподвижною,  приводять  во  вращенш 
нарезающую  Ф.  и  катять  ее  (действуя  на 
рукоятку  рычага)  по  поверхности  нарезаемой 
Ф.,  опирая  все  время  роликъ  В^  на  шабюпъ 
Т.  Чтобы  нарезающая  Ф.  могла  свободно 
следовать  всемъ  изгибамъ  профиля,  необхо- 
димо сообщить  ей  {1ад1усъ,  мвньш1Й  рад1уса 
закруглен1л  самаго  мелкаго  изъ  кинтуровъ, 
по  которымъ  очерченъ  профиль  зубьевъ  наре- 
заемой Ф.  Шаблоны  изготовляются  для  каж- 
дой нарезаемой  Ф.  особо,  для  чего  на  фрезо- 


вый  шпиндель,  вместо  Ф.,  надевають  роликъ 
равнаго  съ  ней  Д1ахетра,  въ  рычаге,  вместо 
роЛИ1:а,  закреадяютъ  карандашъ,  а  въ  тискахъ, 
вместо  шаблона,  лпстъ  латуни,  изъ  котораго 
шаблонъ  долженъ  быть  вырезанъ.  Тогда,  водя 
рычагъ,  заставляютъ  роликъ  бежать  по  кон- 
туру нарезаемой  Ф.,  при  чемъ  карандашъ 
чертить  тоть  же  контуръ  на  латуиномъ  листе. 
Остается  вырезать  на  листе  этомъ  контуръ  и 
осадить  листь  въ  тискахъ  на  глубину,  пропор- 
шональную  желаемой  глубине  впадинъ  на  Ф. 
Хотя  первый  толчекъ  развитию  фрезернаго 
дела  и  первыя  идеи  многихъ  усовершен- 
ствован1й  принадлежать  амернканскимъ  ма- 
шиностроителямъ,  но  въ  деле  применен1я  Ф. 
первенствующее  место  принадлежить  безспор- 
но  Герман1и.  Довольно  сильно  развито  фре- 
'зерное  дело  также  въБельг1н,  слабее  въАв- 
;  стр1и.  Франщи  и  Швейцар1и.  Въ  Росс1и,  за 
последнее  десятнлет1е,  сделано  въ  этомъ  от- 
ношен) и  довольно  много,  но  все-таки  далеко 
еще  не  столько,  сколько  бы  можно  было  ожи- 
дать по  размерамъ  и  оборотамъ  ея  механи- 
ческаго  производства.  В.  Кнаббе. 

Фрезе  (Августь  Устиновичъ,  1826—84)— 
'  врачъ,  професооръ  псих1атр1и  въ  казан- 
скомъ  университете.  Онъ  изучалъ  медицин- 
въ  Дерите  и  Москве,  впоследств1н  былъ  ко- 
мандпрованъ  за  границу  для  осмотра  заведе- 
Н1Й  для  умалишенныхъ,  въ  течен1е  7  летъ 
заведывалъ  частной  лечебницей  для  душевно- 
больны  хъ  въ  Москве.  Подъ  его  руковод- 
ствомъ  строилась  казанская  окружная  лечеб- 
ница для  душевно-больны  хъ,  открытая  въ 
186У  г.  Ему  принадлежптъ  рядъ  журналь- 
I  ныхъ  статей  по  клинической  и  судебной 
пснх1атр1и,  брошюра:  «Объ  устройстве  до- 
мовъ  умалишенныхъ»  (1862),  имевшая  въ  то 
время  большое  значение,  и  <Кратк1й  курсъ 
псих1атр1н>  (1881).  П.  Р. 

а»резе  (Якобъ-1охимссонъ  Ггезе,  1691— 
1729)  —  финнско-шведск1й  поэгь.   Въ  1712  г. 
после  занят1я  Выборга   русскими,  бежалъ  въ 
1Пвец1ю,  гдЬ  былъ  секретаремъ  королевской 
канцеляр1н.  Произведен1я  Ф.  отличаются  изя- 
ществомъ   стиля   и    полны    искренняго    чув- 
ства.  Особенно   хороши  элепи,  религ1озныя 
стихотворения,  песни  и  псалмы.   Главнейш1Я 
сочинен1я  Ф.  издалъ  Зопйёп  въ  1826  г.  Пол- 
ное   собраше    его    сочинен1й    помещено  въ 
т.   XX    коллекшп   Напзе111    (Упсала.    1876). 
Ср.  Уазепхиз.  «Ш81оп8ка11п(1ег8оекшпдаг  от 
^.  Ггеезе»  (1884  въ  «Шз^опаИшеп  агк181о>). 
<Ррезея17е-ь    (Георпй,  ^оЬаш1  ВарЦ^и 
'  Сеог8-^о1^апд  Ргезешиз)  —  немецкий   бота- 
I  никъ  (1808—66).  Въ  1826  г.  Ф.  поступилъ  въ 
I  гейдельбергск!й    унпверситеть  для   изучешя 
'  медицины,    потомъ    занимался    въ    Гиссене 
и  въ  Вюрцбурге.  Въ  1829  г.  Ф.   получилъ  въ 
'  Гиссене  степень  доктора  медицины  за  рабо- 
ту «ЗуИаЬиз  оЬзегуапопиш  де  МеШЫз,  Ри1е- 
810  е1  РгезИа»    п    поселился    врачомъ    въ 
Франкфурте.  Въ  1831  г.    Ф.  былъ  назначенъ 
преподавателсмъ    ботаники    и    днрскторомъ 
ботанпческаго  сада  при  медицинскомъ  инсти- 
туте  въ   Франкфурте.   Въ    1863  г.    получилъ 
зван1С  профессора  ботаники.  Изъ  трудовъ  по 
семяннымъ  растен1ямъ    можно   назвать  рядъ 
работъ  по  флоре  Абессин1и  и  обработку  се- 
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мействъ  Воггаё1пеае  и  Сог(11еае  для  «Ыога 
Ъга81]1еп818»  Март1уса.  Особенно  важны  тру- 
ды Ф.  по  споровымъ  растентямъ;  по  водо- 
рослямъ:  «ПеЬег  8рЬавгор]еа  аппиИпа»  («Во1. 
2е11е.>  1851);  «ПеЪег  Ше  А18епба11ип8еп  Рап- 
йог1па,  6оп1ит  ипй  ЕарЬ1(11ат>  («АЬЬапЛ. 
йе  ЗепскепЪ.  СгезеПзсЬ.»  И,  1856  —  58);  по 
грибамъ:  «ПеЬег  сИе  РЛгдаиипё  Еп1ото- 
рЫЬога»  (тамъ  же);  «Ве11га§е  гит  Муко1од1е» 
(1850—63)  и  др.  Ср.  «Во1.  2е11д.»  (1867,  №  1). 

<1»резен1усъ  (1оганнъ  -  Филиппъ  Ргезе- 
ПШ8,  1705  — 1761)— н^мецвдй  богословъ,  п1е- 
тисть,  последователь  Шпенера  и  Франке,  из- 
в'Ьстный  въ  свое  время  пропов'Ьдникъ.  На- 
писалъ  «Ве1сЫ-  ипй  СоттипгопЬисЬ»  (1746, 
9-е  изд.  1845)  и  многочисленныя  брошюры 
по  различнымъ  релипознымъ  вопросамъ. 

<1»|1езев1усъ  (Карлъ-Ремпг1й  Ргезешиз, 
1818 — 97) — изв-Ьстный  н^ментй  химикъ,  выс- 
шее образован1е  получилъ  въ  Бонн-Ь  п  Гис- 
сен^,  гд^  былъ  ассистентомъ  въ  Либиховской 
лаборатор1и.  Въ  1845  г.  Ф.  сделался  орди- 
нарнымъ  профессоромъ  физики,  хшпи  и  тех- 
нолопи  въ  существивавшемъ  въ  Внсбаден-Ь 
до  1876  г.  сельско-хозяйственномъ  инсти- 
тутЬ  п  основалъ  тамъ  химическую  лаборато- 
рш,  которая  была  соединена,  въ  1862—1877 
г.,  съ  фармадевтическимъ  училищемъ,  въ 
1868  г. — съ  агрикультурно-химическою  и  ойно- 
логической  опытною  станщей,  съ  1884  г. — съ 
бактер1ологическимъ  институтомъ.  Огромную 
известность  въ  ученомъ  мхре  Ф.  прхобрЬлъ 
следующими  двумя  классическими  трудами 
по  аналитической  хим1и:  «Ап]еиип8  гиг 
аиаШаНуеп  сЬет.  Апа1у8е»  (Боннъ,  1841, 
аУ  изд.,  Брауншвейгъ,  1886)  и  «АЫеНии^ 
гиг  ^пап^^^а1^Vеп  сЬега.  Апа1у8е»  (Браунш- 
вейгъ, 1845;  "VI  изд.,  1873—87);  оба  эти  труда 
переведены  на  мног1е  языки-  зат^мъ  «ЬеЬгЬ. 
йег  СЬет1е  Шг  Ьап(1'лг1г1,е,  Рогь^гаалтег  ипй 
КатегаИ81еп»  (тамъ  же,  1847);  «СЬеш1зсЬе 
ХТшегзисЬипё  йег  шсМ1д81еп  М1пега1ша88ег 
(168  Нег20ё81Ьпт8  Nа88аи>  (Висбадепъ,  1850 
—68)  и  отдельными  выпусками  (1859—90); 
далее  «(:ге8сМсЫе  йез  сЬет.  ЬаЪога1опитз 
1п  ШезЬаЛеп»  (тамъ  лее,  1873)  и  сХеИзсЬгШ 
Гиг  апа1уи8сЬе  СЬет1е>  (тамъ  же,  съ  1862  г.), 
а  также  вместе  съ  Виллемъ  (\У111):  «Кепе 
УегГаЬгипб8\уе1зеп  гиг  РгиГипд  йег  РоиазсЬе 
ипй  8о(1а,  йез  Вгаип81,е1п8  и.  8.  \у.»  (Гейдель- 
бергъ,  1843).  Ср.  Н.  Егезешиз'а  (сына  Рем. 
Ф.  и  преемника  съ  1881  г.  по  заведыван1Ю 
опытной  станщей)  <2аг  Ег1ппегипд  ап  К. 
Ггсзепшз»  (1898)  и  «СгезсЬ.  б.  сЬеш.  ЬаЪога- 
1ог1иш8  ги  \У1е8Ьа(1еп  е1с.>  (1898). 

Фрезср-ь— см.  Фрэзеръ. 

Фрезлон-ъ  (Алексаидръ  ГгезЬп)— фран- 
цузск1й  политичесмй  деятель  (1808  —  67). 
Былъ  адвокатомг;  издавалъ  газету  «Ргёсиг- 
зеиг  й'Апдегз».  Въ  1848  г.  былъ  выбранъ  де- 
путатомъ  въ  учредительное  собраше.  При- 
мкнувъ  къ  парт1и  умереиныхъ  республикан- 
цевъ,  онъ  былъ  при  Кавеньяке  мпнистромъ 
общественныхъ  работь,  а  затемъ  получилъ 
м-йсто  гоиеральнаго  адвоката  кассащониаго 
суда,  которое  занималъ  до  декабрьскаго  пе- 
реворота 1851  г. 

Фрезьс  (Амеде  -  Франсуа  Рге21ег)  — 
франц.   инженеръ   (1682  —  1773).   Въ  1711— 


1714  г.  былъ  посланъ  въ  пспансшя  колон1п 
Южной  Америки  для  производства  научныхъ 
и  военно  -  стратегическихъ  изследованШ.  На- 
писалъ:  сКекИоп  йи  Уоуа§е....  аих  сб1е8 
йи  СЫ1у  е1  йи  Рёгои,  Ы1  репйаШ  1ез  ап- 
пёез  1712— 14>  (П.,  1716)  I!  «ЬеИге  сопсетап1 
1'М81о1ге  йез  1гетЪ1втеп18  йе  1егге  йе  Ыта> 
(с1оигпа1  йе  Уегйип»,  1755,  ноябрь).  Ф.  при- 
нималъ  учаспе  въ  первоначальной  разработке 
начертательной  геометр1и.  Въ  сочиненш  «Ъа 
1Ьёог1в  е1  1а  ргаИоие  йе  1а  сопре  йез  рхеггез 
е1  йез  Ъо18,  ои  1га11.ё  йе  81ёгёо1от1е>  (Страс- 
бургъ,  1738  —  39),  Ф.,  между  прочимъ,  зани- 
мался изследован1емъ  пересечешя  телъ  и 
развертываи1я  поверхностей,  образованныхъ 
изъ  конечнаго  или  безконечнаго  числа  плос- 
костей. Онъ  написалъ  таклсе  «Е1етеп18  йв 
1ёгёоте1г1е  а  Гизаде  йе  ГагсЬ11ес1иге  в1с.» 
(П.,  1759—60).  В.  В.  Б. 

Фрсй  (Ргеуг),  т.  е.  «господи нъ> — въ  скан- 
динавской миеолопи  мудрый,  добрый  богъ 
изъ  рода  вановъ  (см.),  сынъ  Н1орда,  брать 
Фрейи  (см.),  властитель  моря,  воздуха,  солн- 
ца, дождя  и  земной  растительности,  къ  кото- 
рому обраш,алпсь  съ  мольбами  о  дарован! и 
мира  и  плодород1Я.  Какъ  повествуетъ  старая 
Эдда,  онъ  помогаетъ  всемъ  въ  несчаспяхъ  и 
ни  къ  кому  не  относится  враждебно.  Его  лю- 
бовь къ  прекрасной  дочери  великана  Гимира, 
Герде,  составляет!,  сюжетъ  одной  изъ  лучшихъ 
пёсенъ  Эдды,  «8к1гшзт31'а»,  въ  которой  раз- 
сказывается,  какъ  Скирниръ,  слуга  Ф.,  при- 
велъ  изъ  1отунгейма  своему  господину  его 
возлюбленную  невесту. Ф.  представлслся  обык- 
новенно едущимъ  на  золотисто-желто мъ  вепре 
Гуллинбурсти  («золотощетинный»).  Онъ  обла- 
даетъ  чудеснымъ  кораблемъ  Скидбландиръ,  ко- 
торый можегь  вместить  въ  себе  всехъ  6о- 
говъ,  но  можетъ  и  складываться  и  поме- 
ститься въ  кармане.  Свиту  Ф.  составляютъ 
Ь108а1Гаг  (светлые  эльфы).  Ф.  чтился  глав- 
нымъ  образомъ  въ  Швещи,  но  культъ  его  не 
былъ  чуждъ  и  германцамъ:  местный  герор. 
ингевоновъ  (см.)  тожествененъ  съ  Ф.,  пмею- 
щимъ  на  севере  также  прозвище  Ингви. 

Фрсй  (Адамъ  Леонтьевичъ,  1820—76)  — 
педагогь.  Былъ  пнспекторомъ  училища  при 
церкви  св.  Анны  въ  Петербурге.  Нзвестенъ 
какъ  составитель  учебниковъ  по  немецкому 
языку,  которые  въ  свое  время  пользовались 
большимъ  распространен1емъ  въ  среднеучеб- 
ныхъ  заведен1яхъ.  Его  «РгакИзсЬе  йеШзсЬе 
Е1етеп1аг-8ргасЫ1еЬге>  въ  1863  г.  вышла 
6-мъ  издан1емь;  въ  1866  г.  напечатана  пе- 
реработка этой  книги  для  русскихъ  гимна- 
31Й,  также  выдержавшая  пЬсколько  издашй. 
Въ  1872  г.  появился  составленный  и иъ  «Про- 
странный русско-немецк1Й  и  немецко  -  рус- 
сшй  словарь»  и  вследъ  зат4мъ  тотъ  же  сло- 
варь въ  сокращенномъ  виде.  См.  «Народная 
школа»  (1876,  №  14). 

Фрсй  (Адольфъ  Егеу,  род.  въ  1855  г.)— 
швейцарск1й  историкъ  и  поэгь,  сынъ  Якова 
Ф.  Главнейпая  сочинеп1я:  «А1Ьгес111  V.  НаПег 
ипй  8е1пе  Вейеи1ип8  Шг  Й1в  йеШзсЬе  ЫИе- 
га1иг»  (Лпц.,  1879),  «(}вй1сЫе»  (1Ый,  1886), 
«В1е  Ьо1уе118сЬо  Агшее  1ш  ^.  1799»  (Цюрихъ, 
(1887),  «Ег1ппегипдеп  ап  Со1Ш1ей  КеИег» 
(Лпц.,  1892;  2-е  изд.,  1893). 
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Фрей  (Адеисандръ  Яковлевичъ,  1847  — 
99)— врачъ-псих1атръ,  съ  1872  г.  до  смерти 
состоя1ъ  дпректорочъ  частной  л-Ьчебницы  для 
душевно-больвыхъ  въ  С.-Петербург!.  Въ  те- 
чвв1е  многнхъ  л1тъ  Ф.  прпннмадъ  участхе  въ 
экспертизахъ  ио  уголовнымъ  д'Ьла.мъ  въ  с.-пе- 
тербургскомъ  окружно.мъ  суд*. 

Фрев  (Впльямъ,  псевдоннмъ  Владимира 
Константниовича  Гейнса)  —  писатель  (183У 
—■)■),  воспитывался  въ  брестлитовскомь  ка- 
детскомъ  корпус*  и  дворянскомъ  полку  (впо- 
сд*дств1и  Константиновское  поенное  учили- 
ще). Въ  1858  г.  зачисленъ  въ  л.-гв.  финлянд- 
скШ  полкъ.  По  окончан1и  курса  сперва  въ  ар- 
тиллерийской, а  зат^мъвъ  акаде.М1Н  генераль- 
наго  штаба  Ф.  былъ  (1565)  прикомандирванъ 
къ  Пулковской  обсерватор1п  и  участвовалъ  въ 
работахъ  по  изм'Ьрен1ю  52-й  параллели.  Бу- 
дучи клпитаномъ  генерал1.наго  штаба,  Ф.  эми- 
грировалъ  въ  1868  г.  въ  С-Ьв.  Америку,  гд* 
основалъ  земледельческую  ферму  на  комму- 
нястическпхъ  началахъ.  Коммуна  Ф.  чрезъ 
несколько  д-Ьтъ  распалась  и  Ф.,  посл-Ь  долго- 
л^тнихъ  скнтан1й,  во  времп  которыхъ  онъ 
прошелъ  самыяразнообразныя  стад1и  счернаго 
труда>,  переселился  въ  Англ1ю.  Въ  1870- хъ  гг. 
Ф.  пом-Ьщалъ  корреспонденщи,  очерки  изъ 
американской  жизни  и  статьи  по  разнымъ  со- 
ц1альнымъ  вопросамъ  въ  «Отеч.  Запискахъ», 
€Д'Ьд*>,  сНед^л*»  и  «В-Ьсти.  Европы».  Но  осо- 
бенный интересъ  «м'Ьетъ  его  переписка  съ 
Толстымъ.  Ф.  принадлежитъ  къ  гЬмъ  р'Ьдкпмъ 
катурамъ,  для  которыхъ  искате  правды  жизни 
является  единственнымъ  и  исключительнымъ 
стимуломъ  ихъ  д-Ьятельности.  Отличаясь  вы- 
дающимися способностями  а  дарован1Ями,  Ф. 
получилъ  серьезное  научное  образоЕан1е  и 
скоро  обратплъ  на  себя  вниманхе  въ  выс- 
шихъ  военныхъ  сферахъ;  предъ  нимъ  откры- 
валась блестящая  карьера;  но  общественный 
подъемъ  1860- хъ  гг.,  захватнвъ  Ф.,  заставплъ 
его  пойти  по  другому  пути.  Вдумчивый  съ  ран- 
ннхъ  л'Ьтъ.  чутк1й  къ  высшимъ  этическпмъ 
вопросамъ.  Ф.  поставнлъ  себ*  задачей  найти 
форму  жизни,  которая  обезпечивала  бы 
безбедное  существован1е  наиболее  обездолен- 
ной масс*.  Сначала  онъ  искалъ  осуществле- 
н1я  своего  идеала  въ  совдалистическихъ  тео- 
р1Я1ъ  и  практпческихъ  попыткахъ  построить 
жизнь  на  новыхъ  экономическихъ  началахъ, 
но  подъ  конецъ  своей  жизни  онъ  пришелъ 
къ  уб*жден1Ю,  что  «экономическая  реформа 
еще  недостаточна  для  улучшен1я  людей,  что 
собственность  не  есть  корень  зла,  а  только 
одно  изъ  многочисленныхъ  проявлен1й  эгоиз- 
ма>.  что  основой  для  обновленш  жизни  должно 
служить  релпг10зное  чувство,  облекающее 
идеи  альтруистической  философ1и  въ  живые 
поэтичесше  образы;  отсюда  Ф.  опред'Ьляетъ 
религ1ю  какъ  ссовокупность  образовъ,  вопло- 
щающихъ  собою  жизнь,  основанную  на  аль- 
трупзм*э...  сбезъ  этого  образнаго  поэтическа- 
го  воплошен1я  иравственныя  правила  не  мо- 
гли бы  прочно  прививаться  къ  людямъ>.  Ср. 
брошюру  Р.  Рейнгардта,  «Необыкновенная 
личность»  и  письма  Ф.  къ  Л.  Н.  Толстому 
'«Волжск.  В-Ьстникъ»,  1891  и  1895).        Ж 

Фро11  (Не1пг1сЬ  Ргеу)— н*мецк1й  зоологъ 
анатомъ    (1822— СЮ).    Съ    1838  г.    изучалъ 


медицину  въ  Бона*,  Берлин*  и  Гёттинген* 
и  въ  посл*днемъ  пзъ  этихъ  университетовъ 
сталъ  ассистентомъ  проф.  Фукса.  Въ  1847  г. 
Ф.  началъ  читать  лекши  по  медицин*  въ 
Гёттинген*  и  уже  въ  1848  г.  прнглашеиъ,  въ 
качеств*  профессора  гистологии  и  сравни- 
тельной анатомии,  въ  Цюрихь,  гд*  онъ  въ 
то  же  время  состоялъ  директоромъ  института 
микроскопической  анатомии.  Поел*  учрежде- 
Н1Я  иолптехникума  Ф.  читалъ  лекщи  по  зо- 
олопи  въ  этомъ  заведен1и.  Ф.  былъ  весьма 
многосторонней  ученый;  его  работы  касаются 
анатом1и  безпозвоночныхъ,  гистолопи  чело- 
в*ка,  макроскопической  техники,  энтомою- 
пи.  Ф.  собралъ  ввликол*пную  коллекшю  на- 
с*комыхъ,  особенно  богатую  р*дкими  пред- 
ставителями М1сго1ер1йор1.ега.  Сочинен1я  Ф. 
по  ГИСТ0Л0Г1И.  а  также  его  книга  о  микро- 
скоп* пользуются  большою  пзв*стностью  и 
переведены  на  вс*  европейск1в  языки.  Изъ 
важ11*йшихъ  работъ  Ф.  назовемъ:  €Апа1опив 
(1ег  \У1гЬе11о8еп  Т1еге»  (Лпц.,  1847)  и  «Ве1- 
1га§е  2ЧГ  Кепп1п15  \р1гЬе11о8ег  'Пеге>  (Браун- 
швейгъ,  1847)— совм*стно  съ  Р.  Лейкартомъ; 
-гНапйЬисЬ  йег  Н181о1од1е  ипй  НхзЮсЬешхе  йез 
МепзсЬеп»  (5-ое  пзд.  Лпц..  1875);  «Ваз  МШ- 
гозкор  ипй  (Не  ш^кгозкорезсЬе  ТесЬп1к>  (Лпц., 
1863,  8-ое  изд.  1886);  «(Згипс12и8е  йег  Я15- 
1о1одге>  (Лпц.,  18Т5,  3-е  изд.,  1885).  Въ  об- 
ласти энтомолог1и  особенно  вая;ны  сл*дую- 
щ1я  сочппешя:  <В[в  Тшееп  апй  Р1егорЬогеп 
<1ег  8сЬ\^е12>  (Цюрихъ,  1856);  «Кеухзшп  йег 
Nер^^си1еп>  (Ь1ипаеа,  1857);  «Ваз  Тшеепде- 
ппз  Е1асЫ81а»  (тамъ  же,  1859);  «Оаз  Т1пе- 
еп^епиз  Огшх>  (тамъ  же,  1863);  «В1в  Глр!- 
{1ор1егеп  йег  8сЬ\^е12>  (Цюрихъ,  1880).  Ф. 
принпмалъ  участ1е  въ  издаши  «Мопа188с11г1Г1 
йез  тззепзсЬаГШсЬеп  Уеге1пез  1п  2ипсЬ> 
(1856—89)  и  крупнаго  труда  Стэетона:  «КаШ- 
га1  Н1з1огу  оГ  гЬе  Тгпехпа»  Н.  Н.  А. 

Фреп  (Елизавета  Егу)— англ1йская  фи- 
лантропка (1789  —  1845),  посвятившая  всю 
жизнь  на  улучшен1е  состояшя  тюремъ  и  об- 
легчен1е  участи  осужденныхъ.  Происходя 
изъ  религшзной  квакерской  семьи,  она  еще 
молодой  д*вушкой  открыла  въ  дом*  своего 
отца  школу  для  б*дныхъ  д*тей,  которую  еще 
бол*е  расширила  поел*  выхода  замужъ  за 
богатаго  квакера  1осифа  Фрея.  ЗагЬмъ  она 
устроила  школу  для  д*тей  преступниковъ, за- 
ключенныхъ  въ  ньюгэтской  тюрьм*,  а  въ 
1819  г.  учредила  школу  для  обучен1яи  самихъ 
заключенныхъ  грамот*  и  ремесламъ.  Всеоб- 
щую изв*стность  она  пр1обр*ла  благодаря 
многочисленны мъ  по*здкамъ  по  Германш, 
Франши  и  Америк*,  предпринятымъ  ею  съ 
ц*лью  облегчения  участи  заключенныхъ.  По- 
ел* ея  смерти  дочери  ея  издали  написанные 
ею  мемуары,  подъ  заглав1емъ:  «Мешо1г8  оГ 
1Ье  ИГе  оГ  ЕИзаЬеШ  Г.»  (Л.,  1847). 

а»рей  (^ате8  В.  Ргу)— американсгай  ге- 
нералъ,  род.  въ  1827  г.  Во  время  междоусоб- 
ной войны  былъ  на  сторон*  с*верянъ  и  прн- 
нималъ  участ1е  въ  военныхъ  д*йств1яхъ  1861 
—63  г.  Въ  1863  г.  былъ  назначенъ  уполномо- 
ченнымъ  при  арм1и  и  ириводилъ  въ  псоол- 
нен1с  законъ  о  конскрипши.  Съ  1863  по 
1866  г.  ему  удалось  набрать  свыше  1000000  но- 
вобранцевъ  и  вернуть  въ  арм1Ю  76СЮ0  дезер- 
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тировъ.  Онъ  написалъ  «Н181опса1  ап(1  1е8а1 
0ЙСС18  оГЬгеуе18  1п  1Ье  агт1е8  оГ  Сггеа!  Вп1а1П 
апй  Ше  ПпИес!  81а1е8>  (1877). 

Фрей  (1оганнесъ-Питтеръ  йе  Ргеу,  1770— 
1834)— голландск1й  граверъ  на  м'Ьди,  родомъ 
изъ  Амстердама,  ученикъ  своего  шурина,  1. 
Лауверса,  съ  1814  г.  жнлъ  и  работалъ  въ 
Париж*.  Составилъ  себ-Ь  нзвЬстность  отлич- 
ными гравюрами,  при  исполнеп1и  которыхъ 
пользовался  одновременно  и  р'Ьзцомъ,  и  аква- 
фортнымъ  способомъ,  и  сухою  иглою.  Питая 
особенную  любовь  къ  Рембрандту,  воспроиз- 
велъ  МН0Г1Я  изъ  его  картииъ:  «З'рокъ  анато- 
М1и;>,  «Синдиковь  -  суконщиковъ»,  «Корабле- 
строителя съ  его  женою»,  «Ср'Ьтен1е  Господ- 
не», «Портреть  самого  Рембрандта»,  «Пор- 
третъ  его  матери»  и  н'Ьк.  др.  Изъ  прочихъ 
гравюръ  Ф.,  лучшими  могутъ  считаться:  «Иса- 
акь,  благословляющ1Й  1акова»,  съ  Г.  Флинка, 
«Семейство  Г.  Доу»,  съ  этого  художника,  «Пор- 
третъ  адмирала  М.  Г.  Тромпа»,  съ  Лнвенса, 
«Пустынникъ  въ  пещер-Ь»  и  «Фплософъ,  чита- 
ЮЩ1Й  при  огн-Ь»,  съ  Брекеленкама. 

Фрей  (1оганнъ-Якобъ  Егеу,  1681—1772) — 
граверъ  на  м'Ьди,  родомъ  изъ  Люцерна,  обра- 
зовался главнымъ  образомъ  въ  Рим-Ь,  гд* 
жилъ  съ  1703  г.  до  самой  своей  смерти.  На- 
ставниками его  зд-Ьсь  были  А,  ванъ-Вестер- 
гоутъ  и  К.  Мараттн.  Посл*дн1й  посов'Ьтовалъ 
ему,  для  достижения  въ  гравюрахъ  большей 
живописности,  соединять  работу  р^зцомъ  съ 
работою  аквафортною  иглою.  Послушавшись 
этого  сов'Ьта,  Ф.  мног1я  изъ  своимъ  произве- 
дений сначала  вытравляя  крепкою  водкою 
и  потомъ  оканчивалъ  грабштихелемъ.  Очень 
сильный  пунктиръ,  расположенный  въ  вид-Ь 
гатриховъ  и  перекрещенный  н'Ьжными  чер- 
тами сухой  иглы,  придаетъ  большую  мягкость 
полутонамъ  въ  его  изображешяхъ  челов'Ьче- 
скаго  тЪла.  Достоинства  гравюръ  Ф.  состоять, 
кром-Ь  того,  въ  правильности  рисунка,  въ  со- 
блюден1и  гармоничности  тоновъ  краски  и  въ 
в-Ьрной  передач*  оригиналовъ.  ВсЬхъ  его  про- 
изведен1й  насчитывается  свыше  сотни;  н-Ько- 
торыя  изъ  нихъ  очень  крупнаго  формата. 
Наиболее  зам-Ьчательнын  между  ними — «Би- 
д-Ьше  св.  Ромуальда»  съ  А.  Сакки,  «Послед- 
нее иричащен1е  св.  1еронима>,  «Мучен1е  св. 
Севаст1ана»  и  «Лоп.  съ  его  дочерьми»  съ 
Доменикиао,  «Св.  Карлъ  Борромей,  воскре- 
И1аюш,1й  младенца»  съ  П.  да-Кортоны,  «Смерть 
св.  Франциска  Ксавер1я»,  «Пмператоръ  Ав- 
пстъ  затворяетъ  двери  храма  Януса»  и  «Св. 
Берпгардъ  приводптъ  антипапу  Виктора  къ 
ногамъ  Иннокент1я»  съ  К.  Маратти,  «Аврора», 
^  Архапгелъ  Михаилъ»,  «Бахусъ  и  Ар1адна> 
и  «Отцы  церкви,  разсуждаюиие  о  безсЬмен- 
номъ  зачатш»  съ  Г.  Рени,  «иогребен1е  св. 
Иотрониллы  :>  съ  Гвврчино  и  «Похпщен1е  Ев- 
ропы» съ  Фр.  Альбани. 

Фрей  (ЬтЛ  Ргеу)— швейцарсшй  полити- 
Ч(!ск1й  д-Ьятель,  род.  въ  1838  г.  Въ  1860  г. 
онъ  отправился  путешествовать  въ  Соединен- 
ные П1таты,  пр'тялъ  участ1е  въ  междоусоб- 
ной войн*,  дослужился  до  чина  майора  и  въ 
сражении  при  ГеттнсбургЬ  (1863)  попалъ  въ 
ил-Ьнъ  къ  юл;анамъ.  Получивъ  свободу,  онъ 
вернулся  въ  1865  г.  въ  Европу  и  участво- 
валъ    въ    управлен1и    кантономъ    Базель.  Въ 


1872  г.  былъ   избранъ    въ  швейцарский  нащ- 

ональный  сов'Ьтъ  и  занялъзд1>сь  выдающееся 

м^Ьсто  среди  предводителей  л-Ьвой,  а  въ  1875  г. 

!  избранъ  президентомъ  совета.  Въ  1882  г.  со- 

'  юзный  сов'Ьтъ  назначидъ  его  на  вновь  учреж- 

I  денный    постъ  швейцарскаго    чрезвычайнаго 

! посланника  п  полномочнаго  министра  въ  Со- 

I  единенныхъ    Штатахъ;    занималъ    эту  дол;к- 

ность  до  1888  г.  Въ  1890  г.  былъ  избранъ  въ 

!  союзный  сов'Ьтъ  а  въ  1894  г.  исполнялъ  обя- 

I занности  президента  швейцарскаго  союза. 

Фрей  (Мартинъ)  —  мюнхенск1й    поэтъ  я 
драматургъ,  см.  Грейфъ  (IX,  607). 

а»рей  (Яковъ   Ргеу,   1824— 1873)— швей- 
I  царск1й    писатель.   Его*  новеллы:    «ХшзсЬеп 
I  ^и^а  ипй  А1реп»  (Лпц.,  1858),  то  же  т.  3:  «В1е 
;  \Уа18е  уоп  НоШдеп»  (Базель,  1863),  «8сЬ\уе1- 
гетЪМег»  (Аарау,   1864),   «Кеие   8сЬ\уе12ег- 
ЫМег»  (Бернъ,  1877)  принадлежать  къ  числу 
лучшихъ  произведен1й  швейц.  литературы. 
I     Фрейберг-ь  (Рге1Ьег§) — городъ  въ  Сак- 
I  сонхи,   у   сЬверноЙ   подошвы    Рудныхъ  горъ. 
Въ  старомъ  город-Ь   сохранилась   часть   кр*- 
!  постныхъ  ст-Ьнъ    съ  башнями.  Соборъ  ХУ  1!. 
I  въ  позднеготическомъ  стил*.   реставрирован, 
въ  1893  г.;   зам'Ьчательны  въ  немъ  такъ  наз. 
Золотыя  ворота — великол-Ьиный  образецъ  ран- 
:  ней  готики,   гробницы  саксонскихъ   курфюр- 
;  стовъ  (Морица  Саксонскаго  и  др.).  На  самомъ 
I  возвышенномъ  пункт*  города  црк.  св.  Петра 
I  съ  колокольней  въ  72  метра  высоты,  съ  такъ 
I  наз.  горнымъ  колоколомъ.    Замокъ  Фрейден- 
I  штейнъ,  построенный  курфюрстомъ  Августомъ 
I  въ  1572  г.,  теперь  арсеналъ;  ратуша  XV  в.,  го- 
'  стиный  дворъ  XV  в.  съ  музеемъ  древностей, 
!  музей   короля  Альберта.   Ф.  главн.  образомъ 
I  изв-Ьстенъ  своей  горной  академ1ей,  основанной 
въ  1765  г.   и   считающейся   одною    изъ   луч- 
;  шихъ  высшихъ  школъ  этого  рода  въ  Европ-Ь. 
I  Въ  1901 — 02  г.   въ  ней  были  21  преподава- 
тель, 415  студентовъ   и   32  вольнослушателя. 
I  Коммерческое   горное   и   строительное    учн- 
I  лиша,  дв*  гимназ1п,  ремесленные  и  сельско- 
I  хозяйственные    курсы   для  взрослы хъ.   Глав- 
I  ное  зацят1в  жителей  (30175  чел.  въ  1900  г.)— 
'[  горное  д*ло.  Съ  XII  в.   изв-Ьстны   фрейберг- 
ск1е  серебряные  рудники.  Съ  1524  по  1850  г. 
■  добыто  было  зд'Ьсь  2  милл.  кгр.  серебра.  Вь 
1885  г.   нанбод'Ье  крупные  рудники  перешли 
I  во  влад'Ьн1е  государства.  Въ  1900  г.  нзъ  этихъ 
рудниковъ   добыто   210539  тоннъ  серебряной 
руды,  стоимостью   въ  2  милл.  марокъ.   Сере- 
броплавильныя  заведен1я.   Золото-  и  сребро- 
ткацкое  производства.  Чугуннолитейные,  про- 
волочные и  машиностроительные  заводы;  цро- 
изводство  удобрительныхъ  туковъ,  лаковъ,  ип- 
струментовъ,  пороху  и  др. 

История.   Поел*   открытая   зд*сь  серебря- 
ны хъ   рудниковъ   (около   1165  г.)   маркграфъ 
Оттонъ  перссолплъ  сюда   съ  Гарца   горных'. 
I рабочихъ  (1185)  и  построплъ  укр*плен>е,  ви- 
'  кругъ   котораго    возникъ    городъ,   названный 
въ  1221  г.  Ф.  Изъ   привилепй,   дарованныхъ 
;  Ф.    маркграфами     мейсенскими     (особенно 
[  Генрихомъ   Св*тл*йшимъ),    и   изъ   м*стныхъ 
I  обычаевъ  образовалось  къ  концу  XVII  фре11- 
'  Оергское  горное  право,  распространившееся 
зат*мъ    по   всей   Силез1н    и    положенное    въ 
основан1е    иглаускаго    горнаго  права.   Суще- 
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<  твуютъ  два  сборника  фрейб.  горнаго  права, 
редактированные  въ  XV  в.  При  многократ- 
ныхъ  въ  XIII  в.  разд'Ёлахь  влад11н1й  между 
членами  Веттинскаго  до.мафрейбергск^е  руд- 
ники всегда  оставались  въ  общемъ  влад'Ьн1и^ 
Въ  129»")  г.  городъ  былъ  взигь  королемъ  Адоль- 
фомъ,  а  въ  1307  г.  завоеванъ  обратно  Фридрн- 
хомъ  Миролюбнвымъ.  Поел*  разд-Ьда  1-185  г. 
Ф.  достался  Альбертннской  лин1н  (рудники— 
лишь  въ  1527  г.).  Въ  1632  г.  Ф.  былъ  взять 
имнерскими  войсками  и  дважды  выдержалъ 
затЬмъ  осаду  шведовъ.  29  окт.  1762  г.,  во 
время  7-л'Ьтиси  войны,  въ  окрестностяхъ  Ф. 
нроисходило  сражеи1е  между  австр1йцами, 
подъ  начальством!,  генер  Гадика.  и  прусск. 
войсками  принца  Генриха.  Результагомъ  этого 
сражения  было  то,  что  австрийцы  очистили 
Саксои1ю,  германские  князья  объявили  себя 
нейтральными,  а  императрица  Мар1я-Терез1я 
вступила  съ  Пруссией  въ  мирные  переговоры. 
Въ  сентябре  1813  г.  Ф.,  занятый  небольшимъ 
отрядомъ  французовъ  и  вестфальцевъ,  былъ 
внезапно  атакованъ  австр1йскимъ  ген.  Шей- 
теромъ,  которому  удалось  захватить  въ  пл-Ьнъ 
почта  весь  неир1ятельск1й  отрядъ  и  коман- 
довавшаго  имъ  ген.  Бруно.  Ср.  Веп8е1ег,  «бе- 
8сЫсЫе  Гге1Ьег{г8  ипс!  8е1пег>  ВегеЬаие8> 
(1803);  Сгег1асЬ,  «К1е1пе  СЬгоп1к  уоп  Кге!- 
Ьеге»  (2-е  изд.,  1898);  Егт18сЬ,  с  Ваз  Рге1Ьег- 
уег  81а(11гесЬ1»  (Лпц.,  1889);  Неу(1епге1сЬ, 
«безсЫеЫе  ип(1  Рое^^хе  йез  Гге1Ьегеег  Вег^- 
Ьаиез»  (1892);  «1Ггкипс1епЬис11  йег  ЫасИ  Г.» 
(въ  <Со(Зех  111р1отаиси8  8ахоп1ае  гей1ае> 
(Лпц.,  1883-91.»). 

Френберг  ь  Максимил1анъ  -  Прокопш 
УОП  ЁгеуЬегё-Е1йепЬ)ег8,  1789— 1851)— бавар- 
СК1Й  государственный  деятель  и  историкъ. 
11акъ  членъ  палаты  депутатовъ,  выступалъ 
защитникомъ  консерватнвныхъ  началъ,  сто- 
ронникомъ  клерикализма  и  ультрамонтанскаго 
министерства.  Съ  1825  г.  стоялъ  во  глав*  мюн- 
хенскаго  государствениаго  архива  и  явился 
энергнчнымъ,  ум-Ьлымъ  организаторомъ  хра- 
нящагося  зд'Ьсь  матер1ала,  очень  ц-Ьннаго  для 
1;аждаго  историка,  работающаго  въ  какой  бы 
то  ни  было  области  немецкой  исторхи,  Въ 
40-хъ  гг.  былъ  министромъ  внутр.  Д'Ьлъ.  Тру- 
ды Ф.:  «В1е  а11е81е  Сге8сЫсЬ1е  уоп  Текетвее» 
(1822);  сЦеЬег  (1а8  аНйеа^зсЬе  оГГешИсЬе  (де- 
Г1сЬ18УегГаЬгеп>  (1824);  «СгезсЫсЫе  йег  Ьау- 
г18сЬеп  Ьапс181ап(1е5(1828— 29);  «РгаугааизсЬе 
ОезсЬ.  йег  ЬаупзсЬеп  6е8е12есЬип8  п.  81а- 
а^8VегV^•аиип8  *8е11  йеп  ХеЛеп  Мах1т111ап8  Ь 
(1836—39'.  Вм'Ьст'Ь  съ  Ногшауг'омъ  Ф.  про- 
должалъ  издан1е  Ланга  «Кеде81а  81Уе  гегиш 
Ьо1сагат  аи1о8гарЬа>  (тт.  5 — 12.  Мюнхенъ, 
1841—49).  См.  НоПег,  «Л1.  Р.  1<>е1Ьегг  у.  К- 
Е.>  (1852).  Г.  В. 

Френ6ургек1е  или  Саанскге  Альпы 
—см.  Альпы  (I.  560). 

Фрснбургь  (Гге1Ьигй)— кантонъ  Швей- 
царскаго  союза,  расположенъ  между  канто- 
нами Бернъ  съ  В,  кант.  Ваадтъ  съ  3  и  Ю  и 
Невшательскимъ  озсромъ  съ  С.  Кром'Ь  глав- 
ной сплошной  территор1и  Ф.  принадлежать 
три  округа,  лежащ1е  въ  пред'1лахъ  террито- 
р1И  кантона  Ваадтъ.  Пространство  1674,6  кв. 
км.  Р-Ьки:  Саана.  притокъАаръ,  иБруа(Вгоуе), 
протекающая  черезъ  Муртенское  оз.  и   впа- 


дающая вь  Невшательское  оз.  Кантоыъ  за- 
нимаеть  часть  првдъальи1йской  возвышенно- 
сти; въ  зап.  части  прсдставляетъ  плодородное 
плоскогор1е  (высшая  точка  Монъ  Жиблу 
1203  м.);  на  В  отъ  р.  Сааны  тянутся  известко- 
вые Саансие  или  Фрейбургск1е  Альпы  (вер- 
шины: Ваниль  Нуаръ  2386  м.,  Молезонъ  2005 
м.,  Берра  1724  м.).  Насаенге.  Въ  1900  г. 
было  127719  жнт.  (65011  мжч.  и  63321  жнщ.), 
въ  томъ  числ*  католиковъ  108950  и  проте- 
стантовъ  19137.  У  87541  чел.  родной  язывъ — 
французскШ.  у  38759  —  н1мешпй,  у  1839  — 
нтальянсгай.  Землед-Ьл^е  доставляеть  хл-Ьбъ 
въ  количеств*  достаточномъ  для  продоволь- 
ств1я  населения.  Виноградники  дали  въ  1900  г. 
33620  гкл.  вина.  Плодоводство  въ  обширныхъ 
разм'Ьрахъ.  Табаководство  въ  последнее  де- 
сятил*т1е  падаетъ.  Скотоводство;  изв-Ьстная 
фрейбургская  порода  крупнаго  рогатаго  скота. 
Въ  юго-вост.  части  процв'Ьтаетъ  альи1Йско1* 
хозяйство  (превосходный  сыръ  (лгиуёге).  Въ 
1900  г.  всЬхъ  сортовъ  сыра  произведено  3,8 
милл.  кгр.,  на  сумму  4,5  милл.  фр.  Добываются 
гипсъ  и  строительный  камень.  Удобной  земли 
1471,5  кв.  км.,  въ  томъ  числ*  подъ  пашнямн, 
фруктовыми  садами,  лугами  и  пастбищами 
1177,2  кв.  км.,  л1)С0ВЪ  309,1  и  внноградни- 
ковъ  2,1  кв.  км.  Неудобныхъ  земель  203,1  кв. 
км.  (12,17о)-  Въ  1901  г.  считалось  лошадей 
9276,  крупнаго  рогатаго  скота  90672,  овецъ 
10104,  козъ  18034,  свиней  46146.  Обрабаты- 
вающая промыгиленностъ.  Въ  1895  г.  52  фа- 
брики съ  1415  рабочими  п  64  паровыми  ма- 
шинами въ  1173  лошадиныхъ  си.1ъ;  производ- 
ство часовъ,  бумаги,  снгаръ,  паркета  и  сте- 
кла. Выд-Ьлка  кожъ  и  плетеныхъ  соломен ныхъ 
изд"Ьл1й.  Вывозъ  л*са,  плетеныхъ  изд'Ьл1й. 
сыра  и  скота.  Жел'Ьзныхъ  дорогъ  142  км., 
шоссейныхъ  1739  км.  Учебный  заведетя.  Уни- 
верситетъ  открыть  въ  1889  г.,  сначала  съ 
двумя  факультетами,  юридичсски.мъ  (вместо 
бывшей  кантональной  юридической  школы)  и 
философскимъ.  Въ  1890  г.  открыть  богослов- 
ский факультетъ,  въ  1896  г.  физико-матема- 
тическ1й  и  естественный  факультеты.  Въ 
1900—01  г.  было  студентовъ  380,  профессо- 
ровъ  »  преподавателей — 57.  Духовная  семи- 
нария и  коллег1я  св.  Михаила  (состоигь  изъ 
гимназш  н  промышленно-коммерческой  шко- 
лы), ремесленное  училище,  учительская  се- 
мииар1Я,  сельско-хозяйственное  учил.,  20  го- 
родскихъ  училищъ,  259  начальныхъ  школъ 
(20390  учащихся,  съ  спещальнымъ  школьнымъ 
фондомъ  въ  4,7  милл.  фр.).  Расходъ  на  на- 
родное образован1е  (кантональнаго  прави- 
тельства и  общинъ)  въ  1899  г.  составлялъ 
1.2  милл.  фр.  У  проблеме  и  финансы.  По  кон- 
ститущи  7  мая  1857  г.  законодательная  власть 
принадлежитъ  Большому  сов-Ьту.  избираемому 
(1  членъ  на  1200  жителей)  на  5  л-Ьтъ  вс*мн 
гражданами  кантона,  достигшими  20-л*тняго 
'  возраста.  Пассивнымъ  избирательнымъ  пра- 
!  вомъ  пользуются  ВС*  полноправные  граждане, 
I  достигш1е  25-л*тняго  возраста.  Кром*  обще- 
•  законодательныхъ  функшй,  въ  компетенц1ю 
I  Большого  совета  входить  право  помилован1я. 
I  Исполнительная  власть  принадлежитъ  Госу- 
I  дарственному  сов-Ьту  изъ  7  члсновъ,  изби- 
I  раемому  на  5  д'Ьть  Большимъ  сов*томъ.  Кон- 
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ститущя  устанавливаетъ  обязательное  без- 
платное  начальное  обучеше,  обозпечива^тъ 
духовенству  вл1ятельное  иоложе1ае  въ  д'Ьл'Ь 
народнаго  образова1мя  и  признаетъ  равноправ- 
ность языковъ  французскаго  и  н^мецкаго; 
но  французсглй  текстъ  законовъ  считается 
подлпнникомъ.  ВысшШ  судъ  (ТпЪипа!  саШо- 
па1)  избирается  Большимъ  сов'Ьтомъ  вь  со- 
ставе 9  членовъ  на  8  л'Ьтъ.  Окружные  суды 
избираются  соединенны иъ  собранхемъ  Госу- 
дарственнаго  сов-Ьта  и  Кантональнаго  трибу- 
нала. Низшей  судебной  инстанвдей  являются 
мировые  судьи.  Въ  уголовныхъ  д'Ьлахъ  дЬй- 
ствуетъ  судъ  присяжныхъ.  Общины  управля- 
ются выборнымъ  общиннымъ  сов'Ьтомъ,  съ 
спндикомъ  (амманомъ)  во  глав'Ь.  Е1кегодный 
бюджетъ  3  —  4  милл.  фр.  Въ  посл^дп1е  10— 
15  л^Ьтъ  избытокъ  доходовъ  надъ  расходами 
далъ  возможность  открыть  университетъ. 

Исторгя.  Первыми  обитателями  Ф.  были 
гельветы  (см.).  На  Муртенскомъ  и  Невша- 
тельскомъ  озерахъ  сохранились  остатки  ихъ 
свайныхъ  построекъ.  Римляне  основали  зд^сь 
колошю  АуепИсшп  (нын*  городъ  АуепсЬез). 
Въ  эпоху  переселешя  народовъ  зд'Ьсь  посе- 
лились къ  В  отъ  р.  Ааръ  алемаины,  а  къ  3 — 
бургунды.  Съ  VI  в.  страна  разделяла  судьбу 
Бургунд1н  (см.),  войдя  въ  1а  в.  въ  состакъ 
Верхнебургундскаго  государства,  а  въ  1032  г. 
въ  составъ  Германской  пмперхи.  Какъ  ленъ 
германской  имперхп,  страна  съ  XII  в.  нахо- 
дилась во  влад'Ьнги  графовъ  Церингенъ.  Бер- 
тольдъ  IV  основалъ  въ  1176  г.  въ  Юхтланд-Ь 
(земл^Ь  Уго)  городъ  Ф.  и  даровалъ  ему  го- 
родское право  по  образцу  города  Фрейбурга 
въ  Брейсгау.  Въ  1218  г.  Фрейбургъ  перешелъ 
нодъ  власть  графовъ  Кнбургъ,  въ  1277  г.  — 
къ  Габсбургамъ.  Ф.,  въ  союз'Ь  съ  бургунд- 
скими феодалами,  боролся  съ  Берномъ  и  пО' 
тери'Ьлъ  пораже1пе  въ  сражен1яхъ  при  Дорн- 
бюл-Ь  (1298)  и  Лаунен*  (1339).  Въ  1452  г.  Ф. 
перешелъ  къ  Савой-Ь,  а  въ  1481  г.  присоеди- 
нился къ  Швейцарскому  союзу.  Въ  1516  г. 
зд'Ьсь  былъ  заключенъ  в'Ьчный  миръ  между 
Франшей  и  швейцарскими  союзными  канто- 
нами. Въ  эпоху  реформаши  Ф.  строго  дерл;ался 
католичества  и  въ  1580  г.  открылъ  доступъ 
1езуитамъ.  Управленхе  мало-по-малу  теряло 
свой  первоначальный  демократичесшй  харак- 
теръ,  перешло  въ  руки  немногихъ  знатн1^й- 
пшхъ  фамил1й  и  къ  XVI  в.  выродилось  въ 
настоящую  олигархию.  Въ  1798  г.  Ф.  былъ 
занять  французами  и  сд-Ьлался  частью  Гель- 
ветической республики.  Въ  1803  г.  Ф.  при- 
знанъ  Наполеономъ  одннмъ  изъ  19  кантоновъ, 
а  въ  1815  г. — одннмъ  изъ  22  кантоновъ  Швей- 
царскаго  союза.  До  1830  г.  управлеше  про- 
должало носить  аристократическо-олигархи- 
ческ1й  характеръ;  въ  1818  г.  зд'Ьсь  вновь  по- 
явились 1езуиты.  Народныя  волнен1Я  1830  г. 
побудили  правящ1я  сферы  издать  новую  кон- 
ститущю  (1831)  въ  бол'Ье  либеральномъ,  но 
строго  католическомъ  дух^Ь.  Въ  1847  г.,  вслЬд- 
ств1е  присоединен1я  въ  1843  г.  Ф.  къ  Зондер- 
бунду  (лП,  665)  онъ  былъ  запять  войсками 
Союза  и  аристократическо-удьтрамонтанская 
иарт1Я  потеряла  свое  господствующее  поло- 
жение. Въ  1818  г.  учрсдительнымъ  пародны.мъ 
собран1емъ  была  введена  конституц1я  въ  дс- 


мократическомъ  дух-Ь  (всеобщая  прямая  по- 
дача голосовъ,  устранеие  клерикальнаго  вл1я- 
н1я  въ  д'Ь.1'Ь  образован1я,  безилатное  обяза- 
тельное первонача.1Ьное  обучеше,  отм'Ьна 
смертной  казни).  Конституц1я  эта  продержа- 
лась недолго.  Въ  1856  г.  ультрамонтаиы  одер- 
жали р'Ьгаительную  поб'Ьду  при  выборахь  вь 
Большой  сов-Ьтъ  и  въ  сл'Ьдующемъ  году  про- 
изведенъ  пересыотрь  конститущн  вь  реак- 
щонно-ультримовтанскомъ  дух'Ь.  Новая  кон- 
ститущн, подвергшаяся  референдуму  н  при- 
нятая значительны.мъ  большинствомъ  голо- 
совъ, возстановила  власть  духовенства  въ 
школахъ;  въ  1868  г.  возстановлена  смертная 
казнь.  Съ  тЬхъ  поръ,  не  смотря  на  усилив- 
шуюся радикальную  оппозищю,  Ф.  сохраняетъ 
аристократическую  конститущю,  оставаясь 
единственнымъ  швейцарскимъ  кантономъ,  въ 
которомъ  н*тъ  права  референдума.  Въ  1880  г. 
господствующая  царт1я  распалась  на  дв4  фрак- 
щи:  крайнюю,  ультрамонтанскую  (ЬхЬепагйз) 
п  ум'Ьренную  (В1еприЫ1саг(15).  Въ  1892  г. 
былъ  проведенъ  частичный  пересмотръ  кон- 
ституц1и,  которымъ  введены  самоуправленг 
общииъ  и  право  законодательной  инищативь; 
гражданъ  (посредствомъ  петищи  не  мен-Ьс 
6000  пользующихся  активнымъ  избиратель- 
нымъ  правомъ  гражданъ).  Ср.  ВегсЫоМ,  «Н1- 
81о1ге  с1и  саШоп  йе  Рг1Ьоиг§»  (Фрейбурп.. 
1841—45);  Магго1,  «СЬ^оп^^ие  йи  сап1оп  йе 
РгхЬоиг^»  (тамъ  же,  1878);  ^'Уегго,  «КесиеИ 
(^^р1оша^^^ие  йи  сап^оп  йе  Рг1Ьоигд»  (тамъ 
же,  1839—44);  Ваету  йе  ВеШ^пу,  <Мёто1ге5 
роиг  8егу1г  а  ГЬ.151о1ге  йи  сапЮп  (1е  Рг1Ьоигд 
1796  к  1866»  (Базель,  1869);  Е88е1уа,  сРгеь 
Ьиг§,  сИе  8сЬ\?е12  ипй  йег  8опс[егЬип(1»  (Фрей- 
бургъ, 1884);  Бадие!.,  «Н181о1ге  йе  1а  уШе  61 
8е18пеиг1е  <1е  Гг1Ьоигд>  (1891);  сГгв1Ь11Г8ег 
СгезсЫсЫзЫаиег»  (издаются  во  Фрейбург^ 
съ  1894  г.). 

Фрсйбург-ь  (Р'ге]Ъ1]г^  1п  11есЫ1ап(1е, 
франц.  ГгШоигд)  —  главный  городъ  кантона 
Ф.,  на  скалистомъ  холм'Ь  (600  м.),  омывае- 
момъ  р.  Сааной.  15739  жит.  (1900),  въ  томъ 
числ'Ь  9000,  родной  языкъ  коихъ  французскШ: 
у  остальныхъ  —  родной  языкъ  н-Ьмеакхй  (въ 
нижней  части  города).  Старый  городъ,  на  вы- 
сокомъ  берегу  Сааны.  съ  своими  башнями, 
воротами,  монастырями  и  узкими  улицами 
сохранилъ  своеобразный  средне в-Ьковый  видъ. 
Зд'Ьсь  находится  аристократический  кварталъ 
и  сосредоточиваются  присутственный  м^ста. 
Нижи1й  городъ,  въ  долин-Ь'  Сааны  —  рабоч1й 
кварталъ;  новый  верхи1й  городъ  кь  3  отъ 
вокзала — торговая  часть  города.  Зам-Ьчательны 
два  висячнхъ  моста:  чрезь  Саану  —  (тгапй 
Роп1  8115реп(1и  (247  м.  длины)  и  чрезь  Галь- 
тернъ— Роп1  (1и  ОоНегоп  (227  м.  длины).  Црк. 
св.  Николая  вь  готич.  стн.тЬ  XIII  —  XV  вб. 
съ  башней  (86  м.  выс.)  и  замечательными 
органомъ.  Ратуша  XVI  в.  Универсптеть  (см. 
Ф.  кантонь).  Коллежъ  С.-Мишоль,  прежде 
1езуитская  коллег1я,  теперь  соединяеть  въ 
себ'Ь  гимназ1ю,  лицей  и  торговопромышлев- 
ную  школу.  Ремесленное  училище.  Канто- 
нальный музей.  Табачный  и  картоиажныя  фа- 
брики. Производство  искусственныхъ  удобри- 
тельныхъ  туковъ  и  выделка  кожъ.  Вь  1870 — 
73  гг.  въ  1  км.  отъ  Ф.  посрвдство.мъ  плотины 
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на  р.  Саап*  устровнъ  искусственный  водо- 
падг.  дающк1  посредствомъ  тюрбинъ  днпжу- 
тую  свлу  въ  4000  лошадиныхъ  сидь.  эксалуа- 

руемую  на  фабрикахъ  въ  Ф. 

<1>р«йФург-ь  (1''ге1Ьиг^'  1п  Вгв15^и)— го- 
родъ  въ  великомъ  герцогств*  Баденскомъ,  въ 
17  км.  огь  р.  Рейна  и  въ  50  км.  отъ  швей- 
царской границы,  у  подишвы  Шлосберга.  въ 
живописной,  покрытой  виноградниками  мест- 
ности. Жителей  61506  (1900).  Соборъ,  по- 
строенный изъ  краснаго  песчаника  въ  готн- 
ческомъ  стнлЬ  XIII  —  XV  вв.;  башня  съ  ко- 
локольней 116  м.  высоты;  велнкол'Ьпный  глав- 
ный порталъ,  украшенный  многочисленным» 
скульптурами;  южный  порталъ  съ  колоннадой 
въ  стил-Ь  Возрождения  (пристройка  XVII  в.); 
живопись  Ганса  Балдунга  и  Гольбейна  Млад- 
шаго.  Церк.  св.  Мартина  XIV  в.  Универси- 
тетская церковь  въ  стил*  барокко.  Противъ 
южнаго  портала  собора  гостиный  дворъ 
(XV  в.).  Здан1в  хл^бнаго  рынка  съ  велико- 
л-Ьпоы.мъ  концертнымъ  залоыъ.  Ратуша,  укра- 
шенная фресками  (XVI  в.).  Фрейбургск1й 
уннверситетъ  учрежденъ  въ  1457  г.  эрцгерцо- 
гомъ  Альбрехтомъ  VI  Австрхйскимъ.  Къ  уни- 
верситету былп  приписаны  обширныя  по- 
ы-Ьстья  въ  Брейсгау  и  Верхнемъ  Эльзас*, 
обезпечивавиая  ему  источники  содержашя.  Во 
время  революшонныхъ  войаъ  конца  XVIII  в. 
Э1ьзасск1я  поместья  были  утрачены;  въ  насто- 
ящее время  универоитетъ  еще  влад^етъ  ц-Ь- 
которымн  псм^стьями  въ  Баден*,  покрываю- 
щими лишь  часть  его  расходовъ.  Въ  универ- 
ситет! 4  факультета  (католич.  богословск1й, 
философский,  юриднческШ  и  медицинск1й), 
52  ординарныхъ  профессора,  42  экстраорди- 
нарныхъ,  18  приватъ-допентовъ,  1321  студентъ 
п  94вольныхъ  слушателя  (1900— 01).  При  уни- 
верситет* библ1отека  въ  180  тыс.  том.  и  много 
учебно-вспомогательныхъ  учрежден1й  (музе- 
евъ,  лаборатор1й  и  т.  п.).  Музеи  древностей, 
естественно-  нсторическШ,  этнографичесшй. 
Производство  шелковыхъ  нитокъ,  перламутро- 
выхъ  пуговнцъ,  бумаги,  мебели,  рамъ,  пар- 
кета, хирургическихъ  и  музыкальныхъ  ин- 
струментовъ,  пожарныхъ  насосовъ,  щетокъ. 
Окрестности  Ф.  очень  живописны  (Шлос- 
бергъ,  Лореттобергъ,  Гюнтерсталь,  Гелденталь, 
Кайзерштуль)  и  посещаются  многими  тури- 
стами. 

Исторхл.  Ф.  основанъ  братьями  Бертоль- 
домъ  и  Конрадомъ,  герцогами  Церингенъ,  въ 
XII  в.  (1120).  Поел*  смерти  посл*дняго  гер- 
цога Церингена,  Бертольда  V  (1218),  городъ 
перешелъ  во  влад*н1в  графовъ  Урахъ.  По- 
сл*дн1е  часто  пригЬсняли  горожанъ  денеж- 
ными вымогательствами;  это  приводило  къ 
неоднократны мъ  столкновен1ямъ  между  насе- 
лев1емъ  города  и  графами,  пока  Ф.  не  отку- 
пился за  20  тыс.  марокъ  серебра  отъ  власти 
графовъ  и  добровольно  отдался  подъ  власть 
дома  Габсбурговъ,  которые  покровительство- 
вали городу  и  основали  зд*сь  университетъ. 
Въ  крестьянскую  войну  1525  г.  Ф.  подвергся 
нападен1ю  крестьянъ  и  откупился  оть  нихъ 
за  3000  марокъ.  Въ  тридцатил*тнюю  войну 
Ф.  былъ   н*сколько  разъ  взять  шведами,   въ 

44  г.    завоеванъ    баварцами    подъ    начадь- 

-номъ  Мерси,  заставпвшаго  отстх'ппть  отсюда 


фравцузовъ  подъ  начальствомъ  Ковде  и  Тю- 
ренвя.  Въ  1677  г.  Ф.  былъ  занять  францу- 
зами и  по  нпмвегенскому  миру  (1679)  ото- 
шелъ  къ  Франщи,  но  въ  1697  г..  по  Рнксвик- 
скому  миру,  возвращенъ  Австрп!.  Въ  перюдъ 
французскаго  владычества  Вобанъ  перестроилъ 
укр*плвшя  Ф.  Въ  1713  и  1744  гг.  Ф.  вновь 
былъ  ненадолго  занимаемъ  французами.  Въ 
1806  г.  перешелъ  во  влад*н1е  Бадена.  Ср. 
8сЬге1Ьег,  <(1е5сЫсЬ1е  йег  8(а(11  ипй  11п1уег- 
811а1  Рге1Ъиг8>  (1857—59);  Вайег.  сУезсЬ. 
йег  513(11  Гге1Ьиг8>  (1882  —  83);  Н.  Мауег. 
«безсЬ.  йег  Ш1уег811а1  1*'ге1Ьиг8  \п  Вт.  1п 
а.  Меп  Нй1Г1в  й.  XIX  ^.>  (1892— 94)-  А]Ьег1, 
«Вхе  6с8сЫсЫ8сЬге1Ьип8  йег  51а(11  ГгоШиг? 
1п  Вг.  1п  аИег  ипй  пеиег  2е11>  (1902), 

Фрейб.трг-ь  (Р>е1Ьигр  1п  8сЫе81еп) — 
городъ  въ  Прусской  Силез1и.  Жителей  9917 
(1900).  Производство  полотна,  футляровъ  для 
часовъ,  регуляторовъ,  крахмала  и  др. 

Фрейгангъ  (Андрей  Васильевичъ,  1809 
— 1880) — вице-адмиралъ,  писатель,  сынъ  В. 
И.  Фрейганга.  Н*сколько  лЬтъ  находился  въ 
плаван1и  при  вел.  кн.  Константин*  Никола- 
евич*. Въ  1848  г.  былъ  прикомандированъ  къ 
морскому  ученому  код1итету  и  принялъ  уча- 
ст1е  въ  издан1и  «Записокъ  гидрографпческаго 
департамента»  п  «Морского  Сборника».  Въ 
Въ  1854  г.,  командуя  батареею  и  абоскимъ 
отрядомъ  канон ерскихъ  лодокъ.  участвовалъ 
(10  авг.)  въ  д*л4  съ  англ1йскнмн  судами.  Въ 
«Морскемъ  Сборник*»  пом*стилъ  рядъ  пере- 
водовъ  и  самостоятельныхъ  статей;  кром* 
того,  писа.1ъ  еще  въ  «Московскихъ  В*домо- 
стяхъ»,  «Голос*»,  «Русской  Старин*»  и  др. 
Н*которыя  изъ  его  работъ  вышли  отд*льныып 
изданиями,  напр.  «Взглядъ  на  Венешю  въ  мор- 
скомъ  отношен1и>  (1851);  «Иностранцы,  слу- 
жпвш1е  въ  русскомъ  флот*»  (1863).  Ему  обя- 
зано своимъ  учрежден1емъ  въ1872  г.  «Обще- 
ство спасан1я  на  водахъ».  Ср.  «А.  В.  Ф.». 
р*чь  6.  9.  Веселаго,  произнесенная  25  апр. 
1880  г.  въ  общомъ  собраи1и  общества  пода- 
н1я  помощи  при  кораблекрушен1яхъ  и  на- 
печатанная въ  «Кронштадтск.  В*стник*» 
(1880,  №  48);  О.  9.  Мнллеръ,  «А.  В.  Ф.»; 
Пенкина,  «Русская  библ1ограф1я  морского 
д*ла  за  1701  —  1882  г.» 

Фрейгангъ  (Васил1й  Ивановичъ,  \У11- 
11е1ш  уоп  Ь'геуцапр,  1783— 1849)— дипломать. 
Въ  1805  г.  былъ  назначенъ  къ  генералу  гр. 
Буксгевдену  для  иностранной  корреспонден- 
щи;  въ  1806  г.  переведенъ  на  ту  же  долж- 
ность къ  главнокомандующему  молдавской  ар- 
м1и,  ген.  Михельсону.  Позже  состояль  прп 
посольствахъ  въ  В*е*  н  Париж*.  Въ  1812  г. 
былъ  посланъ  въ  Персио  для  веден1я  мирныхъ 
переговоровъ.  Былъ  генеральнымъ  консуломъ 
въ  Саксоши,  зат*м1.  въ  Ломбардо-венешан- 
скомъ  королевств*.  Его  записка  «О  сдавян- 
ств*»  напечатана  въ  русскомъ  перевод*  въ 
«Русской  Старин*»  П870.  II,  стр.  94).  Ему 
принадлежать  дв*  комсд1и:  <Вос1ог  баИ  аи']^ 
Кегзеп»  (1805)  и  «6еп1е81ге1сЬеч»  (1806).  См. 
«Моск.  В*дом.»  (1849,  №  49). 

Фреиданкъ  (Рге1(1аок  или  Уп(1апк) — 
и*мецк1й  странствующей  поэть  XIII  в*ка,  ав- 
торь  дидактической  поэмы  на  средне-верх- 
ни-н*мецкомъ    язык*    «Ве8сЬе1(1еа11е1(»    (что 
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зд-Ьсь  означаеть  опытность,  знан10  жизни). 
Н-Ькоторые  ученые  считали  его  имя  аллего- 
рическн.мъ,  нредиолагая,  чтоподъ  этимъ  име- 
немъ  скрывается  какой-нибудь  другой  поэтъ. 
Такъ,  Гриммъ  отожествилъ  Ф.  съ  Валте- 
ромъ  фонъ-деръ-Фогельвейде,  мнопя  изъ  воз- 
;ф'Ьн1й  котораго  действительно  сходятся  со 
взглядами  Ф.  Въ  настоящее  время  это  мн'Ьн1е 
оставлено,  такъ  какъ  существованхе  Ф.  до- 
казано многими  фа1стами.  Онъ  участвовалъ  въ 
крестовомъ  иоход-Ь  Фридриха  II  въ  Пале- 
стину, гд*  написалъ  около  1228 — 29  г.  часть 
своей  поэмы.  Посл'Ьдняя  т^сно  связана  съ 
народной  поэз1ей  и  мудростью  и  состоитъ  изъ 
отдельныхъ,  написанныхъ  въ  форме  риемо- 
ванныхъ  двустиш1й,  изречен1й  въ  дух-Ь  на- 
родныхъ  пословицъ.  Это  рядъ  мыслей  и  на- 
бл10ден1й  о  самыхъ  разнообразны  хъ  предме- 
тахъ,  записанныхъ  безъ  определенной  систе- 
мы, по  мере  того,  какъ  они  приходили  въ  го- 
лову. Более  связный  рядъ  изречен1й  дали  ему 
наблюдения  надъ  положсн^емъ  вещей  въ  Риме, 
а  также  впечатлен1я  отъ  крестоваго  похода, 
дающ1я  яркую  картину  ужаснаго  положен1я 
Св.  Земли.  Впоследств1и  все  сочиненхе  было 
приведено  въ  порядокъ  и  разделено,  сооб- 
разно съ  содержан1емъ,  па  главы.  До  насъ 
дошли  рукописи  поэмы,  какъ  въ  этой  послед- 
ней, такъ  и  въ  первоначальной  редакции.  Стиль 
поэмы  отличается  сжатостью,  силою  и  неко- 
торою грубостью.  М1ровоззрен1е  Ф.  проник- 
нуто демократическимъ  духомъ.  Будучи  при- 
всрн^еицемъ  императора,  онъ  относится  къ 
нему  безъ  всякаго  подобострастия  и  съ  удо- 
вольств1емъ  останавливается  на  мысли,  что 
он'ь  такой  же  челове1а,  какъ  и  друг1е:  «его 
блоха  кусаетътакъ  же,  какъ  идругихъ».  Кня- 
зей онъ  считаетъ  главными  виновниками  бед- 
ств1й  импер1и.  Вообще,  по  его  мнен1ю,  власть 
и  богатство  достаются  далеко  не  самымъ  до- 
стойнымъ.  Папу  онъ  чтитъ  какъ  главу  цер- 
кви, но  осуждаетъ  притязан1я  папъ  на  свет- 
скую власть  («плохо,  если  въ  одни  ножны 
вложены  два  меча:  это  портитъ  оба  меча»); 
отрицаетъ  непогрешимость  папъ,  упрекаетъ 
Римъ  въ  властолюб1и  и  ненасытной  жадности, 
осуждаоп>  ирактиковавшееся  папами  проще- 
н1е  греховъ  безъ  покаян1я.  По  его  мнению 
только  три  С0СЛ0В1Я  отъ  Бога  —  духовенство, 
рыцарство,  крестьянство;  купцы,  занимающ1е- 
ся  деломъ  неправедной  наживы,  являются 
служителями  д1кЯвола.  Къ  женщинамъ  Ф.  от- 
носится съ  величайшимъ  уважен1емъ,  произ- 
водя слово  Егаи  огь  Егсис1е.  Поэма  Ф.  полу- 
чила широкое  распространен1е  въ  немецкомъ 
пароде  и  дошла  до  насъ  во  множестве  спис- 
ковъ  и  переработокъ.  Въ  XVI  в.  (1508)  Се- 
баст1апъ  Брандъ  переработалъ  и  переиздалъ 
поэму  Ф.  Крит.  издан1я— В.  Гримма  (Геттин- 
генъ,  1834  и  1866)  и  Бессенбергсра  (Галле, 
1872).  Новонемоцкую  переработку  издали  81т- 
госк  (Штутг.,  1867),  Ваекте181ег  (1875)  и 
Рапп1ег  (Лиц.,  1878).  Ср.  Раи1,  «11еЬег  Ше 
игйргипк'11сЬе  Апогйпипр  уоп  Гге1(1апк'8  Вев- 
сЬе1(1епЬс11>  (Лиц.,  1870).  Н.  Г, 

Фрейде нбсргеръ  (Зигмундъ  Кге11(1еп- 
Ьегрег,  1745—1801)  — швейцарск1й  живопи- 
сецъ  и  граверъ,  ученикъ  Эм.  Гандмана  въ 
Берне,   20-ти   летъ   отъ  роду   отправилсн  въ 


Парнжъ,  где  совершенствовался,  пользуясь 
советами  Вилле,  Буше,  Грёза  и  Рёглена. 
Какъ  въ  эту  пору,  такъ  и  по  возвращен1и 
своемъ  на  родину  писалъ  портреты  и  сцены 
во  вкусе  Ватто  и  вообще  французскихъ  жан- 
ристовъ  того  времени.  Пр1обрелъ  известность 
главпымъ  образомъ  чрезъ  издан1е  различным, 
сценъ  швейцарскаго  быта,  которыя  отдавалъ 
гравировать  по  своимъ  рисункамъ  и  затЬмъ 
раскрашивалъ.  Эт]1  картинки  отличаются  бой- 
костью рисунка,  оживленностью  композиц1и, 
характеристичностью  экспрессии  и  вкусомъ 
ис1юлнен1я,  но  въ  пихъ  заметно  сильное 
вл!ян1е  на  художника  французскихъ  манье- 
ристовъ  его  эпохи;  фигуры  въ  нихъ  слиш- 
комъ  изящны  по  своимъ  позамъ  и  движен1ямъ, 
выражение  ихъ  лицъ  нередко  кокетливо  и 
онё  кажутся  изображающими  не  настоящихъ 
крестьянъ,  а  актеровъ,  одеты  хъ  въ  простона- 
родный костюмъ.  Прекрасный  портретъ  зпа- 
менитаго  Галлора,  писанный  Ф.,  находится  въ 
бернской  городской  библ10теке.        Л.  С — въ. 

Френдснталь  (немецк.  Г'геийепСЬа), 
чешек.  Вгиша!)— гор.  въ  Австрийской  Силез1и, 
на  левомъберегу  впадающаго  въ  Могру  Чер- 
наго  Потока.  7800  жит ,  преимущественно  нем- 
цевъ;  замокъ  тевтонскаго  рыцарскаго  ордена; 
городское  и  ткацкое  училища;  значительно 
развитая  ткацкая  промышленность;  чулочный 
11  трикотажныя  нздел1я;  производство  кожа- 
ныхъ  и  химическнхъ  продуктовъ,  машинъ  и 
металлическихъ  издел1й;  сельское  хозяйство 
и  скотоводство. 

«Ррендеиталь  (Яковъ  Ь'геийепИш!)  — 
историкъ  философ1и,  род.  въ  1839  г.;  профес- 
соръ  философ! и  въ  бреславльскомъ  унив.  До- 
сократовской  философ1и  посвященъ  его  трудъ: 
«ПеЬег  (Не  ТЬео1о21е  йез  ХеьорЬапез»  (Бре- 
славль,  1886).  Аристотелю  и  позднейшей  гре- 
ческой философ1и — некоторый  работы  въ  «Не!- 
1вт8118сЬе  81и^1еп»  и  други.хъ  журналахъ,  а 
также  напечатанная  въ  «АЬЬапс11ипдеп  (1ег 
к6П18исЬеп  Акайепйе  йег  \У'185еп8с11аГ1еп  гп 
ВегИп»  за  1885  г.  статья:  «В1е  (ЫгсЬ  АуеггЬоё? 
егЬаНепеп  ГгацтеШе  А1еха11(1ег8  гиг  Ме1а- 
рЬу81к  йез  Ап81о1е1ез  ип1ег8ис111  ипй  иЬег- 
8е12и.  Изъ  его  рабогь  о  еврейско-эллинисти- 
ческой  литературе  и  философ1и  главный:  с01о 
Р1ау1и?<  ДозерЬин  Ье1§е1ер1о  8сЬг1Г1  иЬег  (11о 
НеггзсЬаГ!  йег  \'егпипГ1>  (Бреславль,  1869)  и 
«Сггеек  р1п1о8ор11у  1п  1Ье  ЬХХ»  (напеч.  въ 
«^е\V^8Ь  ^иа^^ег1у  Ие\\1е\у»  1890  г.).  Резуль- 
татами его  выдающихся  изследован1Й  о  Спи- 
нозе явились:  «8р1по2а  ипй  (Не  8сЬо1а811к>, 
напеч.  въ  «Р1111о8орЬ!8с11е  АиГ8й12е.  Ей.  /^е1- 
1ег  8е\У1с1гае1»  (.1пц.,  1887)  и  <В1е  ЬеЬепз^е- 
8с1пс111е  8ршо2а8  1п  ^иеНепзсЬпЛеп,  ГТгкип- 
йеп  ипй  шсЫатШсЬеп  КасЬг1сЫеп»(1Ь.Л898). 

«1»репдир«1>-ь  (Рудольфъ  ф.  Гге111огГ)  — 
баденск1й  политическ1й  деятель  (1819  —  82). 
Служа  въ  министерстве  юстиши,  обработалъ 
часть  новаго  церковнаго  и  судебнаго  законо- 
дательства и  издалъ  (Гейдельб.,  1865—67)  об- 
зоръ  баденскаго  процесса.  Сделавшись  вь 
1866  г.  президентомъ  министерства  и  мини 
стромъ  иностранныхъ  делъ  (а  съ  1871  г.  — 
и  юстиши),  онъ  въ  августе  1866  г.  заключилъ 
съ  Прусс1ей  мирный  и  союзный  договоръ; 
усердно  и  успешно    старался    привести   въ 
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возмотлю  бол.шее  соотв*тств1в  законодатель- 
ство бадеиское  съ  учрожден1ями  С-Ьверо-гер- 
манскаго  союза.  Иринн.малъ  выдающееся  уча- 
стие въ  переговорахъ  объ  основан1и  Герман- 
ской 11мпер1н.  Былъ  членомъ  баденской  вто- 
рой палаты.  Вм"Ьст1  съ  1олли  оставилъ  ми- 
нистерство въ  1876  г.  Напечаталъ  анонимно: 
<Оег  Ргосс88  уоп  ВаитЬасЬ>  (Карлср.,  1861) 
н  €В1в  теск1епЬиг$5М5сЬе  УегГа^аипдзГгаде» 
(Лпц.,  1877). 

Фре11е11в1»д1ьдс(Р'го1еп)^а1с1с) — курорп. 
въ  11русс1и  въ  50  км.  отъ  Берлина,  дачная 
м-Ьстность  берлинцевъ;  5  жел-Ьзистыхъ  источ- 
ника (содержан1е  жел-Ьза  0.014,  углекислоты 
0,006);  два  для  питья  н  три  для  ваннъ.  Два 
хорошо  устроенныхъ  л*чебныхъ  заведе1пя. 
Съ'Ьздъ  посЬтителей  около  4000  въ  годъ.  По- 
стоянны хъ  лсит.  въ  Ф.  7600.  Гимназ1я,  жен- 
ское среднеучебное  заведен1е. 

Фрейерсбажъ  (1:"'ге1ег8ЬасЬ)— курорть 
'.  великомъ  герцогств*  Баденскомъ.  Семь 
.ел-Ьзнсты.чъ  источника  съ  значительнымъ  со- 
держан1смъ  свободной  углекислоты,  среднимъ 
содержан1вмъ  железа  и  небольшими  количе- 
ствами углекпслаго  натра  и  извести.  Составъ 
одного  изъ  источнпковъ((^а8^ие11е)въ1  литр-Ь 
воды:  плотнаго  остатка  3,162,  въ  томъ  числ* 
двууглекислой  закиси  жел-Ьза  0,0016,  двуугле- 
кислаго  натра  0,206,  двууглекислой  извести 
0,575,  свободной  углекислоты  1035,82  кб.  стм. 

Фрспеелебеипт-ь  (тростниковая  ру- 
да)—  р-Ьдюй  минералъ.  кристаллы  котораго 
при  надлежать  или  ромбической  или  моно- 
клинической систем'Ь  (диморфизмъ).  Хнмиче- 
ск1й  составъ  8Ь^8„(РЬ,А§2)5. 

Фреиеслеопн  ь  (1оганнъ-Карлъ  Ггехез- 
1еЬеп,  1774 — 1816) — нкмецк1й  минералогь  и 
геогность.  Въ  1838  г.  Ф.  былъ  поставленъ  во 
глав'Ь  всего  горнозаводскаго  д-Ьла  въ  коро- 
девств*  Саксонскомъ.  Ф.  оказалъ  большая  за- 
слуги горов^д-Ьн^ю  и  горнозаводскому  д^лу, 
въ  особенности  въ  Саксон1п,  а  такжо  наук* 
минералог1н  и  геогноз1и.  Изъ  его  ученыхъ 
трудовъ  наибольшее  значен1е  им'Ьлн:  «6ео§- 
позИзсЬе  АгЬе11еп>  (Фрейбергь,  1807—1818); 
«Ма^а21п  Гиг  (11е  Огук1о8гарЫе  уоп  ЗасЬ- 
^еп>  (тетр.  I— XII,  тамъ  же,  1828—45)  и  гЫе 
псЬз.  Ег28апяе>  (тамъ  же,  1843—45).  Кром-Ь 

го  Ф.  издалъ:  «Вегвтапп18сЬ-т1пега1ой.  Ве- 
.^с^1^е^Ъип{2:  йез  Наггез»  (Лейпцигь,  1795)  и 
*иеЬег81сЫ  йег  ЫиегаШг  йег  Мшега1о81е> 
(2  изд.,  Фрейбергь,  1822). 

Фрспаиигеискже  отрыпкв — древ- 
ц-Ьйш1й  памятникъ  несомп'Ьннаго  словинскаго 
языка  X— XI  ст.  Они  цредставляюгь  собою 
три  статьи  на  древне-словинскомъ  язык*  (дв^Ь 
формулы  исповеди  и  одинъ  отрывокъ  поуче- 
н1я),  вставленныя  въ  старую  латинскую  ру- 
копись. Принадлежала  эта  рукопись  преиуде 
Фрсйзннгенскому  м-рю  (откуда  м  назван1е), 
а  теперь  хранится  въ  мюнхенской  би6л1отск'Ь. 
Рукопись  отпосятъ  обыкновенно  къ  X  в.,  но 
славянский  текстъ  ея  сиисанъ,  по  всей  вероят- 
ности, съ  бол-Ье  древней  рукописи,  и  языкъ 
по,  значительно  отлпчающ1йся  отъ  другихъ 
!1ев11е-аерк.-славцнскихъ  памятниковъ,  ка- 
.;ивы,  напр.,  Зографское  или  Саввнно  Ёван- 
ГСЛ1И,  принадлежитъ,  невидимому,  бол^Ье  древ- 
нему времени,  эпох*  еще  до-Кирилло-Меео- 
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д1евской.  По  всЬмъ  в'Ьроят1ЯМЪ,  эти  формулы 
испов-Ьдн,  а  также  поучен1Я  (уц'бл-Ьлъ  отры- 
вокъ только  изъ  одного  поучен1а),  предназна- 
чались для  нуждъ  н*мецкн.къ  ыпссюнеровъ 
УШ  и  начала  IX  ст.,  которые  въ  своихъ  за- 
ботахъ  о  распространон1и  христианства  среди 
паннонски.хъ  и  норическнхь  славянъ  должны 
были  приб-Ьгать  къ  помощи  славянскаго  языка. 
Неприспособленность  датинскаго  алфавита  п 
запутанность  и  неустойчивость  правописан1я 
не  даютъ  возможности  возстановить  ясный  и 
определенный  обликъ  языка  этого  драгоц-Ьн- 
наго  памятника;  гЬмъ  не  мен-Ье  въ  немъ  от- 
четливо выражены  н-Ькоторыс  характерные 
признаки  словинскаго  языка  (какъ,  напр.,  со- 
хранен1е,  хотя  только  спорадическое,  носо- 
вого характера  юсовъ),  отличающ1е  его  отъ 
родственныхъ  ему  нар'Ьч1И  и  языковъ.  Не- 
устойчивость н^которыхъ  фонетически  хъ  яв- 
лений (какъ  сохранение  носовыхъ  гласныхъ 
рядомъ  съ  заменою  ихъ  чистыми  гласными, 
опущен1е  гласныхъ  на  м^сгЬ  древне-славян- 
скихъ  й  и  ь  рядомъ  съ  заменою  ихъ  глас- 
ными «■  и  е,  передача  древне-славянскаго  ы 
черезъ  е, «,  и,  ыйц  ш;  стяжен1е  гласныхъ  какъ 
теши  вместо  Л\01СЛ\5  и  др.)  и  формъ  (какъ 

местоим.  да  рядомъ  съ  до)  заставляютъ  ду- 
мать, что  Ф.  отрывки  отражаютъ  переходное 
состоян1е  языка,  пероли1ван1в  имъ  процесса 
изм'Ьнен1й  и  превращен1й  въ  области  фоне- 
тики и  морфолопи.  Внрочемъ,  высказано  было 
мн-Ьн^е  (V.  1ад1(5,  въ  сАгсЫу  Шг  8)ау.  РЬПо- 
1од1е>,  I,  450 — 451),  что  языкъ  этого  памят- 
ника не  чисто-словинскШ,  а  см4шаннаго  ха- 
рактера, сложивш1йся  подъ  сильнымъ  вл1и- 
н1емъ  церковно-славянскаго  письменнаго.  На 
этомъ  основаши  известный  знатокъ  словин- 
скаго языка  и  самъ  словинецъ  исключалъ  въ 
своихъ  изсл-Ьдован^я-хъ  по  нстор1и  этого  языка 
Ф.  отрывки  изъ  числа  источниковъ,  чтобы  не 
внести  въ  свои  выводы  и  заключен1я  чего- 
нибудь  случайнаго,  ненадежнаго  иди  лншняго. 
Ф.  отрывки  были  изданы  Кеппено!яъ  (съобъ- 
яснен1ями  Востокова)  въ  €Собран1и  словин- 
скихъ  памятниковъ,  находящихся  вн-Ь  Росс1и> 
(СПб.,  1827),  загЬмъ  Копитаромъ  въ  <С1адо- 
И1а  С1о21апи8>  (В-Ьна,  1836),  въ  христомапяхъ 
Ап1.  ^апег^(^,  «51оуеп8ка  81оуп1са,  8  кга1к1т 
рге81в(1от  ЗЬуепзкеда  81оУ81уа  1ег  2  шаНт 
с1г115к1т  1п  д1а8оИ8к1т  Ьеп1от  га  81оуепсе> 
(4-е  изд.  1868;  5  изд.  подъ  заглав1емъ  «81оу. 
81оУШса  га  йотйсо  ш  8о18ко  гаЬо>,  1876), 
Миклошича,  <СЬге81оша1111а  ра1аее81оуеп1са> 
(18)4),  Воскресенскаго  и  др.  Ир.  Л. 

Фрсйлнгратъ  (<1'ердинандъ  Гге1Идга1Ь, 
1810—76)  —  н!>м.  поэтъ,  выдающейся  пред- 
ставитель революшонной  поэз1и  1848  г.,  ро- 
до.мъ  изъ  зажиточной  бюргерской  семьи,  пред- 
назначался родителями  къ  купеческому  зва- 
н1ю,  служилъ  клеркомъ  въ  банкирской  кон- 
тор*.  Его  выдающдйся  талантъ  рано  обратилъ 
на  себя  вниман1е  Граббе  и  Шамиссо.  Въ 
1833  г.  появился  первый  сборннкъ  его  сти- 
хотворсн1Й,  сразу  составивш1й  ему  громкое 
имя,  и  вызвавш1й  общ1я  снмиат1и  къ  моло- 
дому поэту,  который  къ  тому  же  выделялся 
необыкновенной  интересной   наружностью   и 
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обаян1емъ  своей  восторженной  натуры.  Въ 
1838  г.  появился  второй  сборнпкъ  стихотво- 
рений, и  съ  этихъ  поръ  Ф.  пм-Ьдъ  возмож- 
ность отказаться  отъ  ненавистной  ему  ком- 
мерческой карьеры,  поселился  въ  Дармштад- 
гЬ  и  всецело  отдался  поэтическому  творче- 
ству. Въ  этотъ  первый  пер1одъ  своего  твор- 
чества Ф.  былъ  чистымъ  романтикомъ.  Онъ 
сильно  увлекался  Викторомъ  Гюго,  въ  осо- 
бенности его  «Ог1еп1а1е8»,  и  сталъ  одпимъ 
изъ  самыхъ  видныхъ  представителей  экзо- 
тизма въ  немецкой  романтической  поэз1и. 
Самыя  знаменитыя,  им'Ьвш1я  огромный  усп^Ьхъ 
стихотворения  и  поэмы  Ф.  въ  этомъ  род^Ь: 
'Ьб\уепг11и,  «МоЬгепШгзЬ,  «Бег  В1итеп 
КасЬе»,  «Рпп2  Еидеп,  йег  есПе  Е^Нег»  и  др. 
Въ  нихъ  сказывается  характерное  для  роман- 
тика стремлен1е  бежать  отъ  дМствительности 
въ  м1ръ  фантаз1и,  упиваться  красками  экзо- 
тической природы,  выдумывать  ярк1й,  сказоч- 
ный Востокъ,  ничего  общаго  съ  д'Ьйствитедь- 
нымъ  не  им'Ьющ1й.  Характерныя  черты  экзо- 
тической лирики  Ф.  заключаются  въ  пестрот'Ь 
красокъ,  въ  искан1и  всякаго  рода  контра- 
стовъ,  какъ  вн'Ьшнихъ,  такъ  и  внутреннихъ 
(бедуину  показываютъ  въ  нустын^Ь  газету,  пли 
среди  пирушки  въ  военномъ  лагер-Ь  раздают- 
ся звуки  церковнаго  хорала).  Больше  всего 
Ф.  любитъ  контрасты  красокъ  (на  черной 
рук*  мавра  блеститъ  золотое  запястье  и  т.  п.), 
во  всемъ  видно  стремленгс  къ  антитезамъ  и 
къ  яркости  фантастическихъ  красокъ  и  бу- 
шующихъ  страстей,  ко  всему,  что  заставляетъ 
забыть  о  сЬрости  лшзии.  Пальмы  и  львы  по- 
стоянные аксессуары  поэзхи  Ф.  этого  пер1ода; 
такое  прославление  Востока  потеряло  свое 
обаяше  съ  паден1емъ  романтиза  (уже  Гейне 
ядовито  вышутилъ  «МоЬгепШгзЬ'а  Ф.)  и  те- 
перь возбуждает!,  только  улыбку  своей  фаль- 
шивостью и  наивностью;  но  оно  именно  и 
создало  въ  свое  время  огромный  усп'Ьхъ  Ф. 
На  ряду  съ  экзотическими  стихотворон1ями 
Ф.  обнаруживалъ  истинный  лирическШ  та- 
лантъ  въ  задушевныхъ  стихотворе1Пяхъ,  какъ 
напр.  въ  знаменитомъ  сО  ИеЬ  зо  1ап§',  йи 
ИеЬеп  каппзЬ.  Въ  40-хъ  гг.  съ  «пЬвцомъ  па- 
льмъ  и  львовъ>  произошла  р'Ьзкая  перемена: 
его  охватило  революшонное  настроен1е  тог- 
дашней Герман1п,  и  онъ  сталъ  однимъ  изъ 
лучшихъ  п'Ьвцовъ  революц1и.  Еще  въ  1842  г. 
онъ  сталъ  получать  (объ  этомъ  хлопоталъ  Але- 
ксандръ  фонъ  Гумбольдъ)  понсш  отъ  прусскаго 
короля,  будучи  противиикомъ  всякой  парт1й- 
ности:  стихотворвн1е  «Аиз  8рап1еп»  (1841) 
заканчивается  знаменьтымъ  стихомъ  «Оег 
В1сЫег  81е111  аиГ  ешег  ЬбЬегп  "У\''аг1е,  а1з  аиГ 
с1еа  21ПП0П  йег  Раг1е1>.  Но  черезъ  два  года 
онъ  отказался  оп.  иенс1н,  н  всецЬло  прим- 
кнулъ  къ  демократической  парт1и.  Онъ  посе- 
лился на  время  въ  Швейпархи,  а  потомъ  въ 
Лондон*,  гд*  поступндъ  на  коммерческую 
службу.  Когда  началась  револю1ия  1848  г., 
онъ  вернулся  въ  Герман1ю  и  11рпв1.тствовалъ 
рсволющю  стнхотворен1ями:  <В1о  Кеуо1и110п> 
и  «Ь'еЬгиаг  К1ап8с>.  За  стихотворен1е  «В1е 
То(11вп  ап  (]1е  ЬеЬеп(1оп>  онъ  былъ  привло- 
чонъ  къ  суду,  но  былъ  оправданъ  присяжными 
(см.  <81епо|^г.  Ввг1сЫ(1е8  Ргогеззез  ре^еп  йен 
01сЫег  К.  Кгетвгаи  (Дюссельд.,  1848).  За- 


тЬмъ  онъ  былъ  соредакторомъ  издаваемой 
Карло мъ  Марксомъ  въ  Кельн*  «Ко не  КЬе1- 
П18с11е  ХеЛппд».  Не  будучи  ораторомъ,  Ф.. 
какъ  литераторъ,  игралъ  видную  роль  въ  ре- 
волюцюнномъ  двпжеи1и,  сплачивая  ввкругъ 
себя  опнозищонные  элементы.  Въ  3851  г. 
онъ  б'Ьжалъ  отъ  новыхъ  политическихъ  пре- 
следован! й  въ  Лондонъ,  гд*  жилъ  до  1868  г. 
Потерявъ  службу,  Ф.  долисенъ  былъ  вер- 
нуться въ  Герман1ю,  гд*  его  друзья  устроили 
въ  пользу  его  нащональную  подписку,  давшую 
Ф.  возможность  дожить  безбедно  до  конца 
жизни.  Лучш1Я  произведен1я  революшоннаго 
пер1ода  его  деятельности  собраны  въ  сбор- 
иикахъ:  «61аиЬеп8Ьвкепп1п188>  (1844),  «^а^га» 
(1846),  сКепеге  роИизсЬе  ип(1  80С1а1е  (те- 
й1сЫе»  и  друг.  Въ  стнхотворен1Яхъ  этого  пе- 
р1ода  много  тенденшозности  и  односторон- 
ности, но  въ  лучшихъ  изъ  нихъ,  какъ  напр. 
въ  «В1е  ТосНеп  ап  (Не  ЬеЬепйеп»  и  «ВегИпэ 
звучитъ  глубок1й  паеосъ  и  могучее  негодова- 
н1е,  возвышающее  ихъ  иадъ  всей  поэз1ей  той 
поры,  не  исключая  стиховъ  Гервега.  Рево- 
лющонная  иоэз1я  Ф.  ул;е  тЬмъ  выше  чисто 
романтической  перваго  периода,  что  она  утра- 
тила свою  безпочвенность  и  сентименталь- 
ность, что  певецъ  выдуманнаго  Востока  сталъ 
яоэтомъ  действительности,  борцомъ  за  спра- 
ведливость, сохранивъ  пламенность  н  яркость 
поэтическаго  темперамента.  Стихотворенгя  Ф. 
последняго  после  -  револющоннаго  пер1ода 
ниже  прежпихъ.  Въ  70-мъ  г.,  заразившись 
шовинистскими  настроен1ями  тогдашней  Гер- 
ман1и,  онъ  написадъ  популярныя  песни:  «Ниг- 
га11  бегташа»  и  «Тгошре1е  уоп  УюпуШе»  — 
очень  искренн1Я  и  мощныя.  Ф.  большой  ма- 
стеръ  стиха;  это  сказывается  какъ  въ  его 
оригинальныхъ  произведен1яхъ,  такъ  и  въ  мно- 
гочисленныхъ  прекрасныхъ  переводахъ.  Онъ 
перевелъ  «Ойез»  и  «СЬап18  йи  Сгёри8си1е> 
Виктора  Гюго,  стихотворен1я  Бернса  «песнь 
о  Павате»  Лонгфело,  издалъ  англ.  антодопю 
«ТЬе  Козе,  ТЫзИе  а.  ЗЬатгоск».  Кроме  того 
Ф.  издалъ  вместе  съ  Зимрокомъ  и  Матцера- 
томъ  «КЬе1п18с11е8  Ла11гЬисЬ  Гиг  Кип81  иш! 
Роезхе»  (Бельнъ,  1840  и  1841),  съ  Шюкин- 
гомъ:  «Ваз  гаа1вг18сЬо  ипс1  гошап118сЬе  \^е81- 
Га1еп»  (Барменъ,  1840—42).  Полное  собран1е 
производен1й  Ф.  вышло  въ  Нью-1орке  (1858) 
и  въ  ПГтуттгарте  (1870;  6  изд.  1898).  После 
смерти  Ф.  вышло:  <NасЬ8е1а8»епез  уоп  Рег- 
(11пап(1  Г.>  («Магерра»,  «Вег  Ейвегзют». 
Штуттгартъ,  1883).  3.  Венгерова. 

Жена  его  Ида  Ф.  переводила  на  нем.  яз. 
англ1Йскихъ  поэтовъ.  Старшая  дочь  Кате  Ф. 
переводила  стихотворен1я  отцанаангл1Йск1!1. 
См.  о  Ф.  В.  АиегЬасЬ,  «Кейе  аиГЕ.»  (Дарм- 
штадтъ,  1867);  К1ррепЬег8,  «Р.  Г.>  (1868); 
К.  ШсЫег,  «Г.  а18  иеЬрг8е12ег  (1899); 
8с1)т1(11-\Уе188епГе18,  «Г.,  С1пе  В1одгарЬ1е» 
(Штуттгартъ.  1876);  ВисЬпег,  «Е.  Е..  е1п  Ь1сЬ- 
1,ег1еЬоп  1п  ВпеСеп»  (Ларъ,  1881;  см.  «Вест- 
никъЕвропы>,  1882,12);  018Ьег1е  Еге1Идга111. 
«Ег1цпегип8еп  ап  Е.  Е.»  (Миидснъ,  1889). 
Па  русский  языкъ  Ф.  переводили  А.  Плсще- 
евъ,  М.  Михайловъ,  А.  Михайловъ  (Шел- 
лсръ),  Д.  Мпхаловскп!,  9.  Миллеръ  и  др.,  въ 
общомъ  мало  (преимущественно  стихотворе- 
и1я  перваго  пер10да).  Избранныя  стпхотворе- 
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Н1Я  см.  въ  «Н'Ьмецквхъ  поэтагь»  Н.  Гербодя 
(СПб.,  1877). 

Фреплнна— см.  Придворные  чвны. 

Фргпмйн-ь  (ведоръ  Юрьевичъ,  Ма^пиз 
Гег(11пап11  уоп  Ргеушапп,  1725 — 1796)  — гене- 
ралъ-поручикъ.  Въ  1772  г.,  когда  яицк1е  ка- 
заки убвли  своо.хъ  старшиыъ  и  высланнаго 
противъ  нихъ  генерала  Траубенберга,  Ф 
быль  послаиъ  для  усмирен1я  мятежниковъ.  Съ 
5  тысячнымъ  отрядомъ  онъ  подступилъ  къ 
городку  Яицку  (нынЬ  Уральскъ)  н  готовился 
уже  кь  приступу,  но  устрашенные  казаки  по- 
ложили оруж1е.  Выславъ  главныхъ  зачинищ- 
ковъ  въ  Оренбургъ,  Ф.  принялъ  рядъ  м'Ьръ  къ 
успокоен1Ю  умовъ  населен1я  н  тогда  же  со- 
ставпдъ  перепись  яицкимъ  казакамъ.  Въ 
1774  г.  Ф.  отличился  при  взят1и  крепости 
Татйщевой  н  способствовалъ  окончательному 
поражен1ю  Пугачева.  Свои  походы  противъ 
яицкихъ  казаковъ  и  Пугачева  Ф.  самъ  опи- 
салъ  на  н'Ьмецкомъ  язык-Ь  подъ  заглав1емъ 
све1геие  Ваг81еиипё  с1ег  Ехрес1111оп  \у1(1ег 
(11е  Ла1к15с11еп  Ко5акеп,  \У1е  аисЬ  VV^^1е^  йеп 
КеЬеПеп  Ри8а18сЬете^>  (напечат.  въ  «Nеие 
Хог(118сЬе  М1йсе]1апееп»,  тт.  VII  и  VIII). 

Фреиад1>  (Вильгель.мъ  Ггеипй)  —  н^^м. 
филогогъ(1806 — 94),  по  происхождешю  еврей. 
По  его  плану  создана  въ  1855  г.  высшая 
школа  въ  Глейвиц*,  имевшая  ц'Ьлью  воспиты- 
вать еврейскую  молодежь  не  въ  духЬ  узкаго 
правов'Ьр1я.  Главные  его  труды:  ♦Слова|)ь  ла- 
тинскаго  языка>  (Лпи.,  1834 — 45),  сОбщ1Й 
словарь  латинскаго  языка»  (Бресл.,  1844 — 45), 
сЛатинско-н'Ьмецк1а  и  н'Ьнбцко-латино-грече- 
скШ  школьные  словари»  (Берл.,  1848—55), 
рядъ  работъ:  «\У1е  81и(11ег1  шап  РК11о]од1е» 
(1  изд.,  Лпц.,  1875,  5  изд.,  1885);  «Тг1спп1ит 
рЬио1об1сат  ойег  6г1Ш(12и^е  йег  РЬио1о§18сЬеп 
\^Г1$8еп8сЬаГ1еп>  (1  изд.,  1874—76,  3-е,  1885 
и  поел,  гг.),  <"\Уап<1егип§еп  аиГ  к1а?818сЬеп 
Войеп»  (1889—97),  сС1сего  Ь151опси8— С1сего'8 
Ое8сЫсЬ18ап8аЬеп»  (Лпц.,  1881).  Издалъ  таб- 
лицы для  изучен1я  истор1и  литературъ  гре- 
ческой, римской,  н-Ьмецкой,  англ1Йской,  фран- 
цузской и  итальянской  (Лпц.,  1873—75,  6  лн- 
стовъ),  изв-Ьстныя  пособ1я  для  изучешя  клас- 
сиковъ — сРгаерагаНопеп  ги  йен  дг1есЬ.  ипй 
гбш15сЬ.  С1а881кегп»  Гвышло  370  книж.)  и  др. 

Фрейед-ь  (Германъ  Кгеипс!,  1786—1840) 
— датск1й   скульпторъ.   Получивъ  образован1е 
въ  копенгагенской  академ1и  худ.,  отправился 
въ  1820  г.  въ  Рнмъ  н  поступилъ  въ  ученики 
къ   Торвальдсену.  Зд-Ьсь  онъ  принималъ  зна- 
чительное участ1е  въ  исполнеи1и  знаменитыхъ 
статуй    своего   наставника,    изображающихъ 
Христа  и  апостоловъ  (иаход.  въ  копенгагенск. 
црк.  Богородицы)  н  прои.звелъ  самостоятель- 
но  несколько  работъ,  сильно  отзывающихся, 
однако,  стялемъ  Торвальдсена,  между  прочимъ 
статуи    <Меркур1Й»    и    «Молодая    пастушка, 
дающая    пвть    ягненку».    Возвратившись    въ 
1827   г.   въ  Копенгагенъ,   трудился   тамъ  въ 
качсств^  учителя,  былъ  одннмъ  изъ  дпректо- ' 
ровъ   м"Ьстнаго   художественнаго  общества  и  I 
напосл^докъ  служплъ  профессоромх  въ    ака- 1 
дем1и  художествъ.  Въ  1836  г.   оконченъ  имъ  | 
исполненный   по   собственному    проекту   па- 1 
мятникъ   реформатора  Ганса  Таузена.   Глав- ! 
"ымь    пронзведен1емъ  Ф.  былъ  большой    ба- 


рельефный фризъ  въ  Христ1&нборгскомъ 
дворц*,  въ  Копенгаген*,  погибший  при  по- 
жар* этого  здан1Я  въ  1884  г. 

Фрсйнд-ь  (Джонъ  Ргешй)— англ.  врачъ 
(1675—1727).  Происходя  изъ  духовнаго  зван1Я, 
онъ  сначала  посЬщалъ  вестминстерскую  шко- 
лу, затЪмъ  изучалъ  философ1ю  и  языки  въ 
оксфордскомъ  университет!».  Кром*  того,  онь 
также  занимался  математикой  и  медициной, 
которой  онъ  р'Ьшилъ  посвятить  себя  еще  съ 
юныхъ  л'Ьтъ.  Большую  известность  въ  мс- 
дицинскомъ  м1р*  создала  ему  <Еттепо1о81а. 
1П  диа  Пихиз  тиИвЬг15  шеп81ги1  рЬаепотепа, 
регюсИ,  учйа,  сиш  те(1епс11  гаеНюйо  ас1  гаИ- 
опв8  шесЬап^каз  ех1дип1иг>  (Оксфордъ  1703), 
где  онъ  подробно  развивалъ  свою  механи- 
ческую теорию  менструашй.  Въ  1704  г.  онь 
былъ  назначенъ  лекторомъ  по  хим1и  въ  окс- 
фордско.мъ  университет*,  а  въ  сл^дующемь 
году  онъ  отправился  въ  качеств*  военнаго 
врача  съ  лордомъ  Питерборо  въ  Испан1ю. 
По  возвращенш  оттуда  издалъ  брошюру  «Ап 
ассоиа1  оГ  Еаг1  Ре1егЬогои8Ь'8  сопЛис!  1п 
8ра1п,  сЫеПу  81псе  1Ье  га181пй  оГ  Ше  81е8е 
оГ  Вагсе1опа>  (Лондонъ,  1706).  Въ  1722  г.  Ф. 
былъ  избранъ  члено.мъ  палаты  общпнъ.  Въ 
1723  г.  былъ  посаженъ  въ  Тоуеръ  за  р*зкую 
р*чь  по  поводу  ареста  рочестерскаго  епи- 
скопа. Во  время  пребыванхя  въ  тюрьм*  онъ 
началъ  писать  свою  знаменитую  истор1Ю  ме- 
дицины, изданную  н.мъ  потомъ  подъ  заглав.. 
«ТЬе  Ш81огу  о1  РЬузхск  Ггот  11)0  Игае  оГ  Сга- 
1вп  1о  Ше  Ье§;1ш1Ш8  оГ  гЬе  81х1ееп1Ь  сеп1игу, 
сЫсПу  \11Ь  ге^агй  1о  ргасйсе,  т  а  (Изсоигзс 
№п11еп  Ю  Вт.  Меа(1>  (2  тома,  Лондонъ,  1725). 
Вс*  медицинск1я  сочинения  Ф.  в.м*ст*  съ  его 
бюрграф1ей  изданы  I.  Виганомъ  подъ  загла- 
в1е.мъ:  «Лоапп  Гге1п(1.  Орега  ошп1а  шесИса» 
(Лондонъ,  1733). 

Френвдъ  (Яковъ  Ггеипй)— н*м.  писатель 
(1827 — 77);  преподаватель  высшей  еврейской 
школы  въ  Бреславл*.  Подъ  псевдонимомъ  С. 
Г.  ТгеЬпИг  иаписалърядъкомед1й:«8сЬи1(1Ье- 
VVи88и,  «Натап»,  «Е1пе  СИапграгИе»,  «Киг 
е1п  РгоГе88ог>,  «Бег  Виг8вгте181ег  уоп  Айегз- 
ЬасЬ»,  «2\уо1Г  НосЬ2е118-Кото(11еп»  и  др. 

Фрейвегенмъ  (1оаннъ  Еге1п8Ье1Ш  или 
Рге1п8Ьетш8)  —  и*м.  филологъ  и  историкъ 
(1608 — 1660).  За  написанную  имъ  хвалебную 
р*чь  въ  честь  Густава-Адольфа  получилъ  при- 
глашен1с  занять  каеедру  краснор*ч1я  и  поли- 
тики въ  Упсал*  (1642).  Въ  1647  г.  онъ  перс- 
*халъ  въ  Стокгольмъ,  получивъ  зван1е  исто- 
р1ографа  и  библиотекаря  королевы  Христины, 
съ  которой  занимался  древними  языками.  Въ 
конц*  1651  г.  снова  занялъ  прежнюю  ка- 
еедру въ  Упсал*.  но  скоро  покинулъ  Шве- 
Ц1Ю.  Въ  1656  г.  получилъ  профессуру  въ  Гей- 
дельберг*,  гд*  и  умеръ.  Его  ученые  труды 
посвящены  изучен1ю  латински хъ  писателей, 
особенно  историковъ -Флора,  Курц1я,  Тита 
.1ив1Я,  Тацита  и  др.  Онъ  первый  ввелъ  раз- 
д*лен1е  ихъ  произведен1й  на  главы  и  пара- 
графы, осв*тилъ  лексическ1я  особенногти 
этихъ  писателей  и  мною  трудился  надъ  ис- 
правлсн1е.мъ  текста  ихъ  произведен!!!  отъ 
вкравшихся  ошибокъ.  Въ  1632  г.  онъ  издалъ 
критически  исправленный  произведен1я  Флора 
(Страсбургъ),  въ  1639    г.— «8арр1етеп1иш   \п 
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Ы51опат  СйгШ»,  ьъ  1649  г.  —  «8ирр1етеп1о- 
гит  Ь1у1апогит  ай  СЬп81)пат  гее1пат  йесая» 
(Стокгольмъ),  а  въ  1654  г.— «8ирр1етеп1.огит 
Ь1у1апогига  Ютиз  рг1ог  ИЬгоз  8еха81п1а  сопИ- 
пепз»  (Страссбургь)— результата  его  много- 
л-Ьтнихъ  трудовъ  надъ  пополнен1емъ  потерян- 
пыхъ  книгь  Тпта  Л11в1я. 

Фрсйре(Францискъ-Хозе  Гге1ге,  1719 — 
73)— иортугальсшй  историкъ  и  филодогъ,  бол^Ье 
известный  подъ  именемъ  «Са11{11(1о  ЬизИапо»; 
былъ  однимъ  изъ  видн'Ьйшпхъ  членовъ  аркад- 
ской академ1н,  основанной  въ  1757  г.  Глав- 
ные его  труды:  «Мах1та8  8оЬге  а  АПе  ога- 
1ог1а»  (1745),  «Аг1е  роеИса»  (1748  и  1759), 
«В1сс1опапо  роеИсо»  (1765, 1794,  1820),  «УШа 
йо  1пГап1с  В.  Неп^^^ие»  (1758),  «Рагпазо  1и- 
811апоз>  (1827). 

Фрейре  де  Андряде  (Пацинтъ  Рге1ге 
йе  Апйгайе,  1597 — 1657)— португальсюй  поэтъ 
II  историкъ.  Его  сочин.:  «ЕаЬи]а8  йе  Кагс180, 
(1е  Ро]урЬето,  ебакгЬеа»,  сонеты,  романсы, 
канцоны,  «У1(1а  (1е  Вот  Доао  йе  Са81го>  (Лис- 
сабонъ,  1651 — доныне  популярное  историче- 
ское сочинение   о   знаменитомъ  вице-королФ 

ИИД1И). 

Фрейре  де  Карральо  (Хозе-Либерато 
Еге1ге  (1е  Сагуа1Ьо,  1772 — 1855)— иортугаль- 
сшй историкъ  и  пубдицистъ;  былъ  профес- 
соромъ  реторики  и  философии  въ  Лиссабон'Ь. 
Либеральный  образъ  мыслей  Ф.  былъ  причи- 
ной его  переселен1я  въ  Англио  въ  1813  г. 
Въ  Лондон'Ь  онъ  редактировалъ  политичесшй 
л:урналъ  «О  Сашреао  рогШдиег»  (1819 — 21). 
Сочинен1е  его;  «Еп8а10  Ы81ог1со-ро11исо  зоЬге 
а  соп8111ш5с10  е  доуегпо  йо  гешо  йе  РогШда!» 
(П.,  1830,  Лйссабонъ,  1843),  направленное 
противъ  Англ1и,  произвело  большую  сенсащю 
въ  Европе.  Кром'Ь  того,  написалъ:  «Епзахо 
роИИсо  8оЬге  аз  саизаз  ^ие  ргерагаш  а 
изпгра^ао  йо  1пГап1е  В.  М^дие!  по  аппо  1828» 
(Лиссаб.,  1840);  «Метог1а8  сот  о  111и1о  йе 
Апаез  рага  а  Ь181ог1а  йо  1етро  дие  йигои  а 
изигра^ао  йе  В.  М1§иеЬ  (1Ь.,  1841—43);  «Ме- 
тог1а8  йа  у1йа>  (1Ь.,  1855). 

Фрейрс  де  Карвальо  (Фраициско 
Рге1ге  йе  СагуаПю,  1779 — 1854) — португальсшй 
писатель,  ирофессоръ  истор1и  и  древности 
коимбрскаго  универс.  Написалъ:  «Рг1те10 
Еп8а1о  зоЪгс  а  Ы81ог1а  Ииегаг1а  йе  РогШдаЬ 
(Лиссаб.,  1845),  мно;кество  стихотворений, 
учебниковъ,  крнтическ1й  разборъ  €Луз1ады» 
камоэнса;  перевелъ  «Георгики»  Виргид1я 
(1845). 

Фрсйр-ь  (Мануэль  Ргехго)  —  одинъ  изъ 
лучшихъ  генераловъ  Испан1и  (1765  —  1834). 
Участвовалъ  во  вс^Ьxъ  кампан1яхъ  противъ 
Франц1и  и  особенно  отличился  въ  битв*  при 
Талавер'Ь-де-ла-Рейна  26  1юля  1809  г.,  когда 
онъ  одннмъ  полкомъ  съум^лъ  прикрыть  от- 
стуилен1в  ц-Ьлой  испанской  арм1и.  Въ  1813  г. 
онъ  зам'Ьнилъ  во  глав*  войска  Костаньоса. 

Фройр-ь  (Гомесъ  д'Андрадъ  Гге1ге)— 
лортуг.  гепералъ  (1752—1817).  Будучи  въ  чп- 
н*  подпоручика,  получидъ,  въ  1788  г.,  разр-Ь- 
;пен1е  поступить  на  службу  въ  русскую  ар- 
м1ю;  отличился  при  осад-Ь  Очакова  и  Измаила. 
Но  возвраи1,ои1п  въ  Португалш  участвовалъ  въ 
ы'Ьсколькнхъ  кампаи1яхъ.  Когда  Жюно  органн- 
зовалъ,  въ  1808  г.,  отрядъизъ  португальскихъ 


войскъ,  Ф.,  ревностный  сторонникъ  Франц1и, 
принялъ  начальство  надъ  нпмъ,  находился 
при  осад'Ь  Сарагоссы  и  принималъ  зат-Ьмъ 
участ1е  въ  поход*  1812  г.  въ  Росс1Ю.  Въ 
1813  г.  онъ  былъ  назначенъ  губернаторомъ 
Дрездена,  но  вскор*  былъ  взятъ  въ  пл'Ьнъ 
союзниками  и  въ  1815  г.  возратился  въПор- 
тугал1Ю.  Два  года  спустя  онъ  былъ  обвиненъ 
въ  у  част!  и  въ  заговор*  и  казненъ.  Поел*  ре- 
волющи  1820  г.,  коммисс1Я,  назначенная  для 
пересмотра  его  процесса,  нашла,  что  онъ 
былъ  осужденъ  невинно.  Онъ  написалъ  «Езза! 
зиг  1а  тап1ёге  й'огбап18ег  Гагтёе  еп  РогШ- 
даЬ  (Лйссабонъ,  1807). 

Фрсйсине  (Ьои18-С1аийе  йе  8аи18ез  йе 
Егеус1пе1,  1779 — 1842)— изв*стныи  морепла- 
тель,  членъ  парижской  акд.  наукъ.  Въ  начал* 
XIX  в.  изсл*довалъ  южные  берега  Новой 
Голландии  и  Вандименовой  Земли  н  по  воз- 
вращен1и  нааечаталъ  «Уоуаде  йе  йёсопуеПез 
аих  1,егге8  аи81га1е8>  (Н.,  1815).  Въ  1817  г. 
Людовикъ  XVIII  поручилъ  ему  отправиться 
на  корвет*  сУранхя»  въ  кругосв*тное  пла- 
ван1е  въ  Юлшый  океанъ  для  изсл*дован1я 
формы  земного  шара  и  производства  наблю- 
денШ  надъ  земнымъ  магнитизмомъ.  «Урашя> 
потерп*ла  крушен1е  у  южныхъ  береговъ  Ог- 
ненной Земли;  Ф.  продолжалъ  свое  путеше- 
ств1е  на  другомъ  судн*,  названномъ  имъ  «Ьа 
РЬу81с1еппе»,  и  въ  1820  г.  возвратился  въ 
Гавръ.  Результаты  этого  путешествш,  пред- 
ставлявш1е  огромный  научный  интересъ,  были 
имъ  опубликованы,  поел*  обработки  ихъ  из- 
в*стными  учеными,  подъ  заглав1емъ:  «Уоуадс 
аи1оиг  йи  гаопйе,  репйапйез  аппёез  1817— 20> 
(П.,  1824  —  44).  Съ  1826  г.  до  1830  г.  онъ 
былъ  губернаторомъ  Мартиники.  См.  Ве  1а 
Косшеие,  «Nо^^се8  Ы8^о^^^ие8  зиг  Н.  е1  Ь. 
йе  Егеусшеи;  Ег.  бгШе,  «Ь.  йе  Ггеус1пеЬ 
(П.,  1853). 

Фрейснне  (Шарль-Луи  йе  8аи1сс8  йе 
Егоус1пе1)  —  франц.  политичесшй  д*ятель 
(1828 — •{-).  По  окончашп  курса  въ  Есо1е  ро11- 
^.ес1|п^^ие  онъ  перешелъ  въ  Есо1в  йе  тшез  и 
загЬмъ  былъ  инженеромъ  въ  Моп1-йе-Маг8ап, 
СЬаПгез  (1854)  и  Бордо  (1855).  Съ  1856  по 
1861  г.  состоядъ  начальникомъ  движения  Юж- 
ныхъ жел*зн.  доропз.  Въ  течен1е  1862—67  г. 
исполнялъ  по  предложешю  правительства  раз- 
личный поручсн1я,  какъ  во  Франши,  такъ 
и  за  границей,  п  за  это  время  представнлъ 
ц*лый  рядъ  научныхъ  работъ,  изъ  которыхъ 
сл*дуегь  отм*тить  его  «Каррог!  8иг  ]е  1гауа11 
йе8  Гсттез  е1  йез  епГапгз  йапз  1е8  шапиГас- 
1игв8  йе  1'Ап81е1егге>  (1867)  и  «Рг1пс1ре8  йе 
Га88а1П138егае111  йез  У111е8»(1878).  Въ  1870  г., 
поел*  паден1я  пмпер1и,  Ф.  былъ  призванъ 
Гамбеттои  въ  Туръ,  гд*  сталъ  во  глав*  воен- 
наго  сов*та  тамошней  делегащи  (10  остября 
1870  г.).  Въ  этомъ  зв1ан1и  онъ  выказалъ  огром- 
ную энерпю,  организуя  новые  отря«^ы  войсМ), 
доставая  орулие  и  аммуниц1ю  и  составляя 
планы  всден1я  войиы.  Поел*  заключен1я  пе- 
ремпр1я  онъ  вернулся  къ  прежнимъ  зап,чт1ямъ 
и  въ  1871  г.  опубдиковалъ  интересный  трудъ: 
«Ьа  йчегге  еп  ргоу1псе  репйаш  1е  81ё8е  йе 
Раг1з».  Какъ  политичесшй  д*ятсль,  Ф.  высту- 
иидъ  впервые  только  въ  1876  г.  и,  будучи 
выбранъ  въ  сенап.,  примкиулъ  къ  л*вой  рео- 
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публнкааской  парлн.  13  декабря  1877  г.  быдъ 
назначен ь  Дюфоромъ  на  иостъ  министра  об- 
щоствснмыхъ  работь.  Съ  свойственной  ему 
эаерпеи  Ф.  составнлъ  колоссальный  иланъ 
расширен1Я  сЬти  жел^зныгъ  дорогь  а  каиа- 
ловъ  н  не  только  добился  отъ  палатъ  согла- 
с1я  на  кредитъ  къ  5(Ю  милл.  для  выкуиа  зна- 
чптельнаго  числа  небольшихъ  частпыхъ  же- 
л^знодорожныхъ  лин1Й,  но  также  а  на  по- 
стройку новыхъ  правятельственныхъ  лпн1Й. 
Кром*  того,  оаъ  много  заботился  а  объ  улуч- 
швв1а  франаузскихъ  торговыхъ  аортовъ.  Порт- 
фель министра  обществснныхъ  работь  Ф.  со- 
хранилъ  и  въ  кабинет*  Ваддннгтона  (4  февр. 
1879  г.),  а  поел*  паден1я  его  кабинета  (29-го 
дек.  1879  г.)  принялъ  на  себя  составлен1е  но- 
ваго  кабинета,  въ  которомъ  сохранилъ  за  со- 
бою портфель  м-ра  иностр.  д*лъ.  Ф.  оставался 
во  глав*  правительства  .лишь  до  сент.  1880  г. 
и,  между  прочнмъ,  усп-Ьлъ  провести  амнистию 
комму нарамъ.  Въ  1882  г.  Ф.  былъ  избранъ  се- 
наторомъ  а  поел*  падеа1я  Гамбетгы  (26  янв. 
1882  г.)  сталъ  во  глав*  новаго  кабинета.  За- 
нимая а  во  второмъ  своемъ  кабинет*  постъ 
министра  иностранныхъ  д*лъ,  онъ  потерп*лъ 
ооражен1е  въ  палат*  по  египетскому  вопросу; 
ему  было  поставлено  въ  вину  допущен1в  бом- 
бардировка Александр1и  ж\нгл1ей.  29  1юля 
1882  г.  кабпнетъ  Ф.  подалъ  въ  отставку.  По- 
ел* паден1я  кабинета  Жюля  Ферри,  вызван- 
наго  событиями  въ  Тонкий*  (31  марта  1885  г.), 
Ф.  въ  новомъ  министерств*  Бриссона  снова 
получилъ  портфель  министра  ааостранныхъ 
д*лъ.  Пра  немъ  былъ  заключснъ  мпръ  съ  Ка- 
таемъ  по  второму  Тянь-цзинскому  трактату  и 
подписанъ  трактать  съ  Мадагаскаромъ.  Во 
пав*  министерства  иностранныхъ  д*лъ  Ф. 
находился  а  поел*  отставка  Бриссона,  когда 
онъ  самъ  въ  трет1й  разъ  составилъ  новый  ка- 
бпнетъ (7  янв.  1886  г.).  Одной  изъ  первыхъ 
м*ръ  Ф,  было  прнсосдинен1е  къ  министер- 
ству пностранныхъ  д*лъ  управлен1я  странамп, 
находящимися  подъ  протекторатомъ  Фран- 
ц1и.  тогда  какъ  раньше  управлен1е  это  было 
сосредоточено  въ  министерств*  морскомъ  и 
К0Л0Н1Й.   Изъ  друтихъ  политическихъ  актовъ 

Г).  сл*дуеп.   упомянуть   объ   издан1н   закона 

бъ  изгнан1и  претендентовъ.  3  дек.  того  же 
года  коалац1Я  азъ  монархистовъ  и  радика- 
ловъ  свергнула  кабинетъ  Ф.,  не  утверднвъ 
кредита,  нужнаго  для  подпрефектуръ.  Отка- 
завшись вступить  въ  сл*дующ1е  два  кабинета 
во  время  посл*дняго  года  президентства  Гре- 
ви,  Ф,  выставилъ  въ  декабр*  1887  г.,  вм*сг6 
съ  Жюдемъ  Феррц  а  Флоке,  свою  кандида- 
туру на  постъ  президента,  но  получнлъ  лишь 
76  голосовъ  изъ  852.  Въ  кабинегЬ  Флоке 
(3  апр*ля  1888  г.)  Ф.  получилъ  портфель  во- 
еннаго  министра.  Въ  первый  разъ  поел*  па- 
:ен1я  монарх1и  зав*дыван1е  военнымъ  мааа- 

терствомъ  было  поручено  гражданскому  ми- 
нистру, а  не  генералу.  Постъ  этотъ  Ф.  сохра- 
нялъ  за  собою  а  пра  трехъ  сл*дующихъ  ка- 
бинетахъ:  Тирара  (22  февраля  1889  г.),  сво- 
его 4-го  кабинета  (17  марта  1890  г. — 18  фев- 
раля 1892  г.)  а  Лубе.  Военное  министерство 

а  время  4-л*тняго  непрерывнаго  управлен1я 
нмъ  Ф.  многимъ  было  обязано  ему.  (Знъ  уста- 
аовилъ  обязательный  срокъ  военной  службы 


въ  3  года,  распространивъ  его  и  на  воспитан- 
никовъ  семпнар1Й  а  молодыхъ  людей  либе- 
ральныхъ  професс1й,  учредилъ  верховный  во- 
енный сов*тъ  а  должность  начальника  глаг.- 
наго  штаба,  зав*дующаго  вс*ми  прнготовло- 
Н1яма  къ  войн*,  планами  мобилизац1и  а  пр.. 
расширилъ  а  преобразовалъ  пограннчныя  кр* 
поста  а  т.  д.  Во  время  4-го  кабинета  <1>.  об- 
острился вопросъ  объ  отношен1яхъ  между  го- 
сударствомъ  а  церковью;  Ф.,  являясь  защит- 
НЕКомъ  конкордата,  считалъ,  одаако,  необхо- 
днмымъ  принять,  въ  случа*  неуважен1я  правъ 
государства,  н*которыя  репрессивныя  м*ры 
противъ  духовенства.  М*ры  .эта  заключались 
въ  проект*  новаго  закона  объ  ассоц1ац1яхъ, 
направленнаго  главны мъ  образомъ  противъ 
релипозныхъ  ассо[иац1й.  Этотъ  законъ  бы.'!ъ 
причиной  паден1я  кабинета  Ф.,  м*сто  кото- 
раго  занялъ  Лубе  (29  февраля  1892  г.).  Въ 
кабинет*  Рибо  онъ  опять  занялъ  постъ  воеа- 
наго  министра,  но  во  время  панамскаго  д*ла 
онъ  оказался  до  н*которой  степени  скомпро- 
меттированнымъ  а  вышелъ  въ  отставку  (10  ян- 
варя 1893  г.).  Въ  октябр*  1898  г.  онъ  снова 
сталъ  во  глав*  военнаго  министерства  въ  ка- 
бинет* Дюпюи.  Съ  возбужден1емъ  д*ла  Дрей- 
фуса онъ  выступилъ  противникомъ  пересмот- 
ра, желая  спасти  скомпрометпровааныхъ  ге- 
нераловъ,  и  вообще  д*йствовалъ  нвр*шн- 
тельно,  стараясь  примирить  об*  враждующ1я 
стороны.  Поел*  смерти  Феликса  Фора  а  аз- 
бран1я  въ  президенты  Э.  Лубе,  положен1е  Ф. 
сд*лалось  довольно  ложнымъ,  и  онъ,  поел* 
бурнаго  зас*дан1я  палаты,  вызваннаго  уволь- 
нен1емъ  Ф.  профессора  политехнич.  школы 
Дюрюи  —  сторонника  Дрейфуса,  подалъ  въ 
отставку  (6  мая  1899  г.).  Во  время  своей  по- 
литической д*ятельности  Ф.  не  прекращалъ 
и  своихъ  занятой  учснаго  а  анженера.  Въ 
1882  г.  Ф.  былъ  избранъ  членомъ  акадвм1и 
наукъ,  а  въ  1890  г.  членомъ  французской  ака- 
дем1п.  Кром*  упомянутыхъ  выше  трудовъ,  им1. 
изданы:  сЕшр1о1  йез  еаах  й'ёдоа!  еп  адг1си1- 
1аге>  (1869),  <Тга11ё  с1'а55аш1з8ешеп1  1П11и- 
81г1е1>  (1870).  Въ  области  чистой  математика 
ему  принадлежать  труды  по  философ1и  мате- 
матики вообще  а  метафизик*  анализа  безко- 
нечно-малыхъ  въ  частности:  сВе  Гапа1у8е  1п- 
йт1ё51та1е.  ЕШйе  зиг  1а  тё^арЬу8^^ие  (Ги  Ьаш 
са1сиЬ  (2  изд.,  1881)  и  «Е88а1з  зиг  1а  рЬНо- 
5орЬ1е  йвз  5С1епсе8.  Апа1у5е.  Мёеап^^ие» 
(П.,  1896).  По  прикладной  математик*  и  въ 
частности  по  инженерному  д*лу  Ф.  принад- 
лежать: <Тга11в  с1е  тёсап1(1ие  гаисппеИе»  (П.. 
1858)  а  сВез  реШез  ёсопош^^иез  еп  сЬет1п?- 
йе  Гег.  КесЬегсЬез  зпг  1е5  йёрепзез  ёез  гаш- 
ре5>  (П.,  1861). 

Фрейеин.т  (Вешз-Ьпс,  сот1в  йе  Ггау<:з1- 
попа,  1765—1841) — франпузск1й  церковный  м 
госуд.  д*ятель.  Въ  1801  г.  началъ  пропов*- 
дывать  въ  парижской  церкви  св.  Сульпицип, 
громя  антирелипозную  фнлософ1ю  ХУШ  в.. 
революшю  и  ея  д*ятелей.  Въ  1«09  г.  нед';- 
разум*а1я  между  Наполеономъ  а  папой  П)- 
емъ  "УП  заставили  Ф.  прекратить  свои  про- 
пов*ди  и  принять  и*сто  инспектора  париж- 
ской академ1а.  Поел*  собора  1811  г.  Ф.  у*хал1. 
изъ  Парижа  и  вернулся  только  поел*  реста- 
вращн.   Онъ  возобвоввлъ  свои  цропов*ди  въ 
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дух*  реакщи,  но  Сто  дней  опять  заставили 
его  удалиться.  Поел*  второй  реставращи  Ф, 
былъ  назначенъ  въ  1816  г.  членомъ  коммнс- 
с1и  по  народному  образован1Ю,  но  вскоре 
сложилъ  съ  себя  это  зван1е,  недовольный  не- 
достаточно реакщоннымъ  настроен1емъ  сво- 
ихъ  коллегь,  главнымъ  образомъ  Ройе-Кол- 
лара.  Поел*  заключешя  конкордата  1817  г. 
Ф.  постарался  занять  среднее  м-Ьсто  между 
ультрамонтанами  и  галликанцами  и  оправды- 
валъ  политику  правительства  въ  сочинеши: 
«Ьез  уга18  ргшс)ре8  йе  1'ЕбИ8е  даШсапе  зиг 
]а  ри188апсе  есс1ё8^а8^^^ие^  (1818).  Какъ 
усердный  легитимистъ,  онъ  былъ  назначенъ 
раздавателемъ  милостыней  короля  и  еписко- 
помъ  гермопольскимъ  ш  рагНЬиз  шййеПит, 
получилъ  зван1е  графа  и  пэра  Франщи,  и. 
наконецъ,  въ  1824  г.  былъ  сд-Ьданъ  мини- 
стромъ  духовныхъ  д-Ьлъ  и  народнаго  просве- 
щения въ  кабинвт^Ь  Виллеля.  Въ  этой  долж- 
ности онъ  уволнлъ  въ  отставку  множество 
профессоровъ,  учителей  и  другихъ  служашихъ, 
если  они  не  высказывались  въ  дух*  крайней 
реакщи.  Въ  составь  кабинета  Мартиньяка 
Ф.  не  вошелъ,  хотя  и  продолжалъ  пользо- 
ваться симпат1ями  Карла  л.  Посл^^  шдъской 
револющи  Ф.  отказался  отъ  политической 
карьеры  и  уЬхалъ  въ  Рпмъ,  а  заг1мъ  въ  Прагу, 
къ  изгнанной  королевской  фамилш;  Карлъл. 
выбралъ  его  въ  воспитатели  герцога  Бордос- 
скаго.  Проповеди  Ф.  изданы  подъ  заглавхемъ: 
€рёГеп8е  йи  СЬггбИашзте»  (1825;  много  изда- 
на). Въ  1856  г.  его  произведешя  переиздалъ 
М^дпе  подъ  заглав1емъ  «Оеиугез  ога1о1ге8». 
Ср.  Непг1оп,  «У1е  йе  Егауезтоиз»  (П.,  1844). 

В.  Бутенко. 

Френтаг-ь  (Георгъ  -  Вильгельмъ  -  Фрпд- 
рихъ,  1788 — 1861)  —  нъм.  ор1енталистъ;  былъ 
въ  Бонн'1  профессоромъ  восточныхъ  языковъ. 
Его  значительн^йппй  трудъ  —  «Ьех1сопгага- 
Ысо-]а11пит»  (Галле,  1830  —  37).  Почти  вс* 
остальныя  его  сочинен1я  относятся  къ  араб- 
ской цстор1и  и  литератур*.  «Ваг81е1]ип§  йег 
агаЫзсЬеп  УегзкипзЬ  (1Ь.,  1830),  «1Ъп  АгаЬ- 
8сЬаЬ>  (1Ь.,  1832  —  52),  «Киг2деГа881е  Огага- 
гааНк  йег  ЬеЬгШзсЬеп  8ргасЬе>  (Галле,  1835), 
«Е1п1е111т8  ш  йав  81и(11ит  йег  агаЫзсЬеп 
8ргасЬе>  (1Ь.,  1861)  и  др. 

Фрейтяг-ь  (Сх1181ау  Егеу1аё)  —  знамени- 
тый н-Ьмецюй  ромапистъ  и  драматургъ,  род. 
въ  Силез1и  въ  1816  г.,  |  въ  1895  г.  Былъ 
приватъ-доцентомъ  немецкой  литературы  въ 
Бреславл*-  написалъ  трактатъ  «Ье  НгозиНЬа 
рое1па>.  Въ  1849—70  гг.  былъ  редакторомъ 
«Огеп2Ьо1еп>  въ  Лейпцих-*,  съ  1867  по  1870  г. 
—  членомъ  с^верио-горманскаго  рейхстага; 
позже  жилъ  то  въ  своемъ  им1.н1и  около  Готы, 
то  въ  Висбаден*.  Въ  своихъ  раннихъ  произ- 
веден1яхъ,  въ  эпнческнхъ  поэмахъ  въ  народ- 
номъ  дух*  («1п  Вге81аи»),  комед1и  <1)1е  Вга- 
ШГаЬп,  о(1сг  Кип2  топ  Козон»  н  въ  драмахъ 
«010  Уа1епипо>  и  <(1гаГ  \УоМетаг>  Ф.  при- 
мыкаотъ  къ  литературному  направленш  «мо- 
лодой Германии»,  но  обнаружнваотъ  уже  въ 
нихъ  задатки  реалистичсскаго  даровашя.  Его 
лучшее  драматическое  произведен1е— комед1Я 
характероиъ  «Ь1в  ЛоигпаИ81вп»  (1851),   кото- 

Ёая   считается   почти   равной  «Мипк*  фонъ- 
арнгельмъ»   .1сссинга.   Въ  ней   тол^е   зам*- 


тенъ  протестующей  духъ  «молодой  Германии», 
но  безъ  свойственнаго  представителямъ  Ш. 
радикализма  и  культа  «ген1альныхъ  натуръ»; 
напротивъ  того,  Ф.  —  ц*льныЦ  представитель 
буржуазнаго  либерализма,  напдонально-прус- 
ской'  трезвости.  Комед1я  «В)е  ^ош•па1^8^еп> 
проникнута  здоровымъ,  св*тлымъ  м1росозер- 
цан1емъ,  ярко  обрисовываетъ  жизненные  об- 
щественные типы,  но  страдаетъ  условностью, 
напр.  въ  изображенш  борьбы  между  консер- 
ваторами и  либералами.  Изъ  другихъ  его  дра- 
матическнхъ  произведешй  самыя  выдающаяся 
одноактная  пьеса  «Вег  6е1еЬг1е»  г.  трагед1я 
«1)1е  ЕаЫег»,  очень  выдержанная  въ  истори- 
ческомъ  отношении,  но  н*сколько  холодная. 
Въ  драматическомъ  творчеств*  Ф.,  вырабо- 
танная въ  совершенств*  техника  иреобла- 
даетъ  надъ  непосредственнымъ  драматиче- 
скимъ  темпераментомъ;  въ  драмахъ  его  много 
ум*нья,  сосредоточенности  д*йств1Я  и  в*р- 
ной  обработки  положен1й  и  характеровъ,  но 
мало  вдохновешя  и  внутренней  драматиче- 
ской силы.  Его  взгляды  на  драматическое 
творчество  выясняются  п  въ  его  теоретиче- 
скомъ  сочинен1и:  «ТесЬп1к  йез  Вгата8>;  оно 
заключаетъ  въ  себ*  много  в*рныхъ  наблюде- 
шй  и  ц*нныхъ  для  драматурга  правилъ,  но 
недостаточно  глубоко  вникаетъ  въ  сущность 
драматическаго  ген1я.  Драматическгя  сочи- 
нешя  Ф.  («ВгашаИзсЬе  "УУегке»)  изданы  от- 
дельно (5-е  изд.,  въ  2  т.,  1890).  Въ  своихъ 
романахъ  Ф.  тоже  представитель  буржуазно- 
сти, въ  лучшемъ  ея  смысл*;  онъ  идеализи- 
руетъ  трудолюбие,  честность  и  благоразум1е 
н*мецкаго  бюргерства.  Въ  самомъ  изв*стномъ 
своемъ  роман*:  «8о11  ипй  НаЬеп»  (1855),  Ф. 
задается  ц*лью  «изучить  н*мецшй  народъ  въ 
еготрудовыхъ  начинан1яхъ»((1а8  (1еи18сЬе  Уо1к 
Ье!  (1ег  АгЬеН  зисЬеп),  какъ  гласить  эпиграфъ 
на  заглавномъ  лист*,  и  выясняетъ  н*мецк1я  на- 
щоиальныя  задачи  трудовой  жизни,  противо- 
полагая ихъ  складу  другихъ  нащй — польской 
и  еврейской.  <:8о11  и  НаЬеп»  —  очень  инте- 
ресно написанный  романъ,  съ  искусной  ин- 
тригой въ  дух*  Диккенса  —  и  этимъ  объяс- 
няется его  большой  усп*хъ.  Второй  романъ: 
«В1в  Уег1огепе  НапйзсЬгШ»  (1864),  мен*е 
ярк1й  по  юмору  п  непосредственности  пов*- 
ствован1Я,  но  содержащей  много  жизненной 
правды,  рисуетъ  отчасти  ирофессорск1е,  от- 
части придворные  нравы.  Выдающимся  исто- 
рикомъ  культуры  Ф.  заявплъсебя  въ  «ВНйег 
аи8  йег  Йеи1зс11еп  Усг^ап^епЬеН»  (1859—62), 
написанныхъ  въ  тенденщозно  германскомъ 
дух*,  но  съ  глубокпмъ  знанеемъ  и  ионима- 
нёемъ  истор1И.  Историко-культурный  харак- 
теръ  иоситъ  и  сер1я  пов*стей  подъ  общимъ 
именемъ  «Вее  АЬпоп>  (1872—80).  Отд*льныя 
части  его  носяп.  заглавея:  «1п8о>,  «{п^гаЬап», 
«Ваз  N031  йег  2аипкоп1бе»,  <В1е  Вгййег  уош 
с1еи18с11еп  Наизе»,  «Магкиз  Коп!^»,  «Вег 
В1ише181ег  уоп  АНгозеп»,  «Вег  Ггв1когрога1 
Ье!  Магк{5'гаГ  А1ЬгесЫ,>,  «Аиз  в1пег  К1е1Пвп 
81а11Ь.  Пов*сти  эти  изображают!,  судьбы  од- 
но11  II  той  же  семьи  отъ  глубокой  древности 
до  Х1Х-Г0  в*ка.  написаны  подъ  вл1ян1вмъ 
Вальеръ-Скотта  и  отражаютъ  тотъ  подъемъ 
нац1ональпаго  духа,  который  начался  въГер- 
ман1и  поел*  1870  г.  Изъ  другнхъ  пропзввде- 
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Г11Й  Ф.  наябол-Ье  известны:  <Каг1  Ма1Ьу>, 
сОосЮг  ЬшЬег»,  сОег  Кгопрппх  и.  (11е  йеи- 
15сЬе  Ка18егкгопе>  (вызвавш.  много  возражен1й 
при  появлении  пъ  1889  г.)  и  др.  Собрав1е  его 
сочинея1й  («(деяагашеие  \Уегке>)  вышло  въ 
22  том.,  1877—78  (2-е  изд.  1896—99);  туда 
же  вошла  и  автоб1ограф1я  Ф.  («Епопегио^еп», 
отд.  изд.  1887).  Кром%  того  изданы  его  <АиГ- 
85126  иЬег  РоИ11к  и.  ипегаШг»,  €\'огт15сЬ1е 
АиГ8а12е  аиь  беп  5.  1848— 94>  (1901)  и  сОизи 
Р'.  а.  Ееш.  уоп  ТгеЛзсЬке  1Ш  ВпеГ^уесЬзе!» 
(1900).  Ф.  занялъ  навсегда  прочное  мЬсто  въ 
немецкой  .яптератур*  своими  трезво-реалисти- 
ческимн,  обнаруживающими  твердое  истори- 
ческое чутье  пов'Ьствован1ям11  и  культурными 
очерками.  3.  Веньерова. 

См.  сА1Ьег11,  «СгП81ау  Г.>  (1885);  беПег, 
сб.  Р.>  (1898).  На  руссшй  языкъ  переведены: 
сИнго  и  Инграблнъэ  (истор.  ром..  СПб.,  1874); 
«Валентина»  (драма  въ  5  действ..  «Русск1й 
В^стн.»,  1858,  Л»  10);  «Приходъ  и  расходъ» 
(романъ  «Отеч.  Запискиэ,  1858,  №  8  —  13); 
<Изъ  жизни  маленькаго  города*  (романъ  не 
оконч.  Р.  Р.,  1881,  4);  ст.  о  Ф.  К.  К.  Ар- 
сеньева  въ  №  4  сВ^стн.  Европы»  за  1879  г.; 
Вулгаковъ,  сИсторическ!!!  романъ  на  Запад*» 
•  (сПстор.  В^стн.»,  1884,  №  8);  В.  М.  Р.,  <Нзъ 
истор1и  в-Ьмецкой  литературы  XIX  в.»  (сРус. 
Мысль»,  1890,  Ло  11). 

Фреитаг'ь(Жанъ-ДавидъРгеу1а8, 1765 — 
1832) — франц.  генералъ.  Участвовалъ  во  всЬхъ 
наполеоновски.хъ  войнахъ,  подъ  командой 
маршала  Нея.  Его  мемуары  даютъ  подробныя 
св-Ьд^шя  о  французскикъ  колон1яхъ  въ  эпоху 
револющи  и  о  ссыльныхъ  въ  Гв1ан'Ь;  точно 
описано  та1ике  отступленхе  изъ  Росс1и  кор- 
пуса Нея:  «Мёто1ге8  йи  рёпёга!  ^.-^.  Егеу- 
\л%,  апс1еп  соп1П]ап(1ап1  ^е  81ппатаг1  е1  ^е 
Сопашага»  (П.,  1824). 

Фреитагъ  (Ьош8  Ргеу1а^)— н'Ьм.  писа- 
тель, ррдакторъ  сСеп1га]-0геап  Гиг  (Не  1п1е- 
ге88еп  йег  Кеа18с11и1\у'е8еп».  Род.  въ  1842  г. 
Напечаталъ:  <Ргеи88еп8  КиЬш»  (1866),  «КатрГ 
ипй  81е8>  (1860),  <Т1Ьег1и8  ипй  ТасИпб»  (1870), 
сЛерЫзЬ>  (1871),  <Вугоп'8  Мап&ей»  (1871), 
«ОгаГ  Тапкгсй»  (1875),  «Негуога»    (1883). 

Фрсйтагъ  (Мар1я- Франциска-  Регина, 
рожденная  Пфундгеллеръ,  1754 — 1837)  —  пи- 
сательница. Перевела  съ  н^мепкаго  яз.  на 
русск1й  несколько  пьесъ  Гёте,  Коцебу,  Иф- 
фланда  и  др.;  но  напечатаны  были  лишь  въ 
1802  г.  сНашъ  постр'блъ  всюду  посп-Ьлъ»  (ко- 
мед1Я  Гинтера)  и  «Охотники  или  изображе- 
ние сельскихъ  нравовъ»  (комед1я  Иффланда). 
Неудачна  была  ея  попытка  выступить  въ 
роли  сочинительницы:  театралъ  того  времени 
С.  П.  Жнхаревъ  зло  иронизпруетъ  надъ  ся 
драмой  «Великодушная  женщина»  (1806).  Ср. 
«Зааписки  С.  П.  Лхихарева»  (М.,  1891);  «За- 
писки гр.  Бобрннскаго»  («Русский  Архивъ»,  | 
1877,  1П);  «Записки  Далл»  (1ь..  337);  «Дам- 1 
СК1Й  Журналъ»  (1830,  ч.  31,  №  27); 

Фрсйтйг-ь  (Робертъ  Карловичъ,  1802 —  I 
1851) -- участниг.ъ  кавказскихъ  войнъ.  Въ  | 
1839  г.  участвовалъ  въ  экспедиц1н  въ  южный  ; 
Дагестанъ  и  находился  въ  д-Ьлахъ  при  сел.  | 
Дукуль  и  при  взят1и  приступомъ  главныхъ  | 
пунктовь  Адж1ахурскои  позиши.  Въ  1840  г.  1 
получилъ    въ   командование   Куринск1й   п%х. 


полкъ.  Въ  экспедищи  1840  г.  Ф.  вошелъ  въ 
составъ  отряда  ген.-лейт.  Галаф'Ьева  и  съ 
нимъ  30-го  1юня  участвовалъ  въ  движсв1и  по 
левому  берегу  р.  Супжн  и  въ  уничтохвн1и 
многвхъ  деревень,  а  И  1юли  находился  при 
поражсн1и  огромаыхъ  чеченскихъ  скопищъ 
въ  Гехинскомъ  л^су  и  при  взятии  укр-Ьплен- 
ной  позиши  на  р,  Валерик*.  Въ  1841  г.  Ф, 
съ  Куринскимъ  полкомъ  находился  въ  экспе- 
дищи ген.-адъютанта  Граббе,  собраннаго  при 
Внезапной,  и  27  1юня,  въ  стычк*  у  сел.  Алды, 
былъ  раненъ  пулею  въ  шею,  но  не  покипулъ 
рядовъ  до  окончан1я  боя.  Въ  1842  г.  Ф. 
былъ  порученъ  небольшой  отдельный  отрядъ 
для  защиты  отъ  вторжен1я  горцевъ  Кумых- 
ской  площади,  на  протяжен1и  400  верстъ.  Въ 
конц*  того  же  года  онъ  назначенъ  начальни- 
комъ  л*ваго  фланга  кавказской  лин1в.  Въ 
ноябр*  1843  г.  Ф.  съ  отрядомъ  въ  1400  ка- 
заковъ,  въ  4  батальона  пехоты  и  16  оруд1й, 
выступилъ  противъ  горцевъ  и  участвовалъ  въ 
поражении  полчищъ  Шамиля  у  сел.  Каза- 
нищи.  Въ  1844  г.  Ф.  было  поручено  главно- 
командующимъ  гр.  Воронцовымъ  двинуться 
изъ  Грозной  къ  дер.  Шали,  для  отвлечешя 
неприятеля  отъ  двпа:ешя  отряда  самого  главао- 
командующаго  къ  главному  у64жищу  Шамиля, 
Дарго.  Безпрерывнымп  стычками  Ф.  задер- 
живалъ  д'Ьйств1я  горцевъ,  а  загЬмъ  двинулся 
изъ  Герзель-аула  на  встречу  главному  отряду 
и  вывелъ  его  изъ  затрудпигельнаго  иоложе- 
н1я,  въ  которое  онъ  былъ  поставлен1>  поел* 
ВЗЯТ1Я  Дарго.  Участвуя  въ  экспедищяхъ  1847 
и  1849  гг.,  Ф.  окончательно  освободилъ  огь 
горцевъ  дорогу  отъ  укр'1плен1я  Воздвижсн- 
скаго  къ  укр*плен1ю  Ачхой.  Въ  1848  г.  Ф. 
былъ  назначенъ  генералъ-квартирмейстеромъ 
действующей  арм1и,  выступившей  въ  1849  г. 
въ  Венгр1ю  и  зд^Ьсь  участвовалъ,  между  про- 
чимъ,  въ  сражешяхъ  подъ  Вайценомъ  и  подъ 
Дебречипомъ.  Ср.  Волошай,  «Ген.  Ф.  и  его 
боевые  товарищи»  (СПб.,  1871). 

Фреитагъ  (бедоръ  Карловичъ,  ТЬео(1ог 
ГгхейпсЬ  Ггеу1ад,  1800— 1859)— филолоп., 
саксонсый  подданный.  Образован1е  получилъ 
въ  дерптскомъ  унив.;  былъ  профессоромг 
греческой  и  латинской  словесности  въ  Ри- 
шельевскомъ  лице*,  зат^мъ  профессоромъ 
римской  словесности  и  древностей  въ  спб. 
унив.  и  помощникомъ  директора  Имп.  Эрми- 
тажа. Ф.  обладалъ  обширною  ученостью,  о 
чемъ  свнд-Ьтедьствуютъ  два  его  издан1я:  «VI- 
гогиш  (1ос1огиш  ер181о1ае  8е1вс1ае  ай  В1ИЬ 
Р1гсЬЬеш1иш,  ХзасЬ.  Сатегаг1иш  Саг.  С1и81шп 
в\  ЛиИит»  (Лпа-,  1831)  и  «Ношег!  П1а(118 
рпш1  йио  ИЬп>,  съ  комментариями  (СПб., 
1837).  Напечатаны  еще  дв*  актовыя  р*чи: 
«Ье  1аи(11Ьп8  бгесагит  ПИегагиш»  и  «Г)е  111- 
1егагит  81пй118  Ьепе  ргис^е^^ег^ие  1П8111иеп- 
(118».  См.  В.  В.  Григорьевъ,  «Имп.  Спб.  унив. 
въ  течен1е  первыхъ  50  л-Ьтъ  его  существо- 
ваи1яз  (СПб.,  1870);  «А1Ьит  аса(1еш1сиш  (1ег 
Ка15ег1.  ХТшуегзИ  Вогра!»  (1889);  Михневичъ. 
«Пстор.  обзоръ  40-л'Ьт1Л  Ришельевскаго  ли- 
цея съ  1817—57  гг.»  (Одесса,  1858). 

Фрсйштадтль  (Еге18и1(111,  мадьярск. 
6а1^ос2,  чешско-словенск.  ШоЬоуес,  также 
Епу81ак,  древн.  Е1еи1Ьвгоро118)  —  городъ  въ 
Нитранскомъ   комптат*  Веягр1и,  на  л'Ьвомъ 
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берегу  р.  Вага  п  па  жел.-дорожеыхъ  лин1яхъ 
Пресбургь-Ф.-Леоподьштадтъ  и  Галанта-Сил 
лейнг,  длиннымъ  деревяннымъ  мостомъ  со- 
единяется съ  лелсащимъ  насупротпвъ  на  дру- 
гомъ  берегу  Вага  гор.  Леопольдштадтомъ.  Жи- 
телей (1890)  7216,  преимущественно  словаки 
(1185  н'Ьмцевъ,  483  мадьяръ)  и  католики  (еван- 
гелич.  испов'Ьдан1я  112  чел.,  1удейскаго  1266); 
новый  замокъ  съ  библ1отекой,  съ  коллекщями 
нумизматическими  и  естественно-историче- 
скими; театръ;  солодовая  фабрика  и  пивова- 
ренный заводъ;  экспортъ  вина  и  винограда; 
производство  деревянной  посуды;  торговля 
л4сомъ;  большая  ярмарка  (крупный  рогатый 
скотъ);  больш1я  каменоломни. 

Фрспа  (К^еу^а,  Егои\уа,  «Ргаи»)  —  въ 
скандинавской  миволог1и  богиня  изъ  рода 
вановъ  (см.  V,  499),  уступившихъ  м-Ьсто 
культу  азовъ  (см.  I,  239),  самая  главная 
и  могущественная  изъ  азинъ  посл'Ь  Фриг- 
ги,  дочь  Шорда,  сестра  Фрейра.  Ея  двор- 
цомъ  въ  Балгалл'Ь  является  Ро1к\уап8,  съ  пре- 
краснымъ  и  большимъ  заломъ  Везггушшг.  Ф. 
любить  п'Ьснп  любви;  ее  призывали  на  по- 
мощь въ  сердечяыхъ  д'Ьлахъ.  Она  замужемъ 
за  богомъ  в'Ьтра  Воданомъ  (Ой),  отожествляв- 
шимся первоначально  съ  Одиномъ,  и  им^етъ 
оть  него  двухъ  дочерей:  Гноссъ  и  Герземи. 
Впосл'1дств1и  она  была  покинута  своимъ  му- 
жемъ  и  странствовала  по  различны мъ  землямъ, 
чтобы  отыскать  его.  Первоначально  она  счи- 
талась подательницей  плодотворнаго  л^тияго 
дождя  и  представлялась  парящей  надъ  землей 
въ  одежд-Ь  изъ  перьевъ  (облака).  Ея  слезы 
превращаются  въ  золото  (золотистыя  хл'Ьбныя 
зерна).  Виосд4дств1и  ее  стали  почитать  какъ 
богиню  плодород1я  вообще  и  какъ  богиню 
любви.  Вы'Ьзжала  она  обыкновенно  въ  повозк'Ь, 
запряженной  двумя  кошками.  На  нее  пере- 
несены некоторые  миеы,  первоначально  от- 
иосивш1еся  къ  ФриггЪ,  напр.,  миеъ  о  бризин- 
гамен*  (драгоц^нномъ  ожерель-Ь).  Въ  честь 
ея  уважаемы хъ  женщинъ  стали  называть 
«Ргаиеп». 

Фрейя— см.  Фригга. 

Фрекенъ  (Шарль-Огюстъ  Кга1к1п,  1819 
—1893)  —  одинъ  изъ  лучшихъ  бельпйскихъ 
скульпторовъ.  Намереваясь  сд^Ьлаться  живо- 
писцемъ,  13-ти  л*тъ  отъ  роду  сталъ  посещать 
брюссельскую  академ1ю  художествъ,  но  посл'Ь 
смерти  своего  отца  былъ  припужденъ  отка- 
заться отъ  предположенной  карьеры  и  за- 
няться нзучен1емъ  медицины.  Выдержавъ 
экзаменъ  на  знание  врача,  онъ  поселился  не- 
подалеку отъ  Брюсселя  и  свободное  время 
отъ  медицинской  практики  посвящалъ  упраж- 
нен1ямъ  въ  л^пк*  съ  натуры.  Успешность 
этихъ  упражнешй  вскор-Ь  побудила  его  по- 
ступить въ  брюссельскую  академ1ю  и  серьез- 
нымъ  образомъ  учиться  въ  ней  скульптур* 
подъ  руководствомъ  Пейбрука.  Одна  кзъ  пер- 
выхъ  рабогь,  исполненныхъ  имъ  поел*  того, 
статуя  Венеры  съ  голубкомъ  была  встречена 
общею  похвалою  и  положила  начало  его  из- 
вестности. Следовавпия  затемъ  произведен1я 
Ф.  упрочили  эту  известность,  въ  особенности 
одиннадцать  статуй,  изваянныхъ  дли  украше- 
н1я  портала  брюссельской  ратуши,  и  пре- 
лестная    мраморная     фигура     сПойманный 


Амуръ»  (находится  въ  брюссельспомъ  музее). 
1846 — 47  гг.  Ф.  проволъ  въ  Итал1и.  По  воз- 
вращении оттуда  въ  Брюссель,  онъ  исполнилъ 
мастерскую  группу  «Амуръ  п  Венера»,  за  ко- 
торую былъ  избранъ  въ  члены  академш  и 
получилъ  орденъ  Леопольда,  статую  Богоро- 
дицы, Невинности  (1850),  Психеи,  плачущей 
объ  утрате  Амура  (1851),  п  Венеры  Анад10- 
мены  и  несколько  другихъ  замечательны  хъ 
работъ.  Но  самыя  капитальпыя  создан1я  этого 
художника — надгробный  памятникъ  королевы 
бельпйской  въ  црк.  св.  Павла  въ  Остенде 
(1858)  II  бронзовая  группа  гр.  Эгмонда  и 
Горна  въ  ихъ  монументе,  воздвигнутомъ  въ 
1864  г.  предъ  ратушею  и  потомъ  перенесен- 
номъ  на  Зальвельскую  площадь,  въ  Брюсселе. 
Изъ  позднейшихъ  произведен!!!  Ф.,  лучшими 
должно  признать  группу  сМать  со  своимъ 
первенцомъ»  и  мраморную  фигуру  Ламберта 
Кетлё  въ  его  брюссельскомъ  памятнике  (1880). 
Ф.  принадлежалъ  къ  числу  художниковъ  реа- 
листическаго  направлешя,  но,  дерлсась  близко 
натуры,  умелъ,  какъ  редко  кто-либо  другой 
изъ  скульпторовъ  этого  направлен1я,  оста- 
ваться въ  границахъ  благороднаго,  возвышен- 
наго  и  прекраснаго. 

<1»рекуль«в>-ь  (РгесЬи!!',  1850)-- -епископъ  ' 
въ  Лизьё  (Ъеихоу1еп818),  знатокъ  классиче- 
ской литературы;  составидъ  семь  томовъ  все- 
м1рной  хроники,  доходящей  до  временъ  Рож- 
дества Христова  и  посвященной  канцлеру 
Людовика  Благочестиваго,  Элизахару;  онъ 
присоединилъ  къ  ней — повидимому,  по  жела- 
Н1Ю  императрицы  Юдиеи, — пять  томовъ  даль- 
нейшей римской  исторхи.  Ф.  однимъ  изъ  пер- 
выхъ  призналъ,  что  съ  упрочен1я  германцевъ 
на  римской  территор1и  начинается  новая 
эпоха  въ  историк  Его  труды  напечатаны  въ 
сРа1го1о81а  ЬаИпа»,  Миня  (томъ  106). 

Фрслнжъ  (Абрагамъ-Эмануилъ  РгоЬИсЬ) 
— швейцарсшй  поэтъ,  известный  главнымъ 
образомъ  какъ  баснописецъ  (1796—1815).  Былъ 
ректоромъ  окружной  школы  въ  Аарау.  Глав- 
ные его  пропзведен1я:  «РаЪе1п>  (Аарау,  1825), 
<8сЬ\\'е12егИе(1ег>  (1827),  «Е1е81еп  ап  \V^е8 
ипй  Ьаг8>  (1Ь.,  1835),  поэмы:  «1Лг1сЬ  7,тщ]Ь 
(Цюрихъ.  1840),  «1Лг1сЬ  топ  НиНеп»  (1Ь., 
1845)  и  '«1о11апп  Ка1у1п>  (1Ъ.,  1864),  «Кеш- 
зргйсЬе  аиз  81.аа1,  К1гсЬе  ипЛ  5сЬи1е>  (1850), 
<Рго8111е(1ег>  (1Ь.,  1851),  <Аи8ег1е8епе,  Рза)- 
шеп  ип(1  ^е18и1сЬе  Ыейег»  (Аарау,  1845), 
«ПеЬег  йен  КхгсЬепдезапе  йег  Рго1е81ап1еп» 
(1Ь.,  1846). 

«Ррёлпхъ  (Сги81аув  РгоЬИсЬ)— нем.  пе- 
дагогъ.  Его  труды:  сВхо  8сЬи1огбгап18а11ои 
пасЬ  йеп  Рогйегип^еп  йез  81аа18-  ипй  Шг- 
сЬепгесЫз»  (1873),  «01е  (1еи18сЬе  М1ие18сЬи1е» 
(1874),  €В1е  81шииап8сЬи1в>  (1876),  сВ1в  Ег- 
21еЬипс8сЬи1е>  (1877—78),  <В1е  \у188еп8сЬаГ1- 
ИсЬе  Рй(1а8081к  НогЬаг1-2111ег-81оу8>,  «В10 
Сггип(11вЬгеп  йег  8сЬи1огс;ап18а110п>  (1887), 
«81оу8  ЬеЬеп,  ЬеЬгеп  ипй  ^Vегкеп»  (1885)  и  др. 

Фрёлпж-ь  (1оЬапп-А1оу8  уоп  РгоИсЬ)— 
неме1и;1й  врачъ,  зоологь  и  ботаникъ  (1766 — 
1841).  Изиестенъ  какъ  знатокъ  мховъ  и  ко- 
леоптерологъ.  Ф.  напсчаталъ:  «Ветегкипдеи 
иЬег  еш1бо  зеНепо  КйГег  аиз  с1ег  1п8се1еп- 
8атт1ипй  йез  Неггп  Кийо1рЬ  1п  Ег1апйвП'^ 
(2  ч.,  «Ка1иг[ог8сЬ.»,  1792  и  1802);  «Кг^изсЬез 
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ог2в1сЬп18  (1вг  0в81еггв1сЬ18сЬвп  ЗсЬпескеп- 
к&Гег»  (тамъ  же,  1793);  сКеие  баЦипдеп  опй 
АЛеп  тоа  КаГегпэ  (тамъ  же,  1799);  сВейсЬге!- 
Ьоо^  е1П18ег  пеиег  Е1пя;е\уе1(1е\уйгтег»  (тамъ 
же,  1789,  1791  н  1802);  «Векгаде  гиг  ХаШг- 
везсЬ|сЫе  Лег  Ешвв<ув1(1вугигтег>  (тамъ  же, 
1791  и  1802).  Н.  Ы.  А. 

4^рслнж-ь  (Оскаръ  РгоИсЬ)  —  эдектро- 
техникъ,  род.  въ  1843  г.  въ  Берн*.  Съ  1873  г. 
зав*дывж1ъ  1аборатор1ей  Сименсъ  и  Гадьске 
въ  Бермн-Ъ.  Занимался  изучен1е>1ъ  вопроса 
о  температур*  земли,  небеснаго  простран- 
ства и  солнца,  объ  электрически \ъ  ко.1е6а- 
Н1яхъ,  теор1н  динамомашвнъ,  изм*реи111  элек- 

2)нчества  н  др.  Написалъ:  сНапйЬисЬ  йег 
1ек1п211а1  ппа  йез  Марпеизти?»  (Б.,  1878) 
и  <В[е  (1упатое1ек1п8сЬе  МазсЬше>  (1Ь.,  1886). 

«^рёлнх-ь  (Ь'гащо18  ГгоЬИсЬ) — швейц. 
исторнкъ  п  фнлологъ,  род.  въ  1849  г.  Его 
труды:  <Матер1алы  по  литератур*  Цезаря> 
(1876),  <Тр1умфъ  Германика^  (1879),  сГвард1я 
въ  римской  респубйк*>,  сВлшн1е  2-й  пуниче- 
ской войны  на  развнт1е  военныхъ  силъ  въ 
Рнм*>  (1884),  сМода  въ  древнемъ  Рпм*> 
(1885),  «Матсрхалы  по  истор1и  стратег1и  п 
воевнаго  всвусства  въ  римской  республик*?, 
«Литературный  и  историчвск1я  наблюдешя 
надъ  фразеолопей  Тацита^  (1886),  <Стиль  и 
фа^^гы  у  Цезаря  и  его  продолжателей»  (1887). 

<1»рся«ри  (А.  Егешегу)  -  франц.  адво- 
катъ,  изв*стныГ1  своимъ  трудовгь  <Е1и(1е8  йв 
(1го11  соштегс1а1  ои  (1и  (1го1(  Гоп(1ё  раг  1а 
сошоше  иш?ег8е!1в  йез  соттег<,аа8>  (П.. 
1833),  не  потерявшимъ  своего  значения  и 
интереса  до  сихъ  поръ.  Ф.  обрашаетъ  вни- 
маше  на  памятники  старины,  ыа  ярмарки 
Шампаньи,  на  практику  итальянскихъ  м*нялъ, 
яо  оринвмаетъ  въ  разсчетъ  и  современную 
ему  бухгалтерио  торговли  н  прхемы  спекуля- 
шн  на  бирж*. 

<1»ренв  (Арну  Егёту)— франц.  писатель 
(1809  —  I).  Въ  1843  г.  представилъ  диссер- 
тжшю  <Ье8  уапаИопз  (1и  81у1е  Ггап9а18  ап 
XVII  81ёс1е5,  и  занялъ  каеедру  французской 
словесности  вь  Л1он*,  потомъ  въ  Страсбург*. 
Въ  то  же  время  Ф.  выступилъ  съ  ц*лымъ 
рядомъ  романовъ:  сЕ1Гг1(1е>  и  сЬез  (1еих  ао^езэ 
(1833),  <1Гпе  Гее  йе  5а1оп>  (1836),  <Ьа  сЬаззе 
аах  Гат6тез>,  «Ьез  гоиёз  йе  Раг1з>  (1839), 
«Ьез  Геттез  ргозсгИез»  (1840),  «РЬу8ш1од1е 
<1и  гепиег»  (1841,  въ  сотрудинчеств*  съ  Баль- 
закомъ).  Съ  1848  г.  назначенъ  на  ту  же  ка- 
еедру въ  страсбургск1и  факультетъ,  но  въ 
эпоху  февральской  револющи  окончательно 
отдался  литератур*;  съ  1854  по  1859  г.  со- 
стоалъ  однимъ  изъ  главныхъ  редакторовъ 
«СЬаг1Уаг1>.  Написалъ  еще:  «Ье  зоигпа!  (1'ипе 
^еопе  Ё11е>,  «Ьез  шаигеззез  рагЫеипез»,  «Соп- 
Гв881оп8  с1'иа  ЬоЬёт1еп»,  «Ьез  тоеигз  йе  по1ге 
1втр8»,  «Ьез  атап18  (1'ац^оиг(1Ьи^»,  «Ьа  со- 
тё<11е  йе  рг1п1етрз>,  «Ьа  гёУоЫЦоа  йа  ^оаг- 
паИзше»,  «Ьез  ЬашИез  (1'А11г1еапе>,  «Ьез  репз 
та!  ё1еуёз>  «Ьез  репзёез  йе  1ои1  1е  шопйе». 
«Ьа  дпегге  ГиШге».  «Соштеш  Изеп1  1ез  Ггап- 
са18  й'аи^оигйЬи^>,  <Ц!и'вз1  се  яие  1а  Егапсе»? 
Сатирическая  жалка,  которою  отличаются  ро- 
маны и  статьи  Ф.,  сказалась  и  вь  его  коме- 
даяхъ:  «Ье  1оир  йапз  !а  Ъег^епе»  (1853)  и 
«Ьа  гёс1аше>  (1857). 


<1>1»еша  (Луи  ]Ргету)— франд.>полит.  дея- 
тель (1807 — 1891).  Во  время  1юльской  монар- 
Х1И  былъ  генеральнымъ  ииспекторомъ  жвл*з- 
ныхъ  дорогъ.  Въ  1849  г.  былъ  выбранъ  депу- 
татомъ  въ  законодательное  собраи1в,  а  поел* 
государствен наго   переворота  2  дек.   1852  г. 
назначенъ  членомъ  сов*щательной  коммисс1и. 
Въ  начал*  1853  г.   ему  была  поручена  реор- 
ганизация министерства  внутр.  д*лъ,  а  4  года 
спустя  —  главное   зав*дыван1в  поземельнымъ 
и    землед*льческимъ   кредптомъ.    Во   время 
выборовъ  1869  г.  выступилъ  въ  законодатель- 
ный 1сорпусъ  кандидате мъ,   но,  не  смотря  на 
поддержку  правительства.  потерп*лъ  неудачу. 
Фрсмя  (Эдмондъ  Егешу)— франц.  химвкъ, 
I  род.  въ  1814  г.  Работалъ  вначал*  подъ  руко- 
I  водствомъ  своего  отца,  Франсуа  Ф.,  ирофес- 
;  сора  ХЦМ1И  въ  сенъ-сирской   военной  школ*, 
.  въ  1839  г.   сд*лался   ассистентомъ  Гей-Люс- 
сака,    въ  1842  г.   назначенъ  экстраординар- 
,  нымъ   профессоромъ    естеств.-историческаго 
музея.   Въ  1846  г.   занялъ  каеедру  хим1и  въ 
I  политехнической  школ*,  а  съ  1850  до  1892  г. 
состоялъ  ординарц.  профессоромъ  въ  естеств.- 
историческомъ  музе*,  занимая  въ  то  же  время 
ц  постъ  директора  его.  Въ  1864  г.  онъ  учре- 
^  дилъ  въ  музе*,  при  сод*йств1н  Шеврёля,  пер- 
вую безплатную  химическую  лаборатор1ю  для 
!  научны хъ    пзсл*дова1ий,   которая   привлекла 
огромное   число   занимающихся.  Ф.  открылъ 
метасурьмяную  кислоту,   амм1ачныя  соеднне- 
н1я  кобальта,  пальмитиновую  кислоту,  олеинъ 
и   способъ   получен1я  искусственныхъ  драго- 
^  ц*нныхъ  камней.  Друпя  его  работы  касаются 
I  изсл*дован1Я   винной    и    молочной    кисють, 
I  пектиновыхъ    веществъ,    целлюлозы,    хлоро- 
филла, состава  костей,  б*лка  и  мышцъ.  Ему 
также  обязаны  открыпемъ  омылен1я  жнровъ 
с*рной  кислотой  для  приготовлешя  стеарина 
п  ц*лымъ  рядомъ  другихъ  важныхъ  открытай 
вь  области  производства  стекла,  цемента,  же- 
'  л*за,  стали,  искусствен наго  удобрен1я   и   пр. 
Наконецъ,  вм*ст*  съ  Эдмондомъ  Беккерелемъ 
онъ  открылъ,  что  озонъ  является  а.1Лотроп1ей 
,  кислорода.    Кром*  многочисленныхъ  статей, 
;  напечатанныхъ   въ  «Аппа1ез  йе  сЫш1е>   оыь 
пздадъ   въ  сотрудинчеств*  со  своимъ   учите- 
лемъ  Пелузомъ:  <Тга11ё  йе  сЫпис  ^епега1е> 
(1854-1857),  «СЫш1е  ё1ётепШге>  и  «АЬгёвё 
йе  сЬ1т1е>,  выдержавш1Я  множество  издаи1й. 
Кром*  того,  онъ  вм*ст*  съ  другими  учеными 
издавалъ  «Епсус1орёй1е  сЬ^т^^ие>  (1881 — 94). 
Пзъ  другихъ  трудовъ  Ф.  отм*химъ:    «Ьез  уо- 
1оп1а1ге8  йе  1а  8с1впсе>  (1868),   «СопГёгепсе;- 
зиг  Гоху^ёпе  е1  1'о20пе>  (1866),    «Ье  шёЫ  а 
сапоп>  (1874),  «КесЬегсЬез  зиг  1а  ЬеЦегате  а 
зисге»  (1875)   и    «8иг  1а  е^пёгаиоп    йез  Гег- 
теп1з»  (1875). 

Фрсма  (Эмианюэль  Егёш1е1)— французск. 
скульпторъ,  род.  въ  1824  г.  въ  Париж*,  учился 
у  своего  дяди  Фр.  Рюда  и  сперва  л*пилъ 
исключительно  фигуры  животныхъ,  но  въ  сре- 
дин* 1850-хъ  годовъ  сталъ  воспроизводить 
та1ике  и  челов*ческ1я  фигуры.  Главныя  его 
произведен1Я— «Раненая  охотничья  собака» 
(наход.  въ  Люксанбургскомъ  муз.,  въ  Париж*), 
«Раненый  медв*дь>,  <Гальск1й  всаднвкъ>, 
«Деитавръ»,  «Жанна  д'Аркъ  верхомъ  на  ко- 
,  п*'  (въ  монумент*  Орлеанской  героини,  воз- 
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двигнутомъ  въ  1874. г.  на  .площади  Риволи, 
въ  Париж*).  «Челов'Ькъ  каменнаго  в1ка», 
сОхотникъ  и  горилла»  и  «Св.  Григорий  Тур- 
СК1Й»  (мраморная  статуя  въ  парижской  црк. 
св.  Геновсфы). 

«Фремон-ь  (Джонъ  -  Чарльсъ  Егвшоп(, 
1813 — 90)  —  американсюй  генералъ  и  полит. 
д4ятель;  первоначально  былъ  ииженеромъ.  Съ 
1842  г.  онъ  началъ  изсл-Ьдован^я,  создавш1я 
ому  прозвище  Ра1Ьйпс1ег  (Искатель  сл^довъ — 
герой  изв'Ьстнаго  романа  Купера).  Въ  то  время 
страна  между  Миссури  и  Скалистыми  горами 
была  совершенно  неизвестна;  Ф.  догаелъ  до  бе- 
реговъ  Тихаго  океана  среди  невообразимыхъ 
трудностей,  как1Я  приходится  претерпевать 
изследователямъ  ненаселенныхъ  или  слабо 
населенныхъ  дикарями  странъ.  Его  отчетъ  о 
первомъ  путешеств1и  былъ  напечатапъ  по 
приказан1Ю  конгресса  и  его  имя  было  дано 
самой  высокой  вершине  новооткрытыхъ  горъ. 
Бъ  сл4дующемъ  году  онъ  руководилъ  экспе- 
дишей,  поставившей  себе  целью  достигнуть 
Орегона  съ  юга:  сто  дней  онъ  шелъ  среди 
непрерывны хъ  стычекъ  и  битвъ  съ  индей- 
цами, которые  загораживали  ему  дорогу,  и 
черезъ  пять  месяцевъ  достигъ  Соленаго  оз., 
известнаго  тогда  только  некоторьшъ  п1оне- 
рамъ.  Во  время  глубокой  зимы  безъ  провод- 
никовъ  онъ  перешелъ  Сьерру  Неваду  н  при- 
былъ  въ  фортъ  Суттеръ  на  р.  Сакраменто,  по- 
терявъ  всехъ  муловъ  н  багажъ  и  какъ  разъ 
во-время,  чтобы  спасти  людей.  Въ  1844  г.  онъ 
достигъ  Миссури.  Въ  1846  г.  Ф.,  распола- 
гая только  отрядомъ  въ  62  человека  всту- 
нилъ  въ  борьбу  съ  мексиканскимъ  генераломъ 
Кастро,  который  занималъ  Верхнюю  Кали- 
форнш,  много  содействовалъ  возстан1Ю  ка- 
лифорн1Йцевъ  и  отложен1ю  Калифорнии  отъ 
Мексики.  Вернувшись  въ  частную  жизнь,  Ф. 
пытался  отыскать  удобную  дорогу  въ  Кали- 
форн1ю  черезъ  Рю  Гранде,  но  потерялъ  всехъ 
муловъ  и  треть  бывшихъ  при  немъ  людей. 
Въ  1848  г.  онъ  поселился  въ  Калифорн1и  и 
такъ  усердно  проводилъ  аболищонизмъ,  что 
подъ  его  вл1ян1емъ  этотъ  молодой  штатъ  от- 
менилъ  рабство.  Въ  1850  г.  избраиъ  сенато- 
ромъ.  Въ  1852  г.  посетилъ  Европу,  где  встрё- 
тилъ  восторженный  пр^емъ.  Вернувшись,  онъ 
отправился  въ  четвертую  экспедпцш,  во 
время  которой  ому  приходилось  питаться  ко- 
ниной, по  48  часовъ  не  пить  и  не  есть. 
Только  что  возникшая  тогда  реснубликанская 
нарт1я  выставила  его  кандидатуру  на  прези- 
дентство, но  Букананъ  побёдилъ  его  незна- 
чителънымъ  большинствомъ  (1855  г.).  Когда 
вспыхнула  междоусобная  война,  Ф.  былъ  по- 
ставленъ  во  главе  войскъ  къ  занаду  отъ  Мис- 
сиссипи.  После  битвы  при  Вильсонъ-Крике, 
где  былъ  разбитъ  и  убить  ген.  Лайонъ,  Ф. 
объявилъ  страну  на  военномъ  положении,  за- 
крылъ  газеты  сецесс10нистовъ,  конфисковалъ 
имен1я  бунтовщиковъ  и  освободилъ  рабовъ. 
Президент!.  Линкольнъ  одобрилъ  все,  кроме 
освобожден1я  рабовъ,  которое  призналъ  преж- 
деврсменнымъ  и  отменилъ  собственной 
иластью.  Въ  то  время  какъ  Ф.  шелъ  на  Прайса, 
чтобы  выгнать  его  изъ  Лексингтона,  онъ  былъ 
обвиненг  въ  ра;шыхъ  злоупотреблен1Яхъ  Бле- 
ромъ,   ЛИЧНЫМ!,   его   врагомъ,   и  былъ  отста- 


вленъ  огь  командования  какъ  разъ  тогда, 
когда  ОНЪ  готовъ  былъ  взять  верхъ  надъ  южа- 
нами. Весь  его  штабъ  и  почти  все  офицеры 
ушли  съ  нимъ  въ  отставку.  Въ  1862  г.  пра- 
вительство, убедившись  въ  ошибочности  об- 
винен1я,  вернуло  Ф.  команду,  но,  потерпевъ 
поражеше  при  Кроссъ-Кейсъ,  онъ  вы  шелъ 
въ  отставку,  не  желая  служить  подъ  коман- 
дой ген.  Попа.  Назначенный  губернаторомъ 
въ  Аризону,  Ф.  занималъ  эту  должность  до 
1881  г.  Интересны  его  мемуары,  появившееся 
въ  1886  г.,  и  его  разсказъ  объ  изследован!- 
яхъ  и  открыт1яхъ  его  на  западе  Америки  въ 
1842—43  гг.,  изданный  подъ  заглавхемъ:  «Ке- 
рог1  оС  1Ье  Ехр1огш8  ЕхрейШоп  1о  1Ьс  Коску 
Моип1а1п8  апй  Ю  Оге^оп  апй  Nог^Ь  СаИГог- 
П1ат>  (Вашингтовъ,  1845). 

Фремонъ  д''Абланкуръ  (Никола  Егёшоп1 
с1'АЪ1апсоиг1,  1625— 1693)— французсшй  писа- 
тель; былъ  резидентомъ  въ  Португал1й  съ 
1659  г.,  въ  Страсбурге  съ  1675  г.- после  Нант- 
скаго  эдикта  переселился  въ  Голланд1ю  п 
сделался  истор1ографомъ  принца  Оранскаго. 
Написалъ:  «NоиVеаи  й1с11оппа1ге  йез  г1те8» 
(П.,  1648);  <В1а1одпе8  зиг  1а  зашё»  (Амстерд., 
1684);  «М.  Регго1  й'АЫапсоиг!,  уепдё»  (1686); 
«Мёто1ге8  сопсегпап!  ГЫ81о1ге  йи  Рог1ида1 
йеригз  1е  1га11ё  йез  Ругёпёез  ^и8^и'еп  1668> 
(П.,  170]);  «П1а1о§ие  йез  Ыггез  йе  Га1рЬаЬе1> 
(П.,  1707);  «Ес1а1гс188ешеп18  ои  Мёшо1ге8  зиг 
1е8  ргшсхраих  рош{8  йе  ГЫ81о1ге  йе  со 
81ёс1в>. 

Френе  (Жанъ  -  Фредерикъ  Егепе!)  — 
франц.  математикъ.  Род.  въ  1816  г.  Учился 
въ  высшей  нормальной  школе  въ  Париже. 
Съ  1848  г.  профессоръ  математики  въ  Л10н- 
скомъ  факультете  наукъ.  Его  «КесиеН  й'ехег- 
С1се8  зиг  1с  са1си1  )пйп11ё81таЬ  (Пар..  1856; 
на  русскомъ  языке  два  перевода:  Д.  Крюков- 
скаго,  СПб.,  1885  и  А.  Ненашева,  М..  1899— 
1900).  Чисто-научными  сочинен1ями  Ф.  были: 
«ТЬёог1е  апа1у^^^ие  с1е8  зигГасез»  («Мёто1ге8 
йе  ]'Аса(1ёт1е"  й.  Зслепсез  йе  Ьуоп»,  И1, 1853), 
«ЗотшаИоп  й'ипе  сегЫпе  ск'ззе  йе  8ёг1е8> 
(1Ъ.,  УП1, 1857),  сСоигЬез  еаисЬез»  (г^Копуе!- 
1е8  аппа1е8  йе  тагЬета^^^ие8»,  XII,  1853), 
«СоигЪез  к  йоиЫе  соигЬиге»  (тамъ  же,  ХХ1И, 
1864),  «ЕопсИоп  Ч  йе  ^асоЬ^>  («Мёшохгез  йе 
1а  8ос!ё1ё  Ыаиопа1е  йез  8с1епсе8  па1игв11ез 
61  шаШёта1^^ие8  йе  Вогйеаих»,  УП,  1870). 

«Френель  (Аидизип  ^еап  Ргезпе!)— одинъ 
изъ  величайшихъ  физиковъ  XIX  столет1я.  р. 
10  мая  1788  г.  въ  Брольи  (ВгодИе,  въ  департ. 
Епге  въНормапд1и)  въ  семье  архитектора  Ф., 
одного  изъ  строителей  Шербургскаго  рейда. 
Ф.  медленно  развивался,  восьми  летъ  еле 
умелъ  читать  и  лишь  въ  1801  г.  поступилъ  въ 
центральную  школу  въ  Кане  (Саеп);  въ  1804  г. 
Ф.  перешелъ  въ  политехническую  школу  вг 
Париже,  где  необыкновенными  успехами  въ 
математике  вскоре  обратилъ  на  себя  вни- 
ман1е  преподавателей,  въ  особенности  зна- 
мен итаго  Лежандра,  съ  которымъ  потомъ  со- 
единяла его  тесная  дружба.  Изъ  политехни- 
ческой школы  Ф.  перешелъ  въ  школу  путей 
сообщен1я  (Есо1е  йез  роп18  е1  СЬаиззёез). 
Получивъ  зваи1е  инлсенера,  Ф.,  по  поручению 
правительства,  более  8  летъ  деятельно  зани- 
мался   инженерными    работами    въ   Вандее, 
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Дром!.  и  Иль-с-Вилен*  (Уепйёе.  Огоше,  11е- 
е1-У111а1пе).  Ф.  быдг  убежденный  рммстъ  и 
потЬму  отставленъ  былъ  въ  1815  г.  Наполео- 
номъ  отъ  должности,  и  переселился  въ  Па- 
рвжъ,  гд%  иродолжалъ  пребывать  подъ  поли- 
цейскимъ  надзоромъ.  Къ  этому  времени 
относится  начало  знаменвтыхъ  рабогь  Ф.  ио 
теор1Н  св*та,  составившихъ  эпоху  въ  истоши 
физики  и  продолжавшихся  до  1824  г.  11о 
иторомъ  возвращен1и  Бурбоновъ  Ф.  снова  по- 
лучилъ  м-Ьсто  инженера  по  надзору  за  мосто- 
выми Парижа,  должность  репетитора  въ  по- 
литехнической школ*,  а  позже  занялъ  и 
должность  секретаря  коммиссш  маяковъ.  Въ 
1823  г.  Ф.  былъ  избранъ  въ  члены  париж- 
ской академии  иаукъ,  въ  1825  г.  въ  члены 
лондонскаго  королевскаго  общества,  которое 
загЬяъ  въ  1827  г.  удостоило  его  высшей  на- 
грады—медали Румфорда.  Здоровье  Ф.  всегда 
было  слабымъ:  упорные  труды  надорвали  его 
здоровье  и  въ  1824  г.  онъ,  всл*дств1е  крово- 
харкан1я,  долженъ  былъ  оставить  м*сто  ре- 
петитора въ  политехнической  школ-Ь.  Посл^Ьд- 
ше  годы  жизни  Ф.  посвятилъ  усовершенство- 
ван1ю  маячнаго  осв'Ьщен1Я.  Бъ  1827  г.  Ф. 
перевезли  въ  Вилль  д'Авре  (у  Парижа),  гд* 
онъ  п  скончался  14  шля  1827  г. 

Первую  свою  работу  по  днффракцп!  св-Ьта 
Ф.  передадъ  парижской  акаделпн  въ  1815 
г.;  въ  следующее  2  года  онъ  далъ  рядъ  до- 
полнен1й  къ  ней  и  29  1юля  1818  г.  пред- 
ставилъ  академп!  сводку  всехъ  своихъ  из- 
сл'Ьдован1й  по  диффракщи  въ  вид*  работы 
сМёто1ге  зиг  1а  <11Йгас11оп  йе  1а  1ит1ёге». 
Отчетъ  объ  зтой  рабогЁ  порученъ  былъ  Араго 
и  Пуансо;  изъ  нихъ  первый  съ  восторгомъ 
нрив'Ьтствовалъ  изсл^дованхе  молодого  ученаго, 
и,  подъ  вл1ЯН1емъ  Араго,  работа  Ф.  награждена 
была  въ  1819  г.  прем1ей  академ1н.  Ученый 
М1ръ  находился  въ  то  время  подъ  вл1яи1емъ 
работь  Б10,  который  съ  большимъ  остроушемъ 
давалъ  объяснен1е  явлен1(1  диффракц1и,  исходя 
изъ  представлен1й  Ньютоновой  теор1и  исте- 
чения. Т*мъ  6ол4е  поразила  вс-Ьхъ  работа  Ф., 
который  воспользовался  почти  забытой  тео- 
р1вЦ  волнообразнаго  распространен1я  св^Ьто- 
выхъ  коле6ан1й  въ  эеир*.  Объяснеше  явлеи1я 
диффракши  съ  точки  зр']ан1я  волнообразной 
теории  дано  было  еще  Юнгомъ  (1804  г.),  но 
посл'Ьдн1п  ошибочно  предполагал!.,  что  днф- 
фракщя  является  сл^дств^емъ  интерференщи 
лучей  непосредственно  прошсдшихъ  и  лучей 
отраженныхъ  отъ  края  препятств1я.  Ф.-же,  вос- 
пользовавшись принцнпомъ  Гюйгенса,  ввелъ 
въ  разсмотр*м1е  волны,  нсходящ1я  изъ  всякой 
точки  отверстия,  п  явление  диффракши  объ- 
яснилъ  совокупнымъ  д"Ьйств1емъ  всЬхъ  этихъ 
волнъ  на  эеирныя  частицы.  Разсчеть  этого 
говокупнаго  д'Ьйств!»  представлялъ  значи- 
тельнын  математическая  трудности,  которыя  Ф. 
блестяще  преодол'Ьлъ.  Теор1я  Ф.  (ХХ1л,  239) 
была  столь  совершенна,  что  даже  противникъ 
его  Б10,  всЬмп  силами  стремивш1йся  поддер- 
жатьтеор1ю  нстечен1я,  долженъ  былъ  признать, 
что  Ф.  удалось  <въ  своихъ  формулахъ  теперь  н 
навсегда  установить  взаимозависимость  этихъ 
явлен1йэ  (диффракщи).  Прнм'Ьнен1е  Юнгова 
принципа  интерферен111и  дало  загЬмъФ.  воз- 
можность   объяснить     старое     противор'Ьчхв 


между  прямоливейнымъ  распространеи1емъ 
св1та  и  приниипоиъ  Гюйгенса.  Упомянутый 
выше  работы  Ф.  не  подорвали  еще  значен1я 
теор1и  истечения;  посл-Ьдпяя  могла  почти 
столь  же  стройно  объяснить  днффракц1ю,  но 
она  не  съум-Ьла  вовлечь  въ  свою  систему 
явлен1я  поляризащи,  который  Ф.  въ  своихъ 
посл-Ьдующихь  работахъ  блестяще  истолко- 
валъ  съ  точки  зр'Ьн1я  эеирной  теор1и.  Бъ  то 
время  открыты  были  Араго  явлещя  хрома- 
тической поляризащи  и  съ  1816  по  1819  г. 
Ф.  одинъ  и  совм-Ьстно  съ  Араго  изсл^Ьдуеть 
эти  явления,  разсматривая  ихъ  какъ  интер- 
ференщю  поляризованнаго  св1)Та.  Основной 
результатъ  <!>.,  что  лучи,  поляризованные  въ 
перпендикулярныхъ  плоскостяхъ,  не  могутъ 
интерферировать  (XXIX,  241)  привелъ  его 
къ  въ  высшей  степени  важному  выводу  — 
къ  предположен1ю  о  поперечности  св"Ьтовыхъ 
коле6ан1й.  Это  иредположен1е  Оыло  очень 
см^ло  и  на  него  обрушились  Лапласъ,  Пуас- 
сонъ  II  друг1е,  которые  не  могли  допустить 
возможность  поперечныхъ  колебан1й  въ  одно- 
родной сред*,  обладающей  свойствами  жид- 
кости. Между  г1мъ  это  иредпо10жен1е  ока- 
зывалось до  того  плодотворнымъ  при  объ- 
яснси1и  всЬхъ  явлвн1й  поляризащи,  что  Ф. 
не  отказался  отъ  него,  но  въ  ряд*  работъ 
(€Соп81(1ёгаиоп8  тёсап1аиез  зпг  1а  ро1ап(;а- 
110П  йе  1а  1иш1ёге>  и  <Л1ето1ге  зиг  1а  йоиЫе 
геГгасИоп»,  оба  въ  1821  г.)  старается  воз- 
можно внимательно  и  точно  обосновать  его. 
Въ  мемуар*  о  двойномъ  лучепреломлении  Ф. 
объясняетъ  явления  въ  одноосныхъ  и  дву- 
осныхъ  кристаллахъ,  предполагая  въ  нихъ 
упругость  эеира  по  разнымъ  направлеи1ямъ 
неодинаковой,  вычпсляетъ  форму  волны  въ 
двуосныхъ  кристаллахъ;  для  подтверждения 
своихъ  выводовъ  онъ  производить  изсл^до- 
ван1Я  надъ  упругостью  и  показываетъ,  какъ 
однородныя  гЬла,  подъ  вл1ЯН1емъ  сжат1я,  мо- 
гутъ сделаться  двупреломляющимн.  Этотъ  ме- 
муаръ  по  поручен1ю  академ1н  разсматривала 
въ  1822  г.  коммнсс1я  изъ  Араго,  Ампера  и 
Фурье,  которая,  признавъ  чрезвычайную  важ- 
ность работъ  Ф.,  все  же  не  могла  согласии.' я 
съ  предположенхемъ  о  поперечности  С1;!.ти- 
выхъ  колебан1Й.  Еще  раньше  (1817 — 1й18) 
при  разсмотр'Ьн1и  явления  полнаго  внутрен- 
няго  отражения  Ф.  пришелъ  къ  представлен1К) 
объ  поляризованныхъ  эллиптически  и  по 
кругу  лучахъ  и  въ  1825  г.  блестяще  прим*- 
нилъ  ихъ  къ  о6ъяснен1ю  открытаго  Б1о  явле- 
ния вращен1Я  плоскости  поляризащи  въ  кварц* 
и  н^которыхъ  жидкостяхъ.  Ф.  умеръ,  не  до- 
ждавшись полноЯ  победы  эеирной  теор1и  надъ 
теорией  истечен1я;  окончательный  повороть 
въ  этомъ  направлен!  н  наступилъ  поел*  1830  г. 
и  уже  въ  сороковыхъ  годахъ  нстекшаго  сто- 
летия твор1я  истечения  была  совершенно  за- 
быта. Работы  Ф.  напечатаны  въ  мемуарахъ 
парижской  академ1н  и  въ  30-хъ  годахъ  почти 
вс"Ь  появились  въ  перевод!  въ  «Ро^^епсЮгГз 
Аппа1еп  йег  РЬу81к>;  подробн-Ье  о  нихъ  см. 
статьи  Св^тъ,  Диффракщи,  Интсрференщя. 
Двупрсломлен1е,  Физика.  Въ  1866—70  г.  акад. 
издала  полное  собран1в  сочинен1й  Ф.  въ  З.т. 
Работы  Ф,  по  маячному  д1лу  относятся  почти 
ВС*   къ  иосл*днимъ  годамъ  его  жизни  и    за- 
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вершились  введен1емъ  въ  франц.  маякахъ 
ступенчатыхъ  стеколъ  и  особенно  сильныхъ 
гор4докъ;  ступенчатыя  стекла  въ  настоящее 
время  ирим'Ьняются  везд*-  подробн-Ье  объ 
этпхъ  работахъ  Ф,  см.  XXII,  257:  Осв*щен1е 
маячное.  Б1ограф1ю  Ф.  см.  «Сочинен1я»  Араго 
(русск.  парен.  Д.  Перевощикова  въ  1860  г. 
подъ  назпаи1емъ:  «Б10граф1п  знаменитыхъ 
астрономовъ,  фпзиковъ  п  геометровъ»,  т.  II, 
стр.  67).  А.  Г. 

Френель  (Ри]§епсе  Ргезпе!)— француз- 
СК1Й  ор^енталистъ,  брать  физика  Ф.  (1795  — 
1855).  Въ  1831  г.  онъ  поЬхалъ  въ  Египетъ, 
который  сделался  для  него  второй  родиной. 
Въ  1837  г.  онъ  былъ  назначенъ  консульскимъ 
агентомъ,  а  зат'Ьмъ  консуломъ  въ  Джедд'Ь. 
Мало-по-ыалу  онъ  сд'Ьлался  такимъ  знатокомъ 
языка,  что  арабсше  шейхи  спрашивали  его 
сов'Ьта  при  толкован1и  трудныхъ  юридиче- 
скихъ  текстовъ.  Знакомый  въ  совершенств'Ь 
съ  нар'Ьч1ями  Южной  Арав1и,  Ф.  занялся  чте- 
н1емъ  гимьяритскихъ  надписей  и,  воспользо- 
вавшись указан1ями  одной  арабской  рукописи 
въ  берлинской  библ1отек'Ь,  опубликовалъ  пер- 
вый переводъ  этихъ  надписей  въ  «Лоигпа! 
а8^а^^^ие»;  напечаталъ  также  несколько  ста- 
тей по  истор1и  Арав1п  до  ислама.  Въ  1851  г. 
Ф.  былъ  поставленъ  во  глав-Ь  научной  экспе- 
дищи,  посланной  французскимъ  правитель- 
ствомъ  въ  Месопотамхю.  Въ  1854  г.  экспеди- 
шя  была  отозвана,  но  самъ  Ф.  остался  въ 
Багдад*,  гд*  и  умеръ.  Труды  экспедищи,  подъ 
заглав1емъ  «ЕхрёйШоп  еп  Мё8оро1,ат1вг,  были 
изданы  подъ  редакц1ей  Опперта  (1858 — 63). 
Самому  Ф.  принадлежать  сл-Ьдуюш.хе  труды: 
«Ноа-1сЬои-оиап  ои  1е  Ыуге  шу81ёг1еих»  (П., 
1822),  «Роёвхез  йп  йёзег!  йе  осЬапГага»  (П.. 
1834),  «^иа^^в  1еигв8  8иг  1'Ы81,01ге  йез  АгаЬез 
ауаШ  Г181ат1зте»  («^ои^па1  А8^а^^^ив>,  1836), 
«Ь'АгаЫе,  1-ёге  рагИе»;  «КесЬегсЬез  зиг  ]е8 
1П8спр110П8  Ь1туаг11е8»  («Лоигп.  А81аЬ,  1845), 
«Мёшо1ге  811Г  1е8  сагауапез  с1и\Уа(1од»  (1849) 
и  друг.  В.  Б. 

Френеръ  (Христ1анъ-Эдуардъ-Луи-Виль- 
гельмъ  ГгоеЬпег) — франц.  археологъ,  род.  въ 
1834  г.  Въ  сотрудничестве  съ  Ф.  Наполео- 
номъ  III  была  написана  «Н181о1ге  йе  ^и1ез 
Свзаг>.  Самъ  Ф.  написалъ:  «Ьа  Со1оппе  Тга^апе 
(1всг11е>  ^П.,  1865),  сЬез  1п8сг1р1,1оп8  ё^ес^иез 
ш1егргё1ее8»  (1865),  «ТаЫеиез  д^ес^ие8  йи 
шизёе  йе  МагзеШе»  П868),  «Ьез  шизёез  (1в 
Ргапсе»  (1872—73),  «Мёкп^ез  й'ёрщгарЫе  е! 
й'агс11ёо1о81е>  (1878),  <Ьа  Уеггег1б  апицие» 
(1879),  сАпа1от1е  йез  уазез  ап^^^ие8>  (1880), 
«Ьез  шё(1а1Иоп8  йе  1'етр1Гв  гоша1п>  (1878), 
«К.  йе  8аи1су»  (1881),  «Теггез  сиНез  (1'Аз1в 
М1пеиге>  (1881),  «КпИзсЬе  Апа1ек1еп>  (Гёт- 
тингенъ,  1881)  и  др. 

Френнкль  де  Бссои  (Бернаръ)  — 
фраццузск111  математикъ  (1605  —  75).  Членъ 
парижской  академии  наукъ.  Въ  области  ма- 
тематики онъ  занимался  главнымъ  образомъ 
твор1ею  чиселъ  и  учешемъ  о  соединен1яхъ. 
Онъ  представлялъ  ;академ1и  статьи,  которыя 
были  напечатаны  всЬ  вм-ЬсгЬ  въ  1729  г.  въ 
V  том*  «Мёто1ге8  йе  1'Асайёш1е  гоуа1е  йез 
8С1епсе8>  подъ  заглав1ями:  <8иг  1е8  яиаггёз 
та8^^ие8>;  «ТаЫе  (?ёпёга1в  йез  ^иаггё8  ша^!- 
Яоез  еп  ^^1а^ге>;  «АЬгёдё    йез  сотЫпа180пз>; 


«Мё1Ьо(1е  роиг  1гоиуег  1а  8о1и11оп  йез  ргоЪ- 
1ёте8  раг  ехс1и810п>.  Подъ  «исключен1емъ> 
въ  последней  изъ  этихъ  статей  подразум-Ь- 
вается  методъ  раскрыт1я  общаго  предложе- 
Н1Я  по  изв-Ьстному  его  приложен110  къ  част- 
ному случаю.  Въ  мемуар*  сАЬгёдё  йез  сот- 
Ьша180П8>  Ф.  занимался,  между  прочпмъ,  раз- 
сматриван1емъ  соединений  съ  повторен1ям11, 
следовательно  значительно  ран^с,  ч-Ьмъ  Яковъ 
Бернулли,  которому  обыкновенно  въ  атомъ 
род*  изслёдовашй  приписывается  первенство. 
Отдельными  издан1ями  вышли  сочпнен1я  Ф.: 
«ТгаИё  йез  1пап81е8  гес1ап81ез  еп  пошЬгезэ 
(П.,  1676),  посвященное  прямоугольыымъ  тре- 
угольникамъ,выражаемымъ  въ  ц^лыхъ  числахъ, 
и  содержащее  некоторыя  новыя  теоремы,  и 
<8о1и11о  йиогиш  ргоЫешаШш  с1гса  пишегоз 
сиЬоз  е1  ста(1га108,  ^иае  1ап^иат  1п8о1иЫ11а 
1т1уег818  Еигорае  шаЙютаИсхз  а  с1аг1з81то 
у1го  в.  Регта1  зиШ  ргорозЛа»  (Пар.,  1657). 
Въ  1729  г.  вышло  въ  отдЬльномъ  издан1и 
со6ран1е  некоторыхъ  изъ  статей  Ф.  подъ  за- 
глав1емъ:  «Оепугез  ша^Ьёта^^^иез  йе  Ггёшс1в 
с1е  Веззу»  (Пар.).  В.  В.  Б. 

Френильн  (Огюсгь-ФрансуаФово,  мар- 
кизъ  де  1'гёп111у,  1768—1848)  —  франц.  писа- 
тель и  политичесшй  деятель.  Во  время  ре- 
ставращи  былъ  деяутатомъ,  потомъ  пэромъ. 
Вместе  съ  Карломъ  л.  оставилъ  Франщю  въ 
1830г.  Написалъ:  сВез  АззешЫёез  гергёзепШ!- 
УВб»  (П.,  1816);  «Соп81(1ёга11опз  зиг  ГЕзрадпе» 
(1822);  «Роёз1е8»  (П.,  1807);  «(^иезИопз  к  гё- 
8оис1ге»  (1822);  «Ш81о1ге  раг1ётеп1а1ге  йе 
ГАпёЫегге»  (въ  рукописи)  и  др. 

Френкель  (Бернгардъ  Егаепке!)  — я^м. 
медикъ,  род.  въ  1836  г.  въ  Эльберфельд-Ь. 
Получивъ  образован1е  въ  Вюрцбург!  и  Бер- 
лин*, онъ  въ  1884  г.  былъ  назначенъ  про- 
фессоромъ,  а  въ  1887  г.  директоромъ  универ- 
ситетской поликлиники  въ  Берлин*  для  гор- 
ловыхъ  и  носовыхъ  болезней.  Написалъ:  «АЛ- 
дете1пе  ОхадпозИк  ипй  ТЬегар^е  йвг  Кгапк- 
Ьеиеп  Лег  Ка8в>  (въ  «НапйЬисЬ  йегзрегхоЛеп 
Ра1Ьо1о81в  ипй  ТЬегар1е»,  Цимсена,  т.  IV, 
Лпц.,  1879);  «8кгорЬи1озв  ипй  ТиЬегки1озе> 
(въ  «НапйЬисЬ  йег  ШпйегкгапкЬеЛеп»,  Гер- 
гардта,  т.  III,  Тюбинг.,  1878);  «Бег  КеЫкорГ- 
кгеЬз»  (Лпц.  1889).  Издалъ  также  «ОеГНег- 
йигсЬзсЬшИе  гиг  Апа1от1е  (1ег  КазепЬбЫе» 
(Берл.,  1890—91). 

Френкель  (Лео  Ггапке!,  1844—96)  — 
венгерсшй  политическ1й  деятель.  Былъ  однимъ 
изъ  основателей  л1онской  секщи  интврнац10- 
нальнаго  общества,  за  что  въ  1870  г.  приго- 
воренъ  къ  2  11*0.  тюрьмы.  26  марта  1871  г. 
былъ  нзбранъ  членомъ  коммуны  (въ  Париж*); 
поел*  ея  поражения  уси*лъ  б*жать  въ  Англ1ю, 
гд*  былъ  д*ятвльнымъ  членохмъ  международ- 
наго  общества.  Вернувшись  на  родину,  въ 
Венгр1ю,  явился  тамъ  однимъ  нзъ  первыхъ 
пропагандистовъ — въ  литератур*  и  на  собра- 
Н1яхъ  —  интернащональнаго  и  демократичо- 
скаго  сощализма;  былъ  главнымъ  участникомъ 
конгресса  1880  г.,  на  которомъ  основана  «вен- 
герская рабочая  парт1я».  Приннмалъ  участ1о 
въ  мсждународныхъ  сощалистическихъ  коа- 
грессахъ  какъ  представитель  венгерской  со- 
ща1ъ-домократ1и.  Въ  качеств*  журналиста  не 
разъ  вызывалъ   противъ  себя  судебныя  про- 
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сд"Ьдова1ия  и  иодвергаюя  тюремному  заклю- 
чен1ю.  Ему  принадлежать  отчеты  о  развит1а 
сошалнзма  въ  Венгрии  въ  <ЗаЬгЬисЬ  Гиг  80- 
Г1а1^чг»58еп8сЬаГ1  ит!  5о21а1роИик»,  Рихтера 
(Цюрихъ,  1880  п  1881).  В.  В—еь. 

Френкель  (8«и'18топ(1  Ргапке1)  —  н-Ьм. 
ор1енталистъ,  проф.  семнтнческихъ  яз.  въ 
бреславскомъ  унпверс;  род.  въ  1855  г.  Глав- 
ные его  труды.  <Ве11гаее  гиг  Егк1агипд  Лет 
теЬг1аи11^еп  Ви(1ипдеп  1т  агаЫзсЬепэ  (1878); 
Р1е  8уп5сЬе  11еЬег§е12ип8  гп  йеп  ВисЬегп 
(1егСЬгоп1к>  (1879);  <В1е  агатй15сЬеп  1''гет(1- 
^6г1ег  ш  агаЬ13сЬеп>  (1886). 

Фрев*  (Агтапй  Ь'гезпеаи)  —  француз- 
СК1Й  политический  деятель,  род.  въ  1822  г. 
Въ  1846  г.  былъ  избранъ  въ  учредительное 
собран1е  и  присоединился  къ  крайней  правой. 
Въ  1849  г.  былъ  переизбранъ  въ  законодатель- 
ное собраи1е  п  прпнималъ  участ1в  во  есЬ-хъ 
реакщонныхъ  м'Ьрахъ,  приведшихъ  вторую  рес- 
публику къ  гибели.  Только  бодъ  конецъ  онъ 
понялъ,  что  реакшя  прокладываеть  дорогу  къ 
престолу  Людовику  -  Наполеону  и  сталъ  въ 
0ПП03ИЦ1Ю  политик*  президента.  Поел*  пере- 
ворота 2  декабря  онъ  оставидъ  политическую 
деятельность.  Въ  1871  г.  Ф.  былъ  избранъ  въ 
нашональное  собранге  н  примкнулъ  къ  леги- 
тимистамъ  и  клерпкаламъ;  сод'Ьйствовалъ  па- 
ден1ю  Тьера  и  попытке  монархической  рес- 
тавраши,  вотировалъ  за  септеннатъ  а  про- 
тввъ  конститущп  1875  г.  Позже  былъ  ссна- 
торомъ.  Написалъ  брошюры:  <0е  1а  сопвЦш- 
Иоп  ро1^^^^ие  йезёиизйе  ГЕ8118е>  (1860),  сЬе 
Ко1>  (1877)  е1с.  В.  Б. 

Фреыо  (Фылиппъ  Кгепеап,  1752—1832)— 
американск1Й  поэтъ;  былъ  капнтаномъ  судна, 
ыа  которомъ  н  погибъ.  Ппсалъ  преимуще- 
ственно сатиры.  Собрание  сочинен1й  Ф.  издано 
въ  Филадельф1и  въ  1786  г.,  драматичесгая 
11роизведен1я— въ  Нью-Ьрк'Ь,  въ  1815  г. 

Фрспогра^ъ  (Розенталя)  —  аппаратъ, 
записывающ1Й  движен1я  грудобрюшной  пре- 
грады. 

Фргнолог^ш.  —  учен1е,  созданное  Гал- 
лемъ  и  доказывавшее  связь  между  изв-Ьстными 
душевиы.ми  функшями  и  психически.ми  осо- 
бенностями жнвотныхъ  и  человека  съ  одной 
тороны  и  наружной  формой  их1.  черепа  съ 
Фугой.  Ф.  основывалась  на  сл'Ьдующихъ  апр1- 
орныхъ  положен1Яхъ:  головной  мозгь  есть 
исключительный  органъ  всЬхъ  духовныхъ, 
психическихъ  функщй  животныхъ  и  человека; 
онъ  не  представляегь  единаго  аппарата,  но 
остоигь  изъ  ряда  отд-Ьльныхъ  нервны хъ  ме- 
аннзмовъ,  зав-Ьдующихъ  отдельными  душев- 
иыми  функшями  и  душевными  влечсн1ями. 
Головной  мозгь  такимъ  образомъ  разбивается 
на  отдельные  участки,  коимъ  отв*чаютъ  опре- 
д-Ьленныя  способности  и  влечеа1я— и  степень 
развитая  последнихъ  стоить  въ  прямомъ  от- 
ношен1и  къ  величин*  соотв*тствующихъ  имъ 
частей  мозга.  Усиленное  развит1е  гЬхъ  или 
другихъ  частей  мозга,  долей  его,  нзвилинъ 
его  н  т.  д.  выражается,  по  ми*н1ю  Галля,  и 
на  форм*  черепной  крышки,  повторяющей  съ 
своей  стороны  и  выпуклости,  и  впадины 
лежащаго  подъ  нею  мозга.  Отсюда  уже  прямо 
вытекало,  что  по  буграмъ  или  впадинамъ,  ощу- 
аываемымъ  на  череп*,  хохно  судить  о  харак- 


тер*, способностяхъ,  влечвн1яхъ   животаыхъ 
н  чвлов*ка.    Чтобы  установить   психическую 
ц*»ность  эги.^ъ  череиныхъ  бугровъ,  стоило  по 
мн*н1Ю  Галля  только  точно  опред*лить  съ  од- 
ной  стороны    характеристику  личности,  наи- 
более' выдаю  ппяся   черты    его  характера  или 
ВЛСЧСН1Й,  а  равно  и  ваибол*е  выдающ1яся  его 
способности    или   талантъ,   а  съ  другой  нап- 
бол*е  выдающ1яся    выауклости    черепа.    На- 
копляя рядъ  подобныхъ  точныхъ  наблюден1Й, 
легко,  по  мн*н1ю  Галля,  составить  френологи- 
ческую карту,  устанавливающую  связь  между 
известными   способностями    человека   и   его 
черепными  буграми;   такимъ  образомъ  на  че- 
реп* обрисовались  бы  бугры  или  шишки  на- 
прим*ръ    скупости,    храбрости,    честолюб1я, 
П0Э31И,  материнской  любви,    таланта   къ  жи- 
воппси,    музы  к*  и  т.  д.    По    буграмъ    этимъ 
Галль  и  думалъ   судить    о   преобладанш  или 
ослаблен1и  техъ    или    другихъ    умственныхъ 
или  нравственныхъ  стремлен1й  даннаго  чело- 
века; мало  того,  френологи  по  буграмъ  этимъ 
предсказывали  будущую  жизнь  ребенка  и  т*мъ 
старались  вл1ять  на  все   воспитан1е.   Знаме- 
нитый 1оганнесъ  Мюллеръ  уже  въ  свое  вре- 
мя  указывалъ    на  сплетете    произвольныхъ 
заключешй,  не  им*юшихъ  никакого  действн- 
тельнаго  основаи1я,  коими    такъ  изобиловали 
ВС*  доводы  фрснологовъ;  такъ   они  пользова- 
лись для  своихъ  целей  между  прочнмъ  и  бюста- 
ми Гомера,  портретами  св.  Антон1я,  Моисея, 
не  заботясь  вовсе  о  томъ,  были  ли  эти    пор- 
треты н  бюсты  верны.  вследств1е    чего,    ко- 
нечно, истор1я  Ф.  полна  самыхъ  грубыхъ  оши- 
бокъ.  Гениальность  Рафаэля,  напр.,  была  изу- 
чаема ошибочно  по  черепу  одного  каноника. 
И  подобными  ошибками  изобиловали  изследо- 
ван1я  френологовъ,  которые  подъ  конецъ  и  са- 
ми потеряли  веру  въ  свое  учвн1е.  По  крайней 
мере  много  случаевъ  изъ  ;кнзни  Галля  заста- 
вляюгь  думать,  что  самъ  онъ  не  особенно  ве- 
рилъ  въ  свою  теор1Ю.    Оно   п  не  могло  быть 
иначе,  если  вспомнить  сверхъ  всего  неосно- 
вательность главнаго  утвержден1я  Ф.,  что  че- 
репъ  будто-бы  рабски  повторяетъ  формы  мозга; 
напротивъ  того  вскрыт1я  показывають,  что  та- 
кого соответствия  вовсе  не  существуетъ.  Ф., 
къ  сожален1Ю,   дискредитировала  въ  глазахъ 
ученыхъ  на  долгое  время  и  принципъ  локали- 
заши  мозговыхъ  функщй  въ  различиыхъ   ча- 
стяхъ   мозговыхъ  иолушар1й,  принципъ   самъ 
по  себе  верный  и  отстранявшейся  физюлогами 
вплоть  до  1870  г..  когда  Фритчу  и  Гитцигу  уда- 
лось доказать  въ  разлнчныхъ  извилинахъ  моз- 
говыхъ полушар1й  существован1е  психо-мотор- 
ныхъ  центровъ  для  разлнчныхъ  членовъ  т*ла. 
I  Поел*  того  учен1е  о  локализаши  функций  въ 
сфер*  мозговыхъ  полушар1Н  достигло   широ- 
каго  развит1я  и  нын*,  кром*  моторныхъ  пло- 
щадей,  стали   цзв*стны   намъ    и   сензорныя 
площади  разлнчныхъ  сознательныхъ    ошуще- 
н1й    и   да^се    намечены   уже   видимыя  связи 
между  ц*лостью  изв*стныхъ  долей  мозговыхъ 
полушар1й   и    хараьтеромъ     жнвотныхъ   (см. 
Головной  мозгь).  Но  между  вс*мн  этими  фак- 
тами,   коимн  так1.   быстро   и    прочно   обога- 
щается  наука,    и    френологической    теорией 
черепныхъ  шишекъ,  конечно,  не  можетъбыть 
ничего  общаго.  И.  Тарханова. 
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«1»ренедо|»<1*-ь  (Фердинандъ  Егеа8(1ог!Г) 
— н'Ьмец1;!й  историкъ,  род.  въ  1833  г.;  про- 
фессоръ  н^мецкаго  права  въ  Геттинген'Ь.  Изъ 
его  сочине1пй,  отличающихся  основательной 
и  ИЗЯЩНОЙ  обработкой,  главный:  «Вге  81ас11- 
ипй  (депсЫ8Уег1аз8ип§  ЬиЬеск'з  1т  ХП  ипй 
XIII  ^аЬгЬип(1е^и  (Любекъ  1864);  дополнен1е 
—  «Ваз  1иЬ18сЬе  ЁесЫ  пасЬ  з1епеп  а11ез1е11 
Еогтеп»  (Лпц.,  1872);  «Вхе  Ье^йеа  а11е81еп 
Ьаи518сЬеп  Кесеззе»,  «ПеЬег  (Не  УогагЬеИеп 
2и  е1пег  пеиеп  АизсаЬе  йез  ЫЫзсЬеп  КесЫз» 
(въ  «Нап&1зсЬе  безсЫсЫзЫаиег»,  1871  и 
1873),  «В1е  СЬгогикеп  йег  31а(11  АидзЬиге» 
(Лпц.,  1865—66),  «Ваз  ЬеЪеп8Ы1(1  йез  Ьап- 
поУбгзсЬеп  81аа18таппз  Каг1  Вег1гага  8Шуе» 
(въ  «Ргеи8318сЬе  ^аЬгЬисЬе^»,  1872—73,  т. 
30—32);  «В1е  81а(11уег{'аз8ип§  Наппоуегз  ш 
аНег  ипс1  пеиег  2е11»  (Лпц.,  1883);  «Сг6Шпр;еп 
1п  Уег^апдепЬе!!  ипй  Сге§еп\уагЬ  (2  изд.,  Гёт- 
тииг.,  1887);  «В1е  ег81еп  ^аЬ^2е1т^е  <1е8  з1а- 
а1,8гесЫИсЬеп  81ис11ит8  1п  (тбШпдеп»  (1Ь., 
1887);  «Ваз  81а1и1аг18сЬе  КесЫ  йег  (1еи1зс11еп 
КаиПеи1е  1П  NоVVдо^О(^»  (въ  «АЪЬагкНип^еп 
йег  СоШпдег  вгезеЛзсЬаЛ  йег  ШззепзсЬаГ- 
1еп>,  1Ь.,  1887);  <В1е  АиГпаЬте  йез  а11§е- 
тешеп  \УаЫгесЫ8  ш  йаз  оГГеШИсЬе  КесЫ 
Веи1зсЫап(18>  (въ  «Ре81§аЬе  йег  боШпаег 
^и^^8^епГаки1^а^  Шг  К.  V.  ХЬегшд»  (Лпц.,  1892). 

<1»рсн<1>анелли  (8ёгар111П  сот1е  Ь'гепГа- 
пе1И)  —  итал.  писатель;  род.  въ  1832  г.  На- 
писалъ:«Сепп1  81опс1  зидИ  81а11  ПпШ  (1'Ате- 
пса»  (1876),  «И  тоУ1гавп1о  1п1е11е1па]е  педИ 
8(.а11  ПпШ  й'Атепса»  (въ  «К1\'18и  Во^^пезе», 
1868),  «№со16  А1иппо  е  ]а  8сио]а  ишЬге» 
(1872). 

Френцелитъ  (селено-висмутовый 
блескъ)— минералъ  ромбической  системы,  хи- 
мическ1й  составъ  котораго:  В!,  (8е,8)з.  Встре- 
чается очень  р-Ьдко. 

Френцель  (Карлъ  Вильгельмъ  Ггепге!) — 
иЬм.  романистъ  и  эссеистъ,  род.  въ  1827  г. 
Въ  1861  г.  вступилъ  въ  редакшю  берлинской 
«КаНопа!  2е11и11§»,  какъ  фельетонистъ  к  те- 
атральный критикъ.  За  остроумными  и  жи- 
выми историческими  его  очерками:  «В1сЫег 
ипй  Егаиеп^  (Ганноверъ,  1859—66)  и  «Визкеп 
ипй  В11(1ег»  (1Ь.,  1864)  посл-Ьдовали:  «Меие 
81и(11еп»  (В.,  1868),  «Веи18сЬе  КатрГе»  (Ган- 
новеръ, 1873)  и  «Кепа188епсе  ипй  Кококо» 
(В.,  1878).  Въ  1877  г.  вышли  въ  Ганновер* 
отд"1льнымь  ыздан1емъ  его  критическ1я  статьи 
о  иЬмецкомъ  театр*  подъ  заглав1емъ:  «ВегИ- 
пег  Вгаша1игд1е».  Известность  Ф.  основана 
главнымъ  образомъ  на  его  романахъ.  Сна- 
чала появились  его  современные  романы: 
«Ме1из1пе»  (Бреславль,  1860),  «Уаш1,аз>  (1Ь., 
1861)  и  «В10  йге!  С)гга21еп»,  аза  ними  послЬ- 
дова.1ъ  ц'Ьлый  рядъ  историческихъ  романовъ 
и  новелдъ  изъ  времонъ  второй  половины 
XVIII  в.,  такъ  назыв.  эпохи  просв*щен1я  и 
фоанцузской  образованности.  Сюда  относятся: 
<Рарз1  (^ап^апеШ»  (Берл.,  1864),  «ДУа11еаи> 
(Ганнов.,  1864),  «СЬаг1оие  Согйар  (1Ь.,  1864), 
€Рге1ег  Войеп»  (Ш.,  1868),  «Ьа  РисеПе»  (1Ь., 
1871),  «ЬисЛег»  (романъ  изъ  временъ  Напо- 
леона, Лпц.,  1873).  Изъ  другихъ  его  беллетри- 
стическихъ  произведем  1Й  выдаются:  «АиГ  Ье!- 
шзсЬег  Егйе»  (В.,  1866),  <Веи18сЬв  РаЬПеп» 
(1Ь.,  1868),  «1т  (^оЫепеп  /еПаНег»;  «(^еЬе1т- 


шззе»  и  «ЬеЪепзггИзеЬ;  романы:  «Кгаи  Уе- 
пиз»,  «01е  Сге8сЬ\у181ег»  и  «Nас^1  Лег  ег81е11 
Ь1еЬе»;  разсказы  «Ваз  АЬеШеиег»,  «СЬат- 
Ьогй»,  «Х\уе1  ЫоуйеИеп»,  «Вег  НаизГгеипй». 
«Кеие  КоуеИеп»,  «Вез  ЬеЬепз  ХТеЬегйгизз», 
«Вип81»,  «ЗсЬбпЬе!!.»,  «\УаЬгЬеИ>,  «Ь'гаиеп- 
гесЬЬ.  Полное  собран1е  его  сочинен1й  по- 
явилось въ  Лпц.  въ  1890  г. 

Фретдсль  (Михаилъ  п  Авраамъ) — сер- 
бо-луашцк1е  деятели,  см.  Бранцелн  (IV,  599). 

Френцъ  (Рудольфъ  Эедоровичъ)— живо- 
писецъ  животныхъ  и  охотничьихъ  сценъ,  род. 
въ  1831  г.,  въ  Берлин*.  Окончивъ  курсъ  въ 
тамошней  академии  худ.,  въ  1869  г.  прибылъ 
въ  СПб.,  гд*  живетъ  и  трудится  сътого  вре- 
мени. Сначала  исполнялъ  картины  для  вел. 
кн.  Николая  Николаевича  Старшаго,  сопро- 
вождалъ  его  въ  путешеств1и  внутрь  Росс1и  н 
написалъ  портретъ  его  высочества.  Потомъ 
находился  при  вел.  кн.  Владим1р'Ь  Алексан- 
дрович* во  время  его  охоты  въ  степи  и  вооб- 
ще много  работалъ  по  заказамъ  членовъ  авгу- 
ст*Цшей  фамил1и.  Въ  1885  г.  былъ  нзбранъ 
Ими.  академ1ею  худ.  въ  почетные  вольные 
общники.  Изъ  его  произведен1й,  являвшихся 
на  СПб.  выставкахъ,  наибол*е  интересны: 
«Портретъ  вел.  кн.  Владим1ра  Александрови- 
ча на  охот*»  (1867),  «Уютный  уголокъ»  (1884), 
«Привалъ  охотниковъ»,  «Семейство  куръ» 
(1885;  принадлежитъ  акд.  худ.)  п  «Охотники) 
(1887;  принадлежитъ  также  акд.). 

Френчсга-ь  *)  (Джемсъ  ГгепсЬаш)— ап- 
текарь. Въ  1581  г.  Ф.  прибылъ  въ  Росс1ю  съ 
англ.  врачемъ  Робертомъ  Яковомъ,  прислан- 
нымъ  къ  царю  1оанну  Грозному  англ1йскою 
королевою  Елизаветой.  Вторично  прибылъ  въ 
Росс1ю  въ  1602  г.,  съ  запасомъ  л*карствъ, 
сохранивш1йся  перечень  которыхъ  знако- 
митъ  насъ  съ  тогдашнею  терап1ею.  Сохрани- 
лось также  составленное  пмъ  донесен1е  о 
моровой  язв*,  свир*пствовавшей  на  пути  его 
въ  Росс1ю.  Ф.  можно  считать  первымъ  апте- 
каремъ  въ  Росс1и,  такъ  какъ  ц*лью  прибы- 
т1я  его  было  устройство  царской  аптеки,  пер- 
вой во  всей  Росс1и;  до  открыт1Я  ея  медика- 
менты составлялись  самими  врачами.  Ср. 
Рихтеръ,  «Истор1я  медицины  въ  Росс1и>  (М., 
1814,  ч.  I);  Цв*таевъ,  «Медики  въ  Москов- 
ской Росс1н  и  первый  русский  докгоръ>  (Вар- 
шава, 1896). 

Фреяч-ь  (Вен1аминъ  Ь'гепсЬ)  —  америк. 
историкъ  (1799  —  |).  Его  труды:  «В^одга- 
рЫа  ашегкапа»,  «Мето1гз  оС  ет1пеп1  1е- 
та1е  \^'г^^ег8»  и  «Н151ог1са1  соИесиопз  оГ  Ьои1- 
81апе,  етЬгас1пд  тапу  гаге  апй  уа1иаЫе  йо- 
ситеп18»  (1846—53).  Конецъ  жизни  Ф.  посвя- 
тилъ  собиран1ю  матер1аловъ  для  сборника 
докумонтовъ  по  истории  С*веро-Амер.  Соеди- 
нен ныхъ  Штатовъ. 

Френч-ь  (Джорлсъ  -  Артуръ  ГгепсЬ)  — 
аигл1йск1й  гепералъ,  род.  въ  1841  г.;  служплъ 
въ  артиллерии  въ  Канад*,  Австрал1и  и  Ин- 
Д1И.  Въ  1899  г.  командовалъ  бригадой  на  се- 
вер* Капской  К0Л0Н1Н.  6  января  1900  г.  одинъ 
его  отрядъ,  подъ  начал ьствомъ  ген.  Ватсона. 
потерп*лъ  поражение  со  стороны  буровъ  при 


•)  Въ  ст.  Аптека  (1,  932)  вкралась  опечатка;  вме- 
сто Ф.  нанечатапо  Треачемъ. 
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Колензо.  Въ  февр.  1900  г.  главнокомандую- 
щий Робертсъ  постаинлъ  его  во  глав*  диви- 
31И,  съ  которой  Ф.  16  февр.  1900  г.  освобо- 
дилъ  оть  осады  Кимберлей.  В.  В— п. 

Фреяч-ь  (Х1сЬо1а8  КгепсЬ)— ирландски 
еиискот.  (1604—1678).  Въ  1651  г.  ирландцы 
посылали  его  иросить  помощи  у  герцога  Ло- 
тарингскаго.  Торжество  Кромвеля  въ  Ир- 
ландии принудило  Ф.  б'Ьжать  въ  Испан1Ю,  и 
онъ  сд-Ьлался  коадъюторомъ  архк'пископа  въ 
Санть-Яго,  а  посл'Ьдн1е  годы  жизни  прожндъ 
въ  Париж*  II  ГентЬ.  Главн'ЬЛш!}!  сочинения 
Ф.:  «А  соигзе  оГ  рЬНозорЬу»  (1630),  «^исгее8 
ргороип(1е(1  Ьу  1Ье  рго1е81ап1  раг11е>  (1644), 
сА  паггаНуе  оГ  (Ье  еаг1  оГ  С1агеп(1оп'8  зеН- 
1етеи1  апс1  8а1е  оГ  1ге1ап(1>  (1668),  «ТЬе  Ыее- 
(11П8  1рЬ18еп1а,  ог  ап  ехсе11еп1  ргеГасе  оГ  а 
>уогк  ипйп18Ьес1»  (1675),  «ТЬе  ипк1п(1е  йезег- 
1ог  оГ  1оуа11  теп  апй  1гие  Гпепйз»  (1676)  с1с. 
Сочинения  его  переизданы  подъ  загла111емъ 
€Н181опса1  \Уогк8>  (Дублинъ,  1846). 

Френь (Христ1анъ Даниловичъ,  СЬг1811ап- 
Маг11п  уоп  ГгаЬп,  1782—1851)  —  знаменитым 
ор1енталистъ  и  нумнзмать.  Образование  полу- 
чилъ  въ  ростокскомъ  уиив.  Въ  новооткрытомъ 
(1804)  казанскомь  унив.  была  учреждена  ка- 
ведра  восточны хъ  языковъ  и  предложена  Ф., 
который  въ  1807  г.  и  прибылъ  въ  Казань.  Въ 
Казани  Ф.  не  нашелъ  гЬхъ  паучиыхъ  средствъ, 
который  существовали  въ  старинныхъ  нЬмец- 
кихъ  унив.  (даже  не  нашлось  латинск.  шрифта 
для  напечатан1Я  сочинении),  но  встр^тилъ  то, 
что  для  него  было  гораздо  важнее:  много 
восточаыхъ  рукописей  и  восточныхъ  монегь, 
дотолЬ  совсЬмъ  нензв-Ьстныхъ  ученой  Европ-Ь. 
Уже  первый  трудъ  Ф.  по  этой  части,  посвя- 
щенный описанию  17  неизв'Ьстныхъ  мусуль- 
мансиихъ  монегь  и  напечатанный  на  араб- 
свомъ  яз.,  обратилъ  на  него  вниманхе  уче- 
наго  м1ра.  Въ  сл'Ьдуюпие  года  Ф.  предста- 
вилъ  описан1е  н'Ьсколькнхъ  части ыхъ  коллек- 
щй  восточныхъ  монетъ,  хранившихся  въ  Ка- 
зани п  др.  городахъ,  подробно  останавли- 
ваясь на  непзв'Ьстныхъ  до  гЬхъ  поръ  мо- 
нетахъ  восточпаго  халифата,  династ1и  Сама- 
нидовъ,  волжскихъ  булгаръ,  татарскихъ  вла- 
д-Ьтелей  и  др.  Изсл'Ьдованхе  этихъ  монетъ 
привело  Ф.  къ  изыскан)ямъ  о  м'Ьстахъ  ихъ 
чеканки,  о  хронологической  последователь- 
ности динаг-т1й,  о  титулахъ  владетелей  и  т.  п., 
такъ  что  мало-по-малу  онъ  захватывалъ  въ 
круп,  овоихъ  изсл^дованхй  почти  всю  область 
.мусульманской  археолопи.  Въ  1815  г.  иере- 
1|;елъ  въ  СПб.,  гд-Ь  принился  за  описан1е  бо- 
гатаго  собран1я  восточныхъ  монетъ  при  акд. 
паукъ.  Въ  1820  г.  Ф.  пзбранъ  въ  ординарные 
академики.  Съ  того  времени  Ф.  не  только 
продолжалъ  неутомимо  свои  нумизматическ1Я 
11зыскан1я,  закончивш1яся  классическнмъсо- 
чинен1смъ:  <Кесеп810  питогпш  шиЬашшейа- 
П0П1Ш  Асай.  1гар.  8с1еп1,  Ре1горо111.>  (1826), 
но  и  обогатилъ  коллекши  основан  наго  по  его 
мысли  аз1атскаго  музея  (1818).  Одна  изъ  глав- 
нейпшхъ  заслугъ  Ф.  предъ  русской  наукой 
состоитъ  въ  открыт1и  имъ  богатыхъ  матер1а- 
ловъ  для  нстор1и  Росс1и  и  древнихъ  ея  оби- 
тателей. Очень  богатый  запасъ  св*д'1н1й  онъ 
пашелъ  въ  большомъ  географическомъ  сло- 
иар-Ь   арабскаго   географа   первой    половины 


Х1П  в.  Якута.  Изв*ст1я  этого  словаря  о  Руси, 
волжскихъ  булгарахъ  и  хазарахъ,  заимство- 
ваиныя  Як^томъ  изъ  записки  халифскаго  по- 
сланника къ  булгарамъ  Ибнъ-Фоцлана  (922  г. 
поел*  Р.  Хр.),  въ  связи  съ  св'Ьд'Ьн1ями  дру- 
гихъ  восточныхъ  писателей,  доставили  Ф.  ма- 
тор1алы  для  трехъ  весьма  важныхъ  моногра- 
фий: «Уе1еге8  шешог1ав  СЬазагогит  ех  1Ьп- 
Ро82)апо,  1Ьп-Наика1е  е1  5сЬега8-Е(1(11По  Ва- 
та8сепо»  (1821),  «1Ьп-Ко821ап'8  ипс1  ап^е^е^ 
АгаЬег  ВепсЫе  иЬег  (Не  Киз8еп  аНегег  Хе11» 
(1823;  самый  важный  его  ученый  трудъ  поел* 
«Кесеп81о  пишогит»);  «В1е  аНез^еп  агаЫзсЬеп 
ХасЬг1сЫеп  иЬег  (11е  \\'о1йа-Ви18аге  аиз  1Ьп- 
Ео82]ап'8  Ке18еЬег1сЫе>  (1823).  Эти  три  из- 
сл*дован1я  н  н*которыя  друг1я,  менее  важ- 
ный, открыли  ученымъ  какъ  бы  новый  мфъ. 
Карамзинъ  оставался  иерешительнымъ  въ 
виду  извЬст1й  Ибнъ-Фоцлана  о  Руси,  но  позд- 
н*йш1е  ученые  (Макушевъ,  Котлярввск1й. 
Голубовск1й  и  др.)  уси*лн  объяснить  многое 
въ  означенныхъ  изв'Ьст1яхъ.  Полный  списокъ 
сочинений  и  статей  Ф.  пом*щеиъ  въ  конц* 
нижеуказаннаго  очерка  П.  С.  Савельева  и  въ 
ириложен1а  Дорна  къ  «КгаеЬпИ  оризспк  роз- 
1ита»  (часть  1,  стр.  415 — 433).  Важн'Ьйш1е 
труды  Ф.,  касающ1еся  преимущественно  Рос- 
сии: сСоштеШаио  йе  111и1огит  е1  содпош1пиш 
Ьопог1бсогит,  ^и^Ьа8СЬап^  Огйае  Аигеае  и.->1 
8ип1,  ог1§и1е,  паШга  аЦио  изи»  (Казань,  1884); 
«Ве  Ва8сЬк1Г18  ^иае  шешог^ае  ргойНа  зиШ 
аЬ  1Ьп-Го821апо  е1  ^аки^о>  (1821);  €АЬи181)а81 
ВаЬайиг  СЬаш  Ы81ог1а  Мопдо1огит  е1  Та1а- 
гогиш»  (Казань,  1825;  текстъ  изданъ  подъ  ред. 
Ф.);  <Е88а1  зегуаш  а  (1ё1егш1пег  с1'ипе  шап1- 
ёге  р1и8  ргёс18е  Гёро^ие  й'ипе  ехрё(11иоп  еп- 
1герг18е  аи  Х-е  81ёс1е  раг  1е8  Киззез  зиг  1е8 
сб1е8  (1е  1а  Мег  Са8р1еппе>  («Хопу.  ^ои^па1 
А5^а1^^ие»,  П.,  1828);  «Разыскан1е  объ  исто- 
р1и  Табаристана»  (<Чтен1я  Имп.  Акд.  На- 
укъ>  за  1829  и  1830  гг.,  СПб.,  1831):  «ХТеЬег 
й1е  еЬешаИбе  топкоПвсЬе  51а(11  11кег  1т 
8и(1еп  уоп  8ага1о\у>  (1836);  <IЬп-АЬ^-^асиЬ 
в1-Ые(11т'8  ХасЬпсЫ  Уоп  йег  ЬсЬгШ  йег  Киз- 
зеп  1т  X  ЗаЬгЬ.  п.  СНг.,  кг1изсЬ  Ье1еисЬ1е1> 
(1835);  «ПеЬсг  е1п  шегкVУиг(^^де8  Уо]к  йе?; 
Каика8Ц8,  й1е  КиЬе1зсЬ1>  (1838),  «Еш  пеиег 
Ве1ей,  (1а88  (11е  бгйпйег  йез  гиз813сЬеп  Й1аа- 
168  Хогс1таппеа  \уагеп>  (1838);  «^п^п^ие  сеп- 
1иг1ае  питшогит  апес(1о1огит  СЬаИГагпш  сит 
ХТтецайагит  1ит  АЬЬа81(1агиш  ех  уагЛз  ти- 
8е18»  (1840);  «Торо8гарЬ18сЬе  иеЬег81сЫ  Лег 
Ааз^гаЬипдеп  уоп  а11ет  агаЫзсЬеп  ОеШе  1п 
Еп8з]ап(1  пеЬз1  сЬгопо1ой18сЬег  ипй^еовгарЫ- 
зсЬегВезИтшип^^йез  1пЬа11з  йегуегясЫейепсп 
Еип(1е>  (1841),  Кром*  того  въ  Момуарахъ  и 
въ  Бюллетеняхъ  Имп.  акд.  наукъ,  въ  прню- 
жен1яхъ  къ  сочинен1Ю  Дорна  объ  аз1атскомъ 
музе*  и  въ  «8^.-Ре^егзЬиг^;е^  1сИ\хщ-»  напеч. 
многочисленные  отчеты  Ф.  о  пр1обр*тен1я1ъ 
аз1атскаго  музея  по  части  восточныхъ  монетъ 
II  рукописей,  равно  какъ  и  объяснен1я  мно- 
гихъ  арабскихъ  надписей  и  другпхъ  восточ- 
ныхъ памятыиковъ.  Мнопя  записки  и  статьи 
Ф.  были  переведены  на  русскчй  языкъ  и  на- 
печатаны въ  «Журн.  Мин.  Народи.  Проев.», 
«Библ1отек*  для  Чтения»  п  другихъ  иерю- 
дическихъ  издаи1яхъ.  Ф.  оставнлъ  не  мало  и 
рукописныхъ  трудовъ,  помимо    издан,   акаде- 
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микомъ  Дорномъ  въ  двухъ  томахъ,  подъ  за- 
глав1емъ:  «Ори8си1а  ро81ита»  (1855  —  1877). 
Важн-Ьйш!!!  изъ  этихъ  до  спхъ  поръ  ненапе- 
чатанныхъ  трудовъ — объемистый  критическ1й 
словарь  арабскаго  языка,  надъ  пополнен1емъ 
котораго  Ф.  трудился  всю  лшзнь.  Вообще  Ф. 
занималъ  весьма  видное  м'Ьсто  между  ор1ен- 
талистами  первой  половины  нашего  в'Ька, 
преимущественно  какъ  основатель  научной 
нумизматики  мусульманскаго  Востока.  ВъРос- 
с1и  съ  именемъ  Ф.  связаны,  кром-Ь  того,  воз- 
никновен1е  научнаго  востоков'Ьд-Ьн1я  вообще, 
открытие  и  обнародован1е  новыхъ  матер^аловъ 
для  истор1и  Руси,  славянъ  и  народовъ,  обитав- 
шихъ  и  обитающпхъ  въ  пред^лахъ  нынешней 
Росс1п  (булгаръ,  татаръ,  хазаръ  и  др.)  и,  на- 
конецъ,  основаи1е  аз1атскаго  музея  при  ака- 
дем1и  наукъ.  Ср.  В.  Оогп,  «СЬ.  М.  РгаЬпИ 
ори8си1а  розШгаа»  (1855);  «С^в.  Архивъ»  (1823, 
№  18,  ст.  Булгарипа);  «Труды  Вост.  Отд.  Ими. 
Рус.  Арх.  Общ.»  (1856,  стр.  1—67;  самая 
обстоятельная  б10граф1я  Ф.,  составленная  И. 
Савельевымъ;  отд-бльные   оттиски,  1855). 

Фрснпель  (Карлъ  -  Эмиль  Кгерре!)  — 
французсшй  церковный  писатель  и  политп- 
чесшй  деятель  (1827 — 91).  Былъ  профессо- 
ромъ  духовнаго  краснор'Ьч1Я  па  парилсскомъ 
богословскоыъ  факультете,  позже  анжерскимъ 
епископомъ.  На  Ватиканскомъ  собор'Ь  явился 
ярымъ  сторон иикомъ  догмата  папской  непо- 
гр'Ьшимости.  Въ  качеств-Ь  эльзасскаго  уро- 
л;енца  питалъ  непримиримую  ненависть  къ 
Гермашп;  французское  правительство  вы- 
нуждено было  принять  м4ры  противъ  его 
вмешательства  въ  пруссте  церковные  раздо- 
ры. Въ  1880  г.,  будучи  выбранъ  въ  палату 
депутатовъ,  занялъ  м4сто  Дюпанлу,  въ  каче- 
ств!  лидера  клерикальной  парт1и.  Главныя 
его  произведения:  «Ьез  рёгез  аро8^о]^^че8  е1 
1еиг  ёро^ие>  (П.,  1859;  3  изд.,  1870);  «Ьез 
Аро1од181е8  сЬгё11еп8  аи  II  81ёс1е>  (П.,  1860; 
3  изд.,  1886);  «81.-1гёпёе»  (П.,  1861;  3  изд., 
1886);  «Ехашеп  с^^^^^ие  йе  1а  У1е  йе  ^в8и8- 
СЬг181,  раг  М.  Кепап»  (П.,  1864;  15  изд.,  1866); 
«Ехатеп  с^^^^^ие  {1е8  Арб1ге8  йе  М.  Кепап» 
(Пар.,  1866);  «ТеПиШеп»  (П.,  1864;  2  изд., 
1872);  «81.  Сурпеп»  (П.,  1865;  3  изд,  1890); 
<С1ётеп1  (1'А1елап(1пе1>  (П.,  1865;  3  изд., 
1890);  «Ог18ёпе»  (П,  1888);  «Т.е8  (1еУо1г8  ди 
сЬгёИеп  (1ап8  1а  у1в  С1у11е>  (П.,  1876);  «Ьа  У1е 
сЬгёНеппе»  (П.,  1879).  Собраи1я  его  сочине- 
ний: «Оеиугез  ра81ога1е8  е1  ога1о1ге8»  (7  т., 
П.,  1869—88);  Оепугез  ро1ёт^^ие8>  ^9  т.,  П., 
1874—88);  «Оеиугек»  (10  т..  П.,  1880—88). 

Фрерс  (Николай  Кгёге!,  1688—1749)  — 
известный  франц.  ученый.  Въ  «Н181о1ге  йе 
1'ог18те  йез  Ргапда18>  онъ  вЬрпо  разр-Ьшилъ 
возбуждавш1й  долгое  время  многочисленные 
споры  вопросъ  о  происхождении  франковъ. 
«ВсЬ  избитыя  основныя  положения  старой 
исторической  школы— говорить  Ог.  Тьерри,— 
были  блистательно  опровергнуты  Ф.  при  по- 
мощи ц-Ьлаго  ряда  остроумныхъ  и  см-Ёлыхъ 
иредположен1й,  которыя  въ  настоящее  время 
являются  историческими  аксиомами,  но  въ  то 
время  казались  оскорбительными  для  пред- 
ковъ  французекаго  народа  и  подрывающими 
ВС*  укореиивимяся  ионят1я».  Ф.  иыступилъ 
съ  оригинальнымъ  для  того  времени  положе- 


н1емъ,  что  франки  не  представляли  особаго 
племени  между  германцами,  а  являлись  лишь 
союзомъ  несколькихъ  цлеменъ  Нил:неГ!  Гер- 
ман)и.  Этимъ  положен1емъ  опровергались  вс* 
утверждензя  историковъ  XVII  в.,  объясняв- 
шихъ  происхожден1е  франковъ  и  даже  ихъ 
имя  легендарной  гипотезой  о  свободномъ  на- 
роде, пришедшемъ  изъ  Грещи  или  даже  изъ 
Трои,  оставшемся  независимымъ  между  вар- 
варами и  сделавшемся,  наконецъ,  освободи- 
телемъ  Галл1и.  Въ  1714  г.  Ф.  былъ  обпнненъ 
въ  тайномъ  составлен!!!  доклада,  направлен- 
наго  противъ  «Истор1и  Франц1и>  Да!11эля,  а 
также  въ  янсенизме,  и  заключенъ  въ  Басти- 
Л110.  Выпущенный  изъ  тюрьмы,  где  онъ  зани- 
мался составлен1емъ  !;итайс1шй  грамматики, 
онъ  вступилъ  въ  академ1ю  надписей,  где  въ 
1743  г.  занялъ  место  непременна!'о  секре- 
таря. После  него  осталось  огромное  количе- 
ство неоконченныхъ  работъ  и  неизданныхъ 
рукописей.  Хронолог1я,  истор1я.  географ1я, 
философия,  миеолопя,  археолопя,  пстор1я  ре- 
липй  обязаны  ему  очень  многимъ;  онъ  вво- 
дилъ  въ  ихъ  изучение  новые  методы,  откры- 
валъ  новые  горизонты  !!  вносилъсветъ  зна- 
Н1Я  даже  въ  те  области,  которыя  въ  его  вре- 
мя почти  совсемъ  не  разрабатывались,  какъ 
напр.  доисторическая  хронолопя,  критика 
древней  истории,  изучен1е  летописей  древ- 
нихъ  импер1й  Востока  I!  т.  п.  Въ  его  бума- 
гахъ  было  найдено  1357  географическихъ 
картъ  Итал1и,  Галл1и,  Малой  Аз1и,  Перс111, 
Армен1н  1!  др.,  составленныхъ  1!мъ  собствен- 
норучно. Онъ  опровергнулъ  теорш  евгемери- 
стовъ,  которые  хотели  свести  все  миеы  къ 
исторически. \1ъ  фа1стамъ,  !1  отвслъ  исАзриче- 
скому  элементу  лишь  второе  место  мелсду 
элементами,  изъ  которыхъ  состоитъ  миеоло- 
г1я.  Онъ  первый  высказалъ  ту  мысль,  что 
большая  часть  греческихъ  бол;ествъ  заимство- 
ваны греками  у  египтянъ  и  финик1янъ.  Его 
можно  считать  основателемъ  сравнительнаго 
языкознан1я.  Онъ  составилъ  словарь  13  язы- 
ковъ,  намереваясь  свести  все  нареч1я  къ 
несколькимъ  первоначальнымъ  типамъ.  Ему 
же  обязаны  открыт1емъ  истинной  системы 
китайскаго  языка.  Онъ  открыто  призналъ 
себя  сторонникомъ  атоистическаго  учен1я, 
которое  С1!Стематичоски  изложилъ  въ  «ЬеИге 
йе  ТЬга8уЬи11с  й  Ьвис1рре»  (Парижъ,  1758)- 
и  «Ехашёп  сгШцие  йез  аро)ов181е8  йи  СЬпзИ- 
ап18ше>  (1Ь.,  1767).  Некоторые,  однако,  оспа- 
риваютъ  принадлежность  ему  последнихъ  двухъ 
сочинен1й.  За  1!сключен1емъ  немногихъ  мел- 
кнхъ  произведен1й,  труды  Ф.  напечатаны  въ 
«Мёшо1ге5  йе  ГАсайёт1е  Йе8  8с1епсе8  ее  Ье1- 
|1ез  1еиге8>  (темы  VI  — ХЬУП).  Число  нхъ 
|достн!аетъ  огромной  цифры.  Главные  изъ 
1  нихъ:  «Кёйёх1оп8  зиг  ]'ё1ийе  йез  апс1еппе8 
Ы81о1ге8  е1  зиг  1е  йё{?гё  йе  сегйшйе  йе  1еиг8 
ргеиуез»;  «Уиез  рёпёгакз  зиг  Гопдхпе  е1  зиг 
Ге  тё1ап8е  йез  апс1еппез  паиопз»,  «Езза» 
зиг  1а  сЬгопоЗо^^е  йе  ГЕсптге  за1п1е»,  «Ап- 
пёе8  етрЬуёез  1\  ВаЬу]опе>,  «Ь'Апс1еппе  ап- 
пёе  йрз  Регзее;»,  «8иг  1в  са1епйпег  готаш», 
«Во  1апи^иИё  е1  йе  1а  сегйшйе  йе  1а  сЬго- 
по1ор1е  с111П018С>,  «.С11гопо1ой1е  е1  Ы81о1ге  йез 
Аззупепз»,  сКесЬегсЬез  зиг  1ез  1гай1иоп5  ге- 
Ид1еизе8  е1  р^^^1о8орЬ^^ивз  йез  1пй»вп8>,  «ОЬ- 
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5егуаиоп5  сёпёга1е8  зиг  1а  дёоегарЫе  аис!- 
еппе»,  <Кёцёх10П8  депвга1е8  зиг  1а  пашге  Ле 
1а  геИд10п  йез  Огес8>,  с^иг  1вз  Гё1в8  геИе1еи- 
&е8  йе  Гаппёе  регзапе»,  ^ОЬзегуаНопз  зиг  1а 
геНр10п  дез  Сгаи1о15  е1  зиг  сеНе  (1о  Сегта1П8>, 
«Кёйёх10П8  рёпё1а1ез  8иг  Гё1епс[ие  йе  1а  рЫ- 
1озорЫе  апс1еппо>,  <Рг1Пс1ре8  бёпёгаич  (1е ' 
ГёсгИиге  еЦ  еп  рагИсиИег,  ГопйетеШ  йе . 
ГёсгИиге  сЬшо18е>,  сВе  Гог18ше  йез  1'гап- ; 
са1з  е1  (1с  1еаг  ё1аЬИ88ешсп1  (1ап8  1е8  ваи1е8>. 
ьес1егс  йе  8ер1сЬёпе8  далъ  издание  трудовъ 
Ф.  (сОеиугез  сотр1ё1е8»,  П.,  1796—99,  20  т.), 
не  лишенное  недостатковъ  и  содержащее  въ 
себ*  едва  половину  сочннен1й  Ф.  Въ  1825  г. 
Шамаолльонъ  -  Фнжакъ  иредиринялъ  новое 
1сритическое  и  полное  издаи1е  сочиненШ  Ф. 
аолныИ  списокъ  учены хъ  трудовъ  Ф.  можио 
также  найти  въ  прекрасномъ  сочинен1н  Валь- 
кевеера:  сЕхашеп  с^^^^^ие  йез  опугаг^ез  сот- 
розёз  раг  Ргёгеи  (П.,  1850).  См.  такасо  Вои- 
уа1пуие,  <Е1обе  с1е  М.  Ггёге1,  ргопопсё  а 
1'Аса(1ёт1е  йез  )пзсг1р11опз  в1  Ье11е8-1еиге8 
1е  17  поу.  174У>  (въ  «Мёто1ге8  йе  ГАсай», 
т.  XXIII,  стр.  314)|  статью  8а1П1е-Сго1х  въ 
сМа^аз^а  епсусIоре(^^^ие>  (2-е  аппёе,  1796, 
т.  У);  СЬатро1Иоп-Г18еас,  сУхе  йе  КгёгеЬ 
(П.,  1825). 

Фрсрнхе-ь  (Фридрихъ-Теодоръ  ГгегкЬа) 
— н'Ьм.  клинпцистъ  ц  патологъ  (1819—1885); 
медицинское  образован1е  получилъ  въ  Бер- 
лин*  и  Геттинген*;  съ  1848  г.  профессоръ 
въ  Геттииген*,  въ  1850  г.  директоръ  поли- 
клиники въ  Кил-Ь,  въ  1851  г.  профессоръ  по 
каеедр*  частной  патолог! и  и  тераи1и  въ  Бре- 
славл-Ь  и  директоръ  клиникъ.  Въ  1859  г.  на- 
значенъ  преемникомъ  Шенлейна  въ  берлин- 
скомъ  университегЬ  и  директоромь  клиники 
Шарите.  Главны!!  ученый  трудъ  Ф.  «КИшк  йег 
ЬеЬегкгапкЬеНеш  (1861,  переведенъ  на  .мнопе 
овроп.  яз.).  КромЪтого  наиеч.:  «В1е  Ьг1ёЬ18в11е 
Х1егепкгапкЬеи>  (1851);  <1ТеЬег  {Заивг1-ип(1 
КоИоЫёезсЬууйЫе»  (Гет.,  1847);  <11еЬег  йеп 
Ю1аЬе1е8>  (Б.,  1884).  Кром-Ь  того,  Ф.  помЬ- 
стилъ  рядъ  статей  въ  «Нап(1\уог1егЬисЬ  йег 
РЬу81о]о^е»  Вагнера  (Браун нш.,  1842—53)  и 
<Нап(1\Убг1егЬис11  йег  СЬет1в>  Либига,  Пог- 
гендорфа  и  Вёлера  (1849  —  65).  Съ  1879  г. 
издавалъ  вм'ЬсгЬ  съ  Лейденомъ  «2е1|8сЬг1Г1 
Гиг  кИшзсЬе  Ме(112т>. 

Фреронъ  (.1уп-Мари-Станиславъ  Ггёгоп, 
1754— 1802)  —  д-Ьятель  временъ  франц.  рево- 
лющи,  сынъ  изв'Ьстнаго  критика.  Учился  въ 
коллеж*  Ьои18  1е  (тгапй  вм-ЬстЬ  съ  Робес- 
иьеромг  и  Де-чуленоиъ.  Пользуясь  покровп- 
гельствомъ  М-те  Аделаиды,  дочери  Людо- 
вика XV,  Ф.  по  смерти  отца  (1776)  получилъ 
ираво  продолжать  издан1е:  сЬ'аппёе  ИНега^ге», 
въ  которомъ  онъ  самъ  почти  ничего  не  пи- 
салъ,  поручивъ  веден1е  журнала  своему  дяд*, 
аббату  Ройу  (Коуои),  и  аббату  Жоффруа.  Въ 
ма4  1790  г.  (когда  закончилось  «Аппее  ИНе- 
га1ге>)  Ф.  основалъ  журпалъ  сОга1еиг  йи  реи- 
р1в1,  языкъ  котораго  былъ  нев-Ёроятно  грубъ, 
духъ — кровожаденъ;  онъ  неистовствовалъ  цро- 
тивъ  короля  и  королевы,  а  поел*  ихъ  б-Ьгства 
требовалъ  нхъ  казни,  называя  Мяр1Ю-Антуа- 
нету  второй  Фредегондой,  которая  заслужи- 
ваетъ  быть  привязанной  къ  хвосту  лошади  и 
протащенной  черезъ  весь  Парижъ.   На  Мар- 
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совомъ  полЬ  онъ  треоовалъ  низложенхя  ко- 
роля (17  1юля  1791  г.),  но  послЪ  оодавлен1я 
дв41жен1а  скрылся  и  выплылъ  только  ко  вре- 
мени иаден1я  монархи!.  Членъ  клуба  Кор- 
дельеровъ  п  парижской  думы,  онъ  участво- 
валъ  въ  событ1Яхъ  10  августа  1792  г.,  а  въ 
сентябре  былъ  носланъ  въ  Мецъ  въ  качеств* 
коммиссара  исполнительной  власти.  Во  время 
этой  миссш  избранный  въ  конвентъ  (14  сен- 
тября 1792  г.),  онъ  засЬдалъ  среди  монтанья- 
ровъ  и  подалъ  голосъ  за  казнь  короля  въ 
выражен1яхъ  дикихъ  и  вм*сгЬ  напыщенныхъ. 
Въ  сентябре  1793  г.  онъ  былъ  посланъ  ком- 
.миссаромь  въ  нгальянсгл'Ю  арм1ю  вы^сгЬ  съ 
Баррасомъ;  въ  октябр-Ь  оба  были  кбмандиро- 
ваны  на  юп.  Франщн.  чтобы  утвердить  тамъ 
господство  конвента.  Въ  Лгон*  Ф.  совершилъ 
рядъ  самыхъ  возмутительныхъ  непстовствъ— 
казнилъ  множество  гражданъ,  ихъ  имущество 
конфисковалъ,  съ  наслажден^емъ  устраивалъ 
массовый  разстр-Ьливан^я,  разрушплъ  много 
здан1й;  конвентъ  далъ  ему  прозванье  «спаси- 
теля юга».  Когда  Тулонъ  бы.1ъ  взять  (20  дек. 
1793  г.),  Ф.  устроилъ  тамъ  так1я  же  изб1ен1я. 
Вернувшись  въ  март*  1794  г.  въ  Парижъ,  онъ 
примкнудъ  къ  Дантону  и  Демулену,  сделался 
ярости  ымъ  врагомъ  Робеспьера  и  много  со- 
дМствовалъ  его  гибели,  какъ  главный  вождь 
вооруженной  толпы,  напавшей  на  парижскую 
думу,  и  какъ  одинъ  изъ  6  помощниковъ  Бар- 
раса,  которымъ  вверена  была  военная  сила. 
Журналь  заговорилъ  теперь  въ  пользу  рояли- 
стовъ  II  требовалъ  крови  якобинцевъ  и  мон- 
таньяровъ.  14  термидора  онъ  обвинилъ  Фукье- 
Тенвиля,  а  17-го  предложилъ  снести  съ  лица 
земли  здан1е  думы,  «се  Ьопуге  Ли  1угап  Ко- 
Ьезр1егге>,  но  его  не  послушали.  Во  глав* 
молодежи  (1а  ]еипе88е  йогёе  йе  Егёгоп)  онъ 
высл^живалъ  и  ловилъ  якобинцевъ.  Онъ  по- 
далъ голосъ  за  казнь  Каррье,  1-го  прер1аля 
(20  мая  1795  г.),  требовалъ  ареста  и  казни 
послЬднихъ  монтаньяровъ.  Возстан1в  рояли- 
стовъ  13  вандемьера  нашло  его  среди  защит- 
никовъ  конвента.  Съ  этихъ  поръ  онъ  оста- 
вался до  конца  в'Ьренъ  революц1и.  Послан- 
ный на  югъ  въ  конц*  1795  г.,  онъ  употре- 
блялъ  ВС*  усил1я,  чтоОы  укротить  неистовства 
рсакщи,  и  издалъ  въ  1796  г.  «Мёто1ге  Ы81о- 
г^^ив  8иг  1а  гёасИоп  гоуа1е  е1  зиг  1е8  ша1- 
Ьеигз  йи  М1Й1>.  Выбранный  огь  французской 
Гв1аны  депутатомъ  въ  сов'Ьтъ  пятисотъ,  онъ 
явился  12  ноября  1796  г.  въ  собран1е,  но 
его  избранно  было  кассировано.  Въ  1799  г. 
онъ  былъ  назначенъ  коммиссаромъ  на  о-в* 
Санъ-Доминго,  гд*  и  умеръ  отъ  желтой  лихо- 
радки (1802).  Въ  1800  г.  Ф.  издалъ  «Кёйё- 
х1опз  зиг  1ез  Ь6р14аих  в1  раг11сиИёгетвп1  свих 
(1е  Раг13  е1  Гё1аЫ185етеп1  й'ип  топ1-(1е-р1ё1ё>. 
См.  ^ас^ие8  СЬагауау,  «СаЫодие  гётошНоп- 
па1геэ. 

Фреровъ  (Эли  Катринъ  Ргёгоп) — франц. 
писатель  (1719—1776),  Изв*стенг  своими  на- 
падками на  энцнклопедистовъ,  въ  особенности 
на  Вольтера,  въ  издававшихся  имъ  пер1оди- 
чески  «ЬеИгез  йе  шайаше  1а  сога1в88в  йе***» 
(Женева,  1746).  Это  издан1е  было  прхостано- 
влено  всл*дств1е  жалобы  н*которыхъ  оби- 
женны хъ  писателей,  но  Ф.  продолжалъ  его 
сначала  подъ  заглавие мъ  «^еи^е8зи^^ие1^иез 
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ёсг118  йе  се  1етр8>  (13  т.,  Л.  и  П.,  1752—54), 
затЬмъ  подъ  заглав1емъ  сАппёе  ИНегахге» 
(1754 — 76).  Вольтеръ  нааисалъ  противъ  Ф. 
брошюру  «Апес(1о1е8  зиг  Ггёгопэ  (1761)  и 
изобразилъ  его  въ  весьма  неприглядномъ  вид'Ь 
въ  своей  пьес4  «Ь'Есоззахзе»  (1760),  подъ 
именемъ  Фрелона.  Ср.  Моп8е]е1,  «Ггёгоп  ои 
Г1]]и81ге  сгШдие»  (1864)  и  ВагШе1ету,  «Ьез 
(:опГе8з1оп8  йе  Егёгоп,  за  У1е,  зоиуешгз  е1с.> 
(П.,  1876). 

Фрер'ь  (Егёге)  —  три  франц.  живописца. 
1)  Шарль-Теодоръ  Ф.  (1815—88),  ученикъ  Ж. 
Коньё  и  Рокплапа.  Недовольный  своими  на- 
ставниками, онъ  скоро  бросилъ  ихъ  и  обра- 
тился къ  неиосредственному  изучешю  при- 
роды съ  такимъ  усп'Ьхомъ,  что  уже  съ  1834  г. 
сталъ  выставлять  своп  произведен1я  въ  па- 
рижскихъ  салонахъ.  Въ  1836  г.  отправился 
въ  Алжиръ,  присутствовалъ  при  взят1п  фран- 
цузскими войсками  Константины,  а  зат^мъ 
посЬтилъ  внутреншя  местности  Оранской 
провинши,  Грец1Ю,  Константинополь,  Малую 
Азш,  Сирш  и  Египеть.  По  возвращен1и 
своемъ  во  Франщю  занимался  преимуще- 
ственно литограф1ею,  офортами  и  рисунками 
для  политипажей.  Въ  1869  г.  сопровождалъ 
имиератрпцу  Евгешю  въ  ея  по'Ьздк'Ь  по  Нилу 
и  написалъ  по  ея  заказу  альбомъ  акварельныхъ 
видовъ  и  жанровыхъ  сценъ,  относящихся  къ 
этому  путешествш.  Съ  того  времени  жилъ  и 
трудился  почти  постоянно  въКаир'Ь.  Въ  первую 
пору  своей  деятельности  воспроизводилъ  мас- 
ляными красками  и  акварелью  природу  и  бытъ 
Франщи,  но,  поел*  своего  перваго  путешеств1Я 
на  Востокъ,  съ  большнмъ  усп'Ьхомъ  посвятилъ 
свою  кисть  передаче  его  ;кгучаго  солнца  и 
оригинальной  народной  жизни, изображен1ямъ 
пустыни  съ  кочующими  по  ней  караванами, 
восточныхъ  жидищъ  съ  фигурами  въ  яркнхъ 
1;остюмахъ,  мечетей,  базаровъ,  улицъ,  кнша- 
щихъ  пестрою  толпою,  и  т.  п.  Главныя  его 
картины  въ  этомъ  род-Ь  —  «Еврейская  улица 
въ  Константин'Ь»,  «Предместье  Бабъ  въ  Цоу- 
м-Ьэ,  «Янинскхй  базаръ>,  «Рынокъ  въ  Кон- 
стантинЬ»  (все  четыре  написаны  въ  1840 — 
1848  гг.),  «Отдыхающ1е  арабы»  (1850),  «Ме- 
четь въ  Бейруте»,  «Константинопольская 
улица»,  «Базаръ  въ  Дамаске»,  «Каирск1й  га- 
ремъ»,  «Кафё-Могамедъ  въ  Каире»  (1859), 
«Внутренность  двора  въ  Танахе,  въ  Египте», 
«Праздникъ  у  улема,  въ  Константинополе» 
(1861),  «Карнаксшя  развалины»  (1862),  «Га- 
латское  кафе»  (1867),  «Самумъ»,  «Караванъ 
на  пути  въ  Мекку»,  «Вечеръ  въ  верхнемъ 
Египте»,  «Островъ  Филе,  въ  Нуб1и»,  «Мо- 
гилы калифовъ,  близъ  Каира»  (1876),  «Нилъ 
ввче1)омъ»,  «Пустыня»  и  «Полдень»  (1878). 
Въ  СПб.,  в'ь  музее  имп.  акадом1и  худ.  (въ 
Кушелевской  галл.),  есть  два  образца  работь 
Ф.— картины  «Видъ  Константины»  и  «Похо- 
роны въ  окрестностяхъ  Константины»  (обе 
1841  г.).— 2)  Льеръ-Эдуардъ  Ф.  (1819—1886), 
брать  предыдущего,  17-ти  летъ  отъ  роду  по- 
ступилъ  въ  парижское  училище  изящныхъ 
искусствъ,  а  затемъ  учился  у  П.  Делароша. 
Женивши*  I.  очень  рано,  былъ  принужденъ, 
Д1Я  добывания  сродствъ  къ  существован1ю, 
заниматься  риоован1вмъ  на  дереве  иллюстра- 
д1й  для  разны.хъ  изданий,  и  только  съ  1843  г., 


въ  которомъ  впервые  были  выставлены  въ 
парижскомъ  салоне  его  жанровыя  картинки, 
вошелъ  въ  известность,  какъ  даровитый  жи- 
вописецъ  быта  низшаго  класса  французскаго 
общества.  Въ  особенности  любилъ  онъ  изо- 
бражать детей  во  время  пхъ  игръ  и  шало- 
стей, или  же  за  ученьемъ  и  работою.  Тонкая 
наблюдательность  и  сердечное  отношеше  къ 
маленькимъ  действуюшимъ  лицамъ  предста- 
вденныхъ  сценъ,  выказывающ1яся  въ  его 
произведен1ихъ,  вместе  съ  пр1ятнымъ  коло- 
ритомъ  и  отлично  разыгранною  светотенью, 
делаютъ  эти  произведен1я  чрезвычайно  при- 
влекательными и  искупаютъ  ихъ  нередко  не- 
брелсиый  рисунокъ  и  слишкомъ  беглое  пись- 
мо. Изъ  многочисленныхъ  картинъ  Ф.,  боль- 
шинство которыхъ  получило  популярность 
благодаря  изданнымъ  фотографическимъ  сним 
камъ  съ  иихъ,  литографгямъ  и  гравюрамъ. 
наиболее  удачными  могутъ  считаться:  «Ма- 
леньшй  обжора»  и  «Маленьшй  любопытный» 
(1843),  «Маленьшй  мастеръ  на  все  руки> 
(1844),  «Курочка  съ  золотыми  яйцами»  (1846), 
«Маленькая  продавщица»  (1855),  «Отдыхъ», 
«Выходъ  изъ  купальни»,  «Воскресный  туа- 
летъ>  (1856),  «Молитва»,  «Маленькая  стря- 
пуха» (1858),  «Молитва  передъ  обедомъ», 
«Первые  шаги»,  «Въ  библ1отеке»  (1867), 
«Катокъ»,  «Чтен1е>,  «Внутренность  дома  въ 
Экуане»,  «Отправлен1е  въ  школу»  и  нек.  др. 
Две  картинки  этого  художника:  «Старая  и 
юная  швеи»  и  «Дети  у  камина»  (1856)  нахо- 
дятся въ  музее  имп.  академ1и  худож.  (въ  ея 
Кушелевской  галл.).  3)  Шарль  Ф.,  сынъ  пре- 
дыдущаго,  ученикъ  его  и  Кутюра,  пишетъ 
л;анровыя  сцены  среди  пейзажа,  каковы  напр. 
«Жатва  гороха,  утромъ»,  «Передъ  дождемъ», 
«Снегь»  и  др. 

Фрерь  (81г  Непгу  ВагИе  Ейууагй  Егеге) — 
англ1йск1й  политичесюй  деятель  (1815— 1884). 
Въ  1834  г.  поступилъ  на  службу  Остиндской 
компан1н  въ  Бомбее.  Въ  Инд1ю  онъ  отпра- 
вился черезъ  Египетъ  и  Арав1Ю  и  изучилъ 
въ  это  время  арабсшй  языкъ.  Познакомив- 
шись съ  индостанскими  нареч1ями,  онъ  при- 
нялъ  участ1е  въ  работе  Гольдсмнда  надъ  си- 
стемой индусскаго  земельнаго  обложон1я  въ 
Индапуре,  которая  привела  къ  обдегчен1ю  по- 
датной тягости  для  медкихъ  землевдадель- 
цевъ.  Въ  1842  г.  онъ  былъ  назначенъ  секре- 
таромъ  бомбейскаго  губернатора;  прннималъ 
участ1е  въ  устройстве  управлен1я  въ  Синде, 
только  что  присоодиненномъ  сэромъ  Чарль- 
зомъ  Нэпиромъ;  въ  1845  г.  былъ  назначенъ 
англ1йскимъ  президентомъ  при  радже  Саттар- 
скомъ,  а  после  присоединения  этой  области 
къ  Англ1и  —  верховнымъ  въ  ней  коммисса- 
ромъ.  Онъ  вводилъ  новыя  культуры,  улучшалъ 
санитарныя  услов1я,  строилъ  дороги  и  каналы, 
заводилъ  школы.  Въ  1850  г.  Ф.  былъ  назна- 
ченъ верховнымъ  коммиссаромъ  въ  Синде, 
находившемся  въ  состоянии  анарх1п,  и  быстро 
достигь  и  здесь  поразитедьныхъ  успеховъ; 
разбои  прекратились.  зем.1едел1е  и  промыш- 
ленность процвели.  Ему  удалось  также  завя- 
зать правильный  торговый  сношен1я  съ  Бе- 
лудлшстаномъ.  Благодаря  Ф.,  населон1в  Синда 
осталось  верны мъ  Англ! и  во  время  возсташя 
1857  г.   Въ  1859  г.   Ф.   былъ  назначенъ  чле- 
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вомъ  совета  остипдскаго  генерал-губерна- 
тора, гд-Ь  обрати лъ  особое  вниманхе  на  фи- 
нансы. Считая  несправедливымъ  отстранение 
индусовъ  отъ  участ1Я  въ  государств,  жизни, 
онъ,  вм-ЬсгЬ  съ  Каннпнгомь.  добивался  вве- 
ден1я  въ  Индостан*  широкаго  самоуправле- 
н1я,  представительны \ъ  учрежден!!!  п  допу- 
шев1а  туземцевъ  на  вс*  должности.  Съ  1862 
по  1867  г.  Ф.  былъ  губернаторомъ  Бомбея. 
Назначенный  членомъ  совета  во  д-Ьламъ  Ин- 
д1н,  Ф.  вернулся  въ  Англ1Ю.  Въ  1872  г.  ми- 
нистерство нгюстранныхъ  д'Ьлъ  послало  его 
въ  Занзпбаръ,  чтобы  заключить  договоръ  съ 
тамошнимъ  султаномъ  о  преиращен!»  торго- 
вли неграми.  Въ  1875  г.  онъ  сопровождалъ 
принца  Валл1Йскаго  въ  Египстъ  и  Инд1ю.  Въ 
это  время  возникла  мысль  объ  образовании 
изъ  англ1Йскихъ  колон1Й  въ  Южной  Африк* 
федеращн,  по  образцу  с*ввро-американскихъ 
К0Л0Н1Й,  и  Ф.  былъ  назначенъ  губернаторомъ 
Капланда  и  верховымъ  коммиссаромъ  юиспо- 
африканскихъ  колон1й  (1877).  Ему  пришлось 
вести  войну  съ  кафрами,  окончившуюся  къ 
началу  1878  г.  Въ  Трансваал-Ь  шла  оживлен- 
ная агитащя  противъ  англ1йскаго  владыче- 
ства: составлялись  петит и,  отправлялись  въ 
Лондонъ  посольства,  и  Ф.  приходилось  съ 
одной  стороны  умиротворять  буровъ,  съ  дру- 
гой вести  трудную  войну  съ  вождемъ  зулусовъ 
Цетевайо,  нападавшимъ  на  Трансвааль.  Эта 
война  окончилась  въ  1879  г.  Гладстонъ  не 
одобрилъ  «импер1алистской»  политики  Ф.,  же- 
лавшаго  утвердить  английское  господство  на 
всемъ  юрЬ  Африки,  и  въ  1880  г.  Ф.  былъ 
отозванъ.  Онъ  написалъ:  «А  1еиег  оп  1Ье 
геогдап1заиоп  оГ1Ье  1п(11ап  агту>  (1858),  «1п- 
(11ап  т18§1оп8>  (1870).  «Еа81егп  АГг1са  аз  а 
йеМ  Гог  ш1881опагу  1аЬоиг»  (1874),  «ТЬе  ип10П 
оГ  1Ье  уаг1ои8  рогпопз  оГ8ои1Ь  АГпса»  (1881), 
<АГдЬап181ап  апй  8ои1Ь  АГпса>  (1881);  пом*- 
щалъ  статьи  по  вопросамъ  иностранной  и 
колониальной  политики  въ  сМаст111ап'8  Ма- 
ка21пе>,  <Риаг4ег1у  КеУ1е\у^>  и  «Еог1п1§Ы1у 
КеУ1е\у>.  См.  <Се1еЬпие8  оГ  111е  йау— Ь1Ге  оГ 
81г  ВагИе  Егеге»  (1882).  В.  Б. 

Фрср-ь  (Эдуардъ-Вен1амппъ  Егёге,  1797 — 
1874)— франц.  библ10графъ.  Его  труды:  <Ма- 
пие!  йи  ЫЫюдгарЬе  поппапй»  (Руанъ,  1858— 
1860);  <Соп81(1ёгаиоп8  8иг  1е8  оп^1пе8  1уро- 
8гарЬ1аие8>  (Руанъ,  1850);  «Ве  Г1трг1тег1в 
61  йе  1а  ИЬга1г1е  А  Коиеп  (1ап8  1е8  XV'  е1 
XVI  81ёс1е8>  (1843);  «(}и1йе  йи  тоуа^еиг  еп 
Хогтап(11е»  (П.,  1844);  <Сопр  й'оеН  зиг  1е8  шё- 
пе51ге15  еп  Егапсе  е1  еп  Ап81е1егге>  (Руанъ, 
1846);  «ЕипёгаШез  до  Оеогдез  с['АтЬо18е> 
(1864)  и  др. 

Фрер-ь-Орбан-ь  (Губертъ-1осифъ-Валь- 
теръ,  Егёге-ОгЬапе)  —  бельг1йск1й  государ- 
ственный деятель  (1812—96).  Былъ  адвока- 
томъ  въ  Лютгих*.  потомъ  члвно.мъ  палаты  де- 
путатовъ.  гд-Ь  примкнулу  къ  либеральной  пар- 
т1и.  Въ  1847  г.  получилъ  портфель  министра 
общественныхъ  работъ.  Съ  1848  по  1852  г. 
былъ  министромъ  фпнансовъ;  провелъ  налогъ 
на  наследства,  переходящ1я  по  прямой  лип1н. 
Въ  1857  г.  опять  сталъ  по  глав*  финансо- 
ваго  управлен1я.  Не  увеличивая  прямого  обло- 
'Кен1я,  но  смотря  на  постоянное  понижен1'в 
таможенныхъ  пошлинъ  п  расширвн1е  государ- 


ственныхъ  задачъ,  онъ  воздвягь  грандюзныя 
казенный  постройки,  изъ  которыхъ  зам-Ьча- 
тельн-Ье  всего  антверпенск1я  укр4плен1я;  отм*- 
нилъ  шельдскую  пошлину,  установленную  въ 
пользу  Голлаидм!  по  заключенному  съ  ней 
мирному  договору;  уничтожилъ  пошлины  на 
припасы,  ввозимые  въ  города;  искусно  ула- 
дилъ  возникшей  въ  1869  г.  между  Бельпей  н 
Франщей  железнодорожный  конфликтъ.  Въ 
1870  г.,  поел*  побЬды  клерикаловъ,  кабинетъ 
Ф.  вышелъ  въ  отставку.  Въ  1878  г.  Ф.  опять 
былъ  призванъ  составить  кабинетъ,  въ  кото- 
ромъ  взялъ  портфель  иностранныхъ  д^лъ.  На 
этотъ  разъ  онъ  провелъ  школьный  законъ, 
которымъ  усиленъ  св'Ьтск1й  элементъ  въ  по- 
становке учебнаго  д-Ьла  (1879).  Въ  1884  г. 
противники  светской  школы  одержали  верхъ, 
н  Ф.  принужденъ  былъ  оставить  минпстерск1Й 
постъ;  при  новомъ.  клерикальномъ  министер- 
стве онъ  сталъ  во  главе  оппозити.  На  выбо- 
рахъ  1894  г.  кандидатура  Ф.  не  прошла.  Въ 
1900  г.  ему  поставленъ  памятникъ  въ  Брюс- 
селе. Наиисалъ:  сЬа  шаш-шоПе  е!  1а  сЬагИё» 
(подъ  псевдонимомъ  ванъ-Даммъ,  Брюссель, 
1854—1857)  и  «Ьа  ^^е8^^оп  топё1а1ге>  (П., 
1874). 

РгевемтепСе  —  музыкальный  терминъ, 
требующ1й  веселаго,  свежаго  исполнения. 

Фрескобальди  (Джироламо  Егезсо- 
ЬаШ!) — знаменитый  итальянск1й  органистъ  и 
композиторъ  (1583 — 1650).  Какъ  виртуозъ  на 
органе,  Ф.  привлекалъ  десятки  слушателей 
въ  церковь  св.  Петра  въ  Риме,  где  онъ  былъ 
органистомъ.  Какъ  композиторъ,  онъ  возвы- 
силъ  органный  стиль,  усовершенствовалъ 
форму  фуги  (см.  Фуга).  Хотя  Ф.  писалъ  и 
вокальную  музыку:  мотеты,  Куг1е.  Мапдзйса!, 
но  главное  значен1е  имеютъ  его  инструмен- 
тальныя  сочпнен1я:  канцоны,  токкаты  и  пр. 
Ф.  писалъ  для  органа  светскую  музыку  — 
танцы.  Особенно  замечательны  варьяши. 
вводимый  пмъ  въ  танцы,  называемый  йопЫез. 
Рядъ  танцевъ:  аллемандъ,  бурре,  чаконна, 
куранта,  гавотъ,  жига,  пассакалья,  сарабанда 
соединенные  въ  одно  целое,  составляли  пар- 
титу пли  сюиту.  Средняя  часть  танцевъ  съ 
новой  темой  называлась  тр1с. 

Фресковая  жнвоппеь  пли  окиво- 
пись  а-фреско—способъ  писан1я  картинъ  и  др. 
изображен! й  на  стенаЛ,  сводахъ  и  потол- 
кахъ  здан1й  водяными  красками  по  свежей 
(по-итальянски  Ггезсо  значить  <свеж1й>;  от- 
сюда назван1в  способа),  т.  е.  по  еще  сырой 
штукатурке,  основанный  на  свойстве  цемен- 
та, состоящаго  изъ  извести  и  мелкаго  песку, 
впитывать  въ  себя,  пока  онъ  влаженъ,  разве- 
дояныя  на  водекрась'н  безь  примеси  къ  нимъ 
клея  или  какого-либо  другого  связугощаго  ве- 
щества и  соединяться  съ  ними  въ  своемъ 
верхнемъ  слое  въ  одно  нераздельное  целое. 
Произведения,  псполненныя  этимъ  способомъ, 
который  не  должно  смешивать  съ  живописью 
по  сухой  штукатурке,  или  а-секко  (итал. 
8ессо=<сухой»),  принято  называть  «фреска- 
ми». Необходимое  услов1е  успешности  и  проч- 
ности Ф.  живописи — хорошая  подготовка  по- 
верхности, назначенной  для  ея  принятая.  Эта 
подготов1са,  въ  обшихъ  черта.хъ,  производится 
следующимъ  образо.мъ:  берется  старая,  заго- 
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товденная  по  крайней  м'Ьр'Ь  за  годъ  предъ 
•й.м'ь  известь  и  смешивается  въ  вод-Ь  со  сколь 
возможно  медкимъ  кремневымь  иескомь,  очи- 
щеннымъ  отъ  всякаго  сора;  этотъ  цеиентъ 
иамазываютъ  на  каменную  или  кирпичную 
ст^ну  такъ,  чтобы  онъ  заполпплъ  всЬ  ея  не- 
ровности и  чтобы  подъ  нимъ  и  внутри  него 
нигд-Ь  не  осталось  пузырьковъ  воздуха.  Когда 
эта  первая  накладка  цемента  совершенно  вы- 
сохла, ея  поверхность  скоблятъдля  удален1я 
съ  нея  твердой  коры  и  загЬмъ  наносягь  на 
ст1ну  второй  слой  такого  же  цемента,  но  ме- 
н^с  грубаго,  толщиною  приблизительно  въ  2 
стм.  Посл-Ь  того,  какъ  вода  до  известной  сте- 
пени испарилась  изъ  этого  слоя,  по  немъ  трутъ 
гладкою  деревянною  доскою,  обыкновенно 
употребляемою  штукатурами.  На  него  нама- 
зываютъ,  предварительно  смочнвъ  его  хоро- 
шенько водою,  трет1й  слой  цемента,  долн;ен- 
ствующ1й  служить  собственно  грунтомъ  для 
живописи,  при  чемъ,  для  того,  чтобы  не  обра- 
зовалось на  немъ  прп  высыхан1и  трещинъ, 
даютъ  ему  толщину  не  бол^Ье  1  стм.  Его  так- 
же трутъ  и  сглал.иваютъ  доскою,  чрезъ  что 
сообпхаютъ  его  поверхности  ровный,  мелко- 
зернистый впдъ.  Этотъ  верх111й  слой  можно 
накладывать  неодинъ  разъ,  а  дважды,  но,  во 
всякомъ  случа-Ь,  посл'Ьдн1й  слой  долженъ  быть 
изготовленъ  никакъ  не  раньше  утра  того  дня, 
въ  которые  надо  писать  на  немъ,  а  такъ 
какъ  исполнеше  всей  фрески  требуетъ  дол- 
гаго  времени,  въ  течен1е  котораго  цементъ 
усп4лъ  бы  совершенно  просохнуть  и  отвер- 
д-^-лъ,  то  означенный  посл'Ьдн^й  его  слой  не- 
обходимо наводить  на  ст-Ьну  частями,  каждый 
разъ  лишь  на  такое  ея  пространство,  какое 
художникъ  въ  состоянии  расписать  въ  одинъ 
день;  кусокъ  этого  грунта,  оставшейся  поче- 
му-либо не  расписаннымъ  зъ  данный  день, 
приходится  соскабливать  п  снова  покры1;ать 
нементомъ.  Приступить  къ  работ'Ь  ;кивопи- 
сецъ  можетъ  тогда,  когда  вода  изъ  грунта 
испарилась  настолько,  что  онъ  не  блеститъ 
оп.  мокроты,  но  остается  сырымъ.  Краски 
растительнаго  и  живогнаго  ироисхожден1я  не 
пригодны  для  Ф.  живописи,  такъ  какъ,  ло- 
жась на  известь  и  проникая  въ  нее,  теря- 
ютъ  свой  цв^тъ;  употребляются  исключи- 
тельно минеральныя  краски,  но  и  изъ  пихъ 
не  годятся  им'Ьющ1я* сродство  съ  известью  и 
образующ1я  при  своемъ  соприкосновении  съ 
нею  новыя  химическ1я  соединсн1я,  каковы, 
напр.,  свинцовыя  белила.  Будучи  поэтому 
ограниченъ  въ  состав*  своей  иалитры,  пи- 
шуний  фреску  не  свободенъ  и  въ  пр1емахъ 
своей  техники:  онъ  не  можетъ  рисовать  на 
грунте  прямо  отъ  себя,  а  долженъ  иерено- 
сить  на  него  контуры  своей  композищи  при 
помощи  прориси,  сделанной  съ  картона, 
заран-Ьс  пзготовленнаго  въ  величину  будущей 
фрески,  отмКчать  также  посредствомъ  про- 
риси глаиныл  св-Ьтовыя  и  т-Ьневыя  пятна 
картины,  а  при  самомъ  иисьм-Ь  постоянно 
им'Ьть  передъ  глазами  ея  оконченный,  испол- 
ненный въ  краскахъ  эскизъ.  Порошки  кра- 
сокъ,  служан1ихъ  для  Ф.  живописи,  насыпа- 
ются въ  глиняные  горшки  и  плошки  и  раз- 
водятся въ  водЬ;  такъ  какъ  он*  накладыва- 
ются мокрыми    на  сырой,   виитывающ1й  ихъ 


въ  себя  грунтъ,  то,  высыхая  вм'ЪстЬ  съ  нимъ, 
значительно  бл'Ьдн'Ьютъ;  поэтому  живописецъ 
долженъ  им'Ьть  относительно  ихъ  большую 
сноровку  и,  работая  ими,  усиливать  ихъ 
силу  вдвое  или  втрое,  чтобы  получился, 
когда  он'Ь  высохнутъ,  надлежащей  тонъ.  Из- 
м'Ьнять  и  исправлять  написанное  невозмож- 
но, и  если  что-лпбо  въ  немъ  вышло  неудо- 
влетворитсльнымъ,  приходится  соскабливать 
лшвопись  вм-ЬстЬ  съ  грунтомъ,  накладывать 
новый  грунтъ  и  вторично  работать  на  немъ 
пока  онъ  сыръ.  Незначительныя  поправки 
можно,  однако,  д-Ьлать  не  приб^Ьгая  къ  этой 
М'Ьр'Ь,  а  именно  употребляя  для  ыихъ  темпе- 
ру (см.).  Указанный  неудобства  пр1емовъ  Ф. 
живописи  вознаграждаются  важными  преиму- 
ществами ея  предъ  всЬми  другими  родами 
сгЬнной  и  плафонной  ^кивописи.  Первое  изъ 
этихъ  преимуществъ  —  чрезвычайная  проч- 
ность: краски  глубоко  проникаютъ  во  влаа:- 
ный  цементный  грунтъ,  который,  высохнувъ 
вм'Ьст*  съ  ними,  обращается  въ  твердую  кри- 
сталлическую кору,  не  только  не  подвержен- 
ную вредному  вл1ян1Ю  воздуха  и  водяныхъ 
паровъ,  но  и  становящеюся  съ  течешемъ  вре- 
мени все  бол4е  и  бол1е  кр-Ьпкою  огь  ихъ 
д'Ьйств1я  на  нее.  Вовторыхъ,  поверхность 
картины,  написанной  а-фреско,  получается 
матовая,  слегка  шероховатая,  не  дающая  зер- 
кальныхъ  отраженШ  свЬта  и  позволяющая 
зрителю  сразу  окинуть  взоромъ  написанное 
ироизведсн1е,  хотя  бы  оно  было  огромной  ве- 
личины. Въ  третьихъ,  техника  Ф.  живописи 
заставляет!,  художника  исполнять  картину  бы- 
стро, ув'Ьреннымъ  и  широкимъ  преемомъ  кис- 
ти, не  вдаваться  въ  мелочность  и  сухость,  а 
такой  способъ  работы  сколь  нельзя  бол-Ье 
пригоденъ  для  крупны хъ  произведен! й  живо- 
писи, особенно  же  для  монументальныхъ  сгЬн- 
ныхъ  картинъ.  Ф.  живопись  была  изв'Ьстна 
еще  въ  древнемъ  м1р'Ь,  у  египтянъ,  этрусков-ь 
и  рнмлянъ;  отъ  этихъ  посл'Ьднихъ  многочи- 
сленные образцы  ея  сохранились  въ  развали- 
нахъ  Помпеи.  Первые  хрнст1ане  украшали 
сю  мЬста  скоихъ  молитвенныхъ  собран1й  и 
усыпальницы  покойниковъ,  какъ  свид-Ьтель- 
ствуюп.  о  томъ  ея  остатки  въ  римскихъ  и 
неаполитанскихъ  катакомбахъ.  Изъ  Рима  упо- 
треблеп1е  ея  распространилось  въ  Визант1ю 
и  подчнненныя  ей  области,  хотя  тамъ  для 
декорирован1Я  роскошныхъ  храмовъ  и  двор- 
цовъ  предпочиталась  мозаика.  Греки  пере- 
несли ее,  вмЬстЬ  съ  православною  релипею, 
въ  Росс1Ю,  гд'Ь  были  украшены  ею  важн-Ьй- 
ш1я  К1евск1я  и  новгородсшя  церкви,  въ  ко- 
торыхъ,  къ  сожал*н1ю,  уц'Ьл'Ьлн  только  скуд- 
ные памятники  этой  отрасли  искусства,  иска- 
женные временемъ  и  нев'Ьжествомг,  но  т4>гь 
не  мен'Ье  весьма  любопытные  (см.  Россия, 
ХУИ!,  658).  На  Запад-Ь  Европы,  посл'Ь  па- 
ден1я  римской  импер1и,  искусство  Ф.  живопи- 
си не  было  совершенно  забыто,  но  сильно  по- 
низилось и  въ  техническомъ,  и  въ  художествен- 
но.мъ  отиошен1и,  какъ  можно  о  томъ  заклю- 
чить по  немногимъ  остаткамъ  сгЬнной  росписи 
въ  цсрквахъ,дошедшпхъ  до  насъ  отъ  начальной 
поры  средневековой  эпохи.  Только  въ  Х1П 
и  XIV  ст(>лет1яхъ,  въ  Итал1и,  эта  отрасль 
искусства    улучшилась    и    снова   вошла  въ 
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большое  у110трсблен1е,  благодаря  Чимабуе, 
Джотто,  Гаддн  н  другпмъ  флорент1Йскнмъ  п 
сьенскимъ  мастерами,  виесшимъ  въ  нее  вели- 
чественность стиля  и  распространившпмъ 
чрезъ  своихъ  многочнсленныхъ  учениковъ 
любовь  къ  ней  и  знакомство  съ  нею  по  всему 
Аппенинскому  полуострову.  Къ  этому  времени 
цроизошелъ  поворотъ  къ  лучшему  н  въ  Гер- 
ман1и,  доказательств омъ  чего  служатъ  любо- 
пытныя  фрески  въ  брауншвейгскомъ  собор*, 
въ  кельнскихъ  церквахъ  св.  Гереона,  св. 
Урсулы,  св.  Куниберта  п  въ  др.  м'Ьстахъ.  Въ 
ту  пору  было  въ  обыча-Ь  расписывать  фреско- 
выми изображениями  назидательнаго  содер- 
жан1я  (напр.  аллегорическими  картпнамл 
сПляски  Смерти»)  ст*ны  надворныхъ  мона- 
стырскихъ  галлерей,  церковныя  паперти  и 
даже  фасады  домовъ.  Но  самая  цветущая 
пора  Ф.  живописи  настала  въ  Италии  XVI 
стол'Ьт1Я,  когда  живописцы  этой  страны, 
въ  особенности  изъ  числа  принадлежавшихъ 
флорвнт1йской,  римской  п  ломбардской  шко- 
ламъ,  поощряемые  папами,  владетельными 
особами  и  вельможами,  одинъ  передъ  другимъ 
старались  выказывать  свои  способности  и 
знан1я  въ  обширныхъ,  монументалып.тхърабо- 
тахъ,  заказы  ваемыхъ  пхъ  покровителями. 
Рафаэль  п  Микеланджело  стяжали  себ*  в-Ь- 
ков-Ьчную  славу  столько  же  своими  фресками 
(ватиканск1я  ложи  и  станцы,  Фарнезина, 
Сикстинская  капелла  и  пр.),  сколько  и  дру- 
гими создан1Ямн  своего  ген1я.  Одновремено 
и  всл^дъ  за  ними,  друг1е,  мен*в  значитель- 
ные художники  возд-Ьлывали  эту  отрасль 
искусства,  получившую  большое  распростра- 
неп1е;  въ  одной  только  Венещи  для  стенной 
йгивоиисп  предпочиталось  употребление  масля- 
ныхъ  красокъ.  Но  блестящее  состоян1е  Ф. 
;кивописи  быстро  см'Ьннлось  ея  упадкомъ. 
Последователи  Микеланджело,  не  наделенные 
его  гениальностью  и  неспособные  проникнуть- 
ся его  духомъ,  стремились  подражать  ему, 
но  переносили  въ  свое  мастерство  только 
его  недостатки  и  породили  тотъ  вычурный 
стиль,  который  известенъ  подъ  назван1вмъ 
бароко.  Корреджо,  щеголяя  въ  своихъ  фреско- 
выхъ  плафонахъ  (въ  пармскихъ  собор*  и  црк. 
С.-Джованни-Эванджелиста  и  др.),  смелыми 
раккурсами  и  красивою  светотеневою  игрою 
красочныхъ  тоновъ,  далъ  вредный  примеръ, 
такъ  сказать,  художественнаго  фокусничества, 
которое,  чемъ  дольше,  т+,мъ  больше  входило 
въ  моду  и  въ  конце  XVIII  столет1Я  до- 
стигло до  крайняго  предела.  Однако,  нельзя 
сказать,  чтобы  фрески  эпохи  бароко  были 
совсемъ  лишены  достоинствъ;  мнопя  изъ 
нихъ  отличаются  большою,  хотя  и  чисто 
внешнею  эффектностью,  а  въ  отношети  тех- 
ники—весьма  развитымъ  иастерствомъ,  дер- 
жавшимся хорошихъ  старыхъ  традишй,  за- 
бытыхъ  или  пренебреженныхъ  новейшимь 
искусствомъ.  Р.  Менгсъ,  въ  половине  XVIII 

СТ0ЛеТ1Я,     пытался      возбудить     0СТЫВШ1Й     ин- 

тересъ  къ  Ф.  живописи  и  возвратить  ей 
свойственный  ей  характеръ  серьезности  и 
велич1Я,  но  его  старан1Я  остались  почти  безъ 
всякаго  результата:  вместо  нея  для  декора- 
тивныхъ  работь  прибегали  къ  живописи  мас- 
ляной   пли   а-секко.   Только  въ  начале  XIX 


столет1я  кучка  немецкихъ  художниковъ, 
жившихъ  въ  Риме,  задалась  целью"  воскресить 
брошенное  искусство.  Началось  съ  того,  что 
Корнел1усъ,  Оворбекъ,  Ф,  Фейп.  и  В.  Шадовл. 
украсили  римск1й  домъ  прусскаго  консула 
Бартольди  семью  стенными  картинами,  изобра- 
жающими эпизоды  нзъжит1я1осифа  (находятся 
теперь  въ  берлинской  иащопальной  галлерее); 
затемъ,  по  приглашешю  кн.  Массими,  пятеро 
членовъ  означенной  кучки  написали  въ  его 
вилле  фрески  на  сюжеты  трехъ  главныхъ 
эпическихъ  поэмъ  Итал1и,  при  чемъ  Ю.  Шноръ 
взялъ  для  своего  труда  <Неистоваго  Роланда» 
Ар10сто,  Овербекъ  и  Фюрихъ — сОсвобожден- 
ный  1ерусалпмъ»  Тассо,  Фейтъ  и  Кохъ  — 
«Божествепнуго  комед1ю»  Данте.  Первою  изъ 
новейшихъ  релипозныхъ  фресокъ  было  <Чудо 
св.  Франциска  съ  розами»,  написанное  Овер- 
бекомъ  въ  церкви  С.-Мар1а-двльи-Анджвли, 
близъ  Ассизи.  После  того  центро.мъ  возделы- 
вания новой  Ф.  лсивописи  сталъ  .Мюнхенъ, 
куда  баварсюй  король  Людвигъ  I  для  росписи 
своихъ  новыхъ  построекъ  пригласилъ  изъ 
Рима  техъ  немецкихъ  художниковъ,  которымъ 
эта  отрасль  искусства  была  обязана  своимъ 
возрожден1емъ.  Они,  вместе  съ  некоторыми 
местными  живописцами,  наделили  баварскую 
столицу  массою  фресокъ,  существующихъ 
до  настоящаго  времени.  Корнел1усъ  украсилъ 
стенною  живописью  глиптотеку;  имъ  же 
исполнены  фрески  въ  капелле  св.  Людвига, 
Ю.  Шноръ  изобразилъ  сцены  изъ  Нибелунговъ 
вътакъ  называемомъ  Кённгсбау;  Г.  Гессу  при- 
надлежитъ  роспись  въ  старннномъ  стиле  по 
золотому  фону  въ  церкви  Всехъ  Святы хъ  и 
въ  базилике;  Диммерманъ  исполнилъ  по 
эскизамъ  Корнел1уса  картины  въ  люнетахъ  и 
аркадахъ  южной  стороны  пинакотеки;  К.  Рот- 
манъ  изобразилъ  виды  Италш  и  Греши  въ 
аркадахъ  дворцоваго  сада;  Гессъ,  Кохъ 
и  Шраудольфъ  трудились  надъ  украшен!- 
емъ  церкви  св.  Бонифашя  п  т.  д.  Изъ 
Мюнхена  искусство  Ф.  живописи  распростра- 
нилось въ  друг1е  пункты  Герман1и.  Насади- 
телями его  въ  нихъ  явились  по  большей  части 
баварск1в  мастера.  Какъ  на  замечательнейшая 
фрески  новой  немецкой  школы  за  пределами 
Баварии,  можно  указать  на  работы  Мюкке, 
Дессинга,  Плюндермана,  Иттенбаха,  братьевъ 
Мюллеровъ  и  Стейнле  въ  Дюссельдорфе,  Пре- 
шеля,  Преллера,  Фогеля  и  Бендемана  въ 
Саксон1И,  Гогенбауера  въ  Штутгарте,  Эстер- 
лея  въ  Ганновере,  Ф.  Фейта  во  Франкфурте 
на  Майне,  Преллера,  Негера  и  1егера  въ 
Веймаре,  Швинда  въ  Вартбурге  и  на  мнопя 
друпя.  Ф.  способъ  стенной  и  плафонной  жи- 
вописи успешно  привился  не  въ  одной  только 
Герман ш.  Въ  Вене  имъ  пользовались  мнопо 
художники  при  украшен1п  новосооруженныхъ 
въ  это мъ  городе  роскошныхъ  здан1й.  Фюрихъ, 
Энгертъ  и  лупельвейзеръ  росписали  Альтлер- 
хенфельдскуго  ирк.,  кисти  Блаза  принадле- 
жать фрески  въ  арсенале,  Лауфбергеръ, 
1обстъ,  Верндле  и  др.  декорировали  Обетную 
црк.,  Швиндъ,  Энгертъ  и  др.— новый  оперный 
театръ.  Казалось  бы,  что  въ  Италии,  стране 
великихъ  мастеровъ  Ф.  живописи,  эта  отрасль 
искусства  должна  бы  была  снова  получить 
широкое  распространвн1е;  между  темъ   все, 
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что  произведено  тамъ  но  этой  части,  ограни- 
чивается холодными  и  бл'Ьдными  фресками 
Апп1ани  въ  миланскомъ  королевскомъ  дворц* 
и  Бенвенути  въ  купол-Ь  флорентийской  црк. 
Санъ-Лоренцо  и  въ  палаццо  Питтн.  Въ  Ан- 
ГЛ1И,  изъ  яовМшихъ  фресокъ  заслуживают ь 
вниман1я  единственно  фрески  новаго  здан1я 
парламента.  Во  Франщи,  напротивъ  того, 
явилось  очень  много  болЬе  или  мен-Ье  зам'Ь- 
чательныхъ  произведен)  й  этого  рода  въ  раз- 
личныхъ  церквахъ  п  общественныхъ  здан1яхъ, 
особенно  въ  парпжскпхъ.  Самыя  капитальныя 
въ  ряду  этихъ  фресокъ — сАпоееоза  Гомера», 
плафонъ  Энгра  въ  одной  пзъ  залъ  Лувра,  п 
«Сонмъ  великихъ  художнпковъ  всЬхъ  вро- 
менъ  и  народовъ» — обширная  картина  П.  Де- 
лароша на  полуциркульной  ст-Ьн*  конференцъ- 
залы  въ  парижскомъ  училище  изящны  хъ  ис- 
кусствъ.  Въ  последнее  время,  однако,  какъ 
во  Франши,  такъ  и  повсюду,  Ф.  лспвопись 
стали  вытЪснять  изъ  употреблен1я  письмо  ма- 
сляными красками  н  новоизобретенная  жи- 
вопись на  глютинЪ  (см.  т.  VIII,  930). 

А.  С—еь. 

Фрсскэ  (Раймондъ  (Iе-Р^е8^иег,  1820—72) 
— франц.  юристъ,  проф.  университета  въ  Э. 
Написалъ:  «Тга11ё  е1ётеп1а1ге  йе  с1го11  Ко- 
таш»  (1854);  «Рг1пс1ре8  йе  Гехргорг1аиоп 
роиг  саизез  й'иШИё  риЫ^^ие  к  Еоше  е1  а 
Соп81апипор1е  ^изс^и'а  Гёро^ие  йе  ^и8^.^п^еп> 
(1860);  «Ргес18  (1'Ь181о1ге  йез  зоигсез  йи  йгоИ 
Ггап^ахз»  (Э,  1861);  «Бе  1а  ргепуе  еп  йгоЛ 
гота1п»  (1862);  «Бе  1а  рихззапсе  ра1егпе11е  а 
Коше»  (1862);  «Ешйе  зиг  1е8  з1а1и18  йе  Маг- 
зе^Пе  аи  XIII  з11ес1е»  (Марсель,  1865);  «Вез 
аЬогйадез  шагШтее»  (Э,  1869);  «Ви  пау1ге, 
йез  аззигапсез,  е5^и^88е  йи  йгоИ.  соттегс1а1 
шагШте»  (1871);  «Ргёс18  йи  соигз  йе  йгоИ 
сотшегс1а1  шагИше  ргоГеззё  &  1а  Раси11ё 
й'А1х»  (1871). 

Фрссиилло  (ЕгезпШо)— городъ  въ  Мек- 
сике, въ  пров.  Закатерасъ.  12000  ж.,  богатые 
серебряные  рудники.  Ежегодно  добывается 
свыше  50000  тоннъ  руды;  въ  среднемъ  тонна 
даетъ  1,75  килограмма  серебра;  ежегодно  по- 
лучается около  60000  кплограммъ  серебра. 

Фрсесъ-Монваль  (Генри  •  Франсуа  - 
Мишель-Альфонсъ  Ргеззе-МоШуа!)  —  франц. 
писатель  (1795 — 1867).  Перевелъ  въ  стихахъ 
оды  Пиндара.  Его  друг1е  труды:  «Ап{?еИпа 
ои  1е  ВапйИ  з1с1Иеп>  (П.,  1829);  «Ь'ОгрЬеИп 
е1  Г11зигра1еиг>  (1Ь.,  1834);  «^и1е8-^08ерЬ, 
репзёе  тише»  (1Ъ.,  1835);  «Ьа  Ргапсе  111из1гёе 
раг  зез  шаг)пз>  (1Ь.,  1830);  <Ьа  Ггапсе  Ши- 
81гёе  раг  зез  го18»  (1Ь.,  1831);  «Ьа  Ггапсе 
111и81гее  раг  зез  еиеггхегз»  (1Ъ.,  1832);  «ТгаЛё 
йе  1а  паггайоп»  (1Ь.,  1834);  «Мапие!  йе  1а 
сошрозШоп  Ггап^ахзе»  (1Ь.,  1835);  «Мапие!  йе 
1а  сошрозШоп  1а1|пв>  (1Ь.,  1837);  «Мапие!  йе 
ГаП  ёр1з1о1а1ге»  (1Ь.,  1847);  «Мапие!  йе  ИИё- 
га1иге»  (1Ъ.,  1849);  «Мапие!  йе  !всшге»  (1Ь., 
1855);  «Соигз  йе  !ес1пге8  шога!е8>  (1Ь.,  1855) 
и  др. 

Фрето  де  Сен-ь-Явюетъ  (Етшапие!- 
Маг1е-М1сЬе1-Р1и11рро  Егё1саи  йе  5а1п1- 
^и8^)  —  французск!!!  полнтическ!;!  деятель 
(1745—1794).  20  л-Ьтъ  отъ  роду  вступилъ  въ 
парламснп.  и  немедленно  выска;1г1лся  про- 
тииъ  канцлера  Мопу.  Въ  1787  г.  участвовалъ 


въ  оппозиц1и  противъ  проектовъ  Бр1енна, 
былъ  арестованъ  п  изгеанъ  п  вернулся  въ 
парламентъ  лишь  въ  1788  г.  Въ  1789  г.  былъ 
избранъ  депутатомъ  въ  генеральные  штаты. 
Въ  учредительномъ  собран1и  онъ  примкнулъ 
къ  буржуаз1и  н  принималъ  д-Ьятельное  участие 
во  всЬхъ  преобразован1яхъ  конституанты. 
Искренно  преданны  И  королю,  Ф.  считалъ, 
однако,  неизб'Ьишымъобновлен1егосуд.  и  обще- 
ственпаго  организма.  Два  раза  учред.  собра- 
ние выбирало  Ф.  въ  свои  президенты.  При 
введен1и  новаго  судебнаго  устройства,  Ф.  былъ 
однимъ  изъ  первыхъ  судей,  выбранныхъ  въ 
Париже;  но  посл-Ь  паден1я  монархии  онъ  вы- 
шелъ  въ  отставку  Въ  1794  г.  револющонный 
клубъ  въ  Мелён*,  считая  его  «подозритель- 
нымъ»,  лривлекъ  его  къ  суду,  и  по  приговору 
револющоннаго   трибунала  Ф.  былъ  казненъ, 

Фреумъ  (Робертъ  Ггиш,  1823— 99)— ни- 
дерландскШ  неторикъ;  былъ  профессоромъ 
нидерландской  истор1и  въ  лейденскомъ  уни- 
верситегЬ.  Его  главный  трудъ — «Тхеп  ^а^вп 
ш1  йеп  80-^аг1деп  оог!од>  (Гаага,  1861,  4  изд. 
1888).  ЗагЬмъ  онъ  напеч.:  <Оуег]цГ8е18  уап 
ёе11еи8еп18  йег  Ъе8опйег81е  уоогуаНеп  ш  Ье1 
1еуеп  гап  йе  Нееге  Соепгае1  Вгозге»  (Лонд., 
1879);  и  рядъ  статей  въ  журн.  «ВеШйз».  Ф. 
издавалъ  историчесмй  журналъ  «ЩЬойз  Вц- 
йга^еп  уоог  уайег!апйзсЬв  дезсЫейешз». 

Фреццп  (Еейегщо  Ргегг!)— итальянск1й 
поэтъ,  родомъ  изъ  Фолиньо;  принадлежалъ 
къ  доминиканскому  ордену,  преподавалъ  бо- 
гослов1е  во  Флорениди,  Пиз!.  и  Болонь'Ь  (1387 — 
90),  въ  1403  г.  назначенъ  епископомъ  г.  Фо- 
линьо, участвовалъ  въ  Констанцскомъ  собор'Ь 
п  умеръ  въ  1416  или  1417  г.  Его  поэма  «^иай- 
пгеё1о>,  посвященная  Уголино  Трингн,  вла- 
д-Ьтелю  Фолиньо,  написана  между  1394  н 
1403  г.  и  описываетъ  четыре  царства,  сим- 
волизирующ1я  различный  состоян1я  человека 
на  путп  отъ  порока  къ  добродетели  и  огь 
злополуч1я  къ  блаженству.  Главнымъ  действу- 
ющи мъ  лицомъ  является,  какъ  у  Данте,  самъ 
авторъ,  проходящ1й  черезъ  эти  4  царства: 
область  Ашоге,  гд*  Венера  и  Амуръ  соблаз- 
няютъ  его  различными  приманками  чувствен- 
ной страсти  и  суетныхъ  радостей,  адъ — цар- 
ство сатаны,  царство  семи  смертныхъ  грё- 
ховъ  и  царство  добродетели — Рай,  постепен- 
но очищающ1Йся  отъ  скверны  греховъ  и,  на- 
конецъ,  въ  раю  удостопнающ1йся  лицезрён!» 
самаго  Бога  и  затемъ  пвреносящ1йся  вновь 
на  землю.  Разсказъ  обильно  снабженъ  различ- 
ными мпеологическими  прикрасами  и,  вслед- 
ств1е  постояннаго  употребленш  аллегор1и,  уто- 
мителенъ  и  скученъ.  Поэма  Ф.  представляетъ 
вообще  довольно  неудачное  подражанге  «Бо- 
}кестввнной  комед!»*.  См.  «В188ег1а210пе  аро- 
1о8е11са  Й1  райге  Воп  Р1е1го  СаппеШ»  (во  II 
томе  пздашя  «^иайг^ге8^о»,  Фолиньо,  1725  и 
Венещя,  1839)  и  статьи  РпИвпап!  (въ  «Сг1ог- 
па!е  810ПС0  1еиегаг1о  11а11апо»,  II,  стр.  31 
ел.).  Н.  Г. 

Фреццолвнп  (Эрмин1я  Еге2го11П1)  — 
известная  итальянская  невица,  род.  въ  1818  г. 
Дебютировала  въ  1838  г.  во  Флоренши  въ 
опере  «Беатриче  диТенда»  Беллини,  съ  боль- 
шимъ  успехомъ,  и  съ  техъ  поръ  считалась 
одной   изъ   лучшихъ   итальянскнхъ    певицъ. 
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И^лй   въ   Лондон*,   Петербург*  (1848  —  50), 
Мадрид*  ц  Париж*.  Въ  1855  г.  покинула  сцену. 

Фрстстт-ь  (Луи  КгёсЬе1е)  —  канадскШ 
поэть,  род.  въ  1839  г.  Напеч.:  «Мез  Ьо181гз> 
(Квебекъ,  1863);  <Ьа  Уо11  й'оп  ехЛё»  (Чи- 
каго, 1867)-  <Рё1е-Мё1в>  (Монреаль,  1881); 
«Пеагз  Ьогеа1ез»  (П.,  1881);  <Ьа  1ё<геп(1в  й'ип 
рвир]е>  (П.,  1881);  дв*  историческая  драмы: 
<Раршеаи>  (Монреаль,  1880)  н  <РвИх  Ропиё> 
(1Ь.,  1880)  н  др. 

Фрнбе  (Внльгель.мъ-Хрис'панъ  Р'г1еЪе, 
1762— 1811)— остзейскШ  ученый.  Учился  въ 
геттингенскомъ  уннв.  Въ  1784  г.  прибылъ  въ 
Лифляндш,  былъ  гувернеромъ  въ  частныхъ 
домахъ,  зат*мъ  постоянныыъ  секретаремъ  лнф- 
ляндскаго  экономическаго  общества  и  ияспек- 
торомъ  учплищъ  рижскаго  учебнаго  округа. 
Пом*стнлъ  рядъ  нсторпческихъ  и  аолитико- 
экономическихъ  статей  въ  «Nо^(^^8сЬв  М18се1- 
1апееп>  п  издалъ  <Нап(1ЬпсЬ  йег  СгезсЫсЫе 
1лу-  Е§1-  ит!  Киг1ап(15>  (5  т.),  «РЬу511=сЬ6копо- 
т15сЬе  ппй  8Ш15и8сЬе  Ветегкип^^ёп  иЬег  Ыт- 
1ап(1>,  «ПеЬег  Ки881ап(18  НапйеЬ,  «Оекопо- 
т1зсЬ-1есЬп15сЬе  Пога  1иг  Ь1у1ап(1>,  <11еЬег 
(Не  УегЬеззегипв  йег  ЗсЬааГгисЫ  т  Ки881ап(1> 
(это  сочинен1е,  переведенное  па  руссюй 
языкь  и  напечатанное  въ  1807  г.  на  казенный 
счетъ,  было  разослано  мяогпмъ  землевлад*ль- 
цамъ).  Изъ  трудовъ  его,  касающихся  преиму- 
щественно Лифляндш,  наибол*е  а*нно  <Оеко- 
пот18сЬе$  КерегЮпит  Гиг  Ыу1ап(1>,  которое 
онъ  началъ  издавать  въ  1808  г.,  но  не  усп*лъ 
закончить:  всего  вышло  8  томовъ.  См.  «К!- 
(?а8сЬе  Вю^гарЫеп»  (т.  I). 

Фряб-ь  -  Блуияуер-ь  (М1попа  РпеЬ- 
В1птаиег) — н*мецкая  артистка  (1816 — 1886). 
Дебютировала  въ  Дармштадт*,  какъ  опер- 
ная п*вица;  затЬмъ  п*ла  въ  Кельн*  п  Ахен*, 
съ  огромны. мъ  усп*хомъ,  особенно  въ  роли 
Розины  въ  сСев'ильскомъ  цирюльник*>.  Вско- 
р*  она  покинула  оперу  и  перешла  въ  дра- 
му, а  въ  1839  г.  совс*мъ  покинула  сцену, 
выйдя  замужъ  за  инженера  Фриба.  Въ  1842 
году  снова  приняла  ангажементъ  въ  В*н*; 
играла  въ  берлннскомъ  придворномъ  театр*. 
Совершенно  входя  въ  характеръ  свопхъ  ро- 
лей, она,  однако,  питала  склонность  къ  ис- 
кусственному облагораживан)ю  д*йствитель- 
ности.  Особенно  удавались  ей  роли  въ  м*- 
щанской  драм*. 

Фрввальден1и  (ЛоЬап  РпуаИ^гку) — 
австр1Йск1й  зоологъ  (1822  —  95);  въ  1840  г. 
поступилъ  на  техвическ1й  факультетъ  уни- 
верситета въ  Будапешт*,  но  въ  скоромъ  вре- 
мени увлекся  изучен1емъ  нас*комыхъ,  чему 
способствовало  знакомство  съ  его  родствен- 
никомъ  Эмерпхомъ  Ф.,  который  поручалъ  Ф. 
путешествовать  по  Малой  Азш  и  Балканскому 
полуострову  съ  ц*лью  собиран1Я  нас*комыхг. 
Въ  1848  г.  получилъ  дипломъ  инженера,  авъ 
1852  г.  былъ  назначенъ  въ  венгерск1й  нашо- 
нальпый  музей  консерваторомъ,  которымъ  и 
состоялъ  до  своей  смерти.  Большинство  ра- 
ботъ  Ф.  касается  нас*комыхъ  преимуще- 
ственно венгерской  фауны  п  напечатано  на 
венгерскомъ  яз.  Главн*й1Ц1я  работы  Ф.:  «Мо- 
повгарЫа  Ог1Ьор1егогиш  Нипраг1ае>  (1867); 
«Ауез  Нипдапае»  (Будапешгь,  1891);  «Со]еор- 
1ега  1п  ехрей^иопе  Ь.  СошИ^з  Ве1ае  ЗгёсЬе- 


пу1  1п  СЫпа  е1с.  1ес1а>  (2  части,  «Тегшёвге- 
1г^21  Ри2е4вк>,  1889  и  1892).        Н.  Н.  А. 

Фрвганяцы — назван1е,  употребляемое 
для  обозначен1Я  1)  отряда  нас*комыхъ  Тп- 
сЬор1ега,  относпмаго  часто  въ  качеств*  подот- 
ряда къ  отряду  с*тчатокрылыхъ  (Кеигор1ега), 
о  которомъ  см.  Власокрылыя  и  С*тчатокры- 
лыя,  II  2)  семейства  РЬгудаш(1ае  въ  отряд* 
Тг1сЬор1ега.  Семейство  это  относится  къ  груп- 
п*  Iпав^и^ра1р^а,  въ  которой  у  самцовъ  и  са- 
мокъ  челюстныя  щупальца  различны,  а  пмее- 
но  у  Ф.  самцы  им*ють  4-члениковыя,  а  самки 
5-члениковыя  щупальцы,  при  чемъ  они  бы- 
ваютъ  покрыты  р*дкими  волосами;  1  и  2  чле- 
ника щупалецъ  короткхе,  остальные  длинн*е; 
посл*дн1Й  членикъ  простой,  но  состоитъ  изъ 
вторичныхъ  мелкпхъ  члениковъ,  какъ  у  н*- 
которыхъ  другихъ  семействъ.  Пижегубаыя 
щупальца  маленьк1я,  съ  яйцевиднымъ  3-иъ 
(посл*днимъ)  членикомъ.  Усики  приблизи- 
тельно такой  же  длины,  какъ  крылья.  На 
переднихъ  голеняхъ  2  шпоры,  на  среднихъ 
п  заднихъ  по  4  (только  у  рода  А§п-урпе1ез 
число  шпоръ  1,  2  и  2).  Глазки    есть.  Задн1я 


Фриганида  РЬгувя1>ва  81г1а(а. 

крылья  шнрок1я  И  могутъ  складываться.  Пе- 
рвдн1я  крылья  въ  большинств*  случаевъ  по- 
крыты густыми  короткими  волосками  въ  вид* 
пушка.  Къ  Ф.  относятся  наибол*е  крупныя 
Тг1сЬор1ега  (длиной  до  24  мм.,  въ  размах* 
крыльевъ  до  68  мм.),  распространенный  толь- 
ко въ  с4верныхъ  странахъ.  Ф.,  посравнен1ю 
съ  другими  семействами  Тг1сЬор1ега,  не  бо- 
гаты видами:  въ  Европ*  изв*стны  3  рода  съ 
16  видами.  Ф.  летають  ночью,  а  днемъ  пря- 
чутся въ  трав*,  кустахъ,  на  заборахъ  и  т.  п., 
иногда  сравнительно  довольно  далеко  отъ  во- 
ды. Самкп  откладываютъ  яйца,  какъ  у  боль- 
шинства Тг1сЬор1вга,  въ  воду,  а  именно 
въ  прудахъ,  озерахъ  п  болотахъ;  для  этого 
самки  опускаются  на  н*которое  время  подъ 
воду,  двигаясь  по  стеблю  водяного  растешя, 
сучку  н  т.  п.  Довольно  крупныя  яйца,  окру- 
женный прозрачной  студенистой  массой  (вы- 
д*лен1е  придаточныхъ  половыхъ  железъ),  от- 
кладываются въ  форм*  кольца  (до  2  стм.  въ 
Д1амвтр*),  какъ,  напр.,  у  РЬгу^апеа  81г1аи1, 
или  крупнаго  комка;  таюе  кольца  и  комки 
прикреплены  къ  подводнымъ  частямъ  расте- 
ши, иногда  на  глубин*  до  20  стм. отъ  поверх- 
ности воды.  Врагами  янцъ  Ф.  являются  крас- 
ные водяные  клеши  (сем.  Ну(1гасЬп1(1ае),  за- 
6ирающ1еся    въ    слизь,    окружающую  яйца  и 
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высасывающ1в  ихъ.  Выходящая  нед'Ьли  че- 
резъ  2  лпчинки  сначала  (дня  2)  остаются 
внутри  окружающей  ихъ  слизи,  которою  он'Ь 
питаются;  выходя  зат^Ьмъ  въ  воду,  онЬ  на- 
чинаютъ,  какь  у  большинства  ТпсЬор1ега, 
приготовлять  себ'6  домики  или  чехлики  изъ 
отгрызанныхъ  ими  частей  растен1Й.  Чехлики 
взрослыхъ  личинокъ  Ф.  представляютъ  изъ 
себя  цилиндричесшя  прямыя  трубки  и  со- 
стоять изъ  частей  водяныхъ  растен1й  (пре- 
имущественно лпстьевъ),  расположенныхъ 
большей  частью  въ  опред'Ьленномъ  порядк'Ь, 
у  н1Ькоторыхъ  видовъ  по  спирали;  Д1аметръ 
ихъ  на  переднемъ  конц!,  несколько  больше, 
ч'Ьмъ  на  заднемъ.  Чехликъ  всегда  значительно 
длиннее  и  шире,  чЬмъ  сама  личинка.  Чех- 
ликъ одного  вида  Ф.  Агдурпга  радеЬпа  от- 
личается отъ  чехлнка  всЬхъ  другихъ  Ф.  т1^.мъ, 
что  онъ  представляетъ  изъ  себя  прямо  ку- 
сочекъ  стебля  камыша,  въ  которомъ  и  помЬ- 
щается  личинка,  зад-Ьлывающая  заднее  от- 
верст1е  чехлика  сЬтью  ирядильныхъ  нитей 
(выд'Ьлен1в  прядильныхъ  железъ).  Личинки  Ф. 
принадлежать  къ  типу  такъ  паз.  гусенице- 
образныхъ  личинокъ  ТпсЬор1ега,  т.  е.  голова 
ихъ  направлена  книзу,  какъ  у  гусеницъ  ба- 
бочекъ;  форма  головы  продолговато-эллипти- 
ческая. Перетяжки  между  сегментами  т'Ьла 
весьма  явственны.  2  задн1я  пары  ной»  только 
немного  длиннее  передней 
пары;  па  первомъ  брюшномъ 
сегмент*  со  спинной  стороны 
находятся  2коническихъ  бу- 
горка (слулчащихъ  длязац4п- 
лен1я  чехлика).  По  бокамъ 
брюшныхъ  сегментовъ  нахо- 
дятся нитевидныятрахейныя 
жабры,  число  и  расположе- 
ние которыхъ  характерно  для 
отд'Ьльныхъ  видовъ  Ф.  На 
заднемъ  сегмент*  гЬла  на- 
ходится пара  2-членистыхъ 
сильно  развитыхъ  придатковъ 
съ  крючками,  служащихъ  для 
удержаия  т*ла  личинки  въ 
чехлик*.  Вдоль  боковой  сто- 
роны т*ла  проходитъ  такъ  пазы  в.  боковая  ли- 
Н1Я.  т.  е.  густой  рядъ  мелкихъ  волосковъ.  Ли- 
чинки питаются  преимущественно  раститель- 
ной пищей,  но  некоторые  виды  ведугь  хищ- 
нпческ1й  образъ  жизни,  нападая  на  различ- 
ныхъ  водяныхъ  лшвотныхъ  (личинокъ  нас4- 
комыхъ,  ракообразны хъ,  червей  и  т.  д.).  Пе- 
редъ  превращен1емъ  въ  куколку  личинка 
зад'Ьлываеть  оба  отворсэтя  кусочками  расте- 
Н1Й  и  прикр4пляетъ  одинъ  конецъ  чехлика 
къ  различнымъ  подводнымъ  предметамъ.  Ку- 
колка довольно  толстая,  цилиндрической  фор- 
мы. Усики  куколокъ  короче  т*ла;  ротовыя 
части  хорошо  развиты  (жующаго  типа).  На 
спинной  сторон*  перваго  брюшного  сегмента 
находится  тупоусЬченный  отростокъ;  жабры 
и  боковая  лин1я  так1я  же,  какъ  у  личинокъ; 
на  посл*днемъ  брюшномъ  сегмент*  2  пло- 
скихъ  ромбически.хъ  придатка.  Незадолго  до 
превращен1я  въ  совершенное  нас*комое  ку- 
колка прогрызаегь  при  помощи  ротоны  хъ 
частей  отверст1в  въ  чехлик*  (тамъ,  гд*  онъ 
пылъ  зад4ланъ  передъ  прввращвн1вмъ  въ  ку 


Личинка  ^'игуй^' 
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колку)  И  плаваетъ  н*которое  время  въ  вод*; 
поднявшись  загЬмъ  на  поверхность  воды,  на- 
с*комое  освобождается  отъ  куколочной  обо- 
лочки. Отд*льиые  роды  и  виды  Ф.  различа- 
ются между  собой  по  жилкован1Ю  крыльевъ. 
окраск*,  строен1ю  наружиыхъ  половыхъ  при- 
датковъ и  т.  д.  Н*которыв  виды,  какъ,  напр., 
РЬгудапеа  дгахкИз  п  РЬг.  81г1а1а  принадлежать 
къ  числу  весьма  обыкновенныхъ  и  широко 
распространенныхъ  въ  центральной  и  с*вер- 
ной  Европ*.  Ср.  К.  Мае  ЬасЫоп,  <А  гаопо- 
йгарЫс  Кеу1з10п  апй  Зупорь-^з  оГ  Ше  ТпсЬор- 
1ега  оГ  Ше  еигореап  Каппа»  (1874—1880). 
Ж.  Римскгй- Корсакова. 

Фригга  (сканд.  Рт'щд;)  —  въ  скандинав- 
ской миеолог1и  богиня  земли  ц  плодородия, 
супруга  Одина,  разд*ляющая  съ  нимъ  господ- 
ство надъ  небомъ  и  воздухомъ,  родоначаль- 
ница рода  а181г — азовъ  (см.  I,  239).  Въ  честь 
Ф.  названа  пятница  (Рг1а1ас  —  РгеНае).  Въ 
знаменитой  дангпбардской  саг*  у  Павла  Д1а- 
кона  она  упоминается  подъ  пменемъ  Ггеа, 
во  второмь  мерзебургскомъ  сказан1и  она  на- 
звана ггца,  а  въ  ппжнесаксонскихъ  народ- 
ны хъ  сагахъ  выступаетъ  подъ  именемъ  Ргй 
Ргеске  (Ргееп,  Гпк),  какъ  неутомимая  охот- 
ница, т.  е.  какъ  богиня  бурь.  Ей  пзв*стна 
судьба  вс*хъ  людей,  но  она  никому  не  от- 
крываетъ  ея.  Ея  дворецъ  въ  Асгард* — Ееп- 
заИг  (морской  чертогъ).  Прислужницами  слу- 
жатъ  ей  азина  Фулла,  несущая  ея  шкатулку 
съ  сокровищами,  в*стница  Гна,  заботящаяся 
о  ея  обуви,  II  Глинъ,  которой  она  пользуется 
для  спасения  несчастныхъ  отъ  опасностей. 
Она  одна  изъ  вс*хъ  норвежскихъ  богинь  жп- 
ветъ  между  зв*здами.  Поясъ  Ор1она  по-швед- 
ски называется  въ  честь  Ф.  «прялкой  Фриггк^, 
такъ  какъ  она  считалась  покровительницей 
пряжи  и  тканья.  Мног1е  миеы,  первоначально 
относивш1еся  къ  Ф.,  впосл*дствш  были  пе- 
ренесены на  Фрейю  (см.),  дочь  Н1орда. 

Фригнда|»1|| — см.  Термы  (XXXIII,  31). 

<1>риг1н<'кал  шнпка — головной  уборъ 
древнихъ  фрипйцевъ,  пм*ла  форму  высокаго 
колпака,  верхъ  котораго  ниспадалъ  кпереди, 
часто  снабжена  была  двумя  клапанами  на 
ушахъ;  встр*чается  на  многихъ  древнихъ 
статуяхъ  (особенно  Париса).  Послужила  об- 
разцомъ  для  шапочки  якобинцевъ  во  время 
великой  французской  революшп;  сът*хъ  поръ 
— символъ  свободы. 

41»риг1пск1п  ладъ  —  см.  Греческая 
музыка,  Церковные  лады. 

Фр||Г1Йск1н  язым-ь,  на  которомъ 
говорили  обитатели  древней  Фрипи  (см.),  не- 
сомн*нно  принадлежить  къ  индо-европейской 
семь*  языковъ.  Положон1е  это,  не  смотря  на 
скудость  остатковъ  Ф.  языка,  можеть  счи- 
таться вполн*  доказаннымъ;  но  вопросъ  о 
принадлежности  Ф.  языка  къ  той  или  дру- 
гой изъ  восьми  группъ  ипдоевропейскаго  язы- 
коваго  семейства,  не  можеть  еще  считаться 
окончательно  р*шеннымъ.  Есть  довольно  в*с- 
к1я  осповап1я  думать,  что  Ф.  языкъ  не  при- 
надлежить пи  къ  одной  изъ  сохранившихся 
группъ  индоевропейской  семьи;  скор*е  ему 
должно  быть  отведено  самостоятельное  м*сто. 
Остатками  <1>.  языка  являются  глоссы,  соб- 
ственныя  имена,  цитируемый  разными  древ- 
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внмн  пцсател,1А11:.  и  нЬсиодько  надииссй.  Ф. 
поссы  были  собраны  Бошаромъ  (ВосЬап, 
1599—1667),  затГ.м-ь  Яблонскимь  (сОризса!^», 
т.  III,  63),  де  Лагардомъ,  (сОозаттеНо  АЬ- 
Ьап(11ипде:1»,  1866,  стр.  233),  наконецъ,  Фи- 
комъ,  <1)1е  вЬешаИ^о  8ргасЬе1пЬе11  йвг  1п(1о- 
вегшапеп  Еигора8>  (1873,  стр.  411—416).  Ф. 
имена,  среди  которыхъ  нужно  различать  при- 
родный Ф.  и  до-Ф.  и.ш  «малоаз1атск1я»,  не 
индоевропеПскаго  происхождения,  еще  ннк'Ьмъ 
не  былп  собраны.  Ф.  надппоп  распадаются 
на  два  класса,  отд-Ьлеиные  другъ  отъ  друга 
хронологически  промежуткомъ  около  1000 
Л'Ьть.  Древн'Ьйш^я  зайдены  на  такъ  назыв. 
гробниц-Ь  .Мпдаса,  открытой  Ликомъ  (Ьеаке) 
въ  долин*  Доганлу,  и  на  н-Ькоторыхъ  другпхъ 
памяти  и  иахъ,  высЬченпыхъ  въ  скадахъ;  он* 
изображены  архаическими  письменами,  схо- 
жими съ  1он1Йско-эо1ичвскимъ  алфавптомъ. 
Ф.  надписи  собирали  Мордтманнъ  (сЗИгипдз- 
ЬвпсЬ1е>  баварской  акад.  науш.,  1862,  стр. 
35)  и  Рамзай  (<1оигпа1  о(  Ше'  Коуа1  А51а11С 
8ос1е1у>,  новая,  сер1Я  XV,  1883).  Кром*  тог(3^ 
о  нпхъ  писали  Лассенъ  (сПеЬег  Не  1ук1- 
8сЬеп  1п5сЬп11еп  ипй  й.  акеп  ЗргасЬеп  К1еш- 
аз1еп8>  въ  сХеИзсЬг.  й.  Веи18сЬ.  Могдеп- 
1ап(1.  ОезеИзсЬаЛ»,  X,  371);  Гоше  («УегЬапй- 
1ш15еп  дег  22-1еп  РЫ1о1одеп-Уег8атт1ап§  1п 
Ме138еп>,  1863,  стр.  82);  Морицъ  Шмидтъ 
(«Кеие  1ук13сЬе  8Ш(11еп>,  1веа,  1869).  О  над- 
писяхъ  на  скалахъ  см.  81е\таг1,  сАпс1еп1 
МопптеШз  оГ  Ьу(11а  апЛ  РЬгуд1а>;  Тех1ег, 
сВезспрИоп  йе  ГА51в  М1пеиге>;  Регго1  & 
ви111аите,  <Ехр1ога11оп  агсЬёо1од1(1ие»;  Рам- 
зай въ  сЛоигпа!  оПЬе  НеИеп.  ЗШсИез»  (1882, 
стр.  256,  и  1884,  стр.  241).  Поздн1я  Ф.  над- 
писи относятся  уже  къ  христханской  эпох* 
и  представляют!,  собой  ббльшею  частью  за- 
клятхя,  въ  которыхъ  съ  небольшими  вар1а- 
щями  повторяются  одн*  и  тЬ  же  формулы. 
Он*  стоять  обыкновенно  въ  конц*  грече- 
гкнхъ  надгробныхъ  надписей  и  направлены 
противъ  гЬхъ,  кто  вздумалъ  бы  осквернить 
могилу.  Только  въ  двухъ  случаяхъ  надгроб- 
ныя  надписи  написаны  сполн*  по-Ф.  Оче- 
видно, въ  то  время  образованные  классы  во 
Фриг1и  говорили  по-гречески  (очень  плохо), 
11ИЗШ1Й  классъ,  со  стороны  котораго  скор4е 
'Жно  было  опасаться  нарушен1Я  неприкосно- 
венности могилъ — только  по-Ф.  Въ  западной 
Ф.  подобный  надписи  не  найдены.  Первая 
■пдпись  этого  рода  была  открыта  Зеценомъ 
ее12еп),  дальн*йш1я— Гамильтономь.  Собра- 
"10  позднихъФ.  надписей  издалъ Рамзай  (<2е11- 
зсЬпй  Шг  уегр].  5ргасЬГог8сЬип8>,  XXVIII, 
1887,  стр.  881  и  ел.:  <РЬгуд1ап  1п5Сг1р110П8 
оГ  1Ье  Котап  репой»);  дополнением!,  къ  этому 
собранию  далъ  ПоёагИ!  въ  <1оигп.  оГ  1Ье  Не1- 
1еп.  81и(11ез>  (XI,  1890,  стр.  158  и  ел.).  Тол- 
ковашя  ихъ  давали  Фикъ  (Бецценбергера 
сВеИгйве  гиг  Кипйе  йег  1пс1ойегт.  8ргасЬеп>, 
XIV,  50),  Рамзай  (тамъ  же,  стр.  308),  Креч- 
меръ  (сАизйег  Апот1а>,  стр.  17  и  ел.),  Торпъ 
(<2и  йеп  р11гуд15сЬеп  1а5с11г1Г1еп  аиз  гош!- 
зсЬеп  2е11>  въ  <5кг1Г1ег  йег  У1{1еп$каЬ88е18- 
каЪ  2и  Кг18иап1а.  Н181.  Шо!.  К1.>,  1894,  №  2). 
Взгляды  учепыхъ  на  принадлежность  Ф.  языка 
къ  той  или  другой  групп*  индоевропейскихъ 
языковъ  сильно   расходятся.    II.    де  Лагардъ 


(с(1е8аттв]1в  АЬЬаП'Нипйвп»  стр.  243  и  ел., 
особенно  291)  и  Гоше  (цит.  1Ш1по  трудъ,  стр, 
120)  и  РаиИ  (<А1111аи.<;сЬв  ГогасЬиовеп»,  II, 
2,  56  ел.)  относили  фрпгШцевъ  къ  иранцамъ. 
Взгляды  до  Лагарда  разибраны  и  отвергнуты 
Фнкомъ  (сЗргасЬехпЬеЛ  е1е.>,  408—32),  ука- 
завтимъ,  что  у  древнихъ  сохранилось  очень 
распространенное  првдан1в  о  приход*  фри- 
г1йцввъ  изъ  Европы  въ  Аз1Ю  и  о  родств*  ихъ 
съ  ерак1Йцами.  Македоняне  также  сохранили 
воспоминан1е  о  быломъ  своемъ  сос*дств*  съ 
фршййцами  пли  <бригами>.  Но  Страбону,  Ф. 
царь  Мидасъ  господствовалъ  и  въ  Л1акедон1и. 
Историки  Ксанеъ  и  Арр1анъ  тоже  водутъ 
фрипйцевъ  изъ  Европы.  На  основании  :пихъ 
нсторическихъ  свид*твльствъ  и  разсмотр*н1я 
образчиковъ  Ф.  яз.,  сохранившихся  въ  глос- 
сахъ,  <1>и1;ъ  р*шительно  иысказадся  противъ 
принадлежности  фриг1йцевъ  къ  иранцамъ,  не 
смотря  на  близкое  географическое  сосЬд- 
ство,  и  относилъ  ихъ  къ  европейскимъ  пред- 
ставителямъ  индоевропейской  семьи  наро- 
довъ  и  языковъ.  Отнести  ихъ  къ  с*вернымъ 
или  южнымъ  европейскимъ  народамъ  онъ  не 
р*п1ался,  въ  виду  недостаточности  лингвисти- 
ческаго  матер1ала,  но  указывалъ  на  сходство 
Ф.  языка  съ  литво-славянскимп.  Отрицательно 
отнесся  Фикъ  и  къ  твор1и  о  посредствующем ъ 
положеши  фриг1йцевъ  между  европейцами  и 
ар1йцами.  Фонъ  Брадке  (сПеЬег  Ме1Ьо(1е  ипй 
Ег8оЬп1з5е  йег  апзсЬеп  (шйо8е!шаш8сЬеп) 
Аиег1Ьип13\У138еп8сЬаГ1>,  Гиссенъ,  1890,  стр. 
68  и  ел.)  относить  Ф.  языкъ  1;ъ  «иллирю- 
армянскимъ»  языкамъ,  т.  е.  къ  индоевропеИ- 
скимъ  восточны мъ  языкамъ,  и.м*ющи.мг  на 
м*ст*  перваго  (палатальнаго)  ряда  заднеязыч- 
пыхъ  согласны хъ  (к,  81)  —  спиранты  (такъ 
назыв.  за1ет-группа).  Наиротивъ,  Гиртъ  («6в- 
Ьбгеп  (11в  РЬгуёвг  ипй  ТЬгакег  гп  йеп  заит- 
ойег  свп*иот-8Шттеп?>  въ  <1п(1о8вгш.  Еог- 
зсЬипееп»,  т.  И,  1893,  143—49)  относилъ  Ф. 
къ  языкамъ  ссеп1иш-группы>,  т.е.  сохранив- 
шпмъ  к,  ^1  въ  вид*  к  и  д,  ка1;ъ  это  наблю- 
дается въ  греческом!,  и  латинскомъ.  Противъ 
этого  взгляда  выступили  Шрадеръ  (Не1а, 
«СиНигрПапгеп  ип(1  Наи811егв  1П  1Ьгет  ПеЬег- 
вапде  аиз  А81еп  е1с.>,  6  изд.,  1894,  стр.  534), 
Густавъ  Майеръ  (сВеггепЬегдег'з  Ве11гаге 
гиг  Кипйе  йег  1пс1ойегш.  8ргас11еи>,  т.  XX, 
123)  и  Сольмсенъ  («2ит  РЬгу81зсЬеп>  <2ви- 
зсЬг1й  Шг  уег^Ь  5ргасЬГог8сЬип?,'>  Куна, 
т.  XXXIV,  36—37).  Шрадеръ  сближалъ  Ф.  яз. 
съ  албанскпмъ,  но  Сольмсенъ  находилъ,  что 
Ф.  нельзя  роднить  блнжайшимъ  образомъ  ни 
съ  албанскимъ,  ни  съ  литвосдав.  языками,  ни 
съ  греческимъ,  Немног1Я  совпаден1я  съ  оо- 
сл*диим!.  (рядомъ  съ  массой  несходнаго)  объ- 
ясняются заимствованиями.  Наибол*е  полную 
характеристику  Ф.  языка  и  пересмотръ  во- 
проса о  его  родственныхъ  связяхъ  съ  дру- 
гими иидоевроп.  языками  далъ  Кречмеръ  въ 
€Е1п1е11ипк  1П  (Не  ОезсЫсЫег  (1е  ОпесЬ!- 
зсНеп  ЗргасЬе»  (Гетгингенъ,  1896).  Въ  бли- 
жайшую связь  съ  Ф.  онъ  ставить  армянский 
языкъ,  какъ  на  основан1и  нсторическихъ  сви- 
д*тельствъ,  такъ  и  по  сходпымъ  грамматиче- 
ски мъ  чертамъ.  Онъ  отм*чаегь  также  н*ко- 
торыя  сходства  съ  иранскими  языками,  какъ 
результатъ  заимствован1я  огь  иранцевъ  !1  ука 
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зываеть  довольно  много  чертъ,  схожнхъ  съ 
греческпмь  языкомъ  (вопреки  мн'Ьшю  Солт.м- 
сена).  Въ  ближайшее  родство  съ  греческимъ 
ставилъ  Ф.  языкъ  и  гамзай  («2е118сЬпй  Гиг 
\етё^е\сЪ.  ЗргасМогзсЬипд»  Куна,  XXVIII). 
Съ  греческимъ  Ф.  разд^ляетъ  сохранен1е 
трехъ  индоевр.  основныхъ  гласныхъ  а,  е,  о 
(въ  иранскомъ  вс'Ь  совпали  съ  а,  а  въ  иллир- 
скомъ,  литвославянскомъ  и  германскомъ  о 
совпало  съ  а);  напротивъ,  гласный  б  даеть  ы, 
какъ  въ  армянскомъ;  консонантизмъ  обнару- 
живавтъ  рядъ  чертъ,  далекихъ  огь  особенно- 
стей греческаго  языка.  ВсЬ  особенности  Ф. 
языка  заставляють  Кречмера  отвести  ему  са- 
мостоятельное м-Ьсто  среди  уц'Ьл'Ьвгаихъ  пред- 
ставителей индоевропейской  семьи  языковъ 
и  роднить  съ  нимъ  только  армянск1Й  языкъ. 

С.  Вуличъ. 
Фраг1п  —  назван1е  одной  изъ  областей 
Мал.  Аз1и,  отмечавшее  не  всегда  одну  и  ту 
область,  но  постоянно  центральную  часть  Мал. 
Аз1и.  Назван1е  «Ф.>  произошло  отъ  заселив- 
шаго  ее  народа — фрипйцевъ,  выгаедшаго  съ 
береговъ  Стримона  въ  Македоши  и  сконцен- 
трировавшагося  въ  зап.  половине  Мал.  Аз1и 
въ  округе,  ограниченномъ  съ  С  р.  Санга- 
р1емъ,  съ  Ю  Меандромъ.  Со  времени  при- 
соединен1Я  части  Ф.  къ  Ликаон1и  и  Галат!», 
подъ  такъ  наз.  Великой  Ф.,  разумели  область 
(пределы  ея  н-Ьсколько  изменялись),  окружен- 
ную Кар1ей,  Лидией,  Миз1ей,  Виеиней,  Гала- 
тией, Ликаон1ей  и  Писид1ей;  Малою  или  Гел- 
леспонтской.  или  Епиктетской  Ф.  называли 
прибрежныя  полосы  къ  Ю  отъ  Геллеспонта  и 
Ирепонтиды.  Были  еше  два  назван1я  Ф.:  «на- 
горная Ф.>  съ  главными  городами  Тир1есмъ 
и  Фпломел1емъ5  и  <Писид1йская  Ф.>,  съ  го- 
родомъ  Ант1ох1ей  Писид1йской.  Въ  визант. 
имп.  были  иаименован1я  Ф.  Первая  и  Ф. 
Вторая.  При  д'Ьлен1и  на  еемы  назван1е  «Ф.> 
исчезло  и  она  вошла  въ  составъ  еемъ  Опси- 
к1анскаго  и  Анатол1йскаго.  Племя  фриг1Йцевъ, 
по  заселен1я  зап.  пол.  Мал.  Аз1и,  образовало 
особое  государство.  До  нашего  времени  со- 
хранились свед'Ьн1я  о  двухъ  фрипйскихъ  ца- 
ряхъ,  Ммдас*  и  Горг1и.  Въ  начал*  VI  в.  до 
г.  Ар.  лид.  царсмъ  Гигесомъ  была  завое- 
вана часть  Ф.,  а  въ  середип"!  У1  и  вся  Ф. 
оказалась  во  владен1и  Креза.  Отъ  него  она 
перешла  въ  руки  персовъ,  отъ  персовъ  къ 
монарх1П  Александра  Вел.  Поел*  смерти  Але- 
ксандра Ф.  досталась  Лизимаху  и  Селевкп- 
дамъ,  а  зат4мъ  Пергамскому  царству  (въ  189  г. 
до  Р.  Хр. — Евмену  Пергамскому),  некоторое 
время  принадлежала  Митрпдату  Понт1Йскому 
и,  наконецъ,  стала  влад'Ьн1емъ  римлянъ.  Рим- 
ляне въ  начал*  образовали  пзъ  Ф.  особую 
провинщю,  но  загЬмъ,  еще  во  времена  рес- 
публики, включили  ее  въ  провннц.  Аз1ю.  Съ 
этихъ  поръ  истор1я  Ф.  сливается  съ  исто- 
рией Мал.  Аз1и.  Во  Ф.,  по  всей  в-Ьроятности, 
находили  золото,  о  чемъ  свидетрльствуютъ 
местныя  сказап1я  о  Мидас*.  Племя  фриг1й- 
цевъ  занималось  премущественно  землед*- 
Л1емъ;  древней  фриг1йск1й  законъ  предпнсы- 
валъ  казнь  за  уб1вн1е  вола  или  за  порчу 
землед*льчсгт:аго  оруд1я;  по  предан1ю,  пер- 
вый царь  былъ  простой  крестьянинъ,  у  кото- 
раго  было  только  два  вола.  Рядомъ  съ  зсмлед*- 


Л1емъ,  благодаря  богатымъ  пастбищамъ,  было 
развито  скотоводство:  фриг.  шерсть  и  сукно 
славились  и  въ  римское  время.  Торговля,  на- 
чавъ  развиваться  при  персахъ,  достигла  зна- 
чительной степени  процветания  во  времена 
римской  имп.:  въ  Перапол*,  во  внутренней 
части  Ф.,  одинъ  фабрикантъ  приказалъ  напи- 
сать на  своей  гробниц*,  что  онъ  въ  течение 
своей  жизни  72  раза  *здилъ  въ  Итал1ю.  Не 
смотря  на  персидское,  македонское,  эллин- 
ское и  римское  вл1яшя,  и  въ  римск1я  вре- 
мена во  Ф.  были  свои  монеты  и  еще  дер- 
жался фриг.  яз.  Главнаго  города  во  Ф.  ука- 
зать почти  невозможно,  такъ  какъ  главную 
роль  играли  многочисленные  города  средней 
величины.  Наибол*е  прим*чатедьные:  Келены, 
древняя  столица  фриг.  царства  и  главный  го- 
родъ  велико-фриг1Йской  сатрап1и  во  времена 
владычества  персовъ,  у  источниковъ  Меандра; 
Колоссы  (Хонасъ),  Кидрары,  поздн*е  Пера- 
поль,  Пелты,  Кайструпед1онъ,  Дорилей  и  Ко- 
т1ей,  во  времена  Селевкидовъ  Апамея-Киботъ, 
<1  во  времена  римлянъ — стоявшая  на  кара- 
ванномъ  пути  отъ  малоаз1атскихъ  береговъ 
къ  среднему  Евфрату  Лаодикея,  Апполомя, 
Селевгая,  Синнада.  Особенно  любопытенъ  обы- 
чай фрипйпевъ  лшть  въ  скалахъ  и  выс*кать 
въ  нихъ  п*лые  города.  Въ  древн1я  времена 
во  Ф.  славился  фриг1йск1й  культъ  Астарты, 
заимствованный  отъ  сиро-финик1йскихъ  пле- 
менъ.  Главные  боги  Ф.  —  Богайосъ  (одного 
корня  съ  слав,  богъ),  богиня  мать  Амма  (Ки- 
бела),  Адгистисъ  п  Сабаз1й  (=:Вакхъ).  См. 
Кашзау,  «ТЬе  бео^гарЬу  оГ  А81а  Шпог» 
(1896);"КеЬег  (1897)  о  фриг.  камен.  памятпи- 
кахъ- Мазрего,  «Н181о1геапс1еппе  йез  реир1е8 
йе  Г0г1еп1>;  Моммсенъ  «Римская  ист.»  (т.  У). 

Фригольдеры  (ГгееЬо](1ег8) — въ  Анг- 
Л1И  свободные  поселенцы,  свободные  крестья- 
не, собственники  прежнихъ  свободныхъ  крс- 
стьянскихъ  дворовъ  (ГгееЬоЫз  въ  противопо- 
ложность къ  соруЬоМз — зависимымъ  участ- 
камъ;  ср.  Копигольдеры,  XVI,  167),  также 
пожизненные  влад*льцы  такихъ  дворовъ. 
Прежде  Ф.  распадались  на  два  класса,  въ 
зависимости  отъ  разм*ровъ  земельной  ренты 
съ  участковъ.  Къ  высшему  классу  принадле- 
жали Ф.,  им*вш1е  не  мен*е  40  шилл.  ренты; 
только  Ф.  этого  класса  пользовались  въ  граф- 
ств* избирательными  правами  и  призывались 
въ  присяжные  зас*дателн. 

Фрпдн  (Эмиль- Богу шъ) —  выдающ1йся 
чешсюй  поэть,  глава  нов*йшсй  поэтической 
школы  чеховъ,  изв*стный  преимущественно 
подъ  псевдонимомъ  Ярославъ  Иьрхлиикгй.  Ро- 
дился въ  1853  г.  Ппсательск1е  опыты  Ф.  от- 
носятся еще  ко  времени  пребыван1я  его  въ 
гимназ1п.  По  окончан1и  высшаго  образован1Я 
Ф.  пробылъ  годъ  въ  Итал1и  въ  качеств*  до- 
машняго  учителя,  посл*дств1емъ  чего  явился 
его  сборникъ  стихотворений:  «Годъ  на  юг*> 
(Кок  па  .|1Ьи).  Съ  чрезвычайною  быстротою 
стали,  начиная  особенно  съ  1876  г.,  выходить 
одинъ  за  другимъ  его  стихотворные  сборники: 
«Изъ  глубинъ»  (2  ЫиЫп),  «Духъ  и  Св*тъ> 
(ВисЬ  а  8Уё1),  «Сны  о  счасть*»  (8пу  о  §1ё- 
811),  «Эпическ1я  стихотворен1я>  (Ер1скё  Ьаз- 
пё),  «Новыя  эпичесюя  стихотворен1я,  «Эк- 
логи   и    п*спн5,    «Виктор)я    Колонна»    (со- 
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держдв1е  взято  нзъ  жизни  Микель-АнджеюХ 
сМиеы»  (МиЬу),  4В|1ечатл'Ьи1я  и  настроения», 
сИутц    къ    Эльдорадо,   <Гиляр1онъ>,    <Сель- 

';1я  баллады т^,  <Лироэпическ1Й  сборникъ  Пер- 

иективы»,  «Сфннсвь»,  <Музыка  души>, 
*Древн1я  сказан1я>,  <Твардовск1й>,  <Сонеты 
отшельника»,  сМоя  соната»  (сборникъ  стихо- 
творений въ  4  отд-Ьлахъ — ас1а§10,  ап(1ап1в, 
зсЬегсо,  1аг8о),  сЖизнь  и  смерть»  (Л11рическ1й 
сборникъ,  основная  мысль  котораго  состоять 
въ  юмъ,  что  смерть  служить  для  челов-Ька 
въ  сущности  лишь  окномъ  пзъ  настоящей 
жизни  въ  безконечность)  и  др.  Некоторые 
нзъ  сборниковъ  вызывались  обстоятельствами 
личной  жизни  поэта;  иапри.м-|ръ,  «Сны  о 
счасть'Ь»  вызваны  первою  его  любовью  къ  бу- 
дущей жен*!,  Людмнл'Ь,  дочери  изв'ЬстноЙ  пи- 
,  сательнвды  Подлипской;  сЭклоги»  и  п'Ьсни» 
являются  отголоскомъ  л;енитьбы  поэта  въ 
1878  г.  Стнхотворен1я  Ф.  обнаруживаютъ 
иногда  поразительную  способность  прони- 
каться господствующими  стремлен1ями  поэти- 
ческой мысли  у  разныхъ  народовъ.  Онъ  пе- 
ревелъ  сОсвобожденный  1ерусалцмъ>  Тасса, 
Арюстова  <Орланда»,  «Фауста»  Гете,  <Дн- 
ванъ»  Гафиза,  избранны  я  произведен1я  Вик- 
тора Гюго,  Байрона,  Леопарди  и  др.  Въ  на- 
стоящее время  Ф.  является  руководителе.м  ь 
одного  изъ  важи'Ьйшнхъ  чешскихъ  повремен- 
ныхъ  изданий— «Сёзка  Кеуие».  Онъ  состоитъ 
членомъ  австр1йской  палаты  господь.  Отличи- 
тельная черта  поэз1н  Ф.  —  широта  поэтиче- 
скихъ  заыысловъ,  стремленхе  разрабатывать 
самыя  разнообразныя  М1ровыя  темы  изъ  об- 
ласти велнкихъ  предан!!!  человеческой  исто- 
рии 11  вообще  изв-Ьстный  космополитизмъ  на- 
правлешя.  Онъ  понятенъ,  въ  сущности,  только 

бранному  кругу  людей  п  далекъ  отъ  толпы 
ея  запросовъ.  Онъ  представитель  поэз1и 
шровой  скорби  по  преимуществу.  Чошс1;ая 
критика  долго  не  могла  простить  своему  луч- 
шему поэту  его  оторванность  огь  родной  поч- 
вы, скептическШ  космополитизмъ  съ  силь- 
ной пессимистической  окраскою,  нав1янною 
иногда  безотрадными  настрое!пямн  Леопарди 
и  друг.;  но  она  не  могла  отрицать,  что  всЬ 
затронутые  имъ  мотивы  разработаны  поэтомъ 
съ  замечательною  художественною  силою  и 
глубиною,  разнообразнымъ  стихомъ,  доведен- 
нымъ  до  высокой  степени  совершенства  и 
виртуозности.  Несомненно,  что  лишь  малою, 
сравнительно,  распространенностью  языка,  на 
которомъ  пишетъ  Ф.,  объясняется  его  недо- 
статочная известность  въ  образованномъ  евро- 
пейскомъ  обществе.  Ср.  €Ап1Ьо1од1е  г  Ьазп! 
^а^081аVаV^сЫ^скё110»,съ  критической  статьей 
Зен.  Пресмыцкаго,  польскаго  переводчика 
Верхлицкаго,  «Этюды  изъ  области  новой  чеш- 
ской литературы»,  А.  Степовича  (К1ввъ,  1884); 
«Разсветъ»  —  научно-литературный  сборникъ 
статей  по  славяноведеи1ю  (К1евъ,  1893);  <Еже- 
годникъ  коллегии  Павла  Галагана  за  1898  г.» 
(Шевъ);  <Славянс1;1и  Ежегодникъ»  (I  —  VI 
вып.).  А.  Степовичъ. 

Фридбергъ  (Генрпхъ  уоп  Кг1е(1Ьегд) — 
выдающ1йся  прусск1Й  юристъ,  род.  въ  1813  г. 
Принималъ  участ1е  въ  законодательстве  1846  г., 
которымъ  для  Прусс1н  было  введено  устное 
и  открытое  судопроизводство,  и  съ  этого  вре- 


мени наминается  его  почти  непрерывная  дея- 
тельность на  поприте  ааконодательства.  Из- 
вестность онъ  прюбрелъ  главны мъ  образомъ, 
какъ  составитель  уложсн1я  о  наказан1яхъ  для 
северно-германскаго  союза  (впоследств1и  им- 
перскаго  уложен1я  о  наказан1яхъ).  Уложение 
это  было  изготовлено,  благодаря  его  энерг)и, 
въ  чрезвычайно  короткое  время  (1868—70). 
Онъ  принималъ  также  выдающееся  участ1е 
въ  составлен  111  воинскаго  улпжен1я  о  наказа- 
н1яхъ  для  германской  ампер1и  и  составилъ 
«Еп1шигГ  е1пег  (1еи15сЬеп  81гафго2в88огйпипе> 
(въ  январе  1873  г.).  Въ  1876  г.  назначенъ 
статсъ-секретаремъ  имперскаго  управлен1я 
юстшии,    а   съ  1879   по  1889  г.    быль   прус- 

СКИМЪ    МИНИСТрОМЪ   ЮСТИП.1И. 

Фрндберг-ь  (Роберть  РпейЬегр)  —  не- 
мецкий эконоиистъ,  род.  въ  1851  г.,  ирофес- 
соръ  въ  Галле.  Быль  членомъ  прусской  па- 
латы депутатовъ  и  рейхстага,  где  примкнулъ 
къ  парт! И  нацшналъ-либераловъ.  Наиисаль: 
«В1е  В&г5еп81еиег>  (Берлинъ,  1875);  «В1е 
ВезЮиегиидеп  йег  Огетешйеп»  (тамъ  же, 
1877);  «Уог8сЫа§е  гиг  1есЬш8сЬеп  ВигсЬШЬ- 
гипё  е1пег  рго2еп1иа1еп  Вбг8еп81еиег>  (1ена, 
1882)  и  др. 

Фрвдбергъ  (Эмиль-Альбертъ  Гг1е(1Ьегд) 
— протестантский  канонистъ,  род.  въ  1837  г. 
Былъ  профессоромъ  въ  Галле,  Фрейбурге  и 
Лейбциге;  принималъ  деятельное  участ1е  въ 
составлеп!!!  прусскихъ  церковныхъ  законовъ 
1872 — 73  гг.  Въ  своихъ  многвчислениыхъ  со- 
чннен1яхъ  онъ  горячо  отстаиваетъ  верховен- 
ство светской  государственной  власти  въ 
церковно  -  административной  области.  Глав- 
нейга1е  изъ  его  трудовъ:  «ЕЬе  ипй  Е11е8сЫ1е8- 
8ипд  1ш  (1еи18сЬеп  Л11ие]а1ег»  (Б.,  1864);  «Баз 
КесЫ  йег  ЕЬезсЬИеззппс  1п  8е1пег  де8сЫсЬ1- 
ИсЬеп  Еп1тск1ш18»  (Лейпц.,  1865);  «Ваз 
Уе1о  йег  Кея1егип8еп  Ъе!  В18сЬоГз'№аЫеп  1П 
Ргеиззеп  ипй  йег  оЬеггЬв1п.  К1гсиепргоу1п2» 
(1Ь.,  1869);  «В1е  СгезсЫсЫе  йег  С'1У]1вЬе» 
(2  изд.,  Б.,  1877);  «Бег  81аа1  ипй  (11е  каШ. 
К1гсЬе  1т  СггоззЬеггодШт  Вайеп  зеН  1860» 
(2  изд.,  Лпц.,  1873);  «В1е  Отеагвп  2\У18сЬеп 
81аа1,  ипй  ЮгсЬе»  (Тюбингенъ,  1872)-  «^оЬап- 
пез  Вари81а  ВаИгег»  (Лпц.,  1873);  «Бег  81аа1 
ипй  с11е  В18сЬоГь\\аЫеа>(1Ь.,  1874);  «В1е  Сггип(1- 
1аде11  йвг  ргеизз.  ЮгсЬепроИик  ип1ег  Копщ 
Гг1е(1г1с11  \У11Ье1т  1У>  (1Ь.,  1882);  «ЬеЬгЬисЬ 
йез  ка1Ь.  ппй  еуапд.  ШгсЬепгесЬю»  (1Ь.,  1879; 
4  изд.,  1895);  «В1е  деИепйеп  УегГазбипдзде- 
86126  йег  буапд.  йеШзсЬеп  Ьап(1е8к1гсЬеп» 
(Фрейб.,  1885,  1888—92);  «Баз  деИепае  Уег- 
Га88ап^,'8ГбсЫ  йег  вуап§.  Ьап(1е8к1гсЬеп  1п 
БеШзсЫапй  ипй  0е81бгге1сЬ>  (Лпц.,  1888). 

Фрнде  (Александръ  Карловнчъ,  1829 — 
1885) — юристъ;  окончилъ  курсъ  въ  Ими.  учи- 
лище правоведен1я;  былъ  членомъ  москов- 
ской судебной  палаты,  затЬмъ  сенаторомь  въ 
кассацюн.  дпт.  Кроме  мелкихъ  статей,  на- 
печатанныхъ  въ  «Журнале  Мин.  Юстигци» 
(т.  III,  ч.  2,  т.  ХГ1,  ч.  2),  Ф.  въ  1869  г. 
издалъ  въ  Москве  «Положен1е  о  несостоя- 
тельности торговой  и  неторговой»,  а  въ 
1870  г.— «Законы  о  духовныхъ  завещан1яхъ, 
разъясненные  судебною  практикой». 

Фриде  (Нина  Александровна) — известная 
русская  певица,  меццо-сопрано,  род.  въ  1865  г. 
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Училась  въ  петербургской  консерваторхи,  сна- 
чала въ  класс*  фортеп1ано  проф.  Фанъ-Арка, 
потомъ  въ  классЬ  п^Ьн^я  проф.  Ирецкой  п  въ 
Парпж'Ь  у  Маркези.  Въ  1883  г.  получила  ан- 
гажемептъ  во  Флоренцш,  гд-Ь  дебютировала 
съ  выдающимся  успйхомг  въ  парт1"и  Пьерото 
въ  опер*  «Линда».  Въ  1884  г.  Ф.  съ  нсизм-Ьн- 
нымъ  успЪхомъ  п^ла  въ  Барселоне.  Во  время 
пребывашя  въ  Итал1и  занималась  подъ  руко- 
водствомъ  Буцци  и  Роякони.  ПрхЪхавъ  въ 
Росс1Ю,  Ф.  съ  огромпымъ  усп4хомъ  высту- 
пила въ  Москв*  въ  концертахъ  Шостаков- 
скаго  и  въ  Петербург*  въ  концертахъ  Там- 
берлпка,  а  въ  апр'Ьл*  1884  г.  дебютировала 
на  сцен*  императорской  русской  оперы  въ 
парт1и  Амнерисъ,  въ  сАид*»,  и  была  немед- 
ленно приглашена  въ  число  артистовъ  рус- 
ской оперы.  На  казенной  сцен*  Ф.  пробыла 
семь  л*тъ;  оставивъ  сцену,  концертировала 
въ  Москв*,  Одесс*,  Варшав*,  Париж*.  Мон- 
текарло  и  пр.  Въ  1895  г.  Ф.  опять  поступила 
на  Императорскую  оперную  сцену,  гд*  и  слу- 
жип.  по  настоящее  время.  Пользуется  гром- 
кой II  заслуженной  изв*стностью,  какъ  одна 
изъ  лучшихъ  русскихъ  п*вицъ  въ  области  Ье1 
сап1о.  Въ  ея  репертуаръ  входятъ  42  оперы. 
Въ  1902  г.  Ф,  получила  зван1е  солистки  Его 
Величества.  Н.  С. 

Фридевальдъ  (Рг1е(1е\\'а](1)— лгЬстечко 
въ  Прусс1и,  Кассельскаго  округа;  1049  жит. 
Развалины  построеннаго  въ  1472  г.  замка  Ф. 
Въ  1551  г.  кур(^Лорстъ  саксонсшй  Морицъ  и 
ландграфъ  гессенск1й  Филиппъ  заключили 
зд*сь  союзъ  съ  королемъ  французскимъ  Ген- 
рихомъ  И  противъ  ими.  Карла  V. 

Фрпдель  (Шарль  Гг1ейе1)  —  изв*стный 
франц.  химикъ  и  минералогъ,  род.  въ  1832  г., 
работалъ  въ  лаборатор1и  Вюрца  и  въ  1869  г. 
опубликовалъ  дв*  зам*чательныя  работы  на 
докторскую  степень,  одну  —  объ  кетонахъ  и 
алдегидахъ,  другую  —  о  пироэлектрическихъ 
свойствахъ  кристалловъ.  Съ  1871  г.  сталъ 
читать  лекц1и  по  минералог]  и  въ  Есо1е  пог- 
та1е,  а  въ  1876  г.  назначенъ  проф.  минера- 
лопи  въ  Сорбонн*,  гд*  въ  1884  г.,  поел* 
смерти  Вюрца  занялъ  каеедру  органической 
хим1и.  Его  многочисленные  научные  труды, 
печатавш1еся  главнымъ  образомъ  въ  «Сотр1ез 
гепйиез  йе  ГАса(1ёш1е  йез  зсхепсез»,  «Аппа1е8 
йе  сЬ1т1е  е!  бе  рЬу8^^ие>,  сВиИеИп  йе  1а 
8ос1ё1ё  сЬ^ш^^ие>  и  <А88ос1аиоп  Ггап5а18в 
роиг  Гауапсетеп1  (1ез  8С1впсс8»,  касаются 
разработки  вопроса  объ  кетонахъ  и  алдеги- 
дахъ, изсл*довашя  органически  хъ  кислоп.  и 
н*которыхъ  вопросовъ  молекулярной  стати- 
ки, вопроса  о  четырехатомности  соединен1й 
кремн1я  и  титана  и  ихъ  химической  анало- 
гии съ  углеродомъ  и  общаго  метода  органи- 
ческаго  синтеза  д*йств1омъ  хлорнстаго  алю- 
МИП1Я  и  другихъ  хлористыхъ  соединений  на 
углеводороды  (см.  Фриделя-Крафтса  реакщя). 
ЗагЬмъ  весьма  интересны  работы  его  по  по- 
лучешю  искусственны мъ  образомъ  многихъ 
обыкиовонн*йшихъ  природныхъ  минераловъ. 
Такъ,  въ  1881  г.  Ф.  вм*ст*  съ  Саразеномъ  по- 
лучили искусственный  полевой  шнатъ.  нагр*- 
вая  въ  закрытомъ  пространств*  водный  крем- 
веаемь  съ  глнноземомъ  и  растворомъ  крем- 
нска11евой  соли;  реагируя  с*рой  на  богатый 


углеродомъ  чугунъ  въ  захгрытомъ  сосуд*  при 
температур*  около  500°,  Ф.  получилъ  также 
искусственный  алмазъ  въ  вид*  чернаго  по- 
рошка; кром*  того,  имъ  получены  искусствен- 
ный альбитъ,  кварцъ,  горный  хрусталь,  топазъ 
и  др.  минералы.  Кристаллограф1я  така;е  обя- 
зана ему  открыт1емъ  гемитропическаго  алмаза, 
адамина  п  диморфизма  с*рнистаго  цинка.  Не 
меи*е  сд*лано  Ф.  и  въ  области  органической 
ХИМ1И,  обязанной  ему  синтезомъ  ацетофенова. 
изучен1емъ  металлоорганическихъ  соединен! й 
кремн1я  к  титана,  камфорной  кислоты,  пина- 
кона  11  пинаколина  и  мн.  др.  в*рными  из- 
сл*дован1ями.  Вм*ст*  съ  Крафтсомъ  онъ  по- 
лучилъ крсмшй-этилъ,  кремневые  эеиры  и  дру- 
Г1Я  соединешя  этой  группы.  Наконецъ,  Ф. 
вм*ст*  съ  Крафтсомъ  и  Ладенбургомъ  прп- 
надлежить  р*шен1е  вопроса  о  форм*  соедп- 
нен1й  креммя.  На  основании  изсл*дован1й 
ц*лаго  ряда  вновь  полученныхъ  ими  кремне- 
органическихъ  соединен1й,  они  установили 
аналогию  кремн1я  съ  четырехатомны  мъ  угле- 
родомъ (см.  ХУ1,  642).  Его  «Соиг8  йе  сЫт1е 
огёап^^ие>  вышелъ  въ  1886—87  г.  Подъ  ре- 
даквдей  Ф.  выходятъ  дополнен1я  къ  сВхсЦоп- 
па1ге  йе  сЫш1е  риге  еь  арр1^^иёе>  Вюрца. 

Фраделя-КряФтсн  реакция  (хим ) 
— открыта  названными  химиками  въ  1877  г. 
и  по  безконечному  разнообраз1ю  полученныхъ 
съ  ея  помощью  продуктовъ  справедливо  срав- 
нена Байеромъ  съ  сказочной  волшебной  па- 
лочкой. 11рим*няется  она  для  синтеза  аро- 
матическнхъ  и  жирно-ароматическихъ  соедп- 
нен1й  и  состоитъ  въ  д*йств1и  хлористаго  (бро- 
мистаго)  алюми1Йя  на  см*сь  ароматическаго 
углеводорода  (бол*е  частый  случай)  съ  ка- 
кимъ-нибудь  хлоро-(бромо-)соединен1емъ  (то- 
же бол*е  частый  случай);  характерная  осо- 
бенность реакшн  заключается  въ  контакт- 
номъ  (см.  Контактныя  явлен1я,  ХУ1,  100), 
а  можетъ  быть  въ  каталитическомъ  (см.  Ка- 
талнтическ1я  реакщи,  XIV,  709)  вл1ЯН1и 
А1С]8(А1Вг8),  вызывающаго  въ  сравнительно 
небольшихъ  количествахъ  и  при  очень  невы- 
сокихъ  температурахъ  быстрое  взаимод*йств1е 
названии  хъ  веществъ  съ  выд*лен1емъ  гало- 
идоводорода  и  образован1смъ  синтетическаго 
продукта;  несложность  же  приспособлений  и 
легкость  обработки  продуктовъ  реакщи  обусло- 
вило ея  многочисленный  (теоретически  безчи- 
сленныя)  лабораторныя  и  техническ1я  прило- 
нсвн1я.  Такъ,  преимущественно  къ  ней  ириб*- 
гаютъ  для  синтеза  разныхъ  ароматически  хъ  и 
жирно-ароматическихъ  углеводородовъ,  а  еще 
чаще  при  синтез*  самыхъ  разнообразныхъ 
ароматическихъ  кетоновъ,  алдегидовъ  и  т.  д. 
Съ  ц*лью  синтеза  углеводородовъ,  берется 
см*сь  бензола  (или  его  гомолога)  съ  какимъ- 
нибудь  спиртовымъ  (алдегиднымъ,  кетоннымъ. 
кислотнымъ)  галоидангидридомъ  и  къ  ней  при- 
бавляется А.1С1в;  реакщя  начинается  при  не- 
значнтельномъ  нагр*ваи1и  и  сказывается  въ 
обильномъ  выд*лен1и  НС1,  напр:  С,Н8(СН5),-|- 
+СН,С1^С,Н,(СНЛ+НС];С,Нз-|-С1.СН,.С1-Ь 
+  С,Н,  =  С,Н, .  СН, .  СЛ1.  4-  2НС1;  СНС1, 4- 
-ЬЗСДг=СН(СвН5)з-ЬЗНС1  и  т.  д.  При  син- 
тез* ароматическихъ  кетоновъ  берутся  обык- 
новенно углеводороды  и  хлор(бром)ангидриды 
кисл.  и  къ  нимъ  прибавляютъ  н*сеолько  А.1(31„ 
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вапр.:  ГТ7   -Г1ГО.С,Н5=аНз.СО.С.Н»-гНС1; 
СвИб-г'  ;.осгенъ)=(;.Н5.СО.С1Ч-НС1    н 

т.  д.;   I., :еЗ'Ь   а1)(Л1.1тичйскнхъ   аддеги- 

довъ  въ  гомологЬ  бен,  ряюгь  А1С1,  и, 

кром*  того,  Си-С1,  (цо  и  проаускаютъ 

струю  НС1-гС0,  действующим,  какъ  хлораи- 
гидрндъ  муравьиной  кнсл.(Н.С0.С1»»С0-|-НС1): 
СН,.С,Н.  '^  НС1  -г  СО  =  СН,.СвН,.СОН  +  НС1 
и  т.  д.  Надо  заметить,  впрочсмь,  что  ходь 
действительно  идущнхъ  иревращен^й  несрав- 
ценно  сюжн-Ье  гЬхъ,  которыя  представлены 
ириведеныымн  уравнениями  (ср.  Формулы  хи- 
мическая); та1:ъ,  напр.,  при  д'6йотв1и  А1С1,  на 
смесь  СНаС!  и  бензола  можеть  быть  полученъ 
101уогь:  С.Нв  +  СН,С1  =  СвН,.СНз  4- НС1  и 
обратно  последней  въ  присутств1п  А]С1з  подь 
вл1ян1емъ  НС1  распадается  на  С,Нв  н  СН,С]: 
СвВ5.СН,+НС1  =  С,Н,^СНзС1  (Ф.  и  Крафтсъ); 
гексамстнлбензолъ  С,(СН,)в  при  пдавлен1н 
въ  струЬ  сухого  НС1  съ  А1С1д  даетг  на  ряду  съ 
СН.С1  оентаметилбензолъ  05^(0115)5,  дуролъ 
С,Н,(СН4)«  и  даже  бензолъ  (Якобсонъ);  толуолъ 
даеть  бензолъ  и  см^сь  пара-  и  мета-ксилоловъ 
С,Ы^(СНз)1  (Аншютцъ  и  Из1мердорфъ)  и  т.  д., 
т.  е.  мы  имеемъ  дело  съ  очень  сложными  слу- 
чаями возвратимыхъ  (равновесныхъ)  превра- 
щений, въ  которыхъ  то  или  другое  напра- 
вление реакшй  должно  прежде  всего  стоять 
въ  зависимости  отъ  относительны хъ  коли- 
чествъ  (концентращи)  реагирующихъ  телъ 
(ароматическаго  углеводорода,  галоидангидрн- 
да  спирта,  хлористаго  водорода  и  хлористаго 
алюми111я),  отъ  температуры  и  давден1Я.  Не- 
мудрено, что  въ  виду  сложности  такой  си- 
стемы не  выработалось  еще  окончательно  яс- 
наго  теоретическаго  представлен1я  о  ходе 
реакщи,  и  один  (Ф.  ц  Крафтсъ)  приписыва- 
ють  наибольшую  важность  способности  аро- 
матическихъ  углеводородовъ  давать  соедине- 
ния съ  А1С1з/а  друпе  (Густавсонъ)  считаютъ 
решающимъ  моментомъ  способность  А1С1,  ре- 
агировать съ  галоидангидрида>и1  спиртовъ  съ 
выделев1емъ  гадоидоводорода  и  образован1емъ 
углеводородохлористаго  (бромистаго)  алюми- 
н1я,  напр.:  АЮи-ЬгаН^С!  =  А1С1, .  (аН,),+ 
-2НС1  н  А1С1,(С,Н,),Ч-2НС1  +  2СвНв  = 
2С,Н5.С,Н5+2НС1+2А1С1,(?)  и  т.  д.  Практи- 
чески важными  при  ведении  реакщи  являются: 
хорош1я  свойства  А1С1з,  та  пли  другая  темпе- 
ратура опыта  и  ведение  превращен1я  въ  от- 
сутств1и  или  же  въ  присутстви!  какого-нибудь 
"чдифферентнаго  (?)  растворителя.  Что  ка- 
ется перваго,  то  въ  большинстве  случаевъ 
нболее  активнымъ  является  сухой  хлорн- 
ый алюмин1й,  который  и  готовится  обык- 
венно  передъ  опытомъ  нагреван1емъ  алю- 
.1хъ  стружекъ  въ  струе  сухого  НС1 
:гаузенъ  и  Гаттерманъ)  и  очищается  воз- 
акой;  въ  некоторыхъ  случаяхъ,  однако,  мож- 
готовить  АЮ],  и  въ  самой  реагирующей 
смеси  (Радзиваловск1й),  кладя  въ  нее  метал- 
лическШ  А1  и  пропуская  струю  НС1,  и  только 
въ  очень  редкихъ  случаяхъ,'  кажется,  лучше 
действуетъ  А1С1„поглотивш1й  несколько  влаж- 
ности и  заключающ1й,  следовательно,  некото- 
рое количество  хлорокисн  (?)  (Бильтцъ);  оче- 
видно, что  въ  виду  неблагопр1ятнаго  вл1ян1я 
влажности  и  друг1я  необходимый  для  реакц1и 
вещества  и  приборы  должны  быть  тщательно 


высушены  И  реагир;. ,.  ;  ,.^„  . ...  >.  защищена 
огь  вл1ян1я  щО  съ  помощью,  напр.,  хлор- 
кальплевыхъ  приборовъ.  Что  касается  темпе- 
ратуры, то  обыкновенно  для  начала  реа1:ц1и 
смесь  взяты  хъ  веществъ  съ  небольшимъ  ко- 
личествомь  А1С1, (Густавсонъ  совЬтуеть  брать 
сравнительно  немного  его;  того  же  мнения  и 
М.  Коноваловъ)  нагреваютъ  (предпочтительно 
на  водяной  бане),  а  затЬмъ,  когда  реакщя 
разойдется,  то  она  сама  выделяеп.  необ-' 
ходимое  тепло;  при  замедлен1н  выделен1я 
НС1(НВг)  подбавляютъ  новыя  количества 
АЮ!,  и  т.  д.  Что  же  касается  растворителей, 
которые  во  многихъ  случаяхъ  действуютъ 
очень  благотворно,  регулируя  температуру  ре- 
акшй (какъ  говорится  обыкновенно;  несом- 
ненно, однако,  что  растворитель  ыеняетъ  н 
концентрашю  реагирующихъ  тЬлъ,  а  кроме 
того  изменяетъ  и  внутреннее  трен1е  среды), 
то  таковыми  являются  или  одно  изъ  реаги- 
рующихъ 'гЁдъ  въ  избытке  (напр.,  аромати- 
чески углеводородъ),  пли  С8„  или,  наконецъ, 
нитробензолъ  (^вН,!^©,,  который  въ  усло- 
в1яхъ  опыта  не  вступаетъ  самъ  въ  реакодю. 
Не  имея  возможности  проследить  все  по- 
дробности превращеиШ  *),  наблюдаемыхъ  при 
реакщи  Ф.-Крафтса,  заметимъ,  что  при  одно- 
замещенныхъ  бензолахъ  преимущественно 
образуются  пара-производныя;  такъ,  толуолъ 
съ  хлористы.мъ  бензоилом!.  даютъ  4-метнл- 
бензофенонъ:  СНз  (1)  С-Н5  +  С1 .  СО  .  С.Нз  = 
=  СН,а)СвН,(4)С0.СД-ЬНС1.  но  на  ряду 
съ  иимъ  наблюдается  въ  этомъ  случае 
и  некоторое  количество  орто-производнаго: 
СНз(1).СД(2)С0.СвН8  (Эльбсъ);  въ  другихъ 
случаяхъ  примесью  является  мета-производное 
(см.  выше  наблюден1е  Аншютца  и  Иммердорфа 
надъ  превращен1емъ  самого  толуола);  иногда 
предварительное  замещен1е  параположенш 
можеть  даже  вызвать  отсутствю  способности 
къ  реакщи  (Шбпфъ).  Не  всегда  реаки1я  про- 
текаетъ  подъ  вл1ян1емъ  АЮ!,;  такъ,  Гаттер- 
манъ и  Кохъ  нашли,  что  для  синтеза  арома- 
тическихъ  алдегидовъ  изъ  гомологовъ  бензола 
(см.  ур.  выше)  необходимо  еще  присутствие 
Си,С1,  (полухлористои  меди),  но  бензолъ  и 
въ  этихъ  услов1яхъ  не  вступаеть  въ  реакц1Ю 
со  смесью  С04-НС1,  а  она  идетъ  легко,  если 
заменить  хлористый  алюмин1Й  бромистымъ 
(М.  Коноваловъ,  Смирновъ,  Н  Реформатск1Й) 
и  т.  д.  Въ  виду  обширности  литературы  ука- 
зываемъ  на  сочинения:  Е1Ь8,  сЙушЬеизсЬе  Ьаг- 
81е11о1Щ5те1Ьо<1еп  <1ег  КоЫеп81оГГуегЬ1пс1ип- 
деп»  (Лиц.,  1891,  т.  2,  стр.  128,  ел.);  Ьаззаг-СоЬп, 
<АгЬе1(5ше1Ьо(1еп  Шг  огдапхзсЬе  сЬешхзсЬе 
ЬаЬога1ог1еп>  (1902,  3  изд..  8рес1е11ег  ТЬ., 
2  отд.,  стр.  586  —  605)  и  V.  Меуег  ипд  Р. 
^асоЬзоп,  сЬеЬгЬасЬ  йег  ог^ап18сЬеп  СЬеоие> 
(2  т.,  1  отд.  1895,  стр.  97,  ел.  и  2  т.,  2  ч., 
1  отд.,  1901,  стр.  59—67,  183,233,  237  и  267, 
где  можно  съ  вей  ознакомиться  подробно). 
Л.  и.  Горбов*.  Д. 
Фридеаталь  (Ргдольфъ  Кпе(1еп1Ьа1, 
1827 — 1890) — прусскгй  государственный  дея- 
тель. Въ  1867  г.  вступилъ  въ  рейхстагъ  и 
примкнулъ  къ  старо-либераламъ;вцоследств1и, 

*)  Въ  гЬсоторыхъ  схучаях'ь  в&блодаются  взомервыя 
превр&шенкя  жирвыхъ  галовдавгвдрвдовъ  спвртовъ 
(Густавсонъ  в  др.). 
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въ  герм.  рейхстаг'Ь,  Ф.  былъ  основателемъ  и 
вождемъ  парт1и  свободомысляшпхъ  консерва- 
торовъ.  Въ  1870  г.  принималъ  участхе  въ  об- 
сужден! и  въ  Версали  проекта  германской  кон- 
ститущи.  Въ  1874  г.  назначенъ  мпнистромъ 
землед'Ьл1я;  въ  1877 — 78  гг.  управлялъ  миии- 
стерствомъ  виутренныхъ  д-Ьлъ;  въ  1879  г.  вы- 
шелъ  въ  отставку  изъ-за  разноглас1й  съ  Бис- 
маркомъ  по  поводу  новаго  таможеннаго  та- 
рифа и  особенно  хл'Ьбныхъ  пошлинъ.  Въ  томъ 
же  году  назначенъ  членомъ  палаты  господъ. 
Нанисалъ  «КехсЬзШд  ипй  2о11раг1атеп1;  де- 
8е12§еЬеп8сЬе  Ке8и]1а1е  йег  5в881опеп  уоп 
1867  ипй  1808»  (В.,  1869). 

Фридериксъ  (Карлъ  Рг1ес1епсЬ8, 1831— 
71)— н1^м.  археологъ.  Въ  1860—67  г.  посЬтилъ 
Итал1Ю,  Кнпръ,  Египетъ  и  Аеины.  Главн'Ьй- 
ш1я  его  работы:  <Ргах11е1е8  шк!  Ив  №оЬе- 
§гирре>  (Лпц.,  1855)  и  <!:Ваи81е1П  гиг  бевсЫсЫе 
Зег  дпесЫзсЬ-гбт^зсЬеп  Р1а811к  ойег  Вег11П8 
ап11кеВ11(1\уегкв»(Дюссельдорфъ,1868  п  1871), 
Его  путевыя  письма  изъ  Грещи,  Итал1и  и  Во- 
стока появились  подъ  заглав1емъ:  «Кип81.  ипй 
ЬеЬеп»  (Дюссельд.,  1872). 

Фридерихсен-ь  (Людвигь  Рг1е(1ег1сЬ- 
8еп) — н-Ьм.  картографъ,  род.  въ  1841  г.,  ра- 
боталъ  въ  Гот'Ь  подъ  руководствомъ  Сидова 
и  Петсрманна.  Въ  1873  г.  основалъ  гамбург- 
ское географическое  общество.  Издавалъ 
«Изв-Ьсия»  этого  общества,  а  въ  1873 — 79 
а.- «1оигпа1  (1е8  Мизеит  бойейгоу».  Издалъ 
еще  книгу  «В1е  йеи^всЬеп  ЗееЬаГеп*  (Гам- 
бургъ,  1889 — 91)  и  ц'Ьлый  рядъ  картъ  цен- 
тральной и  зап.  Африки  и  друг,  странъ. 

Фрндсрицжя — дат.  городъ — см.  Фреде- 
ришя. 

Фридернц!!!  (Юл1Й-Альбертъ  Гг1с1ег1- 
с1а) — датск1й  историкъ;  род.  въ  1849  г.  На- 
писалъ  «Вапгаагкз  уйге  роИ^зке  Н181ог1е  1 
Т1(1еп  й-а  Егейеп  1  ЬуЬек  Ш  Егедеп  1  Вгот- 
зеЬго»  (1876—81);  <А(1е18Уое1(1епз  81(181в  Ваёе. 
Ваптагк8  Н181ог1е  Гга  СЬг18иаг18  1У-8  Вой 
111  ЕпеуоеМепз  1п(1Гогс18е  (1894)  и  другхе  ц-Ьн- 
ные  труды  по  внутренней  истории  Дан1и  въ 
XVII  стол'Ьт1я. 

Фридив^срп  (Ап1о1пе  Епд1ег1)  —  итал. 
публицистъ,  священникъ;  род.  въ  1826  г.  Его 
труды:  «Ь'аууеп1ге  (1е]1а  1П81ги210пе  е1етеп1а- 
ге>,  «II  СгаЫпеио  1гапсв8е  е  ГИаИа»,  «Ьа 
Кеа21опе>,  «II  Рара  а  Сгеги8а1етте»,  «ЗШйИ 
8и1  СЬо1ёга>,  «11п  пиоуо  ауу^ашеШо  а11о  81и- 
(110  йе11а  Ипдиа  НаИапа»,  «Е1о§1  а  У^Иогш 
Еттапие1о»  и  др. 

Фрндланд-ь  (Рпе(11ап(1)— городъ  въ  вост. 
Прусс1и,  на  р.  Алле.  Во  время  войны  1807  г. 
(ср.  Русско-франц.  войны),  поел*  боя  подъ 
Гейльсбергомъ,  Наполеонъ  двинулся  за  Бе- 
нигсеномъ,  отступавгапмъ  къ  Велау.  Франц. 
войска  шли  гремя  колоннами:  одна  (55  тыс.) 
— на  КенигсОергь,  другая  (12  тыс.),  подъ  на- 
чальствомъ  Ланна— на  Ф.,  третья — на  Прей- 
сишъ-Эйлау.  1  1юня  Бенигсенъ,  над'Ьясь  раз- 
бить непр1ятельскую  арм1ю  по  частямъ,  пе- 
решелъ  въ  наступление,  выт11снилъ  франн. 
конный  иолкъ  изъ  Ф.,  а  2  (14)  числа  вся  рус- 
ская арм1я  (60  тыс.)  переправилась  у  Ф.  на 
л'Ьв.  берегъ  Алле  и  аттаковала  Ланна.  Атака 
велась  крайне  вяло;  Наиолеонъ  усп'Ьлъ  свое- 
временно подкр-Ьпить  Ланна  и  сосредоточить 


къ  5  час.  вечера  до  85000  чел.  Съ  этого  мо- 
мента Бенигсенъ  долженъ  былъ  перейти  ];ъ 
оборон'Ь,  и  притомъ  на  крайне  невыгодной 
П03ИЦ1И,  имЬя  въ  тылу  глубокую  р-Ьку,  на  ко- 
торой им'Ьлись  всего  4  моста  (изъ  нихъ  3  пон- 
тонныхъ),  да  II  тЪ  за  нашимъ  л1:в.  крыломъ. 
Наполеонъ,  заручившись  перев-Ьсомъ  въ  си- 
лахъ,  немедленно  двипулъ  своп  войска  въ 
атаку.  Стоявшая  на  л^Ьвомъ  крыл*  войска 
Баграт10на  были  опрокинугы  за  р'Ьку.  Фран- 
цузы, пресл1Ьдуя  ихъ,  ворвались  во  Ф.  п  устре- 
мились къ  мостамъ,  которые,  поэтому,  при- 
шлось уничтожить.  Командующ1Й  русскимъ 
правымъ  крыломъ,  кн.  Горчаковъ,  не  могъ 
поддержать  Баграиона,  будучи  отд-Ьленъ  отъ 
него  озеромъ,  и  сталъ  отступать  къ  Ф.,  сильно 
гЬснимый  противникомъ.  ШхогЬ  Горчакова 
удалось  перейти  на  прав,  берегъ  Алле  по 
бродамъ,  найденнымъ  у  дер.  Клошепа;  кон- 
ница, отступившая  внизъ  по  л4в.  берегу,  пе- 
реправилась у  Аленау  и  на  другой  день  при- 
соединилась къ  арм1н.  Нашъ  уронъ  въ  этомъ 
бою  простирался  до  15  тыс.  чел.  и  12  оруд1й; 
французы  потеряли  около  12  тыс. 

Фродлавд-ь  (Ег1ес11ап(1) — г.  въ  Чех1и. 
На  высокой  скал'Ь  (60  м.)  замокъ  гр.  Кламъ- 
Галласа  (XIII  в.).  б'Д  тыс.  жит.  Хлопчато- 
бумажное и  шерстяное  производства:  пря- 
дильныя,  ткацкш,  красильныя,  печатный  и  от- 
д^Ьлочныя  фабрики.  Городъ  Ф.  изв^Ьстенъ  былъ 
въ  XVII  в.,  какъ  центръ  герцогства  Фрнд- 
ландскаю,  образрваннаго  изъ  конфискован- 
ныхъ  им'Ьшй  н'Ькоторыхъ  чешскихъ  мятежни- 
ковъ  и  пр1обр1^тенныхъ  Валленштейномъ,  воз- 
веденнымъ  въ  1623  г.  ими.  Фердинандомъ  въ 
герцоги  фридландск1е.  Герцогство  Фридланд- 
ское  обнимало  9  городовъ  и  57  замковъ.  Посл^Ь 
уб1йства  Валленштойна  земли  герцогства  были 
распределены  между  отпавшими  отъ  него  офи- 
церами. Городъ  Ф.  достался  гр.  Кламъ-Гал- 
ласу.  Ср.  Не]Ь1д,  <Ве11га§е  гиг  (дезсЫсЫе 
йег  81.  Гг1е(11ап(1>  (1893). 

<1»радлмнд-ь  (Валентинъ  Ег1е(11ап(1, 1490 
— 1556) — знаменитый  педагогъ-гуманистъ,  бо- 
лЪе  известный  подъ  именемъ  Троттндорфа. 
Въ  1518  г.  онъ  поселился  въ  Виттенберт^  и 
близко  сошелся  съ  Меланхтономъ;  съ  1523  г. 
Ф.  былъ  ректоромъ  латинской  школы  въ  Гольд- 
бсрг-Ь.  Въ  школ'Ь  говорили  только  на  латин- 
скомъ  язык-Ь;  внутреннее  ея  устройство  орга- 
низовано было  по  образцу  римской  республи- 
ки; существовали  консулы,  цензоры,  квесторы, 
сенатъ  и  комиц!и,  самъ  Ф.  былъ  иожизнен- 
нымъ  дпктаторомъ  ((11с1а1ог  регреШи^).  Школа 
заслужила  европейскую  известность.  О  Ф. 
Меланхтонъ  сказалъ:  «Онъ  родился  ректо- 
ромъ, какъ  Сцип1онъ  Африканский  —  полко- 
водцемг».  Ср.  ЬбзсЬке,  «\'а1.  Тго1геп(1огГ> 
(Бресл.,  1856);  8шгт,  «Уа1.  Тго12еп(1огЬ 
(Бреславль,  1856);  81игт,  <Уа1.  Тго12еп(1огГ» 
(Гольдбергъ,  1889). 

Фрпдлейяъ  (1оганнъ-Готтфридъ,  1828— 
75)  —  германск1й  математпкъ,  запимавш1пся 
также  и  филолог1ей.  Учился  въ  мюнхенскомъ 
унпв.;  въ  1853  г.  пр1обр'Ьлъ  докторскую  сте- 
пень и  преподавалъ  математику  въ  учебныхъ 
заведен1яхъ  въ  разныхъ  немецкихъ  городахъ. 
До  1860  г.  Ф.  уд^лялъ  еще  время  сосавле- 
Н1Ю  сочинешй  отчасти  филодогическаго  харак- 
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тера,  но  съ  этого  года  его  появ1явш1яся  В1. 
печати  работы  д-Ьлаются  уже  исключительно 
историки- матоматическими.  Назовемъ  глав- 
ныа:  «СегЬем,  Ле  Оеоте1г1о  йез  Вое1,Ыий  иш! 
<Ие  шс118сЬеп  Х^Я^егп»  (Эрлангенъ,  1861),  <2иг 
безсЫсЫе  ипзегег  2аЫге1сЬеп  ипй  ипзегез 
71Пегп8у81етз  е1с.>  (с2е115сЬгШ  Шг  Ма1Ье- 
шапк  ип(1  РЬу81к>,  1864  и  1865),  <Б1е  2аЫ- 
2е1сЬеп  ап(1  <1а8  е1етеп1аге  КесЬпеп  йег  Ог1е- 
сЬеп  ипй  Кбтег  ипй  йез  сЬг18и1сЬеп  АЪепй- 
1апс1е8  уош  7  Ъ15  гит  13  ЗаЬгЬипйеП»  (Эр- 
лангенъ, 1869),  «СхСйсЫсЬю  ипзегег  ХаЫге!- 
сЬеп  ипй  Еп1)^1ск1ипр  й.  Ап81сЫеп  йЬег  (11е- 
8е1Ьеп»  (Карлсруэ,  1875),  сАп1с11  МапШ  Тог- 
(^иаи  Ветегш!  Воеи!  (1е  Ш5111и110пе  аг11Ьте- 
иса  ]]Ьг1  (1ио,  (1е  шзишНойе  ши51са  ИЬп  ци1п- 
^ие>  (Лпц..  1867),  «У1с1оги  са1си1из  ех  со(11св 
тайоапоэ  (Римъ,  1872):  въ  асурн.  «2е118сЬпГ1 
Гиг  Ма1Ьетаик  ипй  Р11у81к>  (XVI,  1871)  н 
«ВпНеипо  (11  В1ЫюдгаПа  е  (11  81ог1а  <1е11е 
8с1еп2е  шагешаисЬе  е  б81сЬе,  риЬЪ]1са1о  с1а1 
Р.  В,  Вопсотрадп1>  (1871),  сВеИгаде  гиг  Ое- 
зсЫсЫе  йег  Ма1Ьетаик>  (въ  отд^дьномь  нз- 
дан1и  II  въ  программахъ  учебнаго  заведен1я 
нъ  Гоф-Ь  на  1868,  1872  н  1873  гг.).  «Бе  Не- 
20Ш8  ^иае  Гегишиг  (1ейшиоа1Ьи8>  («Ви11е1|по 
€1с.  Вопсошраёпи;  та1:же  въ  отд^льномъ  из- 
дан1и,  Рнмъ,  1871).  <0е  Нур81с1е  тасЬетаисе» 
(тамъ  же).  По  изданию  ироизведенай  древ- 
ней математической  литературы  были:  <йео- 
те1г1е  йез  Ре(11а81тиз>  («Ргоегатш  йез  Сгут- 
па81ШП8  гп  Ап8ЬасЬ>,  1866)  и  «РгосИ  Охайо- 
сЫ  1б  рг1[Еит  ЕасП(113  е1ететогит  ИЬгит 
сотшеШаг!!»  гЛпц.,  1873).  Большое  количе- 
ство реценз1й  было  пом-Ьщено  какъ  въ  упо- 
мянутыхъ  журналахъ,  такъ  и  въ  н^которыхъ 
другихъ  11  въ  числ*  ихъ  въ  <В1аиег  Я1г  й. 
Вауег.  Оутпа51а1 -8сЬи1\тезеп>,  одннмъ  нзъ 
редакторовъ  котораго  былъ  самъ  авторъ.  Крат- 
К1Я  св'1д4н1я  о  жизни  II  д"1ятельностп  Ф.  см. 
М.  Сатог>  (;<2е118сЬпГ1  Гиг  МагЬетаик  ипй 
РЬу81к>,  XX,  1875;  Н151опзсЬ-111егаг15сЬе  АЪ- 
11:е11апд).  В.  В.  Бобыкинь. 

4|»рвдлевдер-ь  (Давидъ  Кг1е(11ап(1ег)— 
еврейсюй  писатель  (1750—1834).  Поел*  смер- 
ти Мендельсона  онъ  сделался  центромъ  кружка 
молодыхъ  приверженцевъ  философа  и  вро- 
должалъ  его  д'Ьло  эмансипации  евреевъ.  Онъ 
перевелъ  некоторые  отделы  Библш.  издалъ 
переводъ  сврейскихъ  молитвъ  на  н'Ьмеций 
языкъ  (<(деЬе1е  ёег  ^и(1еп  аиГ  йаз  дапхе  ЛаЬг», 
1776)  и  доказывалъ  необходимость  подобны  хъ 
переводовъ  въ  «ЗеойзсЬгегЬеп  ап  й^е  (1еи1- 
8сЬеп  Лайеп>  (Берл.,  1788).  Взгляды  свои  на 
внутреннюю  реорганпзац1ю  еврейства  Ф.  изло- 
жилъ  въ  сочинен1п:  «ПеЬег  (31е  йигсЬ  (Не  пеае 
Огдашзаиоп  (1ег  Зи(1еп8сЬаЛеп  1п  (1еп  ргепз- 
818с11еп  81аа(еп  по1Ьч'еп(11б  8е\^гог(1епе  От- 
ЬЛйип^  1Ьге5  (лоие5(11еп51е5 1п  йеп  5упа{?одеп, 
1Ьгег  Сп1егпсЬ15ап81аиеп  ип(1  {Ьгёз  Ег21е- 
Ьип}^8VV•е8епз  иЬегЬаирЬ  (Б.,  1812.).  Въ  1819  г. 
появилась  его  книга:  «ПеЬег  (Ле  УегЬейзегипй 
(1ег  ЬгаеШеп  1т  Коп1§ге1сЬ  Ро1еп>  (Берл.), 
въ  которой  были  помещены  основныл  поло- 
жен1я  проекта  реформирован1Я  быта  евре- 
евъ въ  Царств-Ь  Польскомъ,  составленнаго 
нмъ  по  предложение  епископа  Мальчевскаго. 
См.  ШНег,  сСезсЫсЫе  (1ег  ^ий^зс11еп  КеГог- 
лаЦоп»  (Берл.,  1861). 


<1>рид41ендер1»  (Людвигъ  Гпе(11ап<1ег) — 
нЪм.  филологь  и  археологъ,  род.  въ  1824  г.; 
былъ-профессоромъ  въ  кенягсбергскомъ  унив., 
загЬмъ  въ  страсбургском  1..  Его  ученыя  изсл*- 
дован1я  II  работы  касаются  главны иъ  обра- 
зомъ  критики  гомеровски \ъ  поэмъ  и  изобра- 
жен1я  античной,  преимущественно  древне- 
римской /1;изни.  Главнымъ  его  трудомъ  явля- 
ются популярныя  въ  лучшемъ  смысл*  этого 
слова  «Оагз1е11ип2еп  аиз  (1ег  Зхиеп^взсЬ^сЫе 
Кот8>  (Лпц.,  1862—71:  6  изд.  1889—90),  ко- 
торымъ  предшествовали:  сПеЬег  Аеп  Кип81- 
31ПП  (1ег  Кбшег  1П  (1ег  Ка15сг2е1и  (Кенигсб., 
1852)  II  глава  объ  пграхъ  древнихъ  римлянъ 
въ  сНаи(1ЬисЬ  йет  гбш18сЬеп  Аиег1итег»  Бек- 
кера  и  Маркардта  (4-й  т.,  Лпц.,  1856;  въ  об- 
работк'Ь  Маркардта  и  Моммссна  т.  6-й,  3-е 
изд.,  1885).  Изъ  его  трудовъ  по  критик*  Го- 
мера главные:  «Вхе  НошейзсЬе  Кпик  уоп 
\Уо1Г  Ыз  его1е>  (Б.,  1853),  <Апа1ес1а  Ноте- 
пса>  (.1пц.,  1859),  с2\?е1  Нотег18сЬе  \Убг- 
1егуег2е1с1ш188е»  (1Ъ.,  1861).  Имъ  н:с  изданъ 
Марщалъ  съ  комменташямп  (Лпц.,  1886)  п 
«Сепа  Тг1та1сЬ1оп18»,  Петронхя,  съ  перево- 
домъ  и  коммеитар1ЯМп  (Ш..  1891). 

Фриддендер-ь   (Максъ  Рпе(11ап(1ег)  — 
н-Ьм.  публицистъ   (1829  —  1872).   двоюродный 
брать  Ферд.  Лассаля.  Напечаталъ:  <Ьег  е1п- 
Ье1т18сЬе    ип(1  аи8]ап(118сЬе  КесЫззсЬи12  де- 
ееп  КасЬ(1гиск  ипс!  КасЬЫЫипд»  (Лпц.,  1857). 
Какъ  публицистъ,  онъ  впервые  выступилъ  въ 
1856  г.  статьями  для  венской  йРге88в>;  вскор* 
переселился  въ  ВЬну   и   сд-Ьлался  сотрудни- 
комъ  редакшп  названной  газеты.  Общее  вни- 
ман1е  обратили  на  себя  его  статьи  о  полити- 
I  ческомъ   тенденц103номъ    процесс!    противъ 
!  Рихтера,  директора   кредитнаго  учрежден1я, 
!  которыя  онъ  писалъ  при  саммхъ  ст^снитель- 
I  ныхъ  для  печати  услов1яхъ.  Поел*  птальян- 
,  ской  войны   онъ  съ  усп'Ьхомъ  повелъ  публи- 
цистически походъ  за  введен1в  конститушон- 
,  наго  правлен1я  и  аротивъ  псевдолиберализма 
Шмерлннга.    Вм'ЬстЬ   съ   М.  Этьенномъ    онъ 
основалъ   въ  1864  г.  <Хеие  Рге^е  Рге^зс»    и 
работалъ  для  этой  газеты  до  самой  смерти. 

Фрвдлевдср-ь  (Фридрвхъ  Рпе(11ап(]ег) 
—  австр1Йск1Й  живописецъ,  род.  въ  1825  г., 
)  учился  въ  В'Ьнской  академии  художествъ  и  у 
проф.  Вальдмюллера,  въ  1850  г.  впервые  обра- 
тилъ  ия  себя  вниман1в  венской  публики  кар- 
тиною: <Смерть  Т.  Тассо».  Написавъ  поел* 
,  того  еще  несколько  историческихъ  жанровъ, 
I  обратился  късюжетамъ,  бол*е  свойственнымъ 
реалистическому  направлен1ю  своего  дарова- 
Н1Я,  къ  изображвн1ю  сценъ  современной  на- 
родной жизни,  быта  швабскихъ  крестьянъ  и 
австр1йскихъ  солдатъ  и  инвалидовъ.  Нзъ  про- 
изведений Ф.,  отличающихся  тонкою  характе- 
ристикою представленным,  лицъ  н  положен1й, 
проникнутыхъ  теплымъ  чувствомъ  или  здоро- 
вымъ  юморомъ.  наибол*е  известны:  «Новый 
товарищъ>  (вах.  въ  в-Ьнск.  акад.  худ.),  <11оимка 
поджигателя  на  м'ЬсгЬ  преступлен1я>  (удач- 
нейшая изъ  вс*хъ  картпнъ  худоллшка;  иах. 
въ  в*нск.  вмп.  музе*),  «Продавцы  зеилнни- 
ки>  (тамъ  же),  *Политик.1>,  сУ  ювелира», 
'  «Церковный  празднпкъ  въ  Мар1абрунн*>, 
«Усыновленный  ребенокъ»,  <Признан1е  въ 
любви*,   «Иввалидъ,    играющ1Й    на   цнтр*>, 
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сИнвадиды,  занятые  поправкою  часовъ>,  «Ра- 
скаян1е  дочери  *  и  н4к.  др. 

Фрпдлендсръ  (Эбергардъ-Давидъ  Гг1е(1- 
]ап(1ег,  1799— 1869)— п^.м.  экономистъ,  проф. 
дерптскаго  унив.  по  каеедр^Ь  камсральныхъ 
наукъ.  Его  труды:  «Ваз  ЬпизсЬе  (те1с18у81ет, 
пасЬ  йеп  пеие81сп  ёе8е1211сЬеп  ВезИттип- 
^еп  1п  Кигге  \у1е(1ег§е8еЪеп»  (Кенпгсбергъ. 
1826),  «ПеЬег  й\е  гесЫе  Ве^гипйипд;  йег 
81аа18\у1г18сЬаГ1,  иЪег  1Ьг  УегЬаНшзз  ги  йен 
81аа18\у188еп8сЬаЛеп  ипй  гиг  ^и^^8р^и(^еп2» 
(Дерпгь,  1829),  «ВелсМ  иЪег  й1е  Ее18е  пасЬ 
Ьопс1оп  гиг  "V^?^е1^аи88^е11ип§>  (1851,  отрывки 
пзъ  этого  отчета  были  напечатаны  въ  «Журн. 
Мин.  Нар.  Проев.»);  «В^е  ТЬеог1е  йез  ТУег- 
1Ье8»  (Дерпгь,  1852).  Ср.  «КискЫ1ск  аиГ  (11е 
\\'^1гк8атке11  йег  ип1уег8.  Вогра1  1802  —  65> 
(Дерптъ,  1866). 

Фриллендеръ  (Юл1й  ЕпейГапйег,  1813— 
84) — н1Ьм.  нумизматъ.  Значительными  пр1обр^Ь- 
тенхямп  во  время  по-бздокг  по  Итал1и  онъ  по- 
ложилъ  основан1е  нын'Ьшнему  значению  со- 
браБ1я  монетъ  въ  берлинск.  музе*.  Въ  1854  г. 
онъ  сделался  директоромъ  музея  и  много  со- 
д-Ьйствовалъ  его  расширен1ю.  Главные  его 
труды:  «В1е  Мипгеп  бег  ^оЬапп^^е^о^(1вп8  аиГ  I 
КЬойоз»  (В.,  1843),  «В1е  Мипгеп  1и811шап8>  ! 
(вм'Ьст'Ь  съ  ГГиндеромъ,  1Ь.,  1843),  <В1е  Мип- 1 
геп  (1ег  081§о1епг  (1Ь.,  1844),  сШе  Мипгеп  [ 
йег  У^ап(1а1еп»  (1Ь.,  1849),  «В^е  озЫзсЬеп  Мип- 
геп» (Лпц.,  1850,  съ  10  табл.),  «Ваз  коп]§- 
ИсЬе  МйпгкаЪшеи.  СгезсЫсЫе  ипй  ПеЬег- 
81сМ  с1ег  8атт1ип§»  (вм-Ьст*  съ  Салле,  2-е 
изд..  В.,  1877,  съ  11  табл.),  «В1е  НаИепхзсЬеп 
8сЬаитип2еп  Лез  XV  ^а11пЬ^п(^е^18^>  (1Ь.,  1880 
—  82,  съ  42  гел10граф.  табл.),  «Уег2е1сЬт58 
уоп  дпесЫзсЬеп  Мипгеп,  'пге1сЬе  аиз  тойег- 
пеп  81етре1п  §ерг&§1.  81П(1»  (1Ь.,  1883).  ПослЬ 
его  смерти  была  опубликована  его  работа: 
«Керег1огшт  гиг  апИкеп  Nит^8шаI.^к»,  въ 
приложвн1п  къ  «Везсг^рИоп  йез  тёйаШез  ап- 
^^^ие8»  М1онне  (В.,  1885). 

<^рпдтанъ  (Альфредъ  Кпейшапп) — н*м. 
поэтъ;  род.  въ  1845  г.  Главныя  его  поэтиче- 
ск1я  произведения:  «8аУ111а>  (В-Ьна,  1873);  «Аиз 
Не11а8»,  п'Ьсни  (1Ь.,  1874);  «МегИп.  ОгрЬепз», 
дв1Ь  п4сни  (1Ъ.  1874);  «В1Ы1зсЬе  8(егпе>,  три 
идилл1и  (Гамбургъ,  1875);  «В^е  ГепегргоЬе 
йег  ЬтеЬе.  Апё1о1еиа»  (д  изд.,  В^на,  1879); 
«Ье1сЫз1пш8е  Ь1ес1ег>  (Гамбургъ,  1878);  <6е 
с11сЫе>  (Лпц.,  1882);  «Ътейег  йез  Неггепз» 
(Б.,  1888).    Кром-Ь  того,  онъ  написалъ   много 

Ёазсказовъ  и  н-Ьсколько  романовъ:  «2\уе1 
1Ьеп>  (3  изд..  В.,  1880);  «8сЬпе11  гв1сЬэ  (1Ь., 
1891);  «В1е  Нескепгозе»  (1Ь.,  1893);  «В1е  Ва- 
па1с1еп>  (Маннг.,  1893),  а  также  драму:  «Воп 
^иап8  1е121е8  Ь1еЬезаЬеп1еиег>  (Лпц.,  1891). 
Фр||дмин-|>  (Кг1е(1тапп-81её\уаг1)  —  п-Ь- 
мепк1й  драматическ1й  артистъ;  родился  въ 
1842  г.;  игралъ  въ  Верлин-Ь,  Шверин-б,  Гам- 
бург-Ь  и  В'Ьн'Ь.  Въ  1883  г.  былъ  одипмъ  пзъ 
основателей  н'!'.мецкаго  театра  въ  Берлин-Ь. 
Его  лучшими  ролями  были  трагпческ1я:  Ри- 
чардъ  III,  Гамлетъ,  Шейлокъ,  Отелло,  Яго, 
Лльба,  король  Фнлиппъ,  Францъ  Мооръ,  Ма- 
ринелли  и  друг. 

Фридолипь— святой  католической  цер- 
кви. ГГредполагаютъ,  что  Ф.  по  происхожде- 
Н1Ю  ирландецъ,   жилъ  въ  VI   пли  VII  в.,   въ 


качеств'Ь  мисс10нсра   прибылъ   къ  франкамъ 
при   короле  ХлодвигЬ  (котором  ь  —  неизв-Ьст- 
но),  былъ  аббатомъ  въ  Пуатье,  много  способ- 
ствовалъ    распространен1Ю    христ1анства   въ 
Вогезахъ  л  въ  Швейцар!»  (онъ  признается  и 
теперь  патрономъ  кантона  Гларуса,  въ  герб* 
котораго  находится  его  изображен1е).  Съ  име- 
I  немъ  Ф.  легенда  связываетъ   основаше  мно- 
I  гихъ  церквей  )1  монастырей,  особенно  мона- 
I  стыря  въ  Зеккинген-Ь.  Источникомъ  для  мно- 
гочпсленныхъ  Ж11Т1Й  Ф.  служпп.  «\'11а  8.  Гг1- 
(1о11п1  сопГе880г18>,  крайне  сомнительный  исто- 
рический памятникъ  X  в.  Историческая  кри- 
:  тика   XIX  в.   разв-Ьнчала  Ф..   какъ  «перваго 
апостола   Ллеманн1п».   См.   Неег,  <8апк1  Р., 
(1ег   Аро81е1    А1етапп1еп8»    (Цюрихъ,    1888); 
Кгопе    въ    «Веи18сЬ  -  ЕуапдеИзсЬе    ВГаНегэ 
(1892);  \УаиепЬасЬ,  «Веи18сЫапс18  безсЫсЫз- 
дие11еп>  (т.  I,  6  изд.,  1893). 

Фрпдрсйжова  6ол'1ьзн1>  —  страдаше 
центральной  нервной  системы,  впервые  опи- 
санное профессоромъ  Фридрейхомъ  въ  Гей- 
дельберг*,  въ  186'^  г.,  и  потому  названное  по 
его  имени.  Вол-Ьзнь  встречается  р'Ьдко,но  пред. 
ставляетъ  большой  теоретически  интересъ, 
какъ  по  свопмъ  проявлен1ямъ,  такъ  и  по  ана- 
томпческимь  изм'Ьиен1ям'ь,  находимымъ  при 
ней.  Посл'Ьдтя  преимущественно  локализи- 
рованы въ  спинномъ  мозгу  п  представляютъ 
сходство  съ  процессомъ,  лежащимъ  въ  основе 
спинной  сухотки.  Точно  такясе  существуетъ 
сходство  между  этими  двумя  бол'Ьзнями  по 
отношен1ю  къ  проявлен1ямъ  ихъ  (нарушен1е 
сочетан1я  движений).  Вол'Ьзнь  Ф.  поражаетъ 
преимущественно  молоды хъ  людей,  большею 
частью  н'Ьсколько  членовъ  одной  и  той  же 
семьи,  почему  она  называется  также  на- 
сл^Ьдственной  атаксхей.  Она  им^етъ  хрони- 
ческое течеше,  тянется  годами,  доводя  боль- 
иыхъ  до  полной  безпомощности,  невозмож- 
ности ходить  и  не  поддается  д'Ьчен1ю. 

Л.  Розембахъ. 
Фридрейж'ь(Н1Со1аи8  ГпейгекЬ,  1825— 
1882).  —  Въ  течеше  24  л*тъ  (съ  1858  г.)  со- 
стоялъ  профессоромъ  внутреннихъ  болезней 
въ  Гейдельберг'Ь  и  принадлежалъ  къ  знаме- 
нитымъ  клиницистамъ.  Его  научные  труды 
относятся  преимущественно  къ  вопросамъ 
д1агностиьи  и  патологической  анатом1и  бо- 
лезней сердца  и  нервной  системы. 

Фрпдрпк-!»  (ТЬотаз  1*'пе(1|1ск)  —  н-Ьм. 
псторпкъ,  профессоръ  исторш  др.  Востока  въ 
инспрукскомъ  унив.  Род.  въ  1855  г.  Главные 
его  труды:  «Вхо^гарЫе  без  Вагек1с1еп  Мадо, 
е1п  ВеНга^  2иг  Кг1ик  йез  Уа1ег1и8  АпИазэ 
(1880),  «Ра1а81  ип(1  Тетре1  8а1ото8,  Вепк- 
та1ег  рЬоеп1к18сЬег  КипзЬ,  «8сЬбрГип8,  Ра- 
гасНез  ппй  ЗИпйПи!  пасЬ  ке1иех1ИсЬвп  Ве- 
г1сЫеп»  (1887). 

Фрпдрпжрода  (Рг1е(1г1сЬго(1а)— городъ 
въ  герцогстве  Саксенъ-Кобургъ-Гота,  летняя 
климатическая  станшя,  въ  12  км.  отъ  Готы, 
на  сев.  склоне  Тюрингенскаго  леса  (450  м. 
вые),  въ  живописной  долине  р.  Шнльфиао- 
серъ;  на  Ю  н  3  горные  склоны  покрыты  хо- 
рошимъ  лесомъ.  Жит.  4396  (1900).  Две  водо- 
лечебницы; хвойныя.  разсольныя,  железистый 
и  серныя  ванны.  Санатория,  сывороточное 
лечение.  Климагь  равномерный,  горне  лесной, 
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безъ  в'Ьтровъ.  Сезонъ  съ  половины  мая  до 
конца  сеытабря.  Съ'Ьздъ  больныхъ  большой 
(въ  1901  г.  12031  чол.).  Къ  ЮЗ  вблизи  Ф. 
ваходатся  развалины  замка  Шауевбургъ  (634 
м.  вые),  построенваго  Людоввеомъ  Борода- 
тымъ,  родоначальннкомътюрпнгенскихъ  данд- 
графовъ.  Въ  1  км.  отъФ.— герцогсюй  замокъ 
Рейнгардсбруннъ,  построенный  въ  XI  в.  Ф.— 
одивъ  изъ  отправныхъ  пунктовъ  для  экскурс1й 
въ  Тюрннгенсмя  горы.  Ср.  ^а^пег,  «В1в 
Вегк-  ип(1  БаёезгасИ  Рп(1г1сЬго(1а>  (1900). 

^радряжегалль  (Епе(1г1Ь$Ьа11,  иед.) — 
два  источника  горькой  воды  въ  герцогстве 
Саксенъ  Мейвингенскомъ,  близъ  деревни  Лин- 
денау.  Вода  получается  изъ  двухъ  солонча- 
ковыхъ  шахтъ.  Вода  только  разсылается.  Въ 
1000  ч.  воды  12,5  поваренной  соли,  11,3621 
сЬрно-кислоН  магнезии,  0,4589  хлористаго  маг- 
н1я,  25,6444  плотныхъ  составныхъ  частей. 
Вода  употребляется  какъ  слабительная,  при 
желчно-каменной  болезни,  хроническомъ  ка- ' 
та^ф-Ь  желчны хъ  путей,  общемъ  ожир^ихБ, 
свинцовой  колике.  I 

Фридрихсгмм-ь  (точнее  Фредриксгамкь, 
по-фински  Халина)— городъ  Выборгской  губ., 
на  берегу  Финскаго  зал.,  при  бухтЬ  Векка- ; 
лаксъ.  Жителей  къ  1900  г.  было  3226;  »/з  изъ 
нихъ  финны.  Финляндсюй  кадетсмй  кориусъ, 
2  шведскихъ  (въ  томъ  числ*  одинъ  реальный) 
и  I  финск1й  частныхъ  лицея  (одинъ  изъ  нихъ 
для  д^тей  обоего  пола),  низшая  ремесленная 
школа.  Довольно  значительная,  но  падающая, 
вывозная  лесная  торговля.  Въ  1896  г.  было 
50  проиышленныхъ  заведен1й,  съ  153  рабо- 
чими и  производствомъ  въ  370230  мар.  Сумма 
таможенныхъ  сборовъ  въ  1898  г.  278116  мар. 
Суммы  доходовъ  и  расходовъ  въ  1898  г.  — 
345934  мар.  Стоимость  городск.  имущества — 
658017  мар.,  сумма  долга  —  365100  мар.  На 
содержаше  б^дныхъ  ассигновалось  6684  мар. 
Ф.  основанъ  въ  1656  г.  подъ  пменемъ  Век- 
келаисъ;  свое  нын-Ьшнее  назваше  получилъ 
въ  1723  г.;  съ  этого  времени  до  присоедине- 
Н1Я  къ  Россш  былъ  пограничной  крепостью. 
Во  времена  русско-шведскихъ  войнъ  (XXVII, 
;543)  близъ  Ф.  неоднократно  происходили  бое- 
выя  столкновен1я.  29  1юня  1742  г.  Ф.  былъ 
занятъ  русскими  войсками,  а  по  Абосскому 
миру  уступленъ  Росс1и.  Въ  начале  1юля  1788  г. 
гаведск1я  войска  подступили  къ  Ф.,  занятому 
малочисленны мъ  отрядомъ  Левашова,  и  уже 
открыли  осадныя  работы;  но  25  1юля  осада 
была  поспешно  снята.  вследств1е  бунта  фпн- 
скпхъ  воМскъ.  Въ  1789  г.  шведы  снова  дви- 
нулись къ  Ф.,  но  поражен1е  ихъ  флота  у  Ро- 
ченсальма  заставило  отступить  и  сухопутныя 
войска.  Въ  1790  г..  стоявшая  у  Ф.  русская 
флотил1я  капитана  Слнзова  была  атакована 
превосходными  силами  швсдовъ  п  должна 
была,  после  упорнейшей  обороны,  отойти  подъ 
прикрыло  верковъ  Ф.  Въ  1808 — 9  гг.  Ф.  слу- 
жилъ  для  наишхъ  войскъ  однимъ  изъ  второ- 
степенныхъ  базнсныхъ  пунктовъ;  здесь  въ 
1809  г.  заключенъ  миръ,  по  которому  вся 
Финлянд1я  отошла  къ  Росс! и.  9  авг.  1855  г. 
(см.  Восточная  война  1863  —  56  гг.)  Ф.  под- 
вергся обстреливан1Ю  съ  англ1йской  эскадры 
Эльвертона;  встреченные  огнемъ  нашихъ 
войскъ,  англичане  вскоре  отступили. 

Эаишвлоое!.  Сдовкоь.  т.  XXXVI- 


Фридрнясга«с»ея-ь  (Рпсс1псЬ5ЬаГеп)— 
городъ  въ  Вюртембергскомъ  королевстве  на 
сев.  берегу  Боденскаго  озера.  Жит.  4627  чел. 
(1900),  Гавань,  главный  отправной  пункть 
вюртембергскихъ  товаровъ  въ  йтал1ю  и  Швей- 
цар1ю.  летняя  королевская  резиденшя.  Му- 
зей. Кургаузъ,  купальныя  заведенш,  сыворо- 
точное леченье.  Кораблестроен1е,  судоход- 
ство, рыболовство.  Паркетное  производство. 
Ф.  въ  средн1в  века  известенъ  былъ  подъ  име- 
немъ  Бухгорна.  Въ  1802  г.  Бухгорнъ  вошелъ 
въ  составъ  Бавар1и,  а  въ  1810  г.  —  къ  Вюр- 
тембергу.  Въ  1811  г.  Бухгорнъ  соединенъ  съ 
Гофеномъ  и  съ  этихъ  поръ  называется  Ф. 

Фрндрпжсдор-ь— прусская  золотая  мо- 
нета, чеканившаяся  въ  11русс1н  въ  1750  — 
1855  гг.,  равная  5  серебрянымъ  талерамъ;съ 
1830  по  1831  г.  обращалась  по  курсу  5'/»  та- 
леровъ;  весъ— 6,6816  граммъ,  въ  томъ  числе 
чпстаго  золота  0.0320  гр. 

Фрвдрвжеру  (Рг1е(1г1сЬ8П1Ь)  —  имен1е 
кн.  Бисмарка,  въ  23  км.  оть  Гамбурга,*" получен- 
ное п.мъ  въ  подарокъвъ  1871  г.  отъ  ими.  Виль- 
гельма I.  Мавзолей  Бисмарка,  здесь  умершаго. 

Фрндрнжштадт'ь — уездн.  городъ  Кур- 
ляндской  губ.,  близъ  леваго  ннзменнаго  бер. 
Зап.  Двины,  въ  5  вер.  отъ  ст.  Риго-Орловской 
жел.  дор.  Ремерсгофъ,  расположенной  на  про- 
тивоположной стороне  реки.  Часто  страдаетъ 
отъ  весеннихъ  наводнен1й  (особенно  извест- 
ны наводнения  1740  и  1773  гг.).  Ф.  основанъ 
въ  1630  г.  и  первоначально  назывался  Ней- 
штедтхенъ  (новый  городокъ),  настоящее  свое 
назван1е  получилъ  въ  1646  г.  Къ  Россш  при- 
соединенъ  вместе  съ  герцогствомъ  Курлянд- 
скимъ  въ  1795  г.  Жителей  5223  (2400  мжч.  и 
2823  жнщ.);  большинство  ихъ  евреи.  1  пра- 
вославная црк.,  1  лютеранская,  1  римско-ка- 
толическая; синагогъ  2,  еврейск.  молитвен- 
ныхъ  домовъ  2.  Учебныхъ  заведен1й  5.  Про- 
мышленность и  торговля  незначительны.  Го- 
родской бюджетъ(въ  1897  г.):  доходы— 14291  р., 
расходы— 14239  р. 

Фридрих штадтскхй  у^ьздь  расположенъ  въ 
вост.  части  Курляндской  губ.  м  занпмаетъ 
вдоль  течен1я  р.  Зап.  Двины,  составляющей 
его  сев.  границу,  вытянутую  полосу  длиною 
въ  70  и  шириною  не  более  30  вер.  Площадь 
уезда — 3079,1  кв.  вер.  Поверхность  уезда  воз- 
вышенная: Оерегъ  Зап.  Двины  въ  пределахъ 
Ф.  уезда  большею  частью  круть  и  скалисть 
(50 — 100  фт.  высотою);  большинство  ревь 
течеть  въ  узкихъ  долннахъ,  болоть  н  озеръ 
много,  но  те  и  друпя  расположены  на  воз- 
вышенностяхъ.  Ф.  уездъ  принадлежать  къ 
более  возвышеннымъ  частямъ  Курляндской 
губ.:  г.  Якобштадть  расположенъ  на  высоте 
272  фт.,  отдельные  же  пункты  уезда  дости- 
гають  547  фт.  (Урменъ).'  Почва  уезда  пре- 
имущественно глинистая  и  ма:10  плодородная, 
местами  встречаются  песчаныя  поверхности, 
пос  (еднихъ  особенно  много  по  берегамъ  Зап. 
Дв);ны.  Ллса  занимаютъ  32*'/о  общей  площади 
уезда;  большая  ихъ  часть  принадлежитъ  казне 
(75%).  Ф.  уездъ  хорошо  орошенъ:  реки  Зап. 
Двина  (течеть  по  гракице  уезда,  на  протя- 
жея1И  120  вер.)  п  ея  притоки  Эглонъ,  Ре- 
бешъ,  Пикстернъ;  р.  Мемель  на  протяжении 
30  вер.  служить  границей  съ  Ковенской  губ.; 
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въ  нее  впадаютъ  Суссей,  служащей,  вм'ЁсгЬ 
съ  своими  притоками,  главнМшимъ  путемъ 
для  сплава  л'Ьса,  отпускаемаго  изъ  пред'Ьловъ 
уЬзда.  Изъ  озеръ  бол^о  значительно  Саукенъ 
(6,2  кв.  вер.)  на  ЮВ  уЬзда.  Жителей  (1897) 
53724  (25845  мжч.  и  27879  жнщ.),  кромЬ  того 
въ  городахъ  —  11066  (въ  уЬздн.  городе  Ф. — 
5223  и  въ  безъ-уЬздн.  г.  Якобштадт*— 5843). 
Сельское  населен1е  состоитъ  почти  исмючи- 
тельно  изъ  латышей  (96%),  лютер.  испов-Ьда- 
н1я  (ЭЗ^/о).  Главный  занят1Я  ихъ— землед'Ьл^в 
и  лесные  промыслы.  Казн*  принадлежитъ 
128030  дес,  крестьянамъ— 119650  дес,  част- 
нымъ  влад-Ьльцамъ— 60486  дес.  (изъ  нихъ  дво- 
рянамъ  9270)1  различнымъучрежден1ямъ — 4228 
дес;  всего  312394  дес.  Подъ  пашней  насчиты- 
вается 64510  дес,  изъ  нихъ  7з  во  влад-Ьихи 
крестьянъ.  Главн'Ьйш1е  хл-Ьба:  рожь,  ячмень 
ц  овесъ;  посЬвы  картофеля,  гороха  и  льна 
значительны,  Ленъ  составляетъ  предметъ  вы- 
воза (чрезъ  Ригу  за  границу).  Огородниче- 
ство развито  въ  окрестностяхъ  городовъ.  Ско- 
товодство развито,  поскольку  оно  необходимо 
для  хлебопашества;  въ  1900  г.  въ  у^зд-Ь  счи- 
талось лошадей  12740,  крупнаго  рогатаго  ско- 
та—36107  гол.,  овецъ— 37719,  свиней  18187 
гол.;  82%  всего  количества  скота  принадле- 
житъ крестьянамъ.  Промыслы  развиты:  осо- 
бенно много  занимаются  батрачествомъ  у 
м'Ьстныхъ  пом'Ьш.иковъ,  работою  на  судахъ  во 
время  навигащи  на  Зап.  Двин-Ь,  рубкою,  вы- 
возомъ  и  сплавомъ  л^са  въ  Ригу,  Митаву  и 
др.  рынки.  Фабрикъ  и  заводовъ  22,  съ  162  ра- 
бочими и  годовымъ  производствомъ  на  188  тыс. 
руб.  Бол^е  значительный:  фабрика  роговыхъ 
изд-Ьлгй  въМенкеигоф'Ь,  6  паровыхъ  мельницъ 
и  1  л'Ьсопильный  заводъ.  Ф.  уйздъ  не  пересе- 
кается жел-Ьзными  дорогами,  но  вдоль  его  сЬв. 
границы  жел'Ёзная  дорога  идетъ  въ  недале- 
комъ  разстоян1и  по  противоположному  берегу 
р.  Зап.  Двины.  Почтово  -  телеграфн."  станщй 
4  (2  въ  городахъ);  народныхъ  школъ  44.  Ф. 
уЬздъ  въ  средн1е  в-Ька  служилъ  м'Ьстомъ  мно- 
гихъ  войнъ  и  его  часто  опустошали  ливон- 
ск1е  рыцари,  шведы,  поляки,  руссюе.  Мно- 
жество развалинъ  замковъ  и  укр'Ьплеи1й,  а 
также  кургановъ.  Д.  Р. 

«В»р||дрих-ь  (н4м.  ЬМейегкЬ,  англ.  Гге- 
(1ег1ск,  датск.  Ггейепк,  итал.  Гейепдо,  франц. 
Ггё(1ёг1с,  шведск,  Ь'гейпк,  лат.  Ь'гхЭегхсиз)— 
имя  многихъ  государей  н  принцевъ. 

Священноримская  и  германская  импергя. 
Фрндрнжъ  I  Барбаросса  —  одинъ  изъ 
наибол-Ье  выдающихся  представителей  ди- 
наст1и  Гогенштауфеновъ.  Род.  около  1123  г.,  на 
престолъ  вступилъ  поел*  смерти  дяди  своего 
Конрада  III  въ  1152  г.,  ум.  въ  1190  г.  Его 
царствование  было  отм-Ьчено  нескольким  и  мно- 
гознаменательными событ1ямн,  чтовъ  связи  съ 
личнымъ  характеромъ  его  надолго  сделало 
ого  предмстомъ  мцогочислснныхъ  легепдъ  и 
сказан1Й.  Фольклоръ  не  только  Шваб1и,  но  и 
другихъ  германскихъ  страпъ  пр1урочивалъ  къ 
личности  Ф.  чуть  ли  но  всТ.  замечательный 
собыэтя  срсдннхъвековъ.  Вообще— это  одинъ 
изъ  популярней ш и. хъ  героевъ  иемспкаго  сред- 
невековья. Во  внутренней  жизни  Гврман1п 
его  царствован1в  отмечено  заметнымъ  и  бы- 


стры мъ  усилеп1смъ  королевской  власти  надъ 
герцогами  и  князьями.  18  1юия  1155  г.  Ф.  I, 
до  техъ  поръ  лишь  король  германск1й,  былъ 
коронованъ  въ  Риме  короною  Священной 
римской  импвр1и.  Новый  императоръ  заду- 
малъ,  какъ  онъ  самъ  заявилъ  однажды  папе, 
возстановить  во  всемъ  велич1и  силу  и  блескъ 
древней  римской  имперш.  Прежде  всего,  при 
такихъ  услов1яхъ,  Ф.  долженъ  былъ  стол- 
кнуться съ  папствомъ  и  съ  ломбардскими 
городами,  которые  успели  за  предыдущ1я  три 
царствован1я  чрезвычайно  уси.1иться  и  раз- 
богатеть, и  почти  совсемъ  освободились  оть 
вл1ян1я  императорской  власти.  Въ  1157  г.  Ф. 
на  двухъ  сеймахъ  (въ  Безаьсоие  и  Вюрц- 
бурге)  убедился,  что  не  только  бургундские 
его  вассалы,  но  и  совершенно  отъ  него  не- 
I  зависимые  государи  (напр.,  англ1йск1й  ко- 
роль, французск1й  II  др.)  если  не  фактически, 
то  номинально  призиаютт>  супрематш  его 
сана.  Это  поддерживало  и  усиливало  често- 
люб1е  Ф.  Ломбард1Я  первая  испытала  на  себе 
всю  широту  притязан1й  Ф.  Еще  въ  конце 
1154  г.,  отправляясь  въ  Римъ  на  коронашю, 
Ф.  остановился  на  некоторое  время  въ  Лом- 
бард1и,  выслушалъ  жалобы  вечно  враждовав- 
шихъ  между  собою  городскихъ  общипъ,  разо- 
рнлъ  Розато,  Асти,  К1ери  и  Тортону  отчасти 
въ  наказан1е  за  обиды,  чиипмыя  соседямъ, 
отчасти  за  явныя  проявлен1я  непокорности. 
Весною  1155  г.  онъ  короновался  ломбардскою 
королевскою  короною.  После  коронацш  его 
въ  Риме  часть  римскаго  населетя  напала  на 
войска  Ф.,  который  такъ  и  ушелъ  изъ  Рима, 
не  одержавъ  победы.  Быть  можетъ  подъ  вл1- 
ян1емъ  этого  умалешя  императорскаго  прес- 
тижа, папа  Адр1анъ  IV  въ  1157  г.  вступилъ 
съ  Ф.  въ  весьма  острыя  пререкан1я  по  поводу 
вопроса  о  ленно.мъ  ироисхожден!и  император- 
ской власти.  Въ  томъ  же  году  Миланъ,  и  въ 
первое  путетсств1е  Ф.  не  изъявивипй  ему  по- 
корности, заручился  поддержкой  Бреш1и,  Ш- 
аченцы,  Пармы  и  Модены,  сталъ  вести  себя 
еще  более  вызывающе,  нежели  раньше.  По- 
сле осады,  длившейся  около  месяца,  Миланъ 
(въ  сентябре  1158  г.)  сдался  на  капитулящю, 
далъ  заложниковъ,  уплатилъ  контрибуц1ю  и 
призпа.1ъ  право  Ф.  утверждать  въ  должности 
выборныхъ  должностиыхъ  лицъ  города.  Под- 
чинен1е  Милана  было  обставлено  весьма  тор- 
жественно и  эффектно:  все  населен1е  города, 
съ  высшнмъ  духовенствомъ  во  главе,  явилось 
въ  лагерь  Ф.  н  молило  о  прощвн1и  и  пощаде. 
И  ноября  того  же  1158  г.  Ф.  созвалъ  сеймъ 
на  Ронкальскомъ  поле.  Представители  лом- 
бардскихъ  городовъ  присутствовали  здесь  боль- 
ше для  видимости,  ибо  определен1е  власти 
императора  надъ  Ломбард1ей  было  сделано 
выдвинутыми  императоромъ  болонскимн  юри- 
стами, проводившими  въ  жизнь  автократиче- 
ск1е  принципы  римскаго  права.  Вообще  Ф. 
чрезвычайно  внимательно  относился  къ  попу- 
ляризаши  идей  римскаго  права  и  деятельно- 
сти глоссаторовъ.  Ронкальсюй  сеймъ  делалъ 
Ф.  полнымъ  господиномъ  Ломбардов  и  йе  ]игс, 
и  (1е  Гас1о:  все  прерогативы  державностп  бы- 
ли подтверждены  и  усилены  юристами  импе- 
рш. Города  съ  этимъ  положен1емъ  вещей  не 
примирились    и  очень  скоро   после  закрыт1я 
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!ас%дан1й  Ровкальскаго  сейма  мплаицы  и  вхъ 
союзники  снова  возстали.  Въ  1159  г.  мятежъ 
быдъ  уже  въ  иодноыъ  разгар!  и  Ф.  начадъ 
то1гую  и  тягостную  усмирительную  ка)1па1пю. 
•Срема  была  взята  в  разрушена  войсками 
Фридриха;  Миланъ  сдался  только  въ  1162  г. 
Городъ  былъ  разрушенъ,  жители  вс4  высе- 
левы  въ  др\т1я  м-Ьота.  Но  безпощадное  усми- 
рение не  им^ло  тЬхъ  результатовъ,  на  кото- 
рый Ф.  разсчитывалъ.  Брожеи1е  въ  Ломбардш 
продолжалось,  и  къ  города.мъ  примкнулъ  папа 
Г\"^к'^->"дръ  III),  отлучивш1й  Ф.  огь  церкви 
;>ж11валъ  антипапу   Пасхалиса   III). 

1'.  ...-.:_  а  въ  Рпмъ,  подвергь  его  грабежу; 
Александръ  III  б^калъ,  но  эпидемическ1я  бо- 
лезни принудили  Ф.  отступить  въ  Ломбард1ю, 

ставивъ  Римъ  въ  рукахъ  папской  парт1н.  Въ 

1омбард1н  сплы  гвельфовъ  расли  со  дня  на 
;онь;  былъ  заключенъ  (въ  1167  г.)  союзъ 
•1ежду  15  городами  съ  ц*лью  бороться  про- 
тпвъ'насил1я  и  произвола  ставлен никовъ  Ф. 
Миланъ  началъ  вновь  обстраиваться  и  засе- 
ляться;  императорсше  нам-Ьстннки  были  из- 

наны  даже  изъ  самыхъ  в^рпыхъ  дотол-Ь  Ф. 
юродовъ.— и  къ  концу  60  гг.  XII  в-Ька  импе- 
раторская власть  фактически  почти  не  су- 
ществовала въ  11тал1и.  Ф.,  вернувшейся  въ 
Германию,  только  въ  117-4  г.  счелъ  себя  до- 
статочно сильнымъ,  чтобы  возобновить  борьбу 

ъ  ломбардскими  городами.  Его  д'Ьла    пошли 

есьма    неудачно.  Долг1Я   осады,   лихорадка, 

пидем1и,  недостатокъ  продовольств1я  —  все 
■то  заставило  Ф.  откладывать  генеральное  сра- 
.пен1с.  Ссора  съ  Генрихомъ  Львомъ,  герпогомъ 

ччварскимъ,  пм'Ьвшизгь  огромныя  влад!н1Я  и 
въ  другихъ  странахъ  Герман1и,  поставила  Ф. 
въ  очень  трудное  положеше.  Генрихъ  реши- 
тельно отказался  поддерживать  императора 
въ  его  тяжелой  итальянской  войн*.  Ф.  умо- 
лялъ  Генриха,  даже  унпл;ался  предъ  пимъ,  но 
тотъ  остался  непреклоненъ— и  Ф.  пришлось 
вступить  въ  решительную  битву  съ  ломбард- 
цами безъ  могущественной  поддержки  силь- 
''•Ьйшаго  своего  вассала.  29  мая  1176  г.  при 
Леньяно  Ф.  потерп'Ьлъ  страшное  поражеи1е  и 
едва  спасся  отъ  пл^на  п  смерти.  Нзъ  Па- 
В1и.  при  помощи  нскуснаго  своего  диплома- 
та II  друга  Христ1ава,   арх1епнскопа  майяц- 

каго,  онъ  завелъ  переговоры  съ  отдельными 
иенами  ломбардской  лиги  и  съ  папою  Але- 
ксандромъ  III.  На  почв*  внутреннихъ  лом- 
бардскихъ  раздоровъ  и  несоглас1й  эти  пере- 
говоры привели  къ  результату  очень  благо- 
пр1ятному  для  Ф.,  если  принять  во  внпман1е 
его  отчаянное  военное  иоложен1е:  въ  1177  г. 
въ  Венешн  состоялся  мирный  конгрессъ,  где 
оказалось,  что  почти  половина  ломбардскихъ 
городовъ  (23  противъ  25)  стоять  на  стороне 
Ф.  Сь  Александромъ  III  Ф.  заключнлъ  мпръ, 
а  съ  ломбардцами  лишь  перемир1е  на  6  легь. 
Ф.  встретился  въ  Венешн  съ  Александромъ  III, 
поцеловалъ  его  ногу  и  оказалъ  все  внешн1е 
знаки  покорности.  Въ  1183  г.  Ф.  заключплъ 
съ  ломбардскими  городами  прочный  мнръ,  по 
которому  призналъ  за  ними  самоуправлен1е, 
право  заключать  между  собою  союзы  и  т.  д. 
Еще  раньше  Ф.  удалось,  соединившись  съ 
многочисленными  немецкими  врагами  Ген- 
риха Льва,  лишить   последняге    почти  всехъ 


его  владений»  и  даже  изгнать  его  иаъ  Герма- 
Н1й.  Выйдя  изъ  затруднительнаго  положен1и 
на  севере  Итал1и,  Ф.  обратилъ  вниман1е  на 
южную:  онъ  реши.1Ъ  женить  своего  сына  Ген- 
риха (котораго  еще  раньше  короновалъ,  по 
обычаю,  германскою  королевскою  короною) 
на  наследнице  сицил1Йскаго  престола  Кон- 
станцп!.  Въ  1184  г.  близъ  Майипа  Ф.  \ 
илъ  въ  честь  своего  сына  роскошный  с:' 
одинъ  изъ  самыхъ  пышныхъ  праздиикоьь,  ка- 
К1е  только  знаеть  средневековая  пстор1я.  Это 
сильно  повл1яло  на  воображен1е  несметной 
толпы  собравшихся:  праздникъ  былъ  описанъ 
и  воспеть.  Вскоре  после  праздника,  состо- 
ялся бракъ  Генриха  и  Констаншн  сицил1й- 
ской,  не  смотря  на  протпводейств1е  римскаго 
престола  (въ  1186  г.).  Вообще  отношения 
между  Римомъ  и  Ф.  были  далеко  не  дру- 
желюбными II  можно  было  бы  ожидать  новой 
ожесточенной  борьбы,  если  бы  ее  внезапно 
пришедшее  и  всехъ  въ  Европе  поразившее 
извеспе  о  взят1н  1ерусалпиа  султаномъ  Са- 
ладиномъ.  Ф.,  подъ  вл1ян1емъ  порыва  чувствъ, 
объявилъ,  что  онъ  приметь  участ1е  въ  но- 
вомъ  крестовомъ  походе  съ  целью  отобран1я 
назадъ  1ерусалима.  Въ  мае  1189  г.  онъ  дви- 
нулся въ  походъ  со  стотысячною  арм1ею.  По 
дороге  ему  пришлось  воевать  съ  визант1й- 
скимъ  императоромъ  Исаакомъ  Ангеломъ,  ко- 
торый противился  переходу  Ф.  черезъ  его 
владен1я.  Ф.  занялъ  всю  Македонио,  перс- 
зимовалъ  тамъ,  а  весною  1190  г.  па  грече- 
скихъ  судахъ  переправился  въ  Малую  Аз1Ю. 
Здесь  Ф.  необыкновенно  искусно  велъ  свою 
арм1Ю  по  враждебиымъ  и  труднопроходимымъ 
землямъ.  Стычки  на  пути  кончались  въ  его 
пользу,  п  Саладннъ  уже  не  скрывалъ  своихъ 
серьезныхъ  опасен1й.  Но  10  шня  1190  г., 
во  время  переправы  черезъ  маленькую  речку 
Сале1|)у,  Ф.  утонулъ— и  иемецк1й  походъ  раз- 
строился.  Предан1я,  восхваляющ1Я  его  храб- 
рость н  великодуш1е,  больше  всего  останавли- 
ваются на  его  крестовомъ  походе.     Е.  Т. 

Ф|>нд|>пж-ь  II  Гогенштау^епъ — 
германский  король  п  пмператоръ  священной 
римской  пмпер1и,  сынъ  Генриха  VI  и  Кон- 
станц1и  Сицил1йск1Й,  род.  въ  1194  г.  Вь  1197  г. 
уиеръ  его  отецъ,  въ  1198  г. — мать,  и  маль- 
чикъ  воспитывался  въ  Риме  подъ  ближа(1- 
ши.мъ  надзоромъ  римской  кур1и.  Учен1е  да- 
валось ему  легко;  онъ  былъ  одаренъ  широ- 
кимъ  умомъ,  замечательными  дипломатиче- 
скими талантамп  и  неутомимою  опсрпсй.  Его 
противники  часто  жаловались  на  его  лжи- 
вость, коварство,  предательск1я  выходки  и 
т.  п.  Во  время  малолетства  его  опекуном  ь 
былъ  папа  иннокент1й  III,  который  старался 
сохранить  для  него  хоть  сицил1Йск1Я  владен1Я, 
ибо  въ  Германии  кипела  борьба  между  двумя 
претендентами  на  корону  и  шансы  Ф.  были 
краИне  ничтожны.  Сде.1авшись  по  смерти 
Иннокент1я  самостоятельнымъ  правптелемъ 
Сицнл1и,  онъ  упрочилъ  свое  владычество  на 
этомъ  острове,  усмиривъ  арабовъ,  которые 
несколько  разъ  противъ  него  возставали.  Онъ 
основалъ  универсатетъ  въ  Неаполе  и  всячески 
стремился  привлечь  въ  Неаполь,  въ  Палермо, 
въ  Салерно  прославленныхъ  ученыхъ.  При 
этомъ  онъ  ароявлялъ  полнейшую  терпимость 
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относительно  в4рсиспов'Ьдан1я  приглашаемаго 
ученаго:  въ  его  университетахъ  преподавали,, 
наряду  съ  хриспанами,  и  арабы,  и  евреи. 
Папа  Григор1й  IX  и  друпе  клерикальные 
враги  Ф.  подозревали  его  въ  нев'Ьр1и,  въ 
ереси,  даже  въ  тайной  принадлежности  къ 
магометанству.  Въ  1212  г.  Ф.  (еще  при  под- 
дсржк-Ь  и  дружб*  папы)  началъ  борьбу  съ  От- 
тономъ,  узурпировавшимъ  императорскую  ко- 
рову, и  въ  1215  г.  могъ  считать  свое  поло- 
жеше  на  германскомъ  престол*  вполн*  упро- 
ченнымъ.  Папа  помогалъ  ему  въ  Герман1и 
только  потому,  что  Ф.  торжественно  обязался 
отказаться  отъ  Сицил1и  въ  пользу  своего  сына 
Генриха,  едва  лишь  утвердится  на  герман- 
скомъ престол*.  Но  умеръ  Иннокент1й— и  Ф. 
не  думалъ  исполнить  об^щаннаго.  Давъ  раньше 
об*тъ  отправиться  въ  крестовый  походъ,  Ф., 
не  смотря  на  вс*  просьбы,  угрозы  и  ув*ща- 
н1я  папы  (Гонор1Я  III),  въ  походъ  не  отпра- 
влялся, а  ограничивался,  преимущественно 
для  отвода  глазъ,  торжественными  пригото- 
влен1ями.  Въ  1225  г.  онъ  женился  на  дочери 
1ерусалимскаго  короля  1олант*  и  этимъ  явно 
предр*шадъ  судьбу  королевства  1ерусалим- 
скаго,  въ  случа*  удачи  будущаго  похода.  Тогда 
же  Ф.  поссорился  съ  ломбардскими  городами, 
которые  со  временъ  Ф.  Барбароссы  успели 
отвыкнуть  отъ  подчинен1я  империи.  Въ  этотъ 
затруднительный  для  Ф.  моментъ  (въ  1227  г.) 
умеръ  Гонор1й  III  и  на  его  м*сто  былъ  вы- 
бранъ  Григор1й  IX,  который,  подъ  условхемъ 
немедленпаго  начат1я  крестоваго  похода,  упо- 
требилъ  все  свое  вл1ян1е  для  успокоения  лом- 
бардскихъ  городовъ.  Ф.  отплылъ  съ  кресто- 
носнымъ  воинствомъ  изъ  Бриндизи,  но  че- 
резъ  несколько  дней  вернулся,  подъ  пред- 
логомъ  бол*зни.  Спустя  нед'Ьлю  поел*  воз- 
вращения онъ  былъ  проклятъ  и  отлученъ  па- 
пою отъ  церкви.  Въ  отв*тъ  **>.  обнародовалъ 
Р'Ьзк1й  памфлетъ  противъ  Григор1я,  а  его  при- 
верженцы вскор*  принудили  папу  бежать  изъ 
Рима.  Въ  1228  г.  Ф.  отправился,  наконецъ, 
въ  Святую  землю.  Походъ  увенчался  усп*- 
хомъ:  въ  начал*  1229  г.  Ф.  удалось  над*ть 
на  себя  иерусалимскую  корону,  заключить 
мпръ  съ  султаномъ  и  у*хать  изъ  Св.  земли, 
оставивъ  тамъ  своего  нам*стника.  Едва  онъ 
возвратился  въ  Италию,  ему  пришлось  оборо- 
нять Сицил1ю  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  отъ 
папы  и  его  союзпнковъ.  Усп*п1но  исполнивъ 
эту  задачу,  Ф.  счелъ  для  себя  удобны мъ  за- 
ключить съ  папою  миръ.  Ф.  и  его  канцлеръ 
Пхетро  а  Винеа  кодифицировали  такъ  наз. 
«СИЦИЛ1ЙСК1Я  конституц1и»,  которыя  устана- 
вливали  правильный  гражда11ск1й  правопоря- 
докъ  и  им*ли  впюлн*  определенную  тенден- 
цию: ограничить  власть  феодаловъ  и,  путсмъ 
создан1я  сложнаго  и  цептрализованнаго  пра- 
витрльственнаго  механизма, усилить  королев- 
скую власть,  сд*лать  ее  не  только  юридиче- 
ски, но  и  фактически  самодержавною.  «Кон- 
ститушн»  появились  въ  св*тъ  въ  1231  г.,  и 
пм*ли  непосредственнымъ  своимъ  результа- 
томъ  нЬкоторое  улучшение  въ  финансовыхъ 
средствах!.  Ф.;  впрочемъ,  финансовые  прин- 
ципы «констнтущи»— слабая  ихъ  сторона,  ибо 
Ф.,  главны  мъ  образомъ,  им*лъ  въ  виду  тску- 
щ)е  запросы  и  нужды  фиска,  а    не    экономи- 


ческое процв*тан1е  населен1Я.  Не  взирая  на 
наружное  примире1пе  съ  императоромъ,  папа 
прилагалъ  вс*  усил1Я,  чтобы  выдвинуть  про- 
тивъ Ф.  новаго  врага.  Сынъ  Ф.,  Генрихъ,  подъ 
вл1ян1емъ  папы,  р*шилъ  воспользоваться  (въ 
средин*  30-хъ  гг.  XIII  в.)  т*мъ,  что  отецъ, 
у*зжая  въ  Итал1ю,  назначилъ  его  своимъ  на- 
м*стникомъ  въ  Герман1и  и  поднялъ  откры- 
тый мятежъ  противъ  Ф.  Императоръ  явился 
(въ  1235  г.)  въ  Герман1ю,  и  сынъ  очутился 
почти  совс*мъ  одинокимъ  въ  начатой  имъ  не- 
обдуманно борьб*.  Онъ  долженъ  былъ  сми- 
риться, Ф.  засаднлъ  его  въ  тюрьму,  потомъ 
перевелъ  въ  другую,  зат*мъ  еще  дальше,  въ 
третью,  и  Генрихъ,  не  выдержавъ  вс*хъ  этнхъ 
мытарствъ,  умеръ.  Усп*ху  Ф.  въ  борьб*  съ 
сыномъ  способствовало,  кром*  значительныхъ 
денежныхъ  средствъ,  еще  и  то  обстоятель- 
ство, что  онъ  на  предшествующихъ  сеймахъ 
чрезвычайно  предупредительно  отнесся  ко 
вс*мъ  важн*йшимъ  притязан1ямъ  духовныхъ 
н  св*тскихъ  германскихъ  феодаловъ.  Хоро- 
ш1я  отношен1я  въ  Герман1и  были  для  него 
необходимы  въ  виду  вражды  съ  папою  въ 
Итал1и,  а  одною  изъ  сильныхъ  сторонъ  ума 
Ф.  было  отчетливое  представление  объ  истин- 
ныхъ  разм*рахъ  своихъ  свлъ:  быть  самодер- 
жавнымъ  и  въ  Итал1и,  и  въ  Герман1и  для  него 
было  невозможно,  и  онъ  сознательно  жертво- 
валъ  разм*рами  своей  власти  въ  Герман1и, 
чтобы  развязать  себ*  руки  въ  Сицил1и  и  въ 
отношен1Яхъ  къ  Риму.  Расширяя  рамки  фео- 
дальнаго  произвола  въ  прямой  ущербъ  росту 
и  свобод*  германскихъ  городовъ,  Ф.  въ  то  же 
время  стремился  вырвать  съ  корнемъ  всяше 
начатки  муниципальной  самостоятельности. 
Въ  Германш  достигнуть  этого  (по  крайней 
м*р*  на  время)  было  нетрудно,  такъ  какъ 
исполнителями  (и,  конечно,  весьма  ревност- 
ными) импораторскихъ  декретовъ  относитель- 
но городовъ  были  нмперск1е  князья  и  фео- 
далы; но  въ  Ломбард1и  онъ  натолкнулся  на 
упорное  сопротивление.  Ломбардская  лига 
вступила  съ  императоромъ  въ  вооруженную 
борьбу,  длившуюся,  съ  перерывами,  до  конца 
его  жизни.  Сначала  усп*хъ  былъ  на  сторон* 
императора,  но  потомь  счастье  изм*пило  ему. 
Борьба  затягивалась  и  потому,  что  папа  д*я- 
тельно  помогалъ  лиг*.  Въ  1239  г.  Григор1Й  IX 
вновь  отлучилъ  Ф.  отъ  церкви.  Черезъ  м*- 
сяцъ  поел*  отлучен1Я  Ф.  обнародовалъ  свой 
от[!*тъ,  въ  вид*  приглашен1Я  кардипаламъ 
созвать  вселенск1й  соборъ  для  разбиратель- 
ства между  нимъ  н  папою.  Онъ  обратился  и 
къ  св*тскимъ  государямъ  христ1анскаго  М1ра, 
указывая,  что  папа — естественный  врагъ  ихъ 
вс*хъ,  ибо  им*етъ  притязание  вс*хъ  ихъ  под- 
чинить своей  власти.  Борьба  между  Ф.  и  па- 
пою кип*ла  во  вс*хъ  копца.хъ  Европы;  оба 
вербовали  себ*  сторонниковъ  и  союзншсовъ, 
оба  устами  своихъ  приверженцевъ  влводпли 
другъ  на  друга  самыя  тяжк1я  о6винен1я.  Папа 
называлъ  Ф.  «медв*демъ>,  <леопардомъ>,  бо- 
гохульникомъ,  сыномъ  Вельзевула  и  т.  д.;  Ф. 
но  оставался  въ  долгу.  Въ  1241  г.  папа  со- 
звалъ  соборъ  въ  Рим*,  но  Энц1о  (талантли- 
в*йппй  и  любимый  сынъ  Ф.)  перохватилъ  на 
мор*  корабли  съ  епископами,  *хавп1ими  въ 
Римъ — и  соборъ  не  состоялся.  Это  было  по- 
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С1*днпзП)ТоржвствомъФ.  надъ  Григор1е11ъ  IX, 
который  спустя  4  месяца  скончался.  Т'Ьмъ  не 
■ен'Ье  борьба  съ  папствомъ  продолжалась.  Въ 
вачал'Ъ  40- хъ  гг.  XIII  в.  Ф.  сд*лалъ  несколько 
попытокъ  помириться  съ  Римомъ,  но  ничего 
изъ  этого  не  вышло:  {опираясь  на  поддержку 
Лом6ард1и,  папская  кур1Я  была  чрезвычайно 
неуступчива.  Войска  Ф.,  подъ  начальство.мъ 
Эццелино,  опустошили  Ломбард1ю;  самъ  имие- 
раторъ  велъ  борьбу  на  югЬ,  изъ  своего  сп- 
цилШскаго  королевства.  иниокент1й  1У  (вы- 
бранный папою  въ  1243  г.)  созвалъ  въ  Л1он1 
соборъ  противъ  Ф.,  но  Ф.  туда  не  явплся,  а 
послалъ  своего  адвоката,  юриста  Таддео  ди 
Суесса.  Д'Ьло  окончилось  подтверждсн1емъ 
проклят1Я  противъ  Ф.  Нннокент1П  оказался 
чрезвычайно  д'Ьятельнымъ  противннкомъ;  онъ 
успешно  интриговалъ  противъ  императора 
даже  въ  сред*  пмператор-скпхъ  приблнжен- 
ныхъ;  Винса  изм'Ьннлъ  Ф.,  который  заса- 
днлъ  его  въ  тюрьму.  Д-Ьла  Ф.  все  ухудша- 
лись. Французск1й  король  .1юдовпкъ  Св.  дваж- 
ды (въ  1245—46  гг.)  пробовалъ  уговорить 
Иннокент1Я  быть  поуступчив^е,  но  безусп'Ьш- 
но.  Даже  въ  Германш  началось  сильное  бро- 
жение противъ  императора,  не  смотря  на  всЬ 
его  старан1я  сохранить  тамъ  полный  миръ. 
Въ  Ломбард!!!  Ф.  терп'Ьлъ  поражен1я  за  по- 
ражев1ями:  въ  1248  г.  жптелп  Пармы  овла- 
дели Витторхей,  крепостью  Ф.,  и  император- 
ское войско  испытало  страшный  уронъ;  бо- 
лонаы  взяли  въ  пл^нъ  сына  Ф.  Энц1о.  Не, 
смотря  на  ВС*  эти  тяжелыя  обстоятельства, 
Ф.  не  смирялся.  Сиаил1я— главный  источ- 
никъ  его  военныхъ  средствъ, — волновалась, 
жалуясь  на  полное  истощен1е,  въ  виду  без- 
ковечныхъ  войнъ  императора.  Ф.  виселицами 
и  ковфпскащями  усп*валъ  усмирять  волнен1я. 
Время  отъ  времени  счастье  склонялось  въ 
Ломбард1п  на  его  сторону;  тогда  побежден- 
ные не  ждали  (и  не  получали)  никакой  по- 
щады; ни  полъ,  ни  возрастъ  не  щадились.  Въ 
12о0  г.  Ф.  забол^лъ  и  въ  слегь.  Онъ  твердо 
готовился  къ  смерти,  отдавалъ  последняя  д*- 
ловыя  приказан1я  п  умеръ  вполн*  спокойно. 
Безумная  радость  овладела  Римомъ,  когда 
пришло  изв*ст1е  о  смерти  Ф.;  впечатление 
этого  событ1я  было  сильно  во  всей  Европ* 
(косвенно  это  доказывается  появлен1емъ  н*- 
околькихъ  самозванаевъ).  Живой,  разносто- 
Р0НИ1Й,  образованный  Ф.  напоминаегь  больше 
человека  новаго  времени,  нежели  своего  деда 
Ф.  Барбароссу,  съ  которымъ  его  сравнивали 
современники.  Физически  онъбылъ  также  кре- 
покъ.какъ  п  умственно,  но  развратъ  и  безпокой- 
ная  жизнь  рано  свели  его  въ  могилу.  Е.  Т. 
Фрмярнж'ь  III  Прекрасный  —  гсрман- 
ск1й  король,  сынъ  Альбрехта  I;  родился  въ 
1286  г.  Отецъ  отдалъ  ему  Австр1Ю  и  Штир1ю. 
После  смерти  Альбрехта  (1  мая  1308  г.)  онъ 
былъ  однимъ  изъ  многочисленныхъ  кандида- 
товъ  накоролевс1;ую  корону,  но  выбранъ  былъ 
Генрихъ  уИ  Люксембургск1й.  После  его 
смерти  (1313  г.)  Ф.  снова  выступилъ  кандн- 
датомъ;  его  поддержали  курфюрсты  кёльнсмй, 
пфальцск1й  !1  саксонск1й,  но  люксембургская 
парт1я  провозгласила  королемъ  Людовика  Ба- 
варскаго.  Арх1епископъ  кельнсшй  короно- 
валъ  въ  Бонне  Ф.,  а  Лгодовикъ   короновался 


въ  Ахеве.  Ф.  помогали  его  брать  Леопольдъ 
и    ввигерск1Й  король  Карлъ-Робертъ;  на  сто- 
I  рове  Людовика  были  чешек! й  король  1оаивъ. 
трирск1й   арх1епвскопъ,  нижнебаварск1е  гер- 
I  цоги   и   имперск1е  города.   Произошла  битва 
;  при  Мюльдорфе  (28   сснт.  1322   г.):  Ф.  былъ 
I  разбить   и   взять   въ  пленъ.   Мствтелемъ    за 
I  него   явился   его    брать   Леопольдъ;    на   его 
I  сторону   сталь    папа  Тоаннъ   XXII,   который 
I  хотёлъ   воспользоваться   борьбою  претенден- 
товъ  для  упрочен1я  своей  власти  и  для  под- 
:  чинен1Я  итальянскнхъ  земель,  входившихь  въ 
I  составь  Германской  импер1п.  Леопольдъ  обе- 
:  щалъ  французскому  королю  Карлу  IV  подать 
;  за  него  голосъ  при  выборе  императора,  такъ 
какъ   папа  отлучилъ  Людовика  оть   церкви. 
I  Людовикь,  въ  виду  этого,   заключилъ    съ  Ф. 
договоръ  (13  марта  1325  г.),  по  которому  Ф. 
получаль   свободу,   отказавшись  отъ   короны. 
Леопольдъ  отвергъ  договоръ,   и  Ф.  вернулся 
,  въ    пленъ.    Людовикь    заключилъ   съ    нимъ 
дружбу,  жплъ   въ  одной    комнате  съ  пленнп- 
комъ  и  условился  вместе  управлять  государ- 
ствомь.  Въ  1326  г.  Ф.  и  Людовикъ  заключили 
услов1е,  по  которому  Ф.  будегь  управлять  го- 
сударствомъ,  пока  людовикъ  пойдетъ  въ  Ита- 
лш  добывать   себе  корону.  По   смерти  Лео- 
польда  Ф.  утратилъ  всякое   значен1с  и  хотя 
назывался  герм,  императоромъ,  но  ни  во  что 
не  вмешивался,  занимаясь  делами  своихъ  на- 
с.1едствеиныхъ  владен1й.  у  1326  г.    Л.  К—гп. 
Фридрпж-ь  III — римско-герм.  импера- 
торь  (ХУ-ый  какъ  король  германсий,  1415 — 
I  93),   сынъ  Леопольда  III   Габсбурге каго.  Ф. 
I  быль  представителемъ  штир1йской  лпи1и  Габс- 
I  бургскаго  дома.  Недалвк1й,    мелочный,  упря- 
мый, <!'.  боялся  войны  к  предпочиталь  ей  хит- 
рости дипломатическихъ  переговоровь.  Лени- 
вый оть  природы,  онъ  любилъ,  однако,  зани- 
маться астролопей.    алхим1ей    и    ботаникой. 
После  смерти  Альбрехта  II,  судьба  дома  Габ|> 
бурговъ  находилась  въ  рукахъ  Ф.  н  его  брата 
Альбрехта.  Обь  его  пзбран1п  сильно  хлопоталъ 
курфюрстъ  саксонск1Й  Фридрихъ  II,  и  2  февр. 
1440  г.  Ф.  былъ  избранъ  королемъ.  На  30  но- 
ября былъ  созванъ  сеймъ  вь   Нюрнберге  по 
поводу  схизмы.  Ф.  старался  сохранить   нсй- 
тралитегь  между  папой  Евген1емъ  III  и  чле- 
нами базельскаго  собора.  17  1юня  1442  г.  Ф. 
коровался  вь  Ахене,  а  вь  1юле  присутство- 
валъ    на  франкфуртскомъ  сейме,  по  оконча- 
I  Н1И   котораго  поехаль    вь  Базель.  Здесь  онъ 
приняль   къ   себе  на   службу  Энея  (.;ильв1я 
Пикколоминп,    который    былъ    посредникомъ 
между  нимъ   и  папой   Евген1емь  IV.  Ф.  за- 
I  ключиль  съ   папой  договоръ  (февр.  1446   г.). 
'  по  которому    продалъ    интересы    немецкой 
!  церкви.  Онъ  получилъ  отъ  папы  право  разда- 
вать 100  бенефишй    и    назначать  шесть  епи- 
I  скоповь,  а   та1:же  221  тыс.  дукатовь.  Князья 
'  негодовали   на  Ф.   и  объявили,  что,  если  Ф. 
не  присоединится  къ  ихъ  союзу,  заключенному 
\  во  Франкфурте,  они  возстанутъ.  Ф.  даль  уклон- 
'  чивый  ответь,  но  отправилъ  Ьословь  на  фравк- 
фуртск1й    сеймъ   (1  сент.  1446  г.).   Дело   за- 
кончилось венски.мъ   конкордатомь  (17  февр. 
1448),   заключеннымь   между  Ф.  и  уполномо- 
I  ченнымь    папы,    кардиналомь   Карвахалемъ. 
Въ  то  же   время   свирепствовала   неурядица 
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въ  Австши,  которой  управлялъ  Ф.,  за  малод-Ьт- 
ствомъ  Владислава,  сына  Альбрехта.  19  мар- 
та 1452  г.  Ф.  торжественно  короновался  въ 
Рим*:  это  было  посл'Ьднее  короноваше  импе- 
ратора въ  сроднев'Ьковомъ  стил'Ь.  Въ  томъ  же 
году  Ф.  персдалъ  4  сент.  управлеше  Австр1ей 
Владиславу.  Желая  завлад'Ьть  т-Ьмп  областями, 
который  были  утрачены  Габсбургской  дина- 
ст1ей  въ  Швейцарии,  Ф.  обратился  за  помощью 
къ  франаузскому  королю  Карлу  VII  (1444  г.), 
но  безъ  успеха.  Ф.  уронилъ  престпжъ  Гер- 
ыан1и  и  въ  д^лахъ  вн'1Ьшней  политики.  Бо- 
гем1я  досталась  Георг1Ю  Под'Ьбраду;  а  потомъ 
Владиславу  Польскому,  Венгрш  —  династ1и 
Гун1адовъ.  Во  время  борьбы  между  Людо- 
викомъ  XI  и  Карломъ  См^Ьлымъ  Ф.  дер- 
жалъ  себя  нер'Ьшительно;  за  то  ему  удалось 
обезпечить  получен1е  ббльшей  части  богатаго 
бургундскаго  наследства  за  сыномъ  своимъ 
Максимпл1аномъ,  женившимся  на  дочери  Кар- 
ла. Хотя  власть  Ф.  пала  низко,  но  современ- 
ники продолжали,  по  традищи,  отзываться  о 
ней  въ  напыщенныхъ  выражен1яхъ  (Эней 
Сильв1Й).  Его  50-ти  летнее  царствоваше  было 
одинаково  пагубно  п  для  Герман1и,  и  для 
императорской  власти.  Ему  не  удалось  воз- 
становить  единства  даже  австр1йскихъ  влад*- 
н1й.  Постановлешя  регенсбургскаго  сейма, 
изданныя  по  требованш  Ф.,  о  соблюден1и  об- 
щаго  мира,  ник'Ьмъ  не  исполнялись.  Ср.  ВасЬ- 
шапп,  «Веи18с11е  Ке1с118де8сЫсЬ1е  1Ш  ХеНаНег 
Ег.  III  ипй  Мах.  Ь;  Кеаззеп,  «В1е  роИНзсЬе 
81е11ипд  йег  Ке1сЬ81а(11е  тИ  Ъезопйегег  Ве- 
гиск81сЫщип8  хЬгсг  11е1сЬ881ап(18сЬаГ1  ип1ег 
КбП1е  Ег.  ПЬ  (1885);  ^в\V^^2,  «Ке1сЬ81а§е  ипс1 
Ке1сЬ8УегГа88ипё  ип1ег  Кг.  ИЬ.    П.  К—гй. 

Ф|»ия|1иж-ь  (Вильгельмъ-Николай-Карлъ) 
— германск1й  императоръ— см.  Фридрихъ  III 
король  прусск1й. 

Австргя  (гериогм). 
Фрндрижъ  Воинственный  (1211 — 1246) — 
герцогъ  австр1йск1й,  сынъ  Леопольда  VI  Слав- 
наго;  насл-Ьдовалъ  ему  въ  1230  г.  и  сталъ  на- 
зываться герцогомъ  австр1йскимъ  и  штир1Й- 
скимъ  и  государсмъ  Крайны.  Съ  самаго  на- 
чала своего  11равлен1я  оиъ  вступнлъ  въ  борьбу 
съ  соседними  князьями,  особенно  богемскими 
и  венгерскими,  а  также  со  многими  возстав- 
шими  двооянами  въсвоихъсобственныхъвла- 
д*н1яхъ.  Онъ  отиялъ  у  сестры  и  матери  ихъ 
имущество,  обложилъ  дворянство  и  духовен- 
ство тяжелыми  налогами  и  потому  былъ  всЬми 
ненавидимъ.  Въ  1236  г.  императоръ  предалъ 
его  опал-Ь,  отиялъ  у  него  Австр1ю  и  сд^лалъ 
В-Ьну  имперскпмъ  городомъ.  Но  Ф.  вскор-Ь 
силой  вернулъ  свои  влад'Ьн1я  обратно;  импе- 
раторъ, отлученный  отъ  церкви  и  занятый 
итальянскими  д'Ьлами,  возвратилъ  ему  всё  его 
права.  Въ  1241  г.  Ф.,  вм^С!-*  съ  королемъ 
четскнмъ,  герцогомъ  каринтШскимъ  и  мар- 
кграфомъ  баденскпмъ,  разбилъ  полчища  мон- 
головъ,  заставивъ  ихъ  отказаться  отъ  заду- 
маннаго  ими  нападсн1я  на  В*ну.  Въ  1245  г. 
императоръ  даровалъ  ему  раздичпыя  приви- 
лепн  и  даже  думалъ  дать  ому  королевски 
тнтулъ,  но  Ф.  вскор*  снова  принялся  за  на- 
беги ва  сос4дей,  поб1>дилъ  и  взялъ  въ  м^нъ 
карннт1Йскаго  герцога  Ульрпха  (12^6),  и,  воюя 


съ  венгерскимъ  королемъ  Белой  IV,  былъ 
убитъ  въ  сражен! и  при  Лейт4  (15  1юня  1246). 
Съ  его  смертью  прекратился  родъ  Бабенбер- 
говъ.  См.  А.  Е1скег,  «Негго^  Е.  II,  йег  1е121е 
ВаЬепЬегй»  (Иннсбрукъ,  1884). 

Фридриж-ь  Пустой  карманъ  (Е.  га11  (1ег 
1еегеп  ТазсЬе,  1382— 1439)— герцогъ  австрий- 
ский, сынъ  герцога  штир!Цскаго  Леопольда 
Добраго;  получилъ  въ  1402  г.  Тироль  и  австрШ- 
ск1я  влад'Ьн1я  въ  Швейцар1п  у  Боденскаго 
озера.  Въ  1405  г.  велъ  войну  съ  жителями  кан- 
тона Аппенцелля  и  потерп^лъ  сильное  нора- 
жен1е  при  ШтоссЬ.  Много  хлопотъ  причинило 
ему  также  и  сильное  тирольское  дворянство, 
ревниво  охранявшее  свои  права.  Въ  1414  г. 
Ф,  принялъ  сторону  папы  1оанна  XXIII  и 
былъ  имъ  назначенъ  знаменосцемъ  (гонфа- 
лоньеромъ)  церкви.  Посл-Ь  отречен1я  1оанна 
Ф.  помогъ  ему  бежать  въ  принадлежавш1й 
ему  Шаффгаузенъ  и  за  это  былъ  преданъ  цер- 
ковному отлучен1Ю  и  онал^Ь,  а  влад'Ьн1я  его 
предоставлены  на  расхищен1е.  Тотчасъ  же 
множество  дворянъ  и  городовъ  объявили  Ф. 
войну  и  напали  на  его  земли.  Больше  всего 
захватили  швейцарцы,  которымъ  ими.  Сигиз- 
мундъ  об-Ьщаль  отдать  въ  ленное  влад^нхе  всЬ 
земли,  которыя  они  отнимутъ  у  Ф.  Явившись 
въ  Констанцъ  въ  ма*  1415  г.,  Ф.  умолять 
императора  о  помиловании,  но  скоро  б1Ьжал1. 
изъ  Констанца  къ  тирольцамъ,  которые  одни 
только  остались  ему  верными,  и  былъ  въ 
1417  г.  снова  отлученъ  отъ  церкви  и  иренадъ 
опал*.  Въ  1418  г.  Сигизмундъ  возвратилъ  Ф. 
большую  часть  его  влад-Ьнгй;  только  Ааргау 
и  н'Ькоторые  швейц.  города  сохранили  незави- 
симость отъ  Габсбургскаго  дома.  См.  Вгапй^з, 
«'1|го1  ип1ег  Е.  V.  ОезЮгге^сЬ»  (В.,  1823);  В. 
\У'еЬег,  «ОзууаМ  V.  ЛУо1кепз1е!п  ипй  Е.  шИ  (1ег 
1еегеп  ТазсЬе»  (Иннсбрукъ,  1850). 

Бадекъ  (великШ  герио1ь). 
Фридриж-1.  (Вильгельмъ-Лудвирь)  —  ве- 
лик1й  горцогъ  баденск1й,  род.  въ  1826  г.,  вто- 
рой сынъ  вел.  герцога  Леопольда  Баденскаго. 
Слушалъ  лекши  въ  университетахъ  гейдель- 
бергскомъи  боннскомъ.  Всл'Ьдств1е  душевной 
бол1Ьзни  старгааго  брата  Лудвига  онъ  въ  1852  г. 
сд-Ьлался  регентомъ,  а  въ  1858  г.,  со  смертью 
брата — вел.  герцогомъ.  Начало  его  управлен1я 
(1852)  относится  къ  эпо.чЬ  торжества  реак1ии, 
начавшейся  и  въ  Баден*.  Ф.  съ  самаго  на- 
чала твердо  решился,  не  смотря  на  сов-Ьты 
мпнпстровъ,  не  вступать  въ  конфликгь  съ  на- 
роднымъ  продставптельствомъ.  Въ  первой  же 
своей  тронной  р-Ьчи  онъ  прпзналь,  что  «луч- 
шая га|1ант1я  благосостоян1я  страны  заклю- 
чается во  взаимиомъ  дов'Ьр1и  между  короной 
и  народомъ>.  Въ  области  общегерманскнхъ 
вопросовъ  Ф:  былъ  СЪ  самаго  начала  сторон- 
никомъ  11русс1и,  хотя  и  но  безусловны мъ; 
его  женитьба  въ  1856  г.  на  Луиз*,  дочери 
принца  пруссиаго  (впосл'Ьдств1и  императора) 
Вильгельма  еще  т'Ьсн'Ьс  связала  его  съ  инте- 
росами прусскаго  королевскаго  дома.  Въ 
1859  г.  онъ  заключилъ  съ  римской  кур1ей 
I  выгодный  для  ней  конкордап.,  но  онъ  счелъ 
[  нужиымъ  подвергнуть  его  обсужден1Ю  въ  лапд- 
'  тагЬ,  и  когда  коикордатъ  былъ  отвергнуть, 
.  подчинился  р%шен1ю  ландтага,  далъ  отставку 
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кдерикАдьвому    министерству    Штевгеля     н 
сформнровадъ  либеральное  и  прускофильскос 
министерства  Ламэ.    На  съ1зд4  германскихъ 
квязей   во  Франкфурте  на  Майи^  (136^)   ^*- 
былъ  однимъ  изъ  немногяхъ,  аротивод^йство- 
вавшнхъ   стремлен1ямъ  Австрш.   Подъ  вл1я- 
шеиъ  настрое1]1Я  ландтага,  заставившаго  его 
въ  1865  г.  исрем1^нить  миннстсрство,  онъ  въ 
1866  г.   присоединился   къ  Австрш    противъ 
Прусс1и,   но  тотчасъ  же  по  окончании  войны 
р*шптсльно  началъ  стремиться  къ  объедине- 
гаю  Герман1и   подъ  гегемон1ей   Пруссш.    Въ 
1868   г.   онъ   назиачнлъ   прусскаго   генерала 
Бейера  баденскнмъ  военнымъ  мпнистроиъ  п 
поручнлъ  ему  реорганпзащю  баденской  арм1и. 
Въ  1870—1871  г.   принялъ  участ1в   въ  войн* 
съ  Франшей  и  съ  радостью  прнзналъ  совер- 
шившееся основан1с  Германской  1!мпер1и.  Къ 
концу  1860- хъ  II  началу  1870-хъ  п.  относится 
рядъ  либеральныхъ  законовъ,   издан1ю   кото- 
рыхъ   Ф.   не  только   ые  протввод'ЬЁствовалъ, 
но  сод^йствовалъ.  Въ  1872  г..  по  личной  пни- 
шатнв!  Ф.,   былъ  возвращенъ  на  каведру  въ 
гейдельбергскомъ  увив.  проф.  Куно  Фишеръ, 
удаленный  клерикальнымъ  мпыпстсрствомъвъ 
1852  г.    Въ  1888  г.   Ф.   былъ    посредникомъ 
между  НЛП.  Ф.  III  и  Бисмаркомъ,  подавшпмъ 
въ  отставку.  Ф.  пользуется  большпмъ  уваже- 
н1емъ  своего  племянника  имп.  Вильгельма  II, 
а  также  симпат1ямп   умеренно  либеральныхъ 
круговъ  всей  Герман1н;   но  неприязнь  его  къ 
сощалъ-демократ1и  и  даже  къ  радикализму  въ 
посл'Ьднее  время  лишила  его  уважен1Я  край-  { 
нихъ  иарт1Й.    которымъ   раньше   онъ  пользо- , 
вался.  Въ  1У02  г.  былъ  торжественно  отпразд- 1 
нованъ  50-л1тн1й  юбилей  его  правлемя.   Со- ; 
браи1е  «Кейеп  ипй  КипйвеЬапйеп  1852 — 96> 
Ф.опубликовалъ  Кгопе  въФрейбургЬ  въ  1896  г.  I 
См.  У\ГеесЬ,  <Вас1вп  ш  йеп  1аЬгеп  1852— 77>  ■ 
(Карлсруэ,  1877);  Е.  КеИег,  сбгоззЬеггов  Г.  ] 
топ  Вайеп.  Ее515сЬгШ>  (Карлсруэ,  1892);  51е1п- 1 
ЬоЯ,  *Р.,  (5го58Ьег208  уоп  Вайеп»  (Карлсруэ, ! 
1896);  А.  Воте,  <(}гоз8Ь.  Г.  уоп  Вайеп  а1§  Ьап- ' 
йезЬегг  иий  (1еа18сЬег  ГигзЬ  (Гейдельбергъ, } 
1902);  0.  Ьогеп2,  «Р.,  СгойзЬ.уоп  Ва(1еп>  (В., ! 
1902;   ВС*   этп  произведемя  —  юбилейный,  И1 
ВС*  являются   мало  критическими  панегири- 1 
кам!1;  выше  другнхъ  книга  Дове).    В.  Б— л. 

1>ранденбур1ъ  и  Пруспи  {курфюрсты  и  короли).  > 
<1>рндрпх-ь  I  Гогенцоллернъ — курфюрсть  ! 

бра11денОургск1й.  основатель  политическаго  мо- 1 
гущества   Гоген цпллернскаго  дома,  былъ  сы- 1 
номъ  Фридриха  V  Гогенцоллерна,  бургграфа ' 
Нюрнбергскаго.   Род.  въ   1371  г.   Какъ  бург- 
графъ  Нюрнбергск1й  (съ  1389  г.),  овъ   выну- 
жденъ  былъ  принять  участие  въ  междоусобной  • 
войв1,  стоившей    Венцеславу  императорской 
короны.   Затруднительное    финансовое  поло- 
жен1е  заставило   Ф.   въ  1409  г.  поступить  на 
австрийскую    службу;  онъ  сод'Ьйствовалъ    из- 
бранию въ  имиераторы  Сигизмунда,  въ  1411  г. 
Снгизмундъ  паграднлъ  его  т*мъ,  что  передалъ 
ему  управление   Брандевбургской  маркой.  Въ 
жалованной  грамогЬ  императора  сказано,  что 
посл'Ьдн1Й    даеть    Фридриху    Нюрнбергскому 
полную    власть    делать    все,    что  им^лъ  бы 
право   делать  самъ   императоръ,   или   другой 
истинный  маркграфъ  бранденбургск1й,  то.1ько 


безъ  права  быть  избирателемъ.  Должность 
правителя  Ф.  получалъ  въ  потомственную  соб- 
ственность; императоръ,  кром1'.  того,  обязы 
вался  заплатить  ему  сто  тысячъ  флорнновъ. 
Это  обязательство  цм"Ьло  тотъ  смислъ,  что  у 
Ф.  нельзя  было  отнять  маркграфства  иначе, 
какъ  уилативъ  ему  обещанную  сумму.  Ф.  встре- 
тили въ  Бранденбурге  съ  большою  нспр1язвью; 
присягать  ему  не  желали  рыцари,  возставалв 
и  города.  Во  глав*  недовольных!,  сталъ  Ди- 
трихъ  Квитцовъ  (^и^^2о\V).  Внутри  страны  цар- 
ствовало полное  безправ1е;  соседи  безнаказан- 
но расхищали  принадлежавш1я  къ  ней  земли. 
Ф.  нашелъ  союзниковъ  въ  архиепископе  Гюн- 
тере  Магдебургскомъ  н  герцоге  Рудольфе  Сак- 
сонскомъ;  жена  его,  «прекрасная  Эльза>,  до- 
ставила ему  военный  силы  изъ  Франкон1и.  Уже 
въ  1414  г.  въ  стране  наступилъ  мпръ;  Квит- 
цовъ н  друг1е  рыцари  бежали.  Въ  1415  г.  въ 
награду  за  услуги,  оказанный  емуФ.  на  Кон- 
станцскомъ  соборе.  Сигнзмундъ  даровалъ  ему 
санъ  курфюрста  Брааденбургскаго,  съ  оговор- 
кой, что  можетъ  взять  у  него  маркграфство, 
уплативъ  400000  гульденовъ.  Это  было  сде- 
лано съ  одобрен1я  курфюрстовъ,  князей,  гра- 
фовъ  н  дворянъ.  Во  время  гуситскихъ  войвъ 
Ф.  далеко  не  одобрялъ  политики  Сигизмунда 
поотяоп1ен1ю  къ  гуситамъ.  Отношения  курфюр- 
ста и  императора' заметно  ухудшались.  Сигиз- 
мувдъ  съ  подозрен1емъ  сталъ  относиться  къ 
чёстолюбивымъ  замысламъ  Ф.,  напр.  къ  возве- 
дешю  сына  его  1оанна  въ  курфюрсты  саксон- 
ск1е.  Особевво  сильное  веудовольств1е  на 
влекъ  на  себя  Ф.,  когда,  задержаввый  ввутрев- 
нимаделамп.  не  оказалъ  императору  помощи 
противъ  гуситовъ;  императоръ  всю  неудачу  вой- 
ны приписывалъ  малому  рвен1ю  курфюрста 
Бранденбургсглго.  Былъ  моментъ  (1427  г.), 
когда  императоръ  даже  на.черевался  отнять 
уф.  его  курфюршество.  По  смерти  Сигизмунда 
(1437)  Ф.  хлопоталъ  объ  императорской  воро- 
не для  одного  изъ  своихъ  сыновей.  Ф.  умеръ  въ 
1440  г.  Бранденбургъ  перешелъ  ко  второму 
сыну  Ф.,  Фридриху;  остальные  сыновья  — 
1оаннъ  Алхимикъ  п  Альбрехтъ-Ахиллъ— на- 
следовалп  франконсшя  владев1Я  Гогенцол- 
лерновъ. 

Фрндрнжъ  II  —  курфюрсть  Брандев- 
бургск1Й  («Железный  Зубъ>),  сывъ  Ф.  I;  род. 
въ  1413  г.,  царств,  съ  1440  по  1470  г.  Про- 
должая политику  своего  отца,  онъ  велъ  борьбу 
съ  сословиями,  сломилъ  автовом1ю  дворянства, 
лишилъ  Бсрлинъ-Кельнъ  прежвихъ  его  воль- 
ностей, основалъ  на  Шпрее,  между  Кельвомъ 
и  Берлиномъ,  крепость,  ирисоединплъ  къ  сво- 
и.мъ  владен1ямъ  Коттбусъ,  Неймаркъ,  Таль- 
бергъ  -  Вернигероде,  Альтмаркъ;  изъ  за  Луза- 
щи  вступнлъ  въ  борьбу  съ  Георпомъ  Поде- 
брадомъ  и  по  миру  въ  Губене  въ  1462  г.  от- 
казался оть  намереа1л  присоединить  Луза- 
Ц1ю;  неудачно  окончилась  и  попытка  захва- 
тить Померанско-Штетгннск1я  земли,  где 
въ  1464  г.  вымерла  герцогская  лин1Я,  Въ 
1470  г.  Ф.  II  отказалсяотъ  престола  въ  поль- 
зу брата  своего  Альбрехта  Ахилла  п  уда- 
лился во  Франкошю,  где  и  уиеръ  въ  1471  г. 
Благочеспе  и  твердость  волн  были  основ- 
ными чертами  характера  Ф.  II.  Отецъ  его 
уделялъ  много   времени   дела.мъ  империи,  во 
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онъ  цЪдикомъ  соспедоточилъ  свое  внимание 
на  Бранденбург^.  Отношвн1я  Ф.  къ  импера- 
тору были  постоянно  1мирными  и  дружескими. 
<1»1>вдряжъ  -  Видьгельм'ь  —  вур- 
фюрстъ  бранденбургсшй,  прозванный  вели- 
кимъ  курфюрстомъ',  сынъ  курфюрста  Георга- 
Вильгельма  п  Елизаветы-Шарлотты  Пфальц- 
ской,  основатель  бранденбургско  -  прусскаго 
государства.  Род.  въ  1620  г.  Ему  было  14  л'Ьтъ, 
когда  отецъ  отправилъ  его  въ  Голландхю,  къ 
его  родственнику — Фридриху-Генриху  Оран- 
скому; въ  лейденскомъ  уннверситегЬ  онъ  нзу- 
чалъ  право,  истор1ю  и  политику;  увлекся  куль- 
турой Голланд1ц,  которую  онъ  съум'Ьлъ  какъ 
нельзя  лучше  оц'Ьнить.  Подъ  руководствомъ 
Ф.-Генриха  онъ  прошелъ  и  прекрасную  воен- 
ную школу.  Въ  1638  г.  Ф.-Вильгельмъ  былъ 
отозванъ  въ  Бранденбургь.  Съ  отцомъ  у  него 
не  установилось  дружескихъ,  близкихъ  отно- 
шен1й.  Многочисленння  придворныя  парт1и, 
боровш1яся  между  собою  по  политическимъ 
и  религ1ознымъ  вопросамъ,  отсутств1е  всякой 
твердой  инивдативы,  политика  наживы  и 
личныхъ  выгодъ — вотъ  черты,  характеризо- 
вавш1я  положен1е  Бранденбурга,  когда  кур- 
фюрстомъ сталъ  Ф.-Вильгельмъ.  Съ  перваго, 
же  года  своего  царствован1я  (1640)  онъ  понялъ 
вполн'Ь  трудный  и  сложныя  УСЛ0В1Я,  въ  кото- 
рыхъ  находился  Бранденбургь.  При  Георг4- 
Вильгельи-Ь  Бранденбургь,  въ  силу  пражскаго 
мира,  былъ  гЬсно  связанъ  съ  Австр1ей;  кур- 
фюрстъ  решился  р'Ьзко  переменить  политику; 
въ  1641  г.  снъ  сталъ  на  сторону  шведовъ,  за- 
ключивъ  съ  ними  перемир1е,  и  занялся  устрой- 
ствомъ  своей  арм1и.  Всесильный  въ  предше- 
ствовавшее царствован1е  министръ  Шварцен- 
бергъ,  сторонникъ  Австрги,  какъ  разъ  въ  это 
время  умеръ,  и  курфюрстъ  могь  р'Ьшительно 
взяться  за  руководительство  внбшней  полити- 
кой. Въ  первые  же  годы  царствованхя  Ф.- 
Вильгельма возникъпроектъ  женитьбы  его  на 
Христин-Ь,  дочери  1^става  П  Адольфа,  но 
противъ  этого  проекта  возстал и  какъ  въШве- 
щи,  такъ  II  въ  Бранденбургь,  и  онъ  былъ 
оставленъ;  курфюрстъ  женился  на  Луиз1Ь-Геи- 
рхетт*  Оранской,  дочери  штатгальтера  Ф.-Ген- 
риха. Во  время  мирныхъ  переговоровъ,  окон- 
чившихся Вестфальски иъ  трактатомъ,  Ф.-В. 
тщетно  домогался  присоединен1я  къ  Бран- 
денбургу  всей  Помсраи1и;  онъ  получилъ  только 
восточную  ел  часть  (Шп1егроттегп).  За  Бран- 
денбургомъ  признаны,  кром-Ь  того,  Магдсбургь, 
Гальберштадтъ,  Минденъ  и  Камминъ.  Теперь 
внимаше  Ф.  В.  обращено  было  на  внутрен1Я 
реформы.  Величайшимъ  б'6дств1емъ  Бранден- 
бурга было  отсутств1е  всякой  сплоченности; 
интересы  государства  нер-Ьдко  приносились 
въ  жертву  интеросамъ  сильныхъ  корпорацШ. 
Другъ  противъ  друга  стояли  сословное  госу- 
дарство и  чиновное  государство.  Отд^льныя 
части  бранденбургскаго  государства  отказы- 
вались подчиняться  центральной  власти.  Ни 
чувства  долга,  ни  чувства  общаго  интереса, 
ни  выдержки,  ни  честности  не  находи лъ  во- 
кругъ  себя  Ф.-Вильгельмъ.  Онъ  сработалъ  боль- 
ше своего  секретаря!,  самъ  входя  во  вс*  де- 
тали внутрснняго  управлон1Я,  одинъ  предста- 
вляя собою  идею  государства  и  являясь  выс- 
шей, иосд-Ьдней  ннстаншей.  Мало  по  малу  от- 


д-Ьльныя  части  государства  начинаютъ  созна- 
вать себя  «шешЬга  ишиз  сар1и8>.  Большимъ 
вл1ян1емъ  на  Ф. -Вильгельма  пользовался  въ 
первой  половин'Ь  его  царствован1я  Вальдекъ, 
но  процесъ,  которымъ  уннчтоженъ  былъ  въ 
гогенцоллернскихъ  земляхъ  характерный  для 
среднпхъ  в-Ьковъ  провинщализм'Ь,  былъ  напра- 
вляемъ  самимъ  курфюрстомъ.  Въ  виду  того, 
что  населвн1е  Бранденбурга  посл-Ь  ЗО-л^Ьт- 
ней  войны  значительно  уменьшилось  и  ц-Ьдые 
округа  обращены  были  въ  пустыни,  Ф.-Виль- 
гельмъ открылъ  широк1й  доступъ  въ  Бран- 
денбургь всЬмъ  бездомнымъ  изгнанникамъ, 
бродячи мъ  солдатамъ  и  даже  грабите лямъ, 
которые  хот-Ьли  снова  обратиться  въ  честныхъ 
людей.  сЕго  жел^Ьзная  воля  и  насл^дственнын 
въ  род-Ь  Гогенцолерновъ  предания  строгой  ди- 
сциплины служили  ему  залогомъ  въ  томъ,  что 
весь  этотъ  разношерстный  сбродъ  согнется 
у  него  подъ  иго  закона».  ЗагЬмъ  онъ  сталъ 
привлекать  къ  себ*  изо  всЬхъ  странъ  коло- 
нистовъ,  безъ  разлпч1я  в'Ьроиспов'1дан1я.  Самъ 
кальвинистъ,  онъ  давалъ  пр1ютъ  у  себя  всЬмъ 
гонимымъ  за  религш.  Прежде  всего  въ  Бран- 
денбургъ  явились  голландцы,  за  ними  фран- 
цузы. Первые  создали  въ  Бранденбург-Ь  обшир- 
ную систему  канализащн,  благодаря  которой 
высушены  были  болота.  Они  ввели  зд-Ьсь  и 
лучшее  скотоводство,  и  огородничество.  Пот- 
сдамскимъ  указомъ  отъ  29  октября  1684  г. 
Ф.-Вильгельмъ  об-Ьщалъ  всЬмъ  колонистамъ 
привилепи  и  льготы  по  торговл1Ь,  свободу  отъ 
податей  на  10  л'Ьтъ  н  безплатный  пр1емъ  въ 
цехи.  Составленъ  былъ  особый  фондъ  вспо- 
моществован1я  колонистамъ.  Однихъ  франц. 
эмигрантовъ  въ  Пруссги  явилось  до  20000  чел.; 
въ  одномъ  Берлин-Ь  ихъ  набралось  до  6000. 
Открыты  были  фабрики,  шелковыя  и  шер- 
стяныя,  зеркальный  и  св'Ьчныя.  Нововведен1я 
вносились  во  всЬ  промыслы.  Основывались 
крупные  торговые  дома.  Громадно  было  зна- 
чен1в  эмигрантовъ  и  въ  Д'Ьл'Ь  просв'Ьщен1я 
(напр.  медицина);  влгяше  голландцевъ  сказа- 
лось на  архитектуре^,  французовъ— на  живо- 
писи. Д*ло  просв'Ьщенгя  было  близко  сердцу 
Ф. -Вильгельма.  При  номъ  основанъ  былъ 
университетъ  въ  Дюисбург-Ь,  въ  Берлин*  была 
открыта  публичная  библ10тека.  Введены  были 
акцизы  на  всЬ  предметы  потрсблен1я.  Дохо- 
ды государства  съ  40000  тал.  поднялись  до 
17а  милл.;  много  помогла  этому  бережливость 
Ф.-Вильгельма.  Значительн%йш1е  расходы  шли 
на  сформирован1е  сильной  арм1и;  здесь  ру- 
ководителями курфюрста  были  генералъ-фельд- 
маршалъ  фонъ  Шпорръ  п  фельдмаршалъ  Ге- 
оргъ  фонъ  Дерффлингеръ.  Въ  моментъ  его 
смерти  численность  арм1и  равнялась  37000, 
Въ  промышленности  Ф.-Вильгельмъ  держался 
одной  системы  съ  Кольберомъ.  Внимаше  Ф.- 
Вильгельма было  направлено  и  на  создан1е 
бранденбургскаго  флота,  и  на  развипе  коло- 
Н1Й  (въ  ГвинеЬ,  въ  1683  г.).  По  гражданскому 
управлен1ю  наиболее  вл1ятельнымъ  мики- 
стромъ  былъ  Отто  фонъ  Шворинъ.  Во  внешней 
политик*  Ф.-Впльгсльма  прежде  всего  выда- 
ется попытка  его  утвердиться  въ  рейнскихъ 
земляхъ,  Клеве  и  Юлих*.  Между  Бранден- 
бургомъ  и  Нейбургомъ  возникла  такъ  яазыв. 
Юлихская  война;  начиная  ее,  Ф.-Вильгельмъ 
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разсчнтывалъ  на  помощь  Вильгельма  Оран- 
скаго  и  Мазарини.  но  вг  1650  г.  умеръ  пер- 
вый, потерялъ  свое  вл1яв1е  в  второй,  что  уси- 
дмло  въ  СрсдвеП  Европ*  католическую  Габс- 
бургскую парт1Ю.  Поел*  звачнтельнаго  пораже- 
вш,  оонесеннаго  брандевбургскнмн  войсками, 
курфюрстъ  поса'Ьшилъ  въ  1651  г.  заключить 
съ  своимъ  сопернвкомъ  маръ.  Внимаше  Ф.- 
Внлыедьма  ваправлается  съ  этнхъ  поръ  на 
Прусс1ю;  которою  курфюрсты  владели  въ  лен- 
ной зависимости  отъ  Польши;  желан1е  уни- 
чтожить эту  зависимость  и  достигнуть  въ  Прус- 
сии суверевнтета  заставило  кур4>юрста  арп- 
нять  участие  въ  шведскопольскоЦ  войе%  1655 
—61  гг.  7  (17)  янв.  1656  г.  былъ  заключенъ 
договоръ  въ  КеннгсбергЬ,  обязывавш1й  кур- 
фюрста нм'Ьть  на  готов*  для  шведовъ  зыачи- 
тельныя  военныа  силы.  Новый  договоръ  въ  .Ма- 
р1вн6ургЬ  (1юнь  1656  г.)  еще  гЬсн^е  связы- 
вадъ  курфюрста  съ  королемъ  Карломъ  X. 
Победа  надъ  поляками  въ  трехдневной  битв* 
иодъ  Варшавой,  одержанная  при  д-^тельномъ 
участии  бранденбургскихъ  войскп.  подняла 
военный  престнжъ  курфюрста.  :^  >  ноября 
Карлъ  X  заключилъ  съ  курфюрстомъ  тоет1й 
договоръ  въ  Лаб1ау,  по  которому  Ф.-Виль- 
гельмъ  получалъ  полный  сувереннтеть  въ 
Прусс1и.  Достигпувъ  своей  цЬлн,  курфюрстъ 
сталъ  подумывать  о  оерем'Ьн'1  фронта  н  о 
сблпжен1и  съ  польско-императорской  парт1ей. 
Ему  было  очень  важно  получить  именно  отъ 
польск&го  короля  санкшю  суверенитета  въ 
11русс1и.  О  перем-Ьн-Ь  фронта  курфюрста  уз- 
нали только  тогда,  когда  она  была  уже  со- 
вершившимся фаг.томъ.  Къ  л*ту  1657  г.  дн- 
иломатическое  сближеюе  курфюрста  съ  Поль- 
шей значительно  подвинулось  внередъ.  Въ 
сентябр!  этого  года  заключенъ  былъ  договоръ 
въ  Велау,  обезпечивш1й  за  курфюрстомъ  вер- 
ховную власть  надъ  Прусс1ей.  6  ноября  Ве- 
лауск1й  трактатъ  былъ  ратификованъ  въ  Бром- 
бергЬ.  Оливск1й  мпръ  1660  г.  подтвердилъ  Ве- 
лауское  соглашен1е.  ВсЬ  старашя  курфюрста 
были  устремлены  теперь  на  то,  чтобы  факти- 
чески осуществить  свою  власть  въ  Прусс1и; 
предстояла  борьба  съ  привнлегированнымъ  на- 
селен1вмъ  городовъ  и  съ  дворянами.  Сословия 
отказались  присягать  своему  новому  суверену 
и  искали  сближения  съ  Польшей.  Во  глав%  го- 
родской оппозищи  сталъ  1еронимъ  Роде  изъ 
ленигсберга,  а  во  глав*  дворянской  —  фонъ- 
Калькштейнъ.  Ф.-Вильгельмъ  д-Ьйствовалъ  съ 
неутомимой  энерг1ей  и  большой  строгостью. 
Заключивъ  главн^йшихъ  вожаковъ  возстан1я 
въ  тюрьму,  онъ  въ  1663  г.  усмирилъ  фронди- 
ровавшее классы.  Калькштейнъ,  уб*жавъ  изъ 
тюрьмы  (въ  1668  г.),  явился  къ  польскому  ко- 
ролю съ  просьбою  о  помощи  протнвъ  тирана; 
онъ  ув-Ьрялъ  короля,  что  Прусс1я  ищетъ  лишь 
случая  вернуться  подъ  подьск1й  суверенитетъ: 
Курфюрстъ  тщетно  требовалъ  выдачи  пре- 
ступника. Хитростью  завлеченный  въ  Ме- 
мель,  онъ  былъ  казненъ  въ  1671  г.  За  прус- 
скимъ  вопросомъ  на  очередь  сталъ  померан- 
сюй;  онъ  опредЪляетъ  собою  всю  политику 
Ф.-Вилыельма  во  второй  половин'Ь  его  цар- 
ствован1я.  Ради  этого  вопроса  онъ  искалъ 
сближвн1я  съ  императоромъ,  Голланд1ей,  Да- 
нией,   Москвой.    Въ  антпфранцузской    коали- 


ши.   организованной  Голланд1ей    въ  1672    г.. 
Ф.-Вилыельмъ   принималъ  самое  деятельное 
участ1е,   негодуя  на  иер*гаительвость  и  мед- 
лительность  императора   Последнее   обстоя- 
I  тельство  заставило  его  въ  1673  г.  заключить 
съ  Франщей   сепаратный  мнръ  въ  Фоссем*, 
по  которому   ему   были   уступлены  кр1пости 
въ  Рслеве,  занятыя  французами.  Поел*  втор- 
жен1я  маршала  Люксембура   въ  Голланд1ю   и 
Тюрення   въ  область   Рейна,    регенсбургсый 
!  рейхстагь  решился  энергичн'Ье   противостать 
Людовику    XIV.    Кельнъ,    Майнцъ    и    Бран- 
;  денбургъ  заключили  новое  соглашен1в  съ  им- 
!  ператоромъ  для  совместной  борьбы  съ  Фран- 
I  щей.  ъначала  театръ  военныхъдействей  былъ 
I  въ  Эльзас*,  но  въ  январ*  1675  г.  курфюрстъ 
'  отступилъ  за  Рейнъ.  Въ  это  время  Людовикъ 
I  XIV  уб*дилъ  Карла  XI  Шведскаго  вторгнуть- 
I  ся   со   стороны    Померан1и   въ  бранденбург- 
I  ск1я  влад*н1Я,  чтобы  отвлечь  курфюрста  отъ 
Рейна.  Ф.-Внльгельмъ,  получивъ  в^Ьсть  о  втор- 
жен1и  шведовъ  въ  Марку,  посп-Ьшнлъ  на  с*- 
веръ.   Густавъ  Врангель   не  щадплъ   Марки: 
I  солдаты  его  все  опустошали  на  пути  своемъ. 
!  21  1юня  курфюрстъ  былъ  -въ  Магдебург*;  от- 
I  сюда   путь   его   лежалъ   къ  Гавелю,   правый 
I  берегь   котораго   былъ   занять  шведами    отъ 
:  Гавельберга  до  Бранденбурга.  Курфюрстъ  р*- 
шилъ  прорвать  эту  лнн1ю  при  Ратенов*,    что 
I  ему  п  удалось  благодаря  хитрости    я   смело- 
сти Дерффлингера  (25  1юня).  Военный  силы 
шведовъ   были    разд*лены;    правый    флангь, 
подъ  началъствомъ  Густава  Врангеля,  стоялъ 
у  Гавельберга,  л*вый,  подъ  началъствомъ  Гер- 
мана Врангеля— въ  Бранденбург*.  При  в*ств 
о   Ратеяовской   неудач*,   Германъ   Врангель 
двинулся   на  соединете  съ  своимъ  братомъ, 
но  это  соединен1е   военныхъ   силъ  шведовъ 
удалось   предупредить.    28   1юня    курфюрстъ 
разбплъ  шведовъ  на  голову  при  Фсрбеллин*. 
кмператоръ    и    импер1я   объявили    шведовъ 
врагами  пмпер1и  и  вм*ст*  съ  Нидерландами. 
Испан1ей  и  Дав1ей    объявили  Швеоди  войну; 
къ  коалищн  примкнули  Брауншвейгъ,  Целле. 
,  Мюнстеръ.  Уже  къ  концу  1675  г.  вс*  влад*- 
!  шя  шведовъ  въ  Германии  были  потеряны.  Со- 
противлен1е    оказывадъ   еще   Штеттинъ,    но 
1  къ  концу   1677  г.    палъ   п   этоть   городъ.   Въ 
!  союз*   съ  Дан1ей   удалось   отнять  у  шведовъ 
I  и  островъ  Рюгенъ;  въ  сентябр*  1678  г.  сдался 
I  Штральзуядъ.   Неудачной  была   и   отчаянная 
I  попытка  шведовъ   сд*лать  изъ  Ливон1п  втор- 
жение  въ  Пруссш.    Курфюрстъ,   узнавъ   объ 
этоиъ  план*,  быстро  двинулъ  свои  войска  на 
востокъ:   при  в*сти  объ  этомъ   шведы  отсту- 
пили. Перспектива  обширнаго  тсрритор1аль- 
наго  пр1о6р*тен1Я  рисовалась  Ф.-Вяльгельму. 
когда  одинъ  за  другимъ  союзники  его  стали 
заключать  съ  Франщей   сепаратные   мирные 
договоры.    Дипломат1Я   р*шила   Померанск1й 
вопросъ   не  къ  выгод*  Бранденбурга.    Зд*сь 
особенно  ярко  далъ  себя  почувствовать  анта- 
гонизмъ  Авгтр1и  и  Прусс1и,  зависть  импер1и 
къ  политическому  и  территор1альному  уснле- 
н1ю  Бранденбурга.  Оставшись  лицомъ  къ  лицу 
съ  Людовикомъ  XIV,  который  категорически 
требовалъ   возвращен1я   шведамъ  вс*хъ  сд1- 
ланныхъ  въ  Померан1п  завоевашй.  курфюрсть 
НС  р*шался   продолжать  войну   и   заключилъ 


760 


ФРИДРИХЪ 


миръ  съ  Франц1ей  въ  Свнъ-Жсрмен4,  29  1юня 
1679  г.,  по  которому  онъ  вес  завоеванное 
уступалъ  побежденному  врагу.  Главная  доля 
впны  въ  этомъ  тяжеломъ  для  Бранденбурга 
мир*  лежала  на  император*.  Курфюрстъ 
самъ  говорнлъ,.  что  къ  миру  вынудилъ  его  не 
французск1й  король,  а  вынудили  импер1Я,  им- 
пораторъ  н  его  союзни1С1г.  Съ  1679  г.  Бран- 
до нбургъ  уже  не  участвовалъ  въ  войнахъ  съ 
Франц1сй;  Ф.-Вильгельмъ  соблюдалъ  нейтра- 
лптетъ  II  все  свое  вниман1е  сосредоточилъ 
на  своихъ  бранденбургскихъ  земляхъ.  Съ  от- 
меною Нантскаго  эдикта  д^Ьло  несколько  из- 
м'Ьнилось;  Ф.-Впльгельмъ  снова  сблизился  съ 
главнымъ  врагомъ  Франщи,  Вильгельмомъ 
Оранскимъ.  Въ  третьей  войн-Ь  противъ  Людо- 
вика Ф.-Вильгельмъ  не  усп^лъ  принять  уча- 
ст1я;  онъ  умеръ  въ  1688  г.  Посл*дн1й  вопросъ 
во  внешней  политик*  Ф.-Вильгельма — силез- 
ск1й.  Въ  1675  г.  вымерла  герцогская  лин1я 
Лигнптцъ-Бригъ  и  Волау;  пользуясь  гЬмъ,  что 
Ф.-Вильгельмъ  былъ  ;;аня'гь  въ  это  время  вой- 
ною съ  шведами,  нмператоръ  присоединилъ 
ея  земли  къ  своимъ  влад'Ьн1ямъ.  Въ  1686  г. 
мел;ду  императоромъ  п  курфюрстомъ  заклю- 
чено было  соглашеше,  по  которому  курфюрстъ 
отказался  отъ  своихъ  притязан1й  на  силез- 
ск1я  герцогства,  но  за  то  долженъ  былъ  по- 
лучить область  Швибусъ  въ  Богемт.  Вопросъ 
о  ШвибусЬ,  однако,  остался  нер'Ёшеннымъ 
въ  виду  смерти  Ф.-Вильгельма.  Ф.-Вильгельмъ 
былъ  женатъ  два  раза,  въ  первый  разъ  на 
Луиз'Ь-Генр1етгЬ  Оранской,  во  второй,  съ 
1668  г.,  на  Дороте*  Гольштейнъ-Глюксбург- 
ской.  У  него  были  д*ти  отъ  обоихъ  браковъ, 
и  въ  его  семь*  происходили  больш1я  интриги 
и  несоглас1я.  Насл'Ьдникомъ  престола  былъ 
Фридрихъ,  сынъ  Луизы-Генр1етты.  Отношешя 
между  нимъ  II  Ф.-Вильгельмомъ  были  очень 
натянутыя;  курфюрстъ  пм'Ьлъ  въ  виду  раздать 
маркграфамъ,  сыновьямъ  Доротеи,  бранден- 
бургсюя  земли.  Составлено  было  въ  этомъ 
дух*  даже  и  зав-Ьщан1е.  Въ  виду  враждебнаго 
отношен1я  отца,  курпринцъ  искалъ  сблпжен1Я 
съ  императоромъ,  который  одпнъ  могъ  касси- 
ровать зав*щан1е,  шедшее  къ  тому -же  въ 
разр-Ьзъ  съ  династическимъ  закономъ  курфюр- 
ста Ахилла  1473  г.  Ср.  Егп81  ЬМзсЬег,  «Б1е 
оШ21е11е  Ьгап(1епЬиг§18сЬе  6е8сЬ1сЫ5сЬге1Ьипд 
гит  2е11  Р'г.-\У.  йез  (дГ088вп  КигШг81еп>;  РЫ- 
1фрзоп,  <Ввг  6го880  КигШг81  Рг.-ЛУ.>;  ОгИсЬ, 
«Сгв8сЬ1с11(о  йез  Ргеи8818сЬеп  81аа18  1т  XVII 
^аЬгЬ.  Ш11  Ьезопдегег  Ве21еЬипб  аиГ  йаз  Ье- 
Ьеп  Гг1е(1г.-\У.  йез  Сггобзеп  КигШг81еп>  (В., 
1738 — 40);  для  дипломатической  истор1и — Егй- 
тапп8(1бгГег,  сбеог^-ЬМейг,  топ  \^а!с1еск.  Е1П 
Ргеи8818с11ег  81аа18тапп  1т  XVII  ЛаЬгЬ.» 
(1869);  сигкипйсп  ипй  Ак1епзШске  гиг  (до- 
8сЬ1сЫо  йез  (дгоззеп  КигГиг81еп  Гг.-\\''.  уоп 
ВгапйепЬигд»;  еще  не  окончено.  О  церков- 
ной политии*— ЬапйтеЬг,  сВ1е  К1гсЬепро11ик 
Кг.-\У.  йез  Сгоззеп  КигГаг81еп>  (1894).  О  на- 
чал* бпанд.  флота— Ре1ег,  €В1в  АпГйпде  йег 
Ъгапй.  Маппе>  (1847).  О  просв*щеши  —  Ьа- 
У188е,  «Ешйез  зиг  ГЫ81о1гс  йо  Рги88е>.  Ср. 
Г.  В.  Форстенъ,  «Къ  истор1н  вн*шней  поли- 
тики великаго  курфюрста  Ф.-Вильгельма  Бран- 
денбургскаго»  (въ  «Ж.  М.  Н.  Пр.»  за  1901  г). 
Для  истории  колонизащонной  политики  вс*хъ 


Гогенцоллерновъ    ср.    ВеЬе1т  -  ВсЬ^аггЬасЬ, 
«НоЬепгоИегпзсЬе  Со1оп18аиоп».  Г.  Ф. 

Фридрихъ  III  —  курфюрстъ  брандев- 
бургск1й  съ  1688  г.,  король  Прусс1и,  подъ 
именемъ  Фридриха  1,  съ  1701  г.,  сынъ  Ф.- 
Вильгельма,  великаго  курфюрста,  род.  въ 
1657  г.  въ  Кенигсберг*  отъ  первой  жены  сво- 
его отца — Луизы-Генр1етты.  Смерть  старшаго 
брата  Карла-Эмиля  (1674)  открыла  ему  путь 
къ  корон*.  Слабый  здоровьемъ,  безхарактер- 
ный,  легко  поддававш1йся  вл1ЯН1ямъ,  онъ  былъ 
склоненъ  къ  пышности  и  блеску.  Поразитель- 
ное различ1е  между  нимъ  и  отцомъ  его  отм4- 
чеио  вс*ми  историками — различ1е  въ  харак- 
тер*, воззр*н1яхъ  и  стремлен1яхъ.  Лависъ 
м*тко  называетъ  Ф.  блуднымъ  сыномъ  въ 
семь*  скупцовъ.  На  ряду  со  страстью  къ  рос- 
коши стояло  поклонен1е  Ф.  III  всему  фран- 
цузскому. Въ  €Веи18сЬ-Гга112б81сЬе  Мойе^ех^ь 
1689  г.  говорится:  «теперь  все  должно  быть 
французскимъ:  французск1й  языкъ,  франц. 
одежда,  франц.  кухня,  посуда,  франц.  танцы, 
франц.  музыка  и  франц.  бол*знь.  Гордый, 
лживый,  развратный  франц.  духъ  совершенно 
усыпилъ  н*мцевъ>.  На  содержан1е  двора  тра- 
тилось въ  годъ  до  820000  тал.,  т.  е.  всего  на 
10000  тал.  мен*е,  ч*мъ  на  содержан1е  всего 
гражданскаго  управлешя  государства.  Ф.  Ве- 
лишй  характеризовалъ  своего  д*да  словами — 
велишй  въ  малыхъ  д*лахъ  и  малый  въ  вели- 
кихъ.  Не  сл*дуетъ,  однако,  думать,  что  Ф. 
совершенно  забылъ  традишонные  зав*ты  Го- 
генцоллерновъ. Во  вн*шней  политик*  онъ 
держался  т*снаго  союза  съ  В4ной,  но  потре- 
бовалъ  уступки  Швибуса  (см.  Ф.-Вильгельмъ, 
вел.  курфюрстъ).  Споры  по  этому  предмету 
окончились  только  въ  1694  г.:  императоръ 
заплатилъ  курфюрсту  за  Швибусъ  250000  гуль- 
деновъ  и  призналъ  за  нимъ  право  на  Ост- 
фрисланд1Ю.  Близокъ  былъ  Ф.  и  съ  Вильгель- 
момъ Оранскимъ,  права  котораго  на  англ1Ё- 
ск1й  престолъ  энергично  поддерживалъ.  Въ 
войн*  съ  Людовикомъ  XIV  (1688  —  97)  Ф. 
пришелъ  на  помощь  императору  съ  20000  вой- 
скомъ;  посл*днему  удалось  отнять  у  францу- 
зовъ  Боннъ,  Рейнбергенъ  и  Кайзерсвертъ. 
До  конца  войны  Ф.  оставался  непримири- 
мымъ  врагомъ  французовъ.  Помощь  оказалъ 
Ф.  императору  Леопольду  и  въ  турецкой  войн*. 
По  Рисвикскому  мпру  (1697)  Бранденбургъ 
не  получилъ  никакого  террптор1альнаго  воз- 
награждения. За  то  Ф.  въ  томъ-же  году  ку- 
плей пр1обр*лъ  отъ  курфюрста  Августа  II 
Саксонскаго  Кведлинбургъ  и  Нордгаузенъ,  въ 
1703  г.  —  Эльбингъ,  съ  округомъ,  у  Польши, 
въ  1702  г.  Лингенъ  и  Мёрсъ  изъ  Оранскаго 
насл*д1я  II  въ  1707  г.  Иовшатель  л  Фален- 
гинъ;  въ  1707  г.  онъ  купилъ  еще  графство 
Текленбургъ.  Главн*йшимъ  по  вл1ян1ю  лп- 
цомъ  при  Ф.  III  былъ  въ  начал*  его  царствова- 
шя  Эбергардъ  фонъ-Данкельманъ,  челов*къ 
твердый  II  в*рный  законамъ  страны.  Придвор- 
ный интриги  довели  его,  однако,  до  иадвн1Я,  и 
м*сто  его  занялъ  Кольдъ  фонъ  Вартенбергь, 
придворный  льстоцъ  и  дипломать  (въ  1697  г.). 
Ф.  отличался  в*ротерпнмостыо  и  продолжалъ 
давать  у  себя  уб*жи1цв  изгоняемымъ  изъ 
Франц! II  и  другихъ  катол.  странъ  протестан- 
тамъ;  кром*  гугенотовъ,  въ  Бранденбургь  яви- 
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лнсь  а  последователи  Виьденской  сенты  изъ 
авойя.  Войны  Людовика  XIV  въ  особвныо- 
1и  лното  содействовали  переселению  въ 
Бранденб)ргь  эмигрантовъ:  такъ,  эмигрантами 
изъ  Пфальца  Ф.  заселнлъ  Магдебургъ,  все 
еще  не  оправивш1йся  поел*  опустошвн1Й 
30-14твей  войны.  Былъ  изданъ  въ  форм*  во- 
просовъ  И  отв%товъ  и^лый  трактагь  о  выго- 1 
дахъ  колонизац1и  въ  БранденбургЬ,  въ  кото- 
ромъ  обстоятельно  изложена  вся  программа 
Гоген цоллерновъ  по  этому  вопросу.  Не  только 
гонимыхъ  за  религию  принпмалъ  у  себя  Ф.. 
но  всЪхъ  вообще,  кто  только  желалъ  у  него 
поселиться,  напр.  эмигрантовъ  изъ  С.-Галлен- 
скаго,  Бернскаго  н  Цюрпхскаго  кантоновъ. 
Начавшимся  вь  то  время  въ  Герман1п  раз- 
витее мъ  П1етизма  король  очень  интересовался. ' 
Шпенера  онъ  сд%лалъ  своимъ  прндворнымъ 
проповёдникомъ;  въ  Берлин*  нашелъ  пр1ютъ 
и  знаменитый  юрпстъ  Томаз1й.  Въ  1691  г. 
основанъ  былъ  университегь  въ  Галле.  Сюда 
взъ  Лейпцига  перешелъ  Франке  (см.).  Въ 
1699  г.  въ  Берлин"Ь  возникла  первая  акаде- 
шя  искусствъ;  въ  1700  г.  основана  тамъ  же 
академ111  наукъ,  при  сод'Ьйств^н  Лейбница. 
Важн-Ьйшимъ  событ1емъ  въ  царствован1е  Ф. 
было  пр1обр'1тен1е  имъ  прусской  короны,  зна- 
чительно поднявшее  значен1е  Бранденбурга. 
Уже  отменою  зав4щан1я  своего  отца  Ф.  по- 
казалъ,  что  стремлен1е  къ  абсолютизму  и  пол- 
ной политической  независимости  —  основная 
мысль  его  политики.  Вокругъ  Бранденбурга 
выростали  новые  троны:  Вильгельмъ  Оранск1Й 
сд-Ьлался  англ1йскимъ  королемъ,  курфюрсгь 
саксонсюй  —  королемъ  польскнмъ,  Эрнстъ- 
АвгустъГанноверск1Йсталъ9-мъкурфюрстомъ, 
Бавар1я  питала  замыслы  на  Нидерландскую 
корону.  Ф.  чувствовалъ,  что  Бранденбуръ  дол- 
:кенъ  сравняться  съ  остальными  германскими 
сударями.  Такъ  какъ,  однако,  онъ  желалъ 
л^латься  независимыыъ  королемъ,  а  не  ко- 
ролемъ-вассаломъ,  онъ  и  сталъ  добиваться 
яе  бранденбургской  короны,  а  прусской.  Ре- 
мпозные  мотивы  также  побуждали  курфюр- 
а  искать  короны.  Представители  и  защит- 
ники протестантства — скандинавсше  короли  — 
потеряли  теперь  свое  значен1е  въ  Герман1и; 
"^рфюрсть  саксонск1й,  ради  польской  короны, 
ратился  въ  католицизмъ;  единственнымъ 
ъ1ра;кемъ  протестантской  церкви  оставался 
Бранденбургъ;  ставъ  королемъ,  Ф.  могъ  съ 
большимъ  усп-Ьхомъ  отстаивать  интересы  сво- 
ихъ  единов'Ьрцевъ.  Не  всЬ  сов"Ьтники  Ф.  одо- 
бряли его  планы;  некоторые  указывали  на 
польскую  и  англ1йскую  короны,  которыхъ  кур- 
фюрсгь МОП.  бы  добиться  для  себя.  Ужо  съ 
1693  г.  Ф.  вошелъ  въ  переговоры  съ  импс- 
раторомъ  по  вопросу  о  своемъ  коронован1п 
прусской  короной.  При  Леопольд-!  большимъ 
значен1емъ  пользовался  набожный  католи1;ъ 
Вагнеръ,  затЬмъ  1езуитъ  Вольфъ:  они  убеж- 
дали императора  не  соглашаться  на  просьбу 
Бранденбурга.  Въ  1700  г.  война  изъ-за  Испан- 
скаго  наследства  заставила  императора  искать 
себе  союзниковъ  среди  имперскихъ  князей; 
наиболее  щедрую  помощь  предлагалъ  ему  Ф., 
требуя  за  то  дарован1я  ему  короны.  Въ  де- 
кабре 1700  г.  последовало  на  то  император- 
ское соглас1е.    18  января  1701  г.   въ  Кениг- 


сберге торжественно  п  съ  большою  пышно- 
стью отпраздновано  было  коронован! в  Ф.  Въ 
виду  огромныхъ  расходовъ,  вызванныхъ  ко- 
ронащей.  назначенъ  былъ  спещадьный  на- 
логъ  подъ  именемъ  Кгопзюиег;  онъ  дагь  до 
500000  талеровъ.  Корона  обошлась  Ф.  И!  въ 
6  мплл.  талеровъ.  Результатомъ  пр1обретен1я 
Ф.  пруссБой  короны  была  большак!  сплочев- 
ность  государства.  Какъ  курфюрсгь,  Ф.  завн- 
селъ  отъ  императора,  .могъ  даже  быть  подвер- 
гнуть ироскрппши;  какъ  король,  онъ  пользо- 
вался политическою  и  юридическою  автоно- 
М1ей.  Изменились  и  отношен1я  1Л.  Польше: 
Прусс1я  —  уже  не  уступленная  Бранденбургу 
провинц1я,  а  королевство;  коронаа1я  Ф.  была, 
стало  быть,  эманцииащей  огь  Польши.  На 
ряду  съ  Габсбургскимъ  домомъ  выростаегъ 
могущественная  протестантская  династ1я;  ко- 
роль пруссий  становится  покровителемъ  всехъ 
гЬхъ,  кто  подвергался  гонен1ямъ  въ  католи- 
ческой Австр1и.  Ф.  II  влагаетъ  вг  уста  сво- 
его деда  следуюпця  слова:  сЯ  пр1обрелъ  для 
васъ  титулъ,  сделайтесь  достойными  его;  я 
положнлъ  основаше  вашему  росту  п  велич1ю — 
вамъ  предстоитъ  довершить  дело».  Въ  меж- 
дународной европейской  семье  однимъ  коро- 
лемъ— королемъ  протестантомъ  и  немцевъ  — 
стало  больше.  Пышность  двора  после  1701  г. 
достигла  крайнихъ  размеровъ.  Министерсюй 
тр1умвирагь  Вартенберга,  Вартенслебена  и 
Виттгенштейна  вызывалъ  всеобщее  упреки. 
Бедствия  низшихъ  классовъ  увеличились.  С1. 
1700  г.  Ф.  участвовалъ  въ  двухъ  войнахъ  — 
испанской  и  северной.  Это  участ1е  потребо- 
вало сначала  новыхъ  налоговъ  и  еще  более 
усилило  бедственное  положен1е  народа.  Что- 
бы помочь  бедному  классу,  созданъ  былъ  про- 
ектъ  введен1я  более  ращональной  системы 
управлен1Я  обширными  казенными  землями; 
предлагалось  отдавать  казенныя  земли  въ 
наследственную  аренду,  разделивъ  ихъ  на 
более  мелкие  участки.  Авторомъ  этого  про- 
екта былъ  Христёанъ  Любекъ.  Своей  рефор- 
мой онъ  желалъ  освободить  крестьянъ  отъ  тя- 
желыхъ  обязательствъ,  наложенныхъ  аренда- 
торами, заменить  барщину  денежнымъ  обро- 
комъ.  Далее  проектировалось  организовать 
изъ  крестьянскихъ  сыновей  нечто  въ  роде 
местной  милиши,  которая  могла  бы  защищать 
страну  отъ  вражескихъ  нашествей.  Сначала 
система  наслёдственныхъ  арендъ,  введенная 
въ  обширныхъ  размерахъ,  дала  блестящее 
результаты,  но  въ  конце  концовъ  не  оправ- 
дала возложеиныхъ  на  нее  ожиданёй.  При- 
шлось снова  вернуться  къ  старой  системе 
срочныхъ  арендъ.  См.  А1Ьег1  АЛ^айсИп^оп, 
«^'ас^и^8^^^оп  йе  1а  Соигоппе  гоуа1е  йе  Ргиззе 
раг  1ез  НоЬеп2о11егп>  (1888).  Г.  Ф. 

Фридрнх.'ь-Вильгелья'Ь  I  —  король 
Прусст  (1713  — 1710).  синъ  короля  Фрид- 
риха I.  Род.  въ  1688  г.  въ  Берлине;  его  мать 
была  Софёя-Шарлотта  Ганноверская;  его  вос- 
питанёемъ  заведыва.1ъ  графъ  Дона,  строг1й 
и  благочестивый  человеесъ.  Физическое  раз- 
витее молодого  принца  стояло  несравненно 
выше  духовнаго:  онъ  не  оОнаруживалъ  ни 
интереса  къ  научнымъ  занятёямъ,  ни  вкуса 
къ  искусствамъ.  Любимейшимъ  занятёемъ  его 
были  военный  упражнонёя  и  игры.  Въ  1705  г. 
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кронприндъ  женился  на  Соф1и  Дороте-Ь  Ган- 
новерскоЕ,  дочери  будущаго  короля  англ1й- 
скаго  Георга  I.  Съ  этого  года  Ф.-Вильгельмъ 
прими  маетъ  учаспе  въ  обсужден1п  государ- 
ственныхь  Д'Ьдъ,  участвуетъ  и  въ  военныхъ 
д-Ьйств^яхъ,  напр.  въ  битв*  при  Мальплаке. 
Какъ  король.  Ф.-Вильгельмъ  былъ  въ  высшей 
степени  проникнуть  сознашеыъ  своихъ  коро- 
левскихъ  обязанностей.  Онъ  все  желалъ  ви- 
д-Ьть  самъ,  все  знать,  во  все  входить.  «Его 
прогулки  являются  ревиз1ями,  и  на  берлин- 
ски хъ  улицахъ  трость  его  тоже  прогуливается 
по  спинамъ  праздношатающихся».  Совершен- 
ный контрастъ  съ  свои.мъ  отпомъ,  онъ,  по 
натур*  «грубый  и  первобытный»,  отличался 
редкой  бережливостью,  пресл'Ьдовадъ  мотов- 
ство, ненавид4лъ  Версаль  и  фраяцузовъ.  От- 
м-Ьнены  были  всЬ  французсшя  моды,  умень- 
шенъ  (до  8)  штатъ  придворныхъ  слугъ,  въ  ко- 
нюшняхъ  королевскихъ  оставлено  было  лишь 
30  лошадей;  сокращены  были  размеры  пен- 
с1оновъ.  Такимъ  образомъ  бюджетъ  съ  300000 
тал.  былъ  сведенъ  къ  50000;  король  собствен- 
норучно вычеркивалъ  даже  самые  незначи- 
тельные расходы.  Коронащ'я  Ф.  I  стоила 
6  милл.  тал.,  а  Ф.-Вильгельыа  I  —  2547  тал. 
9  пф..  Преобладающей  страстью  короля  была 
хорошо  сформированная  арм]я.  На  нее,  а 
въ  особенности  на  солдатъ  высокаго  роста, 
онъ  не  жал-Ьлъ  денегъ;  его  вербовщики  знали, 
ч*мъ  можно  было  угодить  королю-солдату;  ве- 
ликаны солдаты  разыскивались  среди  всЬхъ 
нац1й.  Не  им^я  перваго  министра,  Ф.-Виль- 
гельмъ I  называлъ  себя  и  своимъ  ыииистромъ 
финансовъ,  и  своимъ  военнымъ  министромъ. 
Не  взирая  на  все  увлечете  Ф.-Вильгельма  I 
военнымъ  д'Ьломъ,  «мпнистръ  финансовъ  ча- 
сто сдерживалъ  военнаго  министра».  Глав- 
ны мъ  помощникомъ  короля  въ  устройств'Ь  его 
войскъ  былъ  Леопольдъ  Дессаусклй.  Составъ 
арм1и  пополнялся  посредствомъ  рекрутскихъ 
паборовъ;  кром-Ь  того,  въ  1733  г.  введена 
была  система  военныхъ  поселений.  Король 
разд^лплъ  свои  влад*п1Я  на  округа,  возло- 
живъ  на  каждый  изъ  нихъ  обязанность  до- 
ставлять рекрутъ  ДЛЯ  одного  изъ  прусскихъ 
полковъ.  Арм1я  содержась  на  государствен- 
ные доходы  и  была  готова  во  всякое  время 
выступить  въ  походъ.  Иностранныхъ  субси- 
д1й  король  не  допускалъ.  Отменены  были  во- 
енный повинности  дворянства,  основапныя 
на  ленной  зависимости;  взам'Ьнъ  этихъ  по- 
винностей влад'Ьльцы  ленныхъ  пом'Ьст^й  долж- 
ны были  уплачивать  ежегодно  денежный  на- 
логъ.  Порядокъ  въ  войскахъ  поддерживался 
строго:  дезертирство,  иарушен1е  воненой  ди- 
сциплины влекли  за  собою  смертную  казнь. 
Въ  арм1и  числилось  83000  чел.  Девизомъ  ко- 
роля во  внутренней  политик-Ь  былъ:  опсЫ 
га18опп1геп»;  онъ  создалъ  первый  спстематя- 
ческ1й  бюрократизмъ  въ  Европ-Ь.  Солдаты,  чи- 
новничество, покорное  мещанство — вотъ  эле- 
>1енты.  на  каше  распадалось  его  государство. 
Надъ  вс-Ьмъ  стояла  81аа1зга18оп,  непостижи- 
мая «тайна  жизни  государства»,  «агсапа  1тре- 
Г11».  «Мы  можемъ  д-Ьлать,  что  угодно,  ибо  мы  — 
король  и  но  нуждаемся  ни  въ  какомъ  помощ- 
ник*»—говарнвалъ  не  разъ  Ф.-Вилысльмъ  I. 
Во  все  самъ  входя,   король  не  размЬнивалъ, 


однако,  своей  деятельности  на  мелочи:  онъ 
отдавалъ  себ*  отчетъ  въ  нуждахъ  своихъ  иод- 
данныхъ,  обдумывалъ  лучш1Я  средства  ихъ 
удовлетворен1я  п,  разъ  принявъ  р'Ьшен1е,  со- 
образно съ  нимъ  и  д^йствовадъ.  Развит!е  ко- 
лонизащи  продо-тжалось  и  приФ.-Внльгельм^Ы; 
своихъ  колонистовъ  король  оберегалъ  отъ 
всякихъ  насил1й  и  несправедливостей.  Со- 
ставлена была  особая  колояизащонвая  ком- 
мисс1я,  выработавшая  кодексъ  правъ  и  обя- 
занностей колониста;  все  зд^сь  до  мелочей 
регламентировано.  Какъ  для  своихъ  солдатъ, 
такъ  и  для  колонистовъ  король  становился 
расточительнымъ.  На  ряду  съ  матер1альными 
интересами  колонистовъ  его  интересовало 
умственное  и  нравственное  развит1е  ихъ. 
Сторонникъ  веротерпимости,  король  сод^й- 
ствовалъ  развитш  народнаго  образован1Я. 
Особенно  много  колонистовъ  стекалось  съ 
Зальцбурга  и  австр1Йскихъ  земель.  ВсЬхъ  ко- 
лонистовъ при  немъ  явилось  до  15508.  Король 
всЬмъ  об^щалъ  милостивый,  любовный  и  со- 
страдательный пр1емъ.  «Генералъ-директор!- 
умъ»  Ф.-Вильгельма  долженъ  былъ  ввести 
однообраз1е  въ  адмпнистращи  и  системати- 
ческ1й  порядокъ  въ  государственномъ  хозяй- 
стве» (Шмоллеръ).  Интересны  собственно- 
ручныя,  очень  многочисленныя  зам^чашн  ко- 
роля на  оффищальныхъ  докладахъ  и  доку- 
ментахъ;  они  отличаются  лаконическою  крат- 
костью и  меткостью.  Въ  финансовой  поли- 
тике  короля    основной   ПриНЦИПЪ  —  ЭК0Н0М1Я. 

Онъ  ввелъ  строгую  охранительную  систему, 
съ  целью  поднят1я  промышленности;  ввозъ 
иностранныхъ  производствъ  былъ  запрешенъ. 
Расправа  короля  была  грубо-деспотической 
каждый  разъ,  когда  онъ  убеждался  въ  невы- 
полнении его  указовъ.  Понят1я  короля  о  го- 
сударственномъ хозяйстве  были  крайне  узки, 
но  темъ  не  менее  онъ  въ  этомъ  отношен1и 
также  многаго  достигь.  Большой  интересъ 
имелъ  король  къ  крестьянамъ  и  вообще  ко 
всемъ  трудящимся.  Очень  характерны  для 
Ф.-Вильельма  I  устроенный  пмъ  «ТаЬак8ко1- 
1е81еп»,  где  король  любилъ  проводить  свобод- 
ные часы  съ  своими  генералами-министрами. 
Вся  компан1я  усаживалась  вокругъ  длнннагЬ 
стола,  на  которомъ  лежали  голландск1Я  и  др. 
газеты.  У  всехъ  были  длинныя  гдиняныя 
трубки;  передъ  каждымъ  стояла  большая 
кружка  съ  ппвомъ.  Здесь  нередко  решались 
очень  важныя  государственный  дела;  здесь 
позволялъ  себе  король  и  те  грубыя  шутки 
надъ  французами,  надъ  учеными,  которыя  сде- 
лались уже  классическими.  Шутомъ  табакс- 
коллвг1ума  въ  Берлине  былъ  педантъ  Гунд- 
лингъ,  осыпанный  милостями  короля  и  на- 
значенный президентомъ  академ1и  наукъ.  Во 
внешней  политике  Ф.-Вильгельма!  выдается 
его  участ«о  въ  великой  северной  войне  г. 
его  дружба  съ  Пстромъ  Вел.  Удачными  до 
говорами  съ  Россией,  Ганноверомъ  и  Дан1С1; 
онъ  обезпечилъ  за  Прусс1ей  часть  Померан1н 
(Уогйогрогашегп)  до  р.  Пеене.  Открыто  Прус- 
С1я  объявила  войну  карлу  XII  1  мая  1715  г.: 
война  велась  очень  удачно,  въ  декабре  палг 
Штральзундъ,  въ  апреле  1716  г. —  Висмаръ. 
Старан1я  Прусс1п  склонить  державы  къ  миру 
съ  Швещей  не  удались,   вследств1в   зависти 
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Англ1н  н  Ганновера  кг  усп'1ха>гь  Росс!». 
1  февраля  1720  г.  заключенъ  былъ  мирны  п 
договоръ  Прусс!!!  съ  Швешбй.  За  2  мплл. 
тал.  Ф.-Внльгельмъ  1  пр1о6р4тадъ  часть  пе- 
редней Померан1П  и  острова  Узедомъ  и  Вол- 
-шнъ.  Очень  неясны  были  отношензя  Ф.-Впль- 
геаьма  I  къ  и>1пср1и.  Въ  В'Ён'^  по  прежнему 
съ  подозр"1н1емъ  относились  къ  развитию  по- 
1итическаго  могущества  Бранденбурга  и  Прус- 
сии. Въ  1719  г.  составилась  даже  коадишя 
противъ  Прусс1п  и  Росс1и  пзъ  императора, 
короля  англ.  Георга  1  н  короля  п01ЬСкаго 
Августа  II,  но  до  открытой  войны  д-|до  не 
дошло.  Дип10матнческ1я  сношен1я  возобно- 
вились по  вопросу  о  прагматической  санкщи 
(СМ.)  въ  1725  г.  Англ1я  съ  Франшей  искали 
теперь  сближения  съ  Ф.-Вильгельмомъ  I.  Въ 
надежде  на  помощь  этихъ  державъ  Ф.-Виль- 
5  гельмъ  вм-Ьшался  въ  пфальцъ-нейбургсшй  кон- 
.-  фликть.  3-го  сент.  1725  г.  заключенъ  былъ 
Геррвнгаузенск1й  договоръ  съ  Англхей.  Пред- 
полагался двойное  брачный  союзъ:  дочь  прус- 
скаго  короля  должна  бы  выдтн  за  Георга,"  а 
сынъ  —  жениться  на  англ1йской  прпнцессЬ. 
I  Противъ  этого  союза  составилась  коалищя 
нзъ  Австр1и,  Испан1и  и  Бавар1и.  При  бер- 
линскомъ  двор*  образовались  дв*  парт1и:  ко- 
ролева стояла  за  союзъ  съ  Англхей,  но  король, 
поел*  н*которы.чъ  колебан1Й,  остался  в*ренъ 
традиидонному  союзу  съ  Австрхей.  Догово- 
ромъ  въ  Вустергаузен*  1726  г.  былъ  возоб- 
новленъ  договоръ  1700  г.,  за  что  король  со- 
гласился подтвердить  прагматическую  санк- 
щю.  Имиераторъ  об*щалъ  королю  свое  сод4й- 
ств1в  въ  Нейбургскомъ  д-Ьл*.  Брачный  про- 
ектъ  1725  г.  былъ  отвергнуть  и  кронпринцъ 
женился  на  Елизавег1-лристин'Ь  Брауншвейг- 
ской,  а  сестра  его  вышла  за  маркграфа  Бап- 
рейтскаго.  Въ  польской  войн*  (1733—38)  Ф.- 
Вильгельмъ  держался  полнаго  нейтралитета. 
Отношен1я  Ф.-Внльгельма  къ  Австр1н  скоро 
вновь  обострились,  такъ  какъ  императоръ  не 
оказалъ  королю  обещанной  поддержки  въ  Ней- 
бургЬ.  Тогда  и  Ф.-Вильгельмъ  кассировалъ 
свой  договоръ  съ  пмператоромъ,  заключавш1Й 
въ  себ*  прзнан1е  прагматической  санкши. 
Въ  1740  г.  Ф.-Вильгельмъ  удеръ,  оставивъ 
сыну  третью  по  числу  и  первую  въ  Европе 
по  выправк*  арм1Ю  и  около  10  иилл.  талер, 
запасной  казны.  Объ  отношен!яхъ  Ф.-Внль- 
гельма къ  своему  наследнику,  будущему  ко- 
ролю Фридриху  II,  см.  Фридрнхъ  II.  См.  Гбг- 
81ег,  <Рг1е(1г1сЬ  "\М1Ье1т  1>  (1835);  Саг]у1е, 
сН181огу  оГ  Ргейепск  11»  (1858—65;  см.  объ 
этомъ  сочпнен1и  Карлейля  ст.  Дружинина 
въ  <Русскомъ  В'Ьстниле>,  1861);  Ьгоуееп, 
<6е5сЫсЫе  йег  ргеизз.  РоИНк»  (т.  4-й^ 
Лейпцигь,  1869  —  1870);  РапИр,  сРпейпсЬ 
'V^1^1е1ш  Ь  (Франкфуртъ  на  Майн*,  1889); 
апзе!,  «Ь'ёШ  е1  1е8  ёдИзез  еп  Ргиззе  зоиз 
гё(1ёпс  С1и111аишв  Ь  (П.,  1897).  Ср.  также 
т.  ЗсЬшоИег'а  въ  <2е118сЬг1Л  Гиг  ргеизз.  (ае- 
ЫсЫе>  (гг.  8,  10,  11,  12  и  20),  въ  «Н>з1ог. 
е118сЬгШ>(т.  30),  въ  €Вец15сЬеп  КипйзсЬаи» 
(т.  3)  и  въ  «РогзсЬипреп  гиг  ЬгапйепЪ.  ипй 
ргеизз.  6е8сЬ1сЬ1е>  (т.  1).  Г.  Ф. 

Фридршж-ь  II  Вел пк1п— король  прус- 
ский (1740—86),  одинъ  пзъ  самыхъ  впдныхъ 
деятелей   въ   истор1и   XVIII    в..   прославив- 


Ш1ЙСЯ,  какъ  государь  н  писатель,  какъ  пол- 
ководецъ  и  днпломагь,  которому  Прусс1я 
обязана  своимъ  возвышен1емъ  на  степень 
великой  державы  н  который  игралъ  первен- 
ствующую роль  въ  международной  политвк-Ь 
своего  времсип  («в*къ  Ф.  Великаго»).  Ф.  II 
до  начала  царствования.  Ф.  II,  сынъ  Ф.-Виль- 
гсльма  I  и  Соф1и-Доротеи.  принцессы  ганно- 
верской, род.  24  янв.  1712  г.  Въ  д^Ьтств*  и 
ранней  юности  ему  пришлось  пройти  весьма 
суровую  школу  подъ  ферулой  своего  ограни - 
ченнаго  и  необразованнаго  отца,  очень  грубо 
расправлявшагося  съ  членами  своей  семьи. 
Уже  тогда  отецъ  сталъ  сомневаться  въ  томъ, 
что  сынъ  пойдетъ  по  его  стопамъ.  «ХогЬлъ  бы 
я  знать,  —  сказалъ  онъ  однажды,  показывая 
на  мальчика,  что  творится  въ  этой  головк*. 
Я  знаю,  что  онъ  ае  такъ  думаеть,  ::акъ  я; 
есть  негодяи,  внушающ1в  ему  не  та1:1я  чув- 
ства, какъ  мои,  п  учатъ  его  всеругать>.  По- 
томъ  онъ  обратился  къ  сыну  съ  советомъ  не 
думать  о  пустякахъ,  а  сдержаться  только  ре- 
альнаго>,  т.  е.  «нм'Ьть  хорошее  войско  и  мно- 
го денегъ,  ибо  въ  нихъ  и  слава,  п  безопас- 
ность государя>, — и  заключилъ  этоть  сов*тъ 
лаской,  перешедшей  въ  пощечины.  Хотя  Ф.- 
Вильгельмъ  I  и  былъ  неохотынкъ  до  нно- 
странцевъ,  но  своей  старой  француженкЬ- 
бонн*  онъ  вверилъ  и  кронпринца,  потомъ 
взялъ  къ  ному  въ  «информаторы»  молодого 
офицера  Дюганъ-де-Жандена  (ВиЬап  йе  Лап- 
йип),  отецъ  котораго,  одинъ  нзъ  многочислен- 
ныхъ  гугенотовъ,  поселившихся  въ  Бранден- 
бургЬ,  былъ  секретаремъ  великаго  курфюрста. 
Йтотъ  офицеръ  понравился  королю  храбростью 
во  время  осады  Штральзунда,  но  Ф.-Виль- 
гельмъ п  не  подозр-Ьвалъ,  что  будущ1й  на- 
ставникъ  его  сына  былъ  челов'Ькомъ  большого 
и  разносторонняго  образован1Я.  Рядомъ  съ 
нимъ  были  поставлены  въ  качеств*  дядекъ 
два  уже  настоящихъ  прусскихъ  офицера,  гр. 
ф.-Финкенштейнъ  п  майоръ  ф.-Калькштейнъ, 
которые  должны  были  дать  кронпринцу  воен- 
ное воспитание.  Такимъ  образомъ  Ф.  росъ  подъ 
двойнымъ  вл1яЕ1емъ — французской  образован- 
ности и  прусскаго  милитаризма.  Этимъ  вос- 
питателямъ  и  учителямъ  дана  была  королсмъ 
инструкшя:  латыни  не  нужно;  учить  по-не- 
мецки и  по-французски;  древнюю  истор1ю 
пройти  слегка,  но  самымъ  подробнымъ  обра- 
зомъ изучить  ноторш  иосл*днихъ  полутора- 
ста леть  II  въ  особенности  истор1ю  Бранден- 
бурга, съ  указан1ями  на  то,  что  сделано  было 
хорошо  и  что  дурно;  математика  нужна  боль- 
ше всего  для  фортификаши;  главное  д^ло  — 
внушать  принцу  мысль,  что  въ  ремесле  сол- 
дата единственный  путь  къ  славе.  Въ  изуче- 
Н1е  военнаго  дела  Фрицъ  былъ  введенъ  игрою 
въ  солдатики;  уже  для  шестилетняго  крон- 
принца была  организована  рота  изъ  131  маль- 
чиковъ.  Развился  Ф.  весьма  рано,  да  и  Дю- 
ганъ  отстуиалъ  отъ  королевской  инструкщп. 
внушая  своему  питомцу  вкусъ  къ  умствен- 
нымъ  завят1ямъ.  Уже  одео  чтен1е  <Телемака> 
давало  Дюгану  постоянные  поводы  говорить 
ученику  о  древнихъ,  а  потомъ  и  самъ  воспы- 
танникъ  сталъ  зачитываться  классиками  во 
франц.  переводахъ.  Онъ  дела.лъ  это  украдкою, 
вставая  по  ночамъ,   и   такимъ  образомъ  пр!- 
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учался  къ  нарушен1ю  воли  отца.  Скоро  все 
бол*е  п  бол-Ье  стала  обнаруживаться  проти- 
воположность между  его  стремлен1я-ми,  вку- 
сахмн  й  настроен1е.мъ  и  всЬмъ  т'Ьмъ,  что  осо- 
бенно характеризовало  его  отца.  Ф.-Виль- 
гельмъ  1  былъ  до  скаредности  скупъ,  а  крон- 
принцъ  обнаруасивалъ  наклонность  къ  рос- 
коши; король  любилъ  солдатчину  —  его  на- 
сл'Ьдпикъ  находилъ  военныхъ  грубы.мп  и 
см'Ьшными;  король  считалъ  себя  прежде  всего 
хорошимъ  христ1аниномъ  —  сынъ  интересо- 
вался всЬм!!  науками,  но  плохо  учился  За- 
кону Божш.  Мать  и  старшая  сестра  воору- 
жали Ф.  противъ  отца.  Королева  Соф1я-До- 
ротея  не  сходилась  во  вкусахъ  съ  своимъ 
мужемъ,'а  принцесса  Вильгельмина,  связан- 
ная съ  братомъ  узамн  самой  т-Ьсной  дружбы, 
была  даже  особенно  виновна  въ  обострен1и 
отношен1Й  между  Ф.  и  пхъ  отцомъ.  Въ  1727  г. 
учебные  годы  кронпринца  окончились,  но  его 
продолжали  держать  подъ  самымъ  строгимъ 
надзоромъ,  и  юнош'Ь  еще  бол'Ье  приходилось 
таиться  съ  своими  стремлен1яып.  Онъ  завелъ 
себ*  большую  библ10теку,  но  держалъ  ее  въ 
наемной  квартир-Ь  неподалеку  отъ  дворца, 
лишь  украдкою  заглядывая  въ  свое  книго- 
хранилиш,е,  гд'Ь  были  п  «Государь»  Мак1а- 
велли,  и  «Утоп1я»  Моруса,  и  «Республика* 
Бодена,  и  «Вечный  миръ»  аб.  де  С.-Пьера. 
По'Ьздка  въ  1728  г.  въ  Дрезденъ,  къ  самому 
блестящему  двору  тогдашней  Герман! и,  при 
которомъ  16-л'Ьтняго  Ф.  чествовали,  какъ  на- 
стоящаго  принца,  особенно  дала  ему  почув- 
ствовать тяжесть  своего  положения.  Въ  сл^^- 
дующемъ  году  онъ  задумалъ  добиться  свободы 
отъ  тяжкаго  домашняго  гнета  посредствомъ 
бегства  въ  Аигл1ю,  къ  ганноверским!  род- 
ственникамъ  своей  матери.  Два  молодые  че- 
ловека, находивш1ося  па  прусской  служб-Ь, 
Кейтъ  и  Катте,  были  посвящены  въ  этотъ 
планъ,  который  предполагалось  привести  въ 
исполнен1е  при  первомъ  удобномъ  случа'Ь.  Въ 
1730  г.  король  предприпялъ  путешеств1е  въ 
своп  прирейнсшя  влад'Ьн1я,  взявъ  съ  собою  и 
Ф.;  посл11дн1й  решился  воспользоваться  этимъ 
обстоятсльствомъ,  чтобы  бежать.  Брап.  Ксйта, 
пажъ,  открылъ  заговоръ  королю,  п  Ф.  былъ 
задержанъ.  Юный  «арестантъ»  обнаружплъ 
по  всей  этой  истор1и  зам-Ьчательную  сдер- 
жанность и  хладнокров1е  съ  не  мен^е  заме- 
чательною изворотливостью.  Онъ  пустился  на 
хитрости,  чтобы  смягчить  свою  судьбу  и  вы- 
путать изъ  д-Ьла  своихъ  пособниковъ.  Возвра- 
тившись въ  Берлинъ,  Ф.-Вильгельмъ  вол^лъ 
начать  самое  строгое  сл'Ьдств1е  по  д^лусына. 
Къ  вопроснымъ  пунктамъ,  предъявленнымъ 
судьями  «арестанту»,  король  прибавилъ  еще 
несколько  своихъ,  въ  которыхъ  шла  речь  о 
томъ,  можеп.  ли  дезертиръ  наследовать  тронъ 
II  не  предпочслъ  ли  бы  Ф.  сохранить  жизнь, 
отказавшись  отъ  своихъ  наследственныхъ 
правъ.  Предавая  себя  м11Лосерд1ю  короля  и 
не  считая  себя  въ  праве  быть  судьею  въ 
собственномъ  деле,  кронпринцъ  съ  большп.мъ. 
достоинствомъ  заявнлъ,  что  онъ  не  признаетъ 
себя  человекомъ,  нарушившимъ  долгъ  чести; 
жизнью  онъ  не  дорожнп.,  хотя  и  не  думаетъ, 
что  его  величество  дойдетъ  до  последнихъ 
пределовъ  строгости;  въ  заключен1е  онъ  про- 


силъ  прощеная.  Король  былъ  раздоаженъ  хлад- 
нокров1емъ  ответовъ  сына  и  велелъ  подверг- 
нуть его  самому  тяжкому  заключен1ю.  Онъ 
подозревалъ  кронпринца  въ  престуаныхъ  сно- 
шен1яхъ  съ  иностранцами,  въ  государствен- 
ной измене,  даже  вь  заговоре  противъ  жизни 
короля.  Ходили  слухи  о  томъ,  что  Ф.  будетъ 
подвергнуть  казни.  Иностранный  правитель- 
ства ходатайствовали  передъ  прусскимъ  ко- 
ролемъ  за  его  сына  (спасен1е  Ф.  отъ  смерти 
отцомъ  Мар111-Терезш  нужно  отнести  къ  чи- 
слу историческихъ  легендъ).  Одно  время  Ф.- 
Вильгельмъ  I,  невидимому,  намеревался  ли- 
шить кронпринца  права  наследовать  престолъ. 
дело  о  «дезертирстве»  своего  сына  король  от- 
далъ  на  разсмотрен1с  военнаго  суда.  Вместе 
съ  кронпринцемъ  былъ  преданъ  суду  и  Катте. 
не  успевшШ  спастись  бегствомъ.  Судьи  по- 
становили повергнуть  участь  кронпринца  вы- 
сочайшему н  отеческому  милосердию  ко- 
роля, заключить  Катте  на  вечныя  времена 
въ  крепость,  а  бежавшаго  Кейта  казнить  1П 
еШ§1е.  Ф.-Вильгельмъ  1  остался  недоволенъ 
приговоромъ  и  изменилъ  въ  немъ  то,  что  ему 
не  понравилось:  пожизненное  заключение  въ 
крепости  было  для  Катте  заменено  смертною 
казнью — передъ  окномъ,  къ  которому,  по  при- 
казанш  короля,  былъ  подведенъ  пленный 
кронпринцъ;  самому  Ф.  жизнь  была,  правда, 
дарована,  но  ему  предстояло  еще  выдержать 
целый  рядъ  испытав! й  до  получения  полнаго 
помилован1Я.  Началось  съ  пасторскихъ  уве- 
щан1й,  который  должны  были  обратить  моло- 
дого человека  на  путь  истины.  Позднее  онъ 
былъ  освобожденъ  изъ  заключен1Я,  но  дол- 
женъ  былъ  лсить  въ  крепости  Кюстрине.  Въ 
качестве  мелкаго  чиновника  местной  дома- 
н1альной  палаты  онъ,  по  предписан1ю  короля, 
обязанъ  былъ  работать  наравне  съ  другими 
служащими,  а  въ  свободное  отъ  обязатель 
ныхъ  занят1й  время  —  изучать  старыя  дели 
хранивш1яся  въ  архиве,  или  вести  беседы  со 
старшими  о  слове  Бож^емъ,  объ  устройстве 
государства,  объ  администрацш,  финансахъ, 
суде,  мануфактурахъ,  но  «отнюдь  не  о  войне 
и  мире  и  другихъ  политнческихъ  делахъ». 
Пребыван1е  Ф.  въ  Кюстрине  было  для  него 
практической  школой,  въ  которой  онъ  позна- 
комился съ  системой  прусскаго  военно-хо- 
зяйственпаго  управл8н1я.  У  него  нашлись 
здесь  опытные  учителя,  съумевш1в  заинте- 
ресовать его  въ  финансовыхъ  и  коммерче- 
скпхъ  вопросахъ,  такъ  какъ  ставили  ихъ  нъ 
связь  съ  возвышон1емъ  Бранденбурга.  Уже 
здесь  будущей  горой  двухъ  войнъ  за  облада- 
Н1е  Сплез1ей  узналъ,  изъ  своихъ  беседъ  съ 
кюстриаскимп  чиновниками  о  прусской  тор 
говле,  какъ  важна  была  для  посчедней  на 
званная  провинция  монарх1п  Габсбурговъ.  Онъ 
посещалъ  въ  окрестностяхъ  Кюстрина  коро- 
лсвск1е  домены  и  присматривался  къ  тому, 
какъ  въ  нихъ  велось  хозяйство.  Своему  отцу 
Ф.  писалъ  изъ  Кюстрина  письма,  въ  кото- 
рыхъ посылалъ  хозяйственные  отчеты  о  свс 
пхъ  поездкахъ  и,  сильно  начиная  скучать  вг 
провиншальномъ  захолустье,  просилъ  «не  изъ 
жвлан1я  угодить,  а  отъ  чистаго  сердца»,  что- 
бы ому  позволили  снова  сделаться  солда- 
томъ.  Король  долго  не  вернлъ   его  искренно- 
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;:.  но  въ  конц*  концовъ  уб*дн1ся,  что  его 
иасд^дникъ  будетъ  хорошинъ  хозяиномъ.  Ему 
пришлось  принести  еще  одну  жертву  суро- 
вому нраву  отца  —  жениться  на  выбранной 
посд*дних1ь  невЪстЬ,  прннцессЬ  Брауншвейгь- 
Бовернской,  при  чемъ,  однако,  оаъ  зара;1^е 
решился  не  связывать  себя  ннч^мъ  въ  су- 
пружеской жизни.  Посл-Ь  свадьбы  (1733)  Фрид- 
ржхъ  получилъ  оть  отца  полкъ  въ  Ней-гуп- 
088%  (недалеко  оть  Берлина),  а  вскор'Ь  за- 
тЁмъ  поместье  Рейнсбергъ,  близъ  мекленбург- 
скоЯ  Гранины,  гд%  оиъ  могъ  уже  располагать 
своииъ  временемъ  по  собственному  усмогр*- 
Н1Ю.  Суровая  шкода,  которую  прошелъ  Ф.  въ 
молодые  годы,  отразилась  на  его  характере. 
Когда  онъ  изъ  Кюстрина  пр1'1зжалъ  въ  Бер- 
лннъ  на  свадьбу  своей  старшей  сестры,  вы- 
данной за  маркграфа  Байрсйтскаго,  его  едва 
узнавали  блнзк1Я  лица.  Кронпраыцъ  многому 
научился,  но  многое  прежнее  такъ-таки  въ 
немъ  осталось  (весьма  интересную  харак- 
теристику Ф.  во  время  его  кюстринской 
л;нзвн  можно  составить  на  основан1и  ппсемъ 
Гилле,  служившаго  съ  нимъ  въ  одномъ  при- 
сутственномъ  м%ст1:  этотъ  современникъ 
отн^тнлъ  н%которыа  черты,  которыя  и  впо- 
сл1дств1и  характеризовали  великаго  короля, 
любовь  къ  остроумной  бес-Ьд*,  самоыа'Ьн1е, 
пренебрежительную  насмешливость,  см"Ьлость 
и  резкость  суждений).  Не  вс*  гЬ,  однако, 
кто  им'Ьлъ  возможность  наблюдать  молодого 
кронпринца,  в^рно  о  немъ  судили.  Иные 
думали,  что  по  вступлеи1н  на  престолъ  онъ 
будетъ  только  предаваться  служен1ю  музаиъ 
и  удовольств1Ямъ,  предоставнвъ  управление 
для  блага  народа  .миннстрамъ,  и  что  воина 
изъ  него  не  выйдетъ.  По  м-Ьр*  того,  однако, 
какъ  кронпринцъ  лучше  знакомилсясъ  хозяй- 
ствевнымъ  управлешемъ  и  военною  силою 
Пруссш,  онъ  все  бол-Ье  и  бол"Ье  проникался 
уважен1емъ  и  къ  своему  отцу,  и  къ  прусскому 
устройству,  что  отразилось  и  на  его  пись- 
махъ  къ  Вольтеру,  н  на  написанныхь  нмъ  са- 
мимъ  сМёто1гез  йе  Вгап(1еЬоиг?>  (ср.  Вге- 
<1а,  сКг.  йег  (^гоззе,  а18  ЕгЬе  (1егКед1египд8- 
шах1шеп  Кг^е(^г^сЬ-^V^1Ьс1тз  Ь).  Эту  привер- 
асенность  къ  унаследованной  отъ  отца  си- 
стем* онъ  съум-Ьлъ  сочетать  съ  поклоне- 
шемъ  ген1ю  Вольтера,  съ  которымъ  онъ 
вступилъ  въ  переписку,  когда  жилъ  въ  Рейнс- 
бергЬ.  Оба,  одинаково  велише  честолюбца, 
были  прежде  всего  людьми  большого  ума,  ко- 
торый господствовалъ  у  нихъ  надъ  всЬмн 
другими  душевными  способностями;  обоихъ 
живо  интересовали  важнейшая  проблемы  зпа- 
Н1я,  но  оба  въ  сущности  оставались  скепти- 
ками, лучше  всего  во  всЬхъ  явлвн1яхъ  жиз- 
ни подмечая  отрицательную  ихъ  сторону,  и 
оба  не  думали  о  коренной  ломк*  существу- 
юшдхъ  порядковъ  во  имя  какого-либо  отвле- 
ченнаго  идеала.  Это  сходство  характеровъ 
при  одинаковости  либсральныхъ  взглядов!.,  и 
было  основою  той  своеобразной  <дружбы>, 
1Мторая  существовала  между  Ф.  и  Вольтеромъ. 
Можно  сказать,  что  вследств1С  этого  вх  Ф.  луч- 
ше всего  воплотился  духъпросв*щеннаго  абсо- 
лютизма (XXV,  469).  31  мая  1740  г.  Ф.-Виль- 
гельмъ  I.  умеръ,  и  <король-философъ>  всту- 
пилъ на  престолъ,  при  чемъ  немедленно  увс- 


личилъ  арм1ю  на  16  батал10новъ  пехоты,  5 
эскадроновъ  гусаръ  и  эскадровъ  гвард1и.  Не 
прошло  и  месяца  со  дня  вступленш  Ф.  И 
на  ирестолъ,  какъ  изъ  пруссмго  уголовиаго 
судопроизводства  исчезла  пытка,  отменены 
были  некоторый  стеснен1я  при  вступленш 
въ  бракъ,  введена  была  веротерпимость,  до- 
зволявшая каждому  сспасаться  аиГ  8е1пс  Еа- 
900  >  и  указывавшая  на  государство  какъ 
на  такую  силу,  которая  можетъ  заставит:, 
жить  въ  мир!  разный  вероисповедания,  если 
бы  они  вздумали  ссориться.  Вместе  съ  темъ 
Ф.  II  окружилъ  себя  образованными  и  уче- 
ными французами,  съ  которыми  любилъ  бесе- 
довать, началъ  покровительствовать  берлин- 
ской академ1и,  возвратилъ  на  каведру  въ  Гал- 
ле философа  Вольфа,  пзгнаннаго  Ф.-Виль- 
гельмомъ  I  за  вольнодумство,  не  преследо- 
валъ  газетъ  и  не  бросилъ  своихъ  прежнихъ 
занят1й  истор1ей,  философией  и  поэз1ей. 

Втьшняя  политика  Ф.  II.  Въ  первую  по- 
ловину своего  царствования  Ф.  II  велъ  две 
войны,  сначала,  въ  1740 — 1748  гг.  сза  австр1Й- 
ское  наследство»  (I,  96),  потомъ,  въ  1756 — 
1763  гг.,  семилетнюю  (XXIX,  441),  про- 
славившая его  какъ  первостепеннаго  пол- 
ководца, увеличивш1я  Прусс1ю  присоедн- 
нешемъ  Силез1и  и  подиявш1я  это  государ- 
ство на  степень  первоклассной  державы  и 
опасной  соперницы  Габсбургской  монарх1и. 
Хотя  эти  войны  имели  обще-европейск1й  ха- 
рактеръ,  такъ  какъ  въ  ипхъ  участвовали,  въ 
разныхъ  комбинащяхъ,  все  главныя  государ- 
ства Европы.  те.чъ  не  менее  наибольшее  зна- 
чен1е  оне  имели  для  Прусс1и.  Война  за  ав- 
стрийское наследство  началась  нападен1емъ 
Прусс1ы  на  Силез1ю,  которую  Ф.  П  задумалъ 
отнять  у  Габсбургскаго  дома;  семилетняя  война 
начата  была  опять-таки  Фридрихомъ,  противъ 
котораго  составилась  грозная  европейская 
:  коалищя,  поставившая  себе  задачею  раздро- 
;  блен1е  11русс1п;  самыя  блестяпия  победы  въ 
: йтихъ  войнахъ  одерживались  прусскимъ  ко- 
;  ролемъ,  который  потерпелъ  и  не  мало  страш- 
;  ныхъ  поражений  въ  борьбе  съ  коалицгеп;  од- 
ни мъ  словомъ,  Ф.  II  былъ  настоящнмъ  ге- 
'  роемъ  этихъ  войнъ  и  въ  военномъ.  и  въ  поли- 
тическомъ  отношен1Яхъ.  Уже  Вальполь  дол- 
:  женъ  былъ  признаться,  что  равновес1е  Евро- 
пы находится  въ  рукахъ у прусскаго  короля,  и 
что  изменить  этого  нельзя,  какъ  бы  ни  было 
это  иепр1Ятно  для  Англ1и.  Особенно  возвысила 
значен1е  Прусс1и  и  ея  монарха  борьба  Ф.  II 
съ  европейской  коалпщей  во  время  семилет- 
ней войны.  Во  вторую  половину  своего  цар- 
ствован1я  Ф.  II  главнымъ  образомъ  пользо- 
вался плодами  своихъ  восняыхъ  и  полнтл- 
чесгкихъ  успеховъ,  чтобы  путемъ  диаломат1и 
еще  более  способствовать  усплен1ю  своей 
монарх1н.  Две  главныя  части  последней — 
Бранденбургъ  и  11русс1я— были  отделены  одна 
отъ  другой  польскими  землями,  представляв- 
шими изъ  себя  легкую  добычу  при  тогдаш- 
немъ  расшатанномъ  состоянии  Речи  Поспо- 
литой.  Избавляло  только  Польшу  отъ  разде- 
ловъ  соперничество  ея  соседей  и,  между  про- 
чи>гь,  то,  что  съ  Петра  Великаго  задачею  рус- 
ской политики  сделалось  сохранять  террито- 
р1альную    неприкосновенность  Польши   подъ 
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услов1вмъ  политическаго  въ  ней  господства 
одной  Росс1и.  Это  было  невыгодно  для  Прус- 
С1И,  жизненные  интересы  которой,  наоборотъ, 
требовали,  чтобы  уничтожена  была  черезпо- 
лосность  ея  двухъ  главныхъ  частей,  путемъ 
отторжен1я  отъ  Польши  нижняго  течен1я 
Вислы.  Первый  польсшй  разд'Ьлъ  (1772),  от- 
давш1й  Прусс1и  эту  область  (кромЬ  Данцига 
и  Торна)  п  такимъ  образомъ  еще  бол-Ье  уве- 
личивш1й  ея  территорхю,  былъ  настоящею 
дипломатическою  победою  Ф.  надъ  Екатери- 
ною И,  которая  долго  сопротивлялась  ком- 
бинации, придуманной  прусскимъ  королемъ 
(Польша,  XXIV,  448).  Кстати  и  Австр1Я  воз- 
награждалась за  потерю  Силез1и  пр^обр'Ьте- 
н1омъ  Галиц1и,  что  для  Прусс1и  тоже  было 
конечно  небезвыгодно,  да  и  Росс1я  была 
вознаграждена  за  свои  поб'Ьды  надъ  турками, 
встревоживш1я  Австр1ю  п  подготовлявш1я 
столкновенхе  двухъ  импер1И,  которое  могло 
быть  опасно  для  прусской  монархии.  Посл'Ьд- 
нимъ  важнымъ  д^ломъ  прусскаго  короля 
было  устройство  такъ  называемаго  союза 
князей  (Гиг81епЪип(1)  въ  Гермаши.  Въ  это 
время  уже  намечалось  будущее  поглощенхе 
огд'Ьльныхъ  кияжествъ  Герман1п  Австр1ей 
или  Прусс1ей  и  образовывались  парт1и  цеса- 
р1анцевъ  (австр1йская)  и  конфедератовъ  (прус- 
ская), предшественницы  велико-германской  и 
мало-германской  парт1й  середины  XIX  в. 
Ф.  II  и  н^мецгае  князья  не  симпатизировали 
другъ  другу.  Прусск1й  король  относился  къ 
пимъ  насмешливо,  а  они  къ  нему  съ  нена- 
вистью, какъ  къ  «изменнику»,  Машавеллп 
своего  времени  п  т.  п.  Но  когда  1осифъ  II 
составилъ  планъ  обмана  Бельпи  на  Бава- 
р1ю — что  чуть  было  не  повело  къ  началу 
общогерманской  войны  (см.  Война  за  бавар- 
ское насл'Ьдство,  II,  640),— Ф.  II  превратился 
въ  защитника  немецкой  свободы  (с1еи18сЬе  Ы- 
ЬегШ)  отъ  усилешя  императорской  власти, 
т.-е.  въ  защитника  того  устройства,  которое 
было  дано  Герман1п  вестфальскимъ  миромъ. 
Тогда  Фридриху  и  удалось  составить  знаме- 
нитый ссоюзъ  князей»  (1785).  Это  была  круп- 
ная дипломатическая  поб'Ьда  не  только  надъ 
Австр1ей,  которой  была  противопоставлена 
прусская  ун1я,  но  и  надъ  недов-Ьр^емъ  им- 
перскихъ  князей.  Хотя  для  тогдашняго  вре- 
мени союзъ  н  не  нм'Ьлъ  значен1я, — да  и  нроч- 
нымъ  быть  не  могъ,  разъ  что  приходилось, 
по  выражен1ю  его  организатора,  «над-Ьть  одну 
шапку  на  столько  головъ»,  —  тЪмъ  не  мен-Ье 
сд-Ьданъ  былъ  первый  опытъ  объединения 
Гермап1п  подъ  прусской  гегемошей,  что  по- 
лагало основу  совершенно  новой  систем'Ь  въ 
имиер1и.  Германия  окончательно  освобожда- 
лась отъ  ;служен1я  габсбургскимъ  интере- 
самъ,  а  Гогенцоллерны,  наоборотъ,  д'Ьлались 
продстапителями  нащональныхъ  стремлен1й 
н-Ьмсцкаго  народа.  Уже  победа  Ф.  II  въ 
1757  г.  надъ  французами  при  Росбах-Ь  (XXVII, 
1(Ю),  смывавшая  съ  н^мцевъ  позоръ  преж- 
нихъ  постоянныхъ  поражений  со  стороны 
западнаго  сосЬда,  сделала  прусскаго  короля 
нашональнымъ  героемъ  Герман1п;  вся  его 
послЪдуюпш!  немецкая  политика  лишь  под- 
держивала представление  о  томъ.  что  главной 
выразительницей    и   защитницей    н^мецкихъ 


нащональныхъ  интересовъ  является  Прусс1я. 
Не  даромъ  и  Мирабо,  въ  сочинен1и  своемъ 
«Ве  1а  шопагсЫе  рги8Ь1епае>,  сов^Ьтуеть  н^м- 
цамъ  держаться  этого  государства.  Изъ  дру- 
гихъ  фактозъ  въ  истор1и  внешней  политики 
Ф.  II  выдаются  ирхобр^тен^е  въ  1744  г.  (по 
насл-Ьдству)  Остфрисланд1и  и  сочувственное 
отношен1е  короля  къ  сЬв.-амер.  возстанш. 
Политическая  д*ятельность  Ф.  II,  направлен- 
ная на  вн-Ьшнее  усилен1е  Прусс1и,  не  могла 
не  отражаться  и  на  характер*  внутренней 
его  политики:  при  созидании  новой  великой 
державы  преобладали  ц^лн  п  интересы  вн'Ьш- 
ше,  по  отношен1ю  къ  которымъ  все  осталь- 
ное доллсно  было  играть  роль  средствъ.  Прус- 
с1я,  слабая  и  черезполосная,  поставленная 
среди  сильныхъ  монарх1й,  въ  в^къ,  когда  за- 
мышлялись всяше  разделы,  нуждалась  пав- 
нымъ  образомъ  въ  арм1и  и  въ  деньгахъ.  Во- 
енно  -  хозяйственное  управлен1е,  созданное 
предшественниками  Ф.  II,  какъ  нельзя  бо- 
л^е  соответствовало  этой  потребности  въ 
войск*  и  финансахъ,  н  ему  оставалось  только 
поддерживать  п  улучшать  прежнюю  систему. 
Въ  царствован1о  Ф.  Прусс1я  увеличилась  съ 
120583  кв.  килом,  до  193546  кв.  км.  При  всту- 
плеши  на  престолъ  у  него  было  2240000  под- 
данныхъ,  въ  годъ  смерти  бол'Ье  6  миллюновъ. 
Умирая  (17  авг.  1786  г.),  Ф.  II  оставилъ  сво- 
ему племяннику,  Фридриху  -  Вильгельму  II, 
богатую  для  того  времени  казну  (70  мпл.  та- 
ллеровъ)  и  арм1ю  въ  200  тыс.  челов'Ькъ,  счг 
тавшуюся  образцовой. 

Внутренная  дпятельность  Ф.  II.  Ф.  И 
былъ  представителемъ  и  даже  родоначальни- 
комъ  «просвещеннаго  абсолютизма»,  но  это 
не  значить,  чтобы  его  внутренняя  политика 
отличалась  {особымъ  новаторствомъ.  Достпже- 
н1е  той  главной  ц-Ьди,  которую  поставилъ  се- 
б*  Ф.  II — создать  могущественную  державу — 
требовало  массы  жертвъ  со  стороны  обще- 
ства и  народа.  Весьма  часто  вновь  вознпкав- 
Ш1я  потребности  и  стремлен1я  не  могли  удо- 
влетворяться именно  по  той  причин*,  что  въ 
государственныхъ  ннтересахъ  было  сохранять 
старыя  отношен1я,  какъ  бы  они  ни  были  не- 
совершенны съ  теоретической  точки  зрЬн1я. 
При  всей  своей  прогрессивности  въ  области 
отвлеченныхъ  идей,  Ф.  II  приходилось  на 
практик*  сл*довать  старымъ  гогенцоллерн- 
скимъ  траиицшмъ,  въ  разр*зъ  съ  усвоенной 
нмъ  «философ1еЙ5.  Многое,  впрочемъ,  объ- 
ясняется и  личной  иси.холог1ей  Ф.  II  —  его 
прнрожденнымъ  характеромъ,  услов1ямн  вос- 
питан1я,  вл1ян1емъ  окружающей  обстановки. 
Усвоивъ,  какъ  челов*къ,  культурный  идеи 
/В*ка,  Ф.,  какъ  правитель,  продолжалъ  дер- 
жаться старины.  Въ  сошальномъ  стро*  Прус- 
сов Ф.  оставилъ  все  по  прежнему.  Въ  его 
монарх1и  во  всей  неприкосновенности  удер- 
живались разный  сословныя  права  н  преиму- 
щества дворянства,  въ  вид*  вознаграждена 
за  потерю  политическаго  значен1я  и  особен- 
но за  службу  въ  арм1и,  дворянство  поставля- 
ло офицеровъ,  плохо  оплачивавшихся  и  по- 
тому нуждавшихся  въ  доходахъ  съ  крестьянъ. 
Ф.  II  не  только  сохраинлъ  этотъ  порядокъ 
вещей,  но  н  самъ  смотр*лъ  на  дворянство, 
какъ  на  людей  высшей  расы.    Уже    въ  роли 
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луджтора  кюстринской  палаты  онъ  высказы- 
валъ  арнстократическ1я  воззр"Ьшя  и,  сд11ав- 
швсь  королсмъ,  иродолжалъ  думать,  что  толь- 
ко дворянамъ  присущи  чувство  чести  н  храб- 
рость II  что  поэтому  ЛИШЬ  ОНИ  ОДНИ  способны 
занимать  офпцсрск»!  м'Ьст.ч.  Только  иодат- 
ныхъ  ИЗЪЯТ!  й  не  существовало  вт.  Прусс!  и 
для  дворянства,  но  это  было  введено  ран'Ье 
Ф.  II.  Потребности  государства,  удовлетворяв- 
пияся  старымъ  военно-хозяйственнымъ  ре- 
жниомъ,  часто  заставляли  Ф.  смотреть  на 
бюргерское  и  крестьянское  населенхе  Прус- 
С1Н  исключительно  какъ  на  податную  массу, 
требовавшую  прежде  всего  строгой  госу- 
дарственной и  помещичьей  дисциплины.  Очень 
в^рно  отношен1е  Ф.  къ  крестьянскому  во- 
просу опред*лилъ  Мпрабо,  говоря:  €прусск1е 
государи  не  желали  задавать  дворянъ  уничто- 
жен1емъ  кр'Ьпостничестна,  но  они  очень  хо- 
рошо понимали  своп  собственные  интересы 
н  потому  старались  заключить  крепостниче- 
ство вт>  гЬсныя  рамкп>.  Ф.  II  вовсе  не  хло- 
пот&лъ  о  томъ,  чтобы  изменить  такое  поло- 
жен1е.  Онъ  не  вид-Ьлъ  въ  свобод*  крестья- 
нина великаго  средства  процв"Ьтаи1я,  но  ес- 
ли бы  и  вид^лъ,  ТОМН0Г1Я  соображен1я  оста- 
новили бы  его  иередъ  такимъ  гаагомъ.  Безъ 
сомн'1ы1я,  онъ  могъ  бы  заставить  всЬхъ  круп- 
ныхъ  собствен никовъ  своей  страны  освобо- 
дить крестьянъ,  но  такимъ  актомъ  власти  онъ 
не  хотёлъ  оттолкнуть  дворянство,  въ  которомъ 
нуждался  для  своей  арм1п>.  Съ  другой  сто- 
роны, государство,  въ  своихъ  же  интересахъ, 
не  могло  не  брать  крестьянъ  подъ  свою  за- 
щиту. Ф.  II  пришлось  дважды  подтверждать 
указъ,  запрещавшей  сносъ  крестьянскихъ 
дворовъ  ^1749  п  1764)  подъ  угрозою  все  боль- 
шнхъ  и  большихъ  штрафовъ.  Чиновники  сами 
являлись  притЬснителями  народа,  какъ  буд- 
то,— говорилось  по  этому  поводу  въ  одномъ 
указ*  короля-философа,  —  крестьяне  были 
ихъ  кр-Ьпостны.мп  людьми.  Прославленная 
прусская  бюрократическая  дисциплина  была 
безсильна  противъ  того,  что  глубоко  вкоре- 
нилось въ  нравы  общества.  Дворянство  п  чи- 
новничество не  т'^лько  не  исполняли  коро- 
левскихъ  предписаний,  разъ  д-Ьло  шло  о  кресть- 
янахъ,  но  и  всячески  мешали  новымъ  м4ро- 
иршт1ямъ.  Только  въ  провинщи,  отнятой 
у  Польши,  Ф.  II  им1лъ  возможность  отменить 
наиболее  воп1ющ1я  злоупотреблен1Я  пом*- 
щпчьею  властью.  Реформы  короля-философа 
касались  главнымъ  образомъ  администрации, 
финансовъ,  суда  и  лишь  отчасти  взаимныхъ 
отношвв1й  между  помещиками  и  крестьянами, 
при  полномъ  сохранеп1н  старыхъ  основъ  по- 
литическаго  и  сошальнаго  строя.  Однимъ  изъ 
наиболее  важныхъ  предпр1ят1Й  Ф.  II  была 
судебная  реформа,  главнымъ  деятелем1>  кото- ! 
ро1  явился  канплеръ  Самуилъ  фонъ-Кокцеи  | 
(ХУ,  648),  ученый  юристъ,  державшгйся  док- ! 
трины  естоственнаго  права.  Король  стоялъ 
за  полную  независимость  суда  отъ  адми- 
нистраши  и,  въ  противоположность  идеямь  и 
практике  своего  отца,  находилъ,  что  судьи 
<не  должны  обращать  внимания  на  рескрип- 
ты, хотя  бы  они  выходили  изъ  королев- 
скаго  кабинета>.  Реформированные  суды 
прониклись    этой  •  идеей,    и    прусская   юсти- 
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щя  справедливо  стала  считаться  образцовой 
по  независимости  п  добросовестности  судей. 
Пзвестенъ  анекдотъ  о  мельнике,  не  желав- 
шемъ  снести  свою  мельницу,  какъ  того  тре- 
бовалъ  король,  которому  она  мешала  въ  его 
рвзндснц1и  Сансуси;  упрямый  мельникъ  при- 
грозилъ  жалобою  зъ  судъ,  и  король  уступнлъ: 
сИ  у  а  йез  ^ц^ез  а  Вегип»,  сказалъ  онъ,  уз- 
навъ  о  смелости  мельника.  Но  истор1Я  съ 
другимъ  мельникомъ,  Арнольдомъ,  показыва- 
еть,  что  властный  нравъ  Ф.  II  плохо  ми- 
рился съ  его  собственной  доктриной:  королю 
показалось,  что  высш1й  судъ  несправедливо 
решилъ  дело  этого  Арнольда — и  онъ  отме- 
нилъ  решен1е  и  посадилъ  судей  въ  крепость. 
Работу  надъ  выработкой  матер1альнаго  и  про- 
цессуальнаго  права  продолжали  фонъ-Кар- 
меръ  (съ  1779  г.  канцлеръ)  н  особенно  по- 
мощникъ  его  Сварецъ,  но  оно  была  окончена 
лишь  въ  следующее  парствован1е,  когда  и 
была  опубликована  (1794  г.)  подъ  назва- 
шемъ  сА11§еше1пез  Ьап(1гесЬ1>.  Установле- 
н1е  праввльнаго  порядка  вместо  прежняго 
произвола  въ  судахъ  вполне  соответство- 
вало более  высокому  пониман1Ю  задачъ  госу- 
дарства. Генеральная  директор1я  въ  одномъ 
году  (1748)  съ  судебной  реформой  получила 
новую  инструкцио,  вносившую  улучшен1е  въ 
ея  деятельность,  хотя  одновременно  расши- 
рялась компетенщя  королевски.хъ  чиновни- 
ковъ  на  счетъ  зсмскихъ  чиновъ  въ  техъ  про- 
винцляхъ,  где  последше  еще  сохранялись.  Осо- 
бенно развивалъ  Ф.  свою  правительствен- 
ную деятельность  въ  области  государствен- 
наго  и  народнаго  хозяйства.  У  него  была 
своя  собственная  экономическая  т€ор1я,  въ 
существенныхъ  частяхъ  меркантилистиче- 
ская; она  сводилась  къ  тому,  чтобы  удер- 
живать золото  п  серебро  въ  стране,  покро- 
вительствуя развитш  промышленности  въ 
самой  Прусс1п,  но  въ  то  же  время  охраняя 
и  улучшая  сельское  хозяйство.  Ф.  заботил- 
ся о  колонизащи  малонаселенныхъ  земель, 
объ  осушке  болотъ,  о  введен1и  новыхъ  куль- 
туръ,  объ  основании  заводовъ  и  фабрикъ,  объ 
облегчен1и  кредита,  объ  улучшен  1И  путей  со- 
общен1Я  и  услов1й  торговли,  объ  увеличении 
государственной  казны,  и  во  всемъ  этомъ  до- 
стнгъ  весьма  многаго,  хотя  въ  то  же  время 
наделалъ  немало  крупныхъ  ошибокъ.  Во  вто- 
рой половине  царствования  (1763 — 1786)  ему 
предстояла  трудная  задача  залечить  раны, 
нанесенныя  Прусс1и  семилетнею  войною.  На- 
правляя свою  деятельность  къ  тому,  чтобы 
накопить  денегъ  въ  казне  и  искусственно  со- 
здать несуществовавпая  раньше  отрасли  про- 
мышленности, не  всегда  нужныя  и  даже  не 
всегда  возможный  въ  такой  стране,  какъ 
Прусс1я  (напр.  шелководство),  Ф.  доводилъ 
платежный  силы  иаселеи1Я  до  крайняго  на- 
пряжен1я,  жертвуя  вместе  съ  тЬмъ  частными 
интересами  надобностямъ  1икзны.  Косвенные 
налоги  па  самые  необходимые  предметы  до- 
ходили до  чудовищныхъ  размеровъ,  сокра- 
щая потрео1ен1е,  напримеръ.  соли,  пива,  ко- 
фе и  т.  и.  Монопол1и  порождали  контрабанду 
и  ШП10НСТВ0.  Особенно  ненавистна  была  такъ 
называемая  <гё^1е>  или  сгенеральная  адмп- 
нистращя  акцизовъ  и  пошлинъ>,  организоваи- 
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ная  Ф.  вопреки  мн'Ьихю  «генеральной  ди- 
ректории» и  отданная  въ  зав'Ьдыванхе  фран- 
цузамъ.  Это  учрежден1е,  къ  которому  при- 
строились разнаго  рода  авантюристы,  увели- 
чило королевсше  доходы,  но  къ  крайнему  отя- 
гощен1ю  и  неудовольств1ю  народа,  подвер- 
гавшагося  всякаго  рода  поборамъ  п  прит^- 
снен1ямъ.  Въ  1763  г.  былъ  издалъ  указъ  о 
сельскихъ  школахъ  (СгепегаЬЬапй-ЗсЬиЬКед- 
1етеп1),  въ  введен1и  къ  которому  говорится  о 
нев'Ьжеств'Ь  деревенскихъ  л;ителей,  какъ  о 
великомъ  зл-Ь,  ц  о  необходимосгп  просвещения 
народпыхъ  массъ.  Комментар1емъ  къ  этому 
регламенту  могли-бы  служить  н-Ькоторын  мйста 
въ  сочинен1яхъ  самого  Ф.,  свид^Ьтельствую- 
Щ1Я  о  томъ,какъ  в-Ьрио  судилъонъ  сзначен1ц 
«восиитан1я  юношества»  съ  точки  зр'Ьн1я  об- 
щаго  блага.  Регламентъ  1763  г.  д^Ьлалъ  посЬ- 
щен1е  начальны хъ  школъ  детьми  поселянъ 
обязательнымъ;  за  несоблюдеше  этого  прави- 
ла доллсны  были  отв'Ьчать  родители,  опекуны 
и  пом-Ьщики.  Денегь,  впрочемъ,  на  школы  не 
давалось,  а  учителями  въ  нихъ  пристраива- 
лись (взам^нъ  пенс1и)  инвалиды,  которые, 
конечно,  были  плохими  педагогами.  Поддер- 
живая веротерпимость,  Ф.  II  старался  не  раз- 
дражать католическихъ  своихъ  подданкыхъ; 
при  немъ  Прусс1я  находилась  въ  мирЬ  съ 
папствомъ,  хотя  король  и  отстаивалъ  автори- 
тетъ  государства.  Когда  папа  уничтожилъ  ор- 
денъ  1езуитовъ,  въ  11русс1и  ему  было  дозво- 
лено продолжать  существовать.  Ф.  надеялся, 
что  въ  благодарность  за  это  1езуиты  помогутъ 
ему  примирить  съ  новымъ  положенгемъ  като- 
лическое население  отнятой  у  Австр1и  Силе- 
з1и.  В-ь  общемъ,  если  во  многихъ  отноше- 
н1яхъ  Ф.,  какъ  выражаются  н^мецше  исто- 
рики, и  пересоздавалъ  прежнее  полицейское 
государство  (РоИ2е181аа1)  въ  государство  куль- 
турное (Киииг81аа1)  нов^йшаго  времени,  то 
это  все-таки  не  затронуло  въ  Прусс1п  самой 
сущности  сстараго  порядка»,  который  черезъ 
двадцать  лЪтъ  по  смерти  великаго  короля  не 
выдержалъ  первой  серьезной  пробы:  одна 
битва  въ  войн-Ь  съ  Наполеономъ  I  привела 
Пруссш  на  край  гибели,  п  для  спасен1я  ея 
будущности  пришлось  начать  реформы  именно 
въ  той  сфере  внутреннихъ  отношен1й,  въ  ко- 
торой король-философъ  былъ  прежде  всего 
консерваторомъ.  Ме;кду  тЪмъ  необходимость 
этихъ  реформъ  хорошо  вид-Ьдъ  Мирабо,  быв- 
шей поклонникомъ  Ф.,  и  даже  предсказывалъ, 
что  безъ  нихъ  достаточно  будетъ  одного  по- 
ражетя  для  полнаго  разгрома.  Кроме  Мирабо, 
Фридриха  прославляли  Вольтеръ  и  Рейналь, 
да;ко  Руссо,  сврагъ  королей,  обещалъ  умереть 
у  П0ДН0Ж1Я  его  трона>,  если  онъ  сдастъ,  па- 
конецъ,  счастье  народу  въ  своемъ  государ- 
стве и  сделается  его  отцомъ».  Ф.  произво- 
дилъ  сильное  впечатлеше  на  умы  современ- 
никовъ,  ожидавши.чъ  счастья  народовъ  отъ 
великихъ  монарховъ,  какимъ  Ф.  былъ  признанъ 
уже  въ  начале  своего  царствован1я.  Немецк1о 
и  иностранные  государи  и  и.хъ  министры  рав- 
нымъ  образомъ  видели  въ  Ф.  идеалъ  прави- 
теля п  преобразователя  и  старались  ему  под- 
ра;кать  въ  своихъ  начппан1яхъ. 

Ф,  I/,  какъ    писатель.  Ф.    оставилъ    после 
себя  большое  количество  разнаго  рода  сочи- 


нев1й,  написанныхъ  на  франц.  языке.  Онъ 
вообще  очень  интересовался  французской 
литературой,  но  немецкую  совершенно  игно- 
рировалъ.  Мнопе  историки  думаютъ,  что  это 
спасло  немецкую  литературу  отъ  королев- 
каго  меценатства,  которое  могло  бы  лишить 
ее  благородной  независимости,  ее  отличаю- 
щей; друг1е,  наобороть.  предполагаютъ,  что 
сближен1е  между  Ф.  и  немецкими  писателями 
его  времени  могло  бы  освободить  последнихъ 
отъ  «безпочвеннаго  космополитизма»  и  содей- 
ствовать развитш  въ  нихъ  нащональнаго  духа 
и  полнтическаго  интереса.  Въ  тридцатыхъ  го- 
дахъ  Ф.  еще  увлекался  философ1ей  Вольфа, 
которую  ему  переводили,  однако,  на  фран- 
цузск1й  языкъ.  Иодъ  ея  вл1ян1емъ  онъ  даже 
начиналъ  «замечать  возможность  существо- 
ван1я  у  себя  души  и,  пожалуй,  возможность 
ея  безсмерт1я>.  Въ  духе  вольф1анскаго  опти- 
мизма онъ  сочинялъ  по-французски  оды  о 
«благости  Бож1ей»  и  о  «любви  къ  Богу».  «Та- 
ше,  какъ  вы,  философы — писалъ  онъ  тогда 
Вольфу — учатъ  тому,  что  должно  быть,  а  ко- 
роли существуютъ  лишь  для  того,  чтобы  при- 
водить въ  исполнеше  ваши  идеи>.  Впо- 
следствии Ф.  охладелъ  къ  Вольфу;  мета- 
физика этого  мыслителя  мало  соответствовала 
складу  ума  Ф.  и  тому  вл1ян1ю,  какое  на 
него  уже  успелъ  оказать  Вольтеръ.  «Богъ, 
писалъ  онъ  однажды,  далъ  намъ  достаточно 
разума,  чтобы  уметь  вести  себя,  какъ  сле- 
дуетъ,  но  слишкомъ  мало,  чтобы  знать  то,  чего 
не  могли  найти  ни  Декратъ,  ни  Лейбницъ,  и 
никто  никогда  не  найдетъ».  Подобно  Вольтеру, 
онъ  не  сомневается  въ  быт1и  Бога,  но  отка- 
зывается отъ  познан1я  сущности  Божества. 
Скептическое  отношен1е  къ  метафизическимъ 
вопросамъ  заставляло  его  особенно  дорожить 
философхей  Бейля,  котораго  онъ  называлъ 
«княземъ  европейскпхъ  дхалектиковъ».  Въ 
1765  г.  Ф.  составилъ  даже  краткое  изложен1в 
его  идей,  переиздалъ  его  въ  1767  г.  и  въ  пре- 
дислов1и  назвалъ  фидософхю  Бейля  «брев1- 
ар1емъ  здраваго  смысла».  У  Ф.  было  извест- 
ное философское  м1росозерцан1в,  более  эклек- 
тическаго,  чемъ  синтетическаго  характера, 
оно  его  удовлетворяло  и  сближало  съ  предста- 
вителями передовой  мысли  ХУП1  в.  По  сво- 
ему образу  мыслей  онъ  наибо.чее  подходить 
къ  Вольтеру  (объ  отношен1яхъ  между  Воль- 
теромь  и  Ф.  И  см.  УИ,  155);  энциклопеди- 
сты, въ  общемъ,  были  ему  скорее  антипа- 
тичны, особенно  когда  касались  политнче- 
скихъ  и  общественныхъ  вопросовъ.  Особенно 
антипатиченъ  быль  для  Ф.  Гольбахъ,  сь  кото- 
рымь  онъ  охотно  полемизировалъ,  напнсавъ, 
между  прочи.мъ,  разборъ  его  «Системы  приро- 
ды». Король-философъ  защищалъ  оть  напа- 
докъ  Гольбаха  старую  французскую  монархио 
и  указываль  на  то,  что  если  бы  этотъ  писа- 
тель хоть  несколько  месяцевъ  поуправлялъ 
какимъ-нибудь  маленькимъ  городкомъ,  онь  луч- 
ше понималь  бы  людей,  чемъ  на  оснсваа1и 
всехъ  своихъ  «пустыхъ  умозренШ».  Руссо 
точно  такъ  же  не  могь  приходиться  по  вкусу 
Ф.,  не  очень  высоко  ставящаго  его  (не  на- 
зывая его  по  имени)  въ  своемъ  «Разсуждеши 
о  государственной  пользе  наукъ  и  искусствъ» 
(1772).  Свое  общее  отношеню   кь  современ- 
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ныиъ  фи^ософамъ  Фродрихъ  II  недурно  вы- 
разилъ  въ  одномъ  изъ  свовхь  аисемг:  ся  по- 
кровнтельствую  только  такнмъ  свободнымъ 
мыслителянъ,  у  которыхъ  приличный  манеры 
и  разсудвтельныя  воззр'Ьы^я».  Короли  и  фи- 
лософы должны  были,  такъ  сказать,  разме- 
жеваться, н  если  государн  предоставляли 
мыслвтеляиъ  полную  свободу  въ  ихъ  обла- 
сти, то  п  посл*дн1е,  съ  своей  стороны,  не 
должны  были  вмешиваться  съ  своею  крити- 
кою въ  государстве  нныя  Д'Ьла.  Этимъ,  въ  об- 
щемъ,  определялась  н  та  м']^ра  свободы,  ка- 
кою пользовалась  въ  Прусс1и  печать  при  Ф.  II. 
Въ  дел*  релипознаго  вольнодумства  король- 
фнлософъ  даже  самъ  подавалъ  ирим'Ьръ.  От- 
ношен1е  Ф.  II  къ  религии  напомннаетъ  от- 
ношеше  къ  ней  Вольтера.  Какъ  Вольтеръ 
возражалъ  Бейлю,  считавшему  возможнымъ 
существование  государства  атеистовъ,  такъ 
и  Ф.  Л  полемизировалъ  противъ  Гольбаха, 
сов^товавшаго  упразднить  религш,  хотя  по- 
следняя въ  народны хъ  массахъ  п  казалась 
королю  необходимо  связанною  съ  суев'Ьр1емъ. 
Вм4сг6  съ  другими  писателями  XVIII  в., 
онъ  вид^лъ  въ  'религ1яхъ  д-Ьло  жрецовъ,  при- 
думавшнхъ  ихъ  для  уиравлен1я  людьми.  Вм*- 
сгЬ  съ  этимъ  Ф.  былъ  далекъ  отъ  .мыслп 
о  релипозномъ  единообразии  въ  государств*. 
И  старая  гогенцоллернская  политика,  п  но- 
выа  услов1я,  въ  которыхъ  очутилось  прусское 
государство  поел*  присоедпнен1я  земель  съ 
католическимъ  населен1емъ,  и  современная 
идея  веротериимости,  наконецъ,  и  собствен- 
ное м1ровоззр'Ьн1е  Ф.  заставляли  его,  какъ 
онъ  выражался,  держаться  нейтралитета  между 
Рнмомъ  п  Женевой  и  позволять  всякому 
спасаться  аоГ  зе^пе  Га^оп.  Соответственно 
съ  этимъ  н  политическая  теор1я  Ф.  поко- 
илась не  на  богословскихъ  основан1яхъ,  а  на 
идеяхъ  рашоналнстпческой  фнлософш  XVIII 
в.  За  два  года  до  вступлен1я  на  престолъ 
Ф.  написадъ  «СопзМёгаиопз  зиг  Гё1а1  ргё- 
зеШ  йо  согрз  ро1^и^ие  (1е  ГЕигоре>,  где  про- 
водилъ  так!я  мысли.  сБбльшая  часть  государей 
воображаютъ,  что  Богъ  нарочно  н  изъ  особаго 
внимания  къ  ихъ  величЬо,  благополучш  н  гор- 
дости создалъ  ту  массу  людей,  попечен1е  о  ко- 
торой нмъ  вверено,  и  что  подданные  предназна- 
чаются лишь  къ  тому,  чтобы  быть  оруд1ями  н 
слугами  ихъ  нравственной  распущенности». 
На  той  же  точке  зрен1я  онъ  стоялъ  п  позд- 
нее, «Нашъ  врать  королей— писалъ  онъ,  поле- 
мизируя съ  Гольбахомъ, — уверяетъ,  что  власть 
государей  вовсе  не  имёеть  божественнаго 
происхождешя,  и  мы  отнюдь  не  намерены  при- 
дираться къ  этому  пункту>.  Его  очень  много 
занпмалъ  воиросъ  объ  обязанностяхъ  госуда- 
рей. Вольтеръ  внушалъ  ему  свою  идею  просве- 
щеннаго  абсолютизма;  самъ  онъ  писалъ  Воль- 
фу, что  короли  должны  осуществлять  пред на- 
черташя  мыслителей,  а  старая  гогенцоллерн- 
ская традишя  подсказывала  ему,  что  король 
долженъ  быть  первымъ  слугою  (1е  ргеш1ег 
(^оте8^^^ие,  позднее  1е  ргеш1ег  зегт11еиг) 
государства.  Эту  мысль  Ф.  высказываеть 
уже  въ  первыхъ  своихъ  политическихъ  со- 
чииен1яхъ,  написанныхъ  незадолго  до  всту- 
плешя  на  престолъ,  а  именно  въ  €Сопз}(1ёга- 
иопз    зиг    Гё1а1   ргёзет  Ле   ГЕигоре>    и    въ 


<Опровержеи1и  макк1авслл1ева  Государям  *). 
Практически  макк1авеллизмъ  вытекаетъ  изъ 
представления,  что  у  королей  есть  только  пра- 
ва н  нетъ  обязанностей: Ф.  противопоставлялъ 
ему  идею  монархическаго  долга,  исходя  изъ 
мысли,  что  люди  избрали  короля  для  ис- 
полнения известнаго  рода  обязанностей.  Ни- 
где, не  приводя  доказательствъ,  почему,  съ 
его  точки  зрен1я,  королевская  власть  должна 
быть  наследственною  (какъ  онъ.  напрнмеръ, 
заявлялъ  это  въ  полемике  съ  Гольбахомъ). 
Ф.  особенно  настанвалъ  на  необходимости 
предоставлен1я  госудапямъ  неограниченной 
власти,  какъ  на  единственномъ  услов1и,  при 
которомъ  они  мог}тъ  надлежашимъ  образов.  1- 
исполнять  свои  обязанности.  Въсвоемъ  <Опы- 
те  о  формахъ  правлен1я  и  объ  обязанностяхъ 
государей»  (1777)  онъ  говорить,  что  только 
сумасшедшей  можеп.  представить  себе  людей, 
которые  сказали  бы  монарху  таюя  слова:  <мы 
ставимъ  тебя  надъ  собою  потому,  что  намъ  нра- 
вится быть  рабами,  и  мы  даёмъ  тебе  власть  на- 
правлять наши  мысли  по  своему  Усмотрешю>. 
Напротивъ  того,  продолжаетъ  Ф.,  вотъ  что 
они  сказали:  «мы  нуждаемся  въ  тебе  для 
поддержания  законовъ,  которымъ  мы  хотимъ 
повиноваться,  для  мудраго  нами  управлепхя, 
для  нашей  защиты,  и  за  все.мъ  гЬмъ  мы  тре- 
буемъ,  чтобы  ты  уважалъ  нашу  свободу». 
Идее  государства  должно  было  подчиниться 
и  яоведен1е  его  главы.  «Государь — писал ь 
Ф.  II  въ  томъ  же  самомъ  <Опыте>.  —  есть 
только  первый  слуга  государства,  обязанный 
поступать  добросовестно,  мудро  и  вполне 
безкорыстно,  какъ  будто  бы  каждую  мпнуту 
онъ  долженъ  былъ  быть  готовымъ  дать  отчеть 
согражданамъ  своимъ  въсвоемъ  управлен1и». 
Если,  думалъ  онъ,  государн  ведутъ  себя 
иначе,  то  лишь  по  той  причине,  что  мало 
размышляютъ  о  своемъ  зван1и  (хпзШииоп)  и 
вытекающихъ  пзъ  него  обязанностяхъ.  По 
его  идее  правильно  понимаемые  интересы 
монарха  п  интересы  подланныхъ  неразлучны. 
Наконецъ,  въ  свое.мъ  сПолитическомъ  заве- 
щании Ф.  II  уподобляегь  идеальное  госу- 
дарство (пп  доиуегпетеш  Ь1еп  соп(1ш1)  фило- 
софской системе,  где  все  между  собою  гЬсно 
связано:  правительство  также  должно  иметь 
свою  систему,  «дабы  все  меропр1ят1Я  были 
хорошо  обдуманы  к  дабы  финансы,  политика 
н  военное  дело  стремились  къ  одной  и  той  же 
цели,  которая  заключается  въ  укреплен1и  го- 
сударства и  въ  увеличен!!!  его  могущества». 
Последняя  слова  заключають  въ  себе  указа- 
н1е  на  истинную  цель  всехъ  политическихъ 
стремлений  Ф.  II.  Король  -  философъ  былъ 
однимъ  изъ  самыхъ  крупныхъ  представите- 
лей государственной  идеи,  въ  ея  отвлечении 
отъ  непосредственнаго  блага  народа.  Выше 
всего  государственный  интересъ,  судить  о  ко- 
торомъ можетъ  только  самь  государь  —  вотъ 
правительственная  формула  Ф.  И,  следуя  ко- 
торой онъ  считалъ  даже  излишнимъ  обсуждать 
дела  въ  совете  мннистровъ.  Заботясь  о  томъ. 
чтобы  въ  правительственной  системе  все  было 
тесно  между  собою  связано,  какъ  въ  системе 

*)  Въ  »томъ  еочиневш  Ф..  еобетвенво  говоря,  осу- 
дндъ  всю  свою  будуп^ув  похптвку,  совершенно  мак- 
кшвелляетнческую. 
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философской,  Ф.  предпрпнялъ  составлен1е  для 
своего  государства  общаго  кодекса  (АИдете!- 
пез  ЬапйгесЫ,),  надъ  которымъ  работали  наибо- 
лее видные  государственные  люди  и  юристы 
тогдашней  Прусс1и.  Хотя  кодексъ  этотъ  былъ 
обнародованъ  лишь  въ  1794  г.,  при  преемник'Ь 
Ф.,  т1мъ  не  мен'Ье  по  своему  происхожденш  и 
по  своимъ  принципамъ  онъ  принадлежит!  еще 
в^ку  короля-философа  п  иллюстрируетъ  его 
политическую  теорш.  Кром-Ь  философских.! 
и  политичоскихъ  сочинешй,  Ф.  писалъ  и 
историчесмя:  «Соп81(1ёга11оп  зиг  Ге1а1;  ргёзеп! 
с1и  согрз  ро1^и^ие  йе  ]'Еигоре»;  «Метохгез 
роиг  зегухг  а  Гш81о1ге  йе  1а  та180п  йе  Вгап- 
йепЬоигд»;  «Ш81о1ге  йе  топ  1етр8»;  €Ш81о1ге 
йе  1а  ^иегге  йе  зер!  апз»;  «Мет.  йершз  1а 
ра1х  йе  НиЬегЬзЬоигд  ^и8^и'а  1а  йп  йи  раг- 
1адв  йе  1а  Ро1оёпе>;  «Мёш.  йе  1а  диегге  йе 
1778»  и  др.  Вполн'Ь  правдивымъ  историкомъ 
Ф.  быть  названъ  не  можетъ,  но  нер'Ьдко 
онъ  говорить  о  самомъ  себ4  съ  поразитель- 
ною откровенностью.  Онъ  пробовалъ  свои 
силы  и  въ  поэз1и,  но  не  им-Ьдъ  особой  удачи 
(Вольтеръ,  получивппй  для  исправлен1Я  н'Ь- 
сколько  стихотворен1й,  написанныхъ  Ф.,  на- 
звалъ  ихъ  « грязны мх  б^льемь,  которое  ему 
отдалъ  вымыть  король»). 

Частная  жизнь  Ф.  II  сильно  интересовала 
современниковъ.  Онъ  создалъ  себ-Ь  новую  ре- 
зиденщю  въ  Потсдам1\  п  выстроилъ  близъ  него 
знаменитый  дворецъ  Санъ-Суси,  гд*  любилъ 
проводить  время,  окруженный  французскими 
писателями,  музыкантами  п  т.  п.  О  Ф.  су- 
ществуетъ  громадное  количество  разн  ы хъ  а нек- 
дотовъ  и  такъ  назыв.  «чертъ  изъ  жизни».  О 
частной  его  жизни  писалъ,  между  прочимъ, 
Вольтеръ. 

Литература  о  Ф.  II.  Все,  что  было  напи- 
сано о  Ф.  II  до  1886  г.  (сотая  годовщина  его 
смерти),  перечислено  въ  книгой  М.  Ваит§аг1, 
«010  1л1ега1иг  йез  1п-  ипй  Аи81ап(1ез  иЬег 
Гг1е(1г]сЬ  йеп  бгоззеп».  Наиболее  изв'Ьстны 
труды  Ргеизг'а,  Гг.  Ки81ег'а  (перев.  по-рус- 
ски), СагарЪеИ'я  (давш1й  поводъ  Маколею  на- 
писать свою  известную  статью  о  Ф.  II;  рус. 
пер.  въ  Х1Ут.  <Сочинен1й»),  Саг1у1е  (перев. 
по-немецки),  Шорр'а,  Вппскег'а  («Аизйег  ХеН 
Рг.  (1ез  6г.  ипй  Кг.  \\'11Ь.  ИЬ),  Опскеп'а  («Ваз 
ХеНакег  Гг1е(1г1с113  йез  Сггоззеп»,  въ  известной 
коллекши  Онкена),  Каиег'а  («2иг  безсЫсЫе 
ипй  СЬагак1,ег18ик  Кпе(1г1сЬ8  йез  Огоззеп»), 
Воуе  («Ваз  ^йеИаНег  Гг.  йез  Огоззепипй  Ло- 
зерЬз  1Ь,  6-ой  томъего  «Веи18сЬе  безсЫсЬ- 
1еэ),  Козег'а  («Кбпщ  Кг.  йег  6г.>),  «ЛИзсеНа- 
пеп  гигОезсЬ.  Кг.  й.  бг.»,  а  така;е  отд4льныя 
статьи  (»  брошюры^  о  Ф.  II  такнхъ  писате- 
лей, какъМаколеИ,  Тренделенбургъ  (въ«К1е1пе 
8сЬг1Г1еп»),  Гейсеръ  (Нйиззег,  <2иг  Веиг1Ье1- 
1ппд  Рг.  йез  Угоззеп»),  Ранке  («ВйгатИ.  \\'^.»), 
Блунчли,  Дройзенъ  («лиг  СЬагак1ег18ик  Ргеиз- 
8еп8,  1740—50»)  II  т.  п.  За  последнее  время 
вышли  въ  св-Ьтъ  важвыя  работы  о  молодости 
Ф.  II:  Козег,  «Гг.  йег  6г.,  а18  Кгопрг1п2.»; 
ВгаГизсЬек,  <В1е  ЕггхеЬипв  Рг.  йез  6г.»; 
Ьау188е,  «1.а  ^еипе88е  йи  дгапс!  Ггёйёпс»; 
его  же,  «Ь'ауёпешеп1  йе  Гг.  1е  Сгап(1>;  Ке!- 
тапп,  «АЪЬашНипдеп  гиг  безсЫсЫе  Гг.  йез. 
6г.>;  К.  В1е1Ыгси,  «Гг.  (1ег  6г.  ипс1  Й1е  Ксуо- 
1и11оп»  (по  военной  истор1н).  Особенно  велика 


литература  по  дипломатической  и  военной  исто- 
р1и  Ф.  Л,  о  чемъ  см.  у  Баумгарта  и  въ  книг* 
Н.  Карцева,  «Паде111е  Польши  въ  историче- 
ской литературе»,  а  такнсе  въ  статья  хъ  насто- 
ящаго  словаря  о  войнахъ  за  австр1йское  на- 
следство (I,  98),  баварское  наследство  (II, 
641)  и  семилетней  (XXIX,  449).  Главный  соч.: 
ВегпЬаг(11,  «Гг1ейг1сЬ  йег  бгоззе  а1з  ГеЫЬегг»; 
Капке,  <В1е  (1еи18сЬеп  МасЫе  ипс1  йег  Риг- 
81епЪип(1>;  А.  Трачевск!й,  «Союзъ  князей  и 
немецкая  политика  Екатерины  II,  Ф.  II  и 
1осифа  II»;  Ве-Вгое11е,  «Ггё(1ег1с  II  е1  Мапе- 
ТЬёгезе»;  его  же,  «Ггё(1ег1с  II  е1  Ьои1з  XV». 
Историческихъ  работъ  о  правительственной 
деятельности  Ф.  II  весьма  мало  сравнительно 
съ  темъ,  что  о  немъ  писалось  какъ  о  полко- 
водце и  дипломате.  См.  главнымъ  образомъ: 
ВеЬе1т-8сЬ\уаг2ЬасЬ,  «Гг.  йег  6г.  а1з  бгипйег 
(1еи18сЬег  Со1ошеп  1п  йет  1т  З&Ьте  1772  ег\уог- 
Ьепеп  Ьап(1еп»;Ырре,  «Л^ез^ргеиззеп  ип1егГг. 
й.  6г.»;  81айе1тапп,  «Гг.  й.  6г.  1п  зе^пегТЬа- 
^^дке^^  Гиг  й.  ЬапйЪаи  Ргеиззепз»;  второй  томъ 
его  же,  «Ргеиззепз  Кбш^е  1п  Шгег  ТЬан^кеИ 
Гиг  й1е  ЬапйезсиНиг»;  8е1йе1,  «Гг.  й.  6г.  ипй 
Й1е  Уо1кззсЬи1е»;  6гипЬа§еп,  «8сЫе81еп  иШег 
Гг.  й.  6г.»;  Шпд,  «А81аи8с11е  Напйе]8котра- 
Шеп  Гг.  й.  6г.>;  ЗсЬтоИег,  «В1е  Е1пГиЬгипё 
йег  Ггап2.  Ке§1е»;81айе1гаапп,  «АизйегКе^^е- 
гипдзгЬаи^кеИ  Гг.  йез  6г.».  Правительствен- 
ной деятельности  Ф.  II  касаются  и  спец1аль- 
ныя  сочинен1я  по  ист.  прусской  администращи, 
права,  финансовъ  и  т.  п.,  каковы  сочинен1я 
ВогпЬак'а,  18аак8оЬп'а  и  кроме  того  Кпарр, 
«В1е  ВаиегпЬеГге1ип8  1П  йеп  аНегеп  ТЬеНеп 
Ргеиззепз»;  ШеЪиЬг,  «безсЬ.  й.  коп.  Банк  1П 
ВегИп»;  Ро8сЫп§ег,  «Вапкууезеп  ипй  Вапк- 
роИИк  1п  Ргеиззеп»;  Ке1йе1,  «Вег  Ъгапйеп- 
Ьиг§1зсЬ  -  ргеиз818сЬе  81аа18Ьаи8Ьа1г»;  "\У. 
8с11и11,2е,  «безсЬ.  йег  ргеи8з1зсЬеп  Есй1'вуег- 
«гаИип^»;  81ерЬап,  сбезсЬ.  йег  ргеизз.  РозЬ; 
А.  81о12е1,  «ВгапйепЬиг^-ргеизз.  КесЫзуег- 
\уаиипй  ипй  КесЫзуегГаззипё»;  егоже,  «ГипГ- 
2еЬп  Уог1гаде  аиз  йег  ЬгапйепЬигд-ргеизз. 
КесЫз-  ипй  81аа1з§е8сЫсЫе»  и  др.  06щ1й, 
господствующ! й  тонъ  литературы  о  Ф.  И  на 
немецкомъ  языке — панегирнческ1й.  Велик1е 
таланты  короля-философа,  доходящ1е  до  на- 
стоящей ген1альности,  его  проницательный 
умъ  и  сильный  характеръ,  его  знаменитые 
подвиги  п  тяжелыя  испытан1я,  его  популяр- 
ность у  подданныхъ  и  слава  у  современни- 
ковъ и  потомковъ — все  это  ужо  само  по  себе 
достаточно  объясняеть  восторженное  отно- 
шен1е  большинства  историковъ  къ  личности 
Ф.;  но  кроме  этого,  такъ  сказать,  пснхо- 
логическаго  мотива,  во  взглядахъ  немепкпхъ 
историковъ  проглядываеп.  (и  даже  въ  ббль- 
шей  еще  степени)  мотивъ  нащональный. 
Вообще  немецкая,  въ  особенности  же  прус- 
ская истор10граф1я  отличается  большимъ  на- 
щонализмомъ,  а  такое  настроен1е  не  особенно 
благоприятно  для  критики,  для  анализа.  Очень 
часто  слова  Ф.  принимаются  за  дела,  ма- 
лымъ  деламъ  приписывается  большое  значг 
н1е,  крупный  ошибки  стушевываются,  проти- 
вореча въ  деятельности  Ф.  замалчиваютсм 
или  оправдываются  разными  натянутыми  объ- 
яснен1ямп  и  т.  п.  Представлен1е  о  Ф.,  какъ 
герое,  переносится  и  навнутроннюю  11стор1ю 
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11русс1п  его  времени,  какъ  государства  выс- 
шей культуры,  будто  бы  оаередившаго  вс* 
друпя  страны  Европы.  Сочхтемя  Ф.  издава- 
1ись  не  одинъ  разъ.  Бъ  берлияскомъ  издаы1н 
1816—57  гг.  (вь  30  томахъ)  первые  7  тг.  за- 
кдючають  сочинения  историческая,  два— фи- 
1ософск1я,  шесть — поэз1ю,  дввнадацть — пере- 
писку, пос1'Ьдн1е  три— сочинен1Я  военнаго  со- 
держан1я.  Въ  1879  г.  быю  предпринято  издан1е 
всей  г^---"^""'"^кой  переписки  Ф.  Ср.  «Уег- 
2е1сЬ11  ИсЬег  Аиз^аЬеп  ип(1  ПеЬегзв!- 

71!'»'^'  ,.  ^гкеКг.  йез  6го88ёп>  (1878).  О 

<!'  1  ател*,  см.  Ргеизз,  сГг.  б.  6г.  а1з 

8с... ег>;  В1е(1егтапп.  сРг.  й.  6г.  ип(18е1п 

УегЬй11П158  гиг  Еп1\у1ске1ип8  йез  (1еи1зсЬеп 
6е1з1е81еЬеп8>;  ТЬ.  Вгог.  <Ь'г.  1е  6г.  е1  зез 
ёсг11з>- Вогеииз,  «Кг.  й.  6г.  1а  8в1пеп  5сЬг1Г- 
1еп»;  РгбЫе,  <Гг.  й.  6г.  апй  (11е  (1еи18сЬе 
Ы1ега1иг>;  ОасоЬу  (съ  гЬмъ  же  заглав1емъ); 
М.  Розпег,  €2иг  ШегагхзсЬеп  ТЬа11^ке11 
ГпР(1г1сЬз  ёез  бгоззеп»;  К18о11о1,  <Егё(1ёг1С  П 
рЬ11о5орЬе>;  Ей.  2е11ег,  «Ег.  й.  6г.  а1з  РЫ- 
1о5орЬ>.  См.  также  сочинен1я  объ  отношен1и 
Ф.  И  къ  Вольтеру  (ТЬ1ёг1о1,  <\'оиа1ге  еп 
Ргпззе»;  ЗсЬикЬезз,  «РпейпсЬ  ипс1  \'оиа1ге 
ш  1Ьгеп  регзбппИсЬеп  ипй  ИиегапзсЬеп  \\'есЬ- 
8е1уегЬаип188е»),  д'Аламберу  (Аи^.  ВоескЬ, 
<В'А1ешЬег1  ипй  Ег.  (1ег  бгоззе  иЬег  йаз 
УегЬй11п158  йег  \У158еп8сЬаГ1  гиш  81аа1>). 
Мовтескье  (Е<1т.  Меуег,  въ  «2е11зсЬг.  Гиг 
ргеизз.  безсЬ.»  за  1879  г.),  Руссо  (Ви  Во18 
Кеутопй,  въ  <Веи18сЬе  Кип(18сЬаи>  за  1879 
г.).  О  релипозныхъ  воззр*н1яхъ  Ф.  см.  Тег- 
51еввеп8,  «бейапкеп  иЬег  с11е  геИ^.  Ап81сЬ- 
1еп  Ег.  (168  бгоззеп  ипй  йеп  гаиопаИбИ- 
зсЬеп  6е181  иЬегЬаир1>;  Е.  К1рро1(1,  «КеИе^оп 
ипй  ЮгсЬепроНик  Ег.  <1.  6г.».  О  педагоги- 
ческихъ  взглядахъ  Ф.  есть  работа  Мейера, 
въ  которой  разсматриваются  п  его  школь- 
ный реформы.  Возззр'Ьн1Я  Ф.  на  государство 
давно  сделались  предметомъ  обработки.  Изъ 
старыхъ  сочинен1й  см.  ВешорЬИоз,  «Ег.  й. 
6г.  бейапкеп  иЬег  йеп  81аа1,  К1ГсЬе,  Еиг81еп 
ипй  Уо1к>  и  \УоШ,  «Ег.  йез  бгоззеп  81аа18- 
гесЬ1ИсЬе  бгипйзгИхе»  (1840),  а  изъ  бол-Ье  но- 
выхъ — Е.  Каиег,  «Ег.  йез  бгоззеа  бейапкеп 
иЬег  Й1е  Гйг81ИсЬе  6е«'а11>  (въ  сборник*  его 
статей)  и  \У.  НегЬ81,  «Ег.  йез  6г.  АпИтасЫ- 
аув1>  и  др.  Н.  Карпевъ. 

Ф.  Великхйу  какъ  ■чолководеиъ.  Подъ  суровой 
ферулой  своего  отца  Ф.  получялъ  строевое 
образование,  которое  онъ  возненавид^лъ  отъ 
всей  души;  военному  же  д'Ьлу  на  практик* 
онъ  обучиться  не  могъ,  ибо  царствован1в  его 
отца  было  вполн*  мирнымъ.  Политическ1я 
УСЛ0В1Я  перваго  года  его  царствован1я  побу- 
дили Ф.  начать  войну  съ  Австр1ей  —  и  тутъ 
сразу  развернулись  его  зам^чательныя  при- 
родный дарован1Я  въ  д-1л*  предводительство- 
ван1Я  войскомъ.  Коренная  черта  его  страте- 
пи  высказалась  съ  первыхъ  же  шаговъ:  онъ 
всегда  стремился  удержать  за  собою  наступле- 
ше,  а  потому  всЬ  его  войны  всегда  начина- 
лись (обыкновенно  очень  быстрымъ)  вторже- 
шемъ  его  въ  непр1ятельскую  страну.  Въ  этомъ 
отношен1н  его  решительность  наиоминаетъ 
1*йств1я  Наполеона  I.  Основою  не  только  ар- 
ш,  но  «славы  н  сохранешя  государства»  онъ 
чнталъ  дисциплину,  при  которой  никто  въ  ар- 


и1и  не  доаженъ  разсуждать,  кром-Ь  главноко- 
мандуюшаго,  а  только  исполнять  что  приказано 
(п1сЫ  га18опп1егеп,  зопйегп  ехесиИгеп  пиг 
^аз  ЬеГоЫеп  и'огйсп,  говорить  онъ  въ  одной 
изъ  своихъ  инструкшй).  Быть  можегь,  онъ 
потому  такъ  часто  повторяетъ  о  первостепен- 
номъ  значеши  дисциплины,  что  ему  приходи- 
лось выдерживать  серьезные  споры  со  своими 
генералами  въ  одпомъ  изъ  наиболее  важныхъ 
I  пунктовъ  его  стратегической  п  тактической 
программы:  Ф.  былъ  рьянымъ  сторонникомь 
I  чисто  наступательнаго  образа  действ!!!.  Глав- 
нымъ  правиломъ  для  усп^Ьшнаго  веден1я  вой- 
I  ны,  правиломъ,  которое  Ф.  неустанно  рекомен- 
довалъ  къ  св'Ьд'Ьнхю  своимъ  генераламъ,  и 
котораго  всегда  безъ  исключешя  придерживал- 
ся на  практик*,— было  всюду,  гд*  только  воз- 
можно, начинать  войну,  или  новый  пер1одъ  вой- 
ны, или  всякое  отдельное  сражение  внезап- 
нымъ,неожнданнымънаступлен1емъ  на  против- 
ника. Этоть  принципъ,  проводимый  имъ  и  въ 
стратег1п,  и  въ  тактик*,  и  для  ц*лыхъ  войнъ, 
и  для  отд*льныхъ  сражений,  поражалъ  вс*Х1. 
его  враговъ  и  былъ  для  XVIII  в.  новостью, 
потому  что  никто  до  Ф.  столь  сознательно  и 
систематически  этого  правила  не  придержи- 
вался. Иногда  ему  случалось  даже  выступать 
въ  походъ,  не  вполн*  запасшись  вс*мъ  не- 
обходимымъ,  но  онъ  предпочиталъ  н*сколь- 
ко  увеличить  общ1Й  рискъ  предпр1ят1я,  лишь 
бы  опередить  врага.  О  продовольств1и  онъ, 
т*мъ  но  мен*е,  чрезвычайно  много  забо- 
тился, при  че.мг  его  арм1и  больше  пита- 
тались  реквизицдоннымъ  способомъ.  нежели 
ран*е  заготовленными  магазинными  запасами. 
Во  вс*хъ  своихъ  войнахъ  Ф.,  вполн*  согласно 
съ  основиы.мъ  своимъ  принципомъ,  всегда 
ум*лъ  сохранять  въ  глубочайшей  тайн*  вс* 
свои  военный  приготовлен1я  и  заставалъ  вра- 
говъ врасплохъ.  Вообще,  въ  смысл*  военныхъ 
хитростей  Ф.  чаще  всего  сравниваютъ  сь 
Ганнибаломъ:  его  находчивость  въ  самыхъ, 
повидимому,  безвыходныхъ  случв/ахъ  была  по- 
разительна. Свою  арм1ю,  за  вычетомъ  одного 
случая  —  устройства  бунцельвицкаго  лагеря 
(см.  кн.  Голицынъ,  «Всеобщая  военная  исто- 
рия», т.  III,  стр.  306)  —  онъ  никогда  не  ста- 
вилъ  въ  укр*пленныя  позищи,  именно  для 
того,  чтобы  не  дать  противнику  шанса  перей- 
ти къ  нападен1ю.  Конницу  онъ  усовершен- 
ствовалъ,  какъ  ни  одну  другую  воинскую  часть, 
всл*дств1е  уб*ждешя  въ  наибольшей  пригод- 
ности кавалеристовъ  для  аттаки  сомкнутыми 
лин1ями.  Онъ  принцип1ально  сов*туетъ  своимъ 
генераламъ  не  принимать  сражен1Й  по  ини- 
ц1атив*  непр1ятеля,  но  зат*вать  ихъ  только  по 
своему  почину,  съ  собственною  опред*ленною 
ц*лью.  Все  должно  быть  направлено  кътому, 
чтобы  кончить  войну  какъ  можно  скор*е,  не 
истощая  финансовъ  государства  и  не  ума- 
ляя дисциплины  въ  армш.  Этоть  в*чный 
страхъ  за  дисциплину  необыкновенно  харак- 
теренъ  для  стратега  XVIII  стол.,  когда  на- 
емные и  силою  завербованные  солдаты  чрез- 
вычайно быстро  утрачивали  видъ  войсад  и 
превращались  въ  буйную  грабительскую  орду. 
Вотъ  какъ  характеризуетъ  кн.  Голицынъ  так- 
тику Ф.:  1)  Ф.  сокращалъ  какъ  можно  бо- 
л*е  продолжительность  первовачальваго   ар- 
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тиллер1йскаго  огня,  двигалъ  впередъ  пехоту 
скорымъ  гаагомъ  на  ружейный  выстр'Ьлъ  отъ 
непр1ятеля;  поражалъ  его  стрельбой  залпамн 
въ  тонкихъ  развернутыхъ  лин1яхъ  н  все  про- 
должалъ  подвигать  пехоту  впередъ;  2)  конница 
следовала  за  настуилен1емъ  п'Ьхоты  и  гене- 
ралы ея  всячески  старались  пользоваться  всЬ- 
ми  удобными  п  выгодными  моментами  боя  для 
произведен1я  быстрыхъ,  сильныхъ  и  р'Ьшитель- 
ныхъ  аттакъ,  съ  ц-блью  прорвать,  опрокинуть 
и  разбить  непр1ятельскую  п^&хоту;  3)  Ф,  былъ 
противникомъ  параллельныхъ  аттакъ  съ  фрон- 
та п  приверженцемъ  аттакъ  въ  косвенномъ 
боевомъ  порядк'Ь,  главными  силами  на  одинъ 
изъ  фланговъ,  между  гЬмъ  какъ  часть  силъ 
занимала  и  удерживала  другое  крыло  неарь 
ятеля;  4)  для  этого  арм1я  наступала,  ско- 
рымъ шагомъ,  ЛИН1ЯМП  повзводно,  въ  обходъ 
аттакуемаго  флота  и,  совершивъ  обходъ,  вы- 
страивалась перпендикулярно  къ  этому  флан- 
гу, захожден1емъ  взводовъ  направо  или  на- 
лево, и  немедленно  шла  съ  огнемъ  въ  ат- 
таку.  Главныя  сражения  Ф.  длились  недолго, 
но  сопровождались  большимъ  кровопроли- 
Т1емъ;  военные  авторитеты  признаютъ  его  въ 
управлении  битвою  еще  бол'1е  великимъ,  не- 
жели въ  общемъ  веден1и  военныхъ  операшй. 
Физическая  неутомимость  и  ум'Ьнье  сохра- 
нять бодрость  духа  при  всЬхъ  неудачахъ 
сильно  помогали  Ф.  проводить  въ  жизнь  его 
стратегическ1е  и  тактичесше  принципы.  Какъ 
военный  практикъ,  онъ  стоить  въ  ряду  за- 
м'Ьчательн'Ьйшихъ  полководцевъ  всЬхъ  вре- 
менъ;  какъ  военный  теоретикъ  онъ  чрезвы- 
чайно любопытенъ  для  характеристики  своего 
времени.  Ср.  «Всеобщая  военная  истор1я  но- 
выхъ  временъ»  (часть  третья,  изд.  подъ  ред. 
кн.  Н.  С.  Голицына,  генеральнаго  штаба  ген.- 
лейтенанта,  СПб.,  1874);  «Оиепугез  сотр1ё- 
1е8  йе  Ргё(1ёг1с  1е  бгапй»  (Б.,  1846—56, 
томы  28,  29,  30);  НеИгаапп,  «В)е  Кпе§8кип81 
йег  Ргеиззеп  ип1ег  Епес1г1сЬ  йет  Сггоззеп» 
(Мюнхенъ,  1852—53).  Е.  Т. 

Фрпдрижъ-Вилыелынъ  II — король 
пруссюй  (1786 — 97),  племянникъ  и  преемникъ 
Ф.  Великаго  (сынъ  его  брата  Августа-Виль- 
гельма). Род.  25  сент.  1744  г.  и  по  смерти 
отца  (1788)  былъ  объявленъ  насл'Ьдникомъ 
престола.  Отношен;я  между  дядею  и  племян- 
никомъ,  который  пи  въ  чемъ  на  него  не  по- 
ходилъ,  были  самыя  холодныя,  и  только  когда 
Ф.-Вильгельмъ  отличился  храбростью  въ  вой- 
н*  за  баварское  насл-Ьдство  (1778),  отношение 
къ  не>1у  короля  на  некоторое  время  изм-Ьни- 
лось.  Вступивъ  на  престолъ,  Ф.-Вильгельмъ 
сразу  изм'Ьнилъ  характеръ  политики  своего 
великаго  дяди.  Это  былъ  челов'Ькъ,  соеди- 
нявшей въ  себ4  вм-Ьсг!  съ  чувственностью, 
съ  низкими  страстями  и  распущенностью  су- 
еверную религиозность,  переходившую  въ  хан- 
жество, и  иреклонеше  передъ  ходячею  мо- 
ралью, охранен1е  которой  онъ  поставплъ  сво- 
ею задачею.  Его  особенно  заботило  еще  обе- 
рсган1о  своей  самостоятельности  отъ  посторон- 
нихъ  вл1я1пй,  но  этою  именно  слабостью  короля 
и  пользовались  разные  проходимцы,  чтобы 
управлять  недальновиднымъ,  малообразован- 
ны мъ  и  слабохарактерны иъ  Ф.-В.  II.  Въ  числ* 
ближайшихъ  къ  нему  люде^  были  суев'Ьрный 


Бишофсвердеръ  и  ренегатъ  ращонализма 
Вельнеръ,  которые  и  придали  политик-^  Ф.-В. 
реакщонный  характеръ.  Свобода  совести  и 
свобода  печати  въ  вопросахъ  религ1озныхъ  и 
философскихъ  была  устранена;  введена  была 
строгая  цензура  даже,  напр.,  для  медицин- 
скихъ  книгъ.  Фавориты  короля  п  министры 
интриговали  одни  противъ  другихъ,  п  въ 
Прусс1и  наступило  время  правительственной 
анарх1и.  Въ  царствован1е  Ф.-В.  произошла 
французская  револющя,  которая  очень  его 
напугала  и  еще  бол^е  усилила  его  реакщ- 
онное  настроён1е.  Въ  1787  г.  Ф.-В.  вмешался 
въ  безпорядки,  происходившее  въГолланд1и,  п 
послалъ  туда  арм1ю  для  защиты  штатгальтера, 
своего  зятя.  Прусакк  безъ  сопротивлен1я  до 
шли  до  Амстердама  а  возстановили  поря- 
докъ,  поел*  чего  Прусс1я,  Англ1я  и  Голлан- 
Д1Я  заключили  между  собою  договоръ  (1788). 
Въ  союз*  съ  этими  двумя  государствами  Ф.- 
Вильгельмъ  II  сталъ-было  играть  видную  по- 
литическую роль:  отклонвлъ  нападете  Дан1и 
на  Швещю  во  время  войны  последней  съ 
Россеей,  пооб^щадъ  Турщи  неприкосновен- 
ность ея  влад*н1Й  и  чуть  было  не  вызвалъ 
войны  съ  Австреей,  которой,  однако,  импера- 
торъ  Леопольдъ  постарался  избежать,  отка- 
завшись отъ  союза  съ  Россеей  п  возвративъ 
Турщи  сделанный  пмъ  завоеванхя  (рейхен- 
бахская  конвенщя  27  1юля  1790  г.).  Счи- 
тая ссвоимъ  ремесломъ  быть  роялистомъ», 
Ф.-В.  въ  август*  1791  г.  заключилъ  въ  Пиль- 
ниц*  съ  Леопольдомъ  II  изв-Ьстный  договоръ 
(см.  Французская  револющя),  за  которымъ 
последовало  участ1е  въ  войн*  Австр1и  съ 
Франщей  въ  1792  году  (см.  Револющонвыя 
войны).  Народъ  былъ  противъ  этой  войны, 
она  очень  дорого  стоила  и  окончилась  т^Ьмь, 
что  Прусс1и  пришлось  искать  мира  съ  франц. 
республикой  (Базвльск1й  договоръ  1795  г.). 
Усп'Ьшн*е  д-Ьйствовалъ  Ф.-Вильгельмъ  II  по 
отношение  къ  Польш*,  об*щавъ  полякамъ  со- 
д*йств1е  противъ  России,  а  потомъ  принявъ 
участие  во  второмъ  и  третьемъ  польскихъ  раз- 
д*лахъ.  Второй  разд*лъдоставилъ11русс1иДан- 
цигь,  Торнъ  и  территорею  въ  60570  кв.  км. 
съ  1200000  населен1я,  а  трети  —  территор1ю 
въ  54500  кв.  км.  (съ  Варшавой),  съ  1000000 
насслешя.  Кром*  тога,  Прусс1я  приобрела 
покупкою  княжества  Анспахъ  и  Байреп. 
(8800  кв.  км.,  съ  385000  жителей).  Получивъ 
отъ  Ф.  II  казну  въ  70милл1ои.  талеровъ,  Ф.- 
В.,  умирая  (16  ноября  1797  г.),  оставилъ  22 
милл1она  долгу.  При  немъ  было  введено  (1794) 
подготовленное  еще  при  Ф.  II  «Общее  зем- 
ское право».  Первой  женою  Ф.-Вильгельма 
II  была  Елизавета-Христпна-Ульрика  Браун- 
швейгская,  съ  которою  въ  1769  г.  онъ  раз- 
велся, чтобы  вступить  въ  новый  бракъ.  Отъ 
второй  жены  (Луизы  Гессенъ-Дармштадтской) 
родился  его  преемникъ,  Ф.-Вильгельмъ  III,  и 
еще  три  сына.  Ср.  Сауа1дпас,  «Ьа  Гогтайок 
йе  1а  Ргиззе  соШетрогаше»  (1891);  РЫПр- 
рзоп,  «СгезсЬ.  йез  ргсизз.  81аа18\уе8еп8  уот 
Тойе  Ег.  с1е8&Г088еп»  (1880—82);  Са85е1,  «Гг- 
"\У11Ь.  И»  (1886);  Во58,  «ЫеипипйввсЬгх^:  1аЬ- 
ге  ат  ргеи8818сЬ.  НоГе>  (1876).  Н.  К. 

Фридриж-ь- Вплысльи-ь    III— ко- 
роль   прусск1й    (1770—1840),    старшей    сыяъ 
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Ф.-Вн1ьге1ь.ма  II  и  првицессы  Фредернки- 
Луизы  Гессенъ-Дармштадтской.  Воспитывал- 
ся подъ  личнымъ  наб1юден1емъ  Ф.  Вел.  Въ 
1793  г.  женился  на  Луиз*,  принцесс*  Меклен- 
бргъ  Стрелицской  (1776  — 1810;  см.  XVIII; 
82).  Въ  1797  г.  вступплъ  поел*  смерти  отца 
на  прусск1Й  престолъ.  Относясь  крайне  рев- 
ниво къ  своей  королевской  власти,  опасаясь 
уступчивостью  сов-Ьтамъ  приблнженныхъ  осла- 
бить ея  престнжъ,  и  потому  неохотно  терпя 
ОКОЮ  себя  людей  самостоятельныхъ,  онъ 
легко  д*лался  игрушкой  искусныхъ  льстецовъ, 
ум*вшихъ  играть  на  его  слабыхъ  струнахъ 
(ген.  Кекерицъ,  Гаугвиц!.).  Знан1я  его  было 
крайне  ограничены;  онъ  совершенно  не  по- 
нммалъ  тре6ован1Й  времени  и  истинныхъ 
нуждъ  своего  государства.  Въ  личной  жизни 
онъ  былъ  челов*комъ  скромны мъ,  простымъ, 
не  стремящимся  къ  роскоши.  Онъ  сократилъ 
пышность  придворной  жизни,  но,  всл*дств1е 
дурного  управлен1я,  на  финансахъ  страны 
это  отразилось  весьма  слабо.  Поздн*е  онъ 
отказался  въ  государственную  пользу  отъ  уд*- 
ловъ,  удовольствовавшись  не  очень  значитель- 
нымъ  цивильнымъ  лнстомъ.  Важн*йшимъ  по- 
лнтическнмъ  вопросомъ  въ  то  время,  когда 
началось  его  царствован1е,  было  отношенхе 
къ  революшоннои  и  потомъ  Наполеоновской 
Франц1п.  Ф.-Вильгельмъ  питалъ  къ  ней  не- 
нависть, но  въ  то  время,  когда  Австр1я  п 
Росс1Я  вступали  въ  коалищи  для  активной 
борьбы  съ  нею,  11русс1я  обнаруживала  край- 
нюю нерешительность.  Циостранная  политика, 
руководимая  въ  дух*  нср*шительнаго  и  роб- 
ваго  короля  Гаугвицемъ,  стремилась  не  къ 
тому,  чтобы  сломить  силу  Франщи,  а  къ  тому, 
чтобы  уступчивостью  добиться  ея  покрови- 
тельства. Эта  политика,  однако,  не  отличалась 
устойчивостью.  Въ  1802  г.  Ф.-Вильгельмъ 
им*лъ  свидан1е  въ  Мемел*  съ  ими.  Алексан- 
дромъ  I,  съ  которымъ  съ  т*хъ  поръ  его  свя- 
зывала личная  дружба;  но  свидан1е  не  при- 
вело къ  изм*нетю  политики.  Въ  1803  г.  м*- 
сто  Гаугвица  въ  должности  министра  пиостр. 
д*лъ  занялъ  Гарденбергъ.  Наполеонъ  считалъ 
его  главою  враждебной  Франщи  парт1и  и  въ 
1806  г.  потребовалъ  и  добился  его  отставки; 
однако,  и  Гарденбергъ  продолжалъ  ту  же  по- 
литику колебаний.  Ф.-Вильгельмъ  не  пожелалъ 
присоединиться  къ  третьей  коалищи  и  въ  от- 
в*тъ  на  требовате  ими.  Александра  о  про- 
пуск* русскихъ  войскь  черезъ  прусскую  тер- 
ритор1ю  отв*чалъ  мобилизащей  войскъ  на 
восточной  (русской)  границ*;  только  тогда, 
когда  Бернадоттъ  провелъ  свой  корпусъ  че- 
резъ маркгр^;фство  Аншпахъ,  принадлежав- 
шее Прусс1и,  безъ  согласия  посл*дпей,  оскор- 
бленный Ф.-Вильгельмъ  вступилъ  въ  перего- 
воры съ  врагами  Франщи.  Нмп.  Александръ  I 
и  австр.  эрцгерцогъ  Антонъ  посп*шили  въ  Бер- 
линъ  и  3  ноября  1805  г.  заключили  съ  Ф.-Впль- 
гельмомъ  въ  Потсдам*  договоръ,  по  которому 
король  пруссмй  обязался  потребовать  отъ 
Наполеона  соглас1я  на  созывъ  европсйскаго 
конгресса  для  возстановлен1я  мира  на  осно- 
ваши  Люневпльскаго  договора;  въ  случа* 
отказа  Ф.-Вильгельмъ  об*щалъ  присоединить 
свою  арм1го  къ  арм1ямъ  союзаиковъ.  Передъ 
своимъ   отъ*здомъ    Александръ    возобновилъ 


заключенный  въ  Мемел*  дружескШ  союзъ  съ 
Ф.-Вильгельмомъ:  въ  присутствии  королевы 
Луизы  монархи  пожали  ^фугъ  другу  руку  надъ 
гробницей  Ф.  Великаго.  Ф.-Вильгельмъ  отпра- 
вилъ  къ  Наполеону  Гаугвица,  который  ничего 
не  добвлся.  Быстрые  уса*хи  Наполеона,  за- 
вершивш1вся  блестящей  поб*дой  2  декабря 
1805  г.  при  Аустерлиц*,  пом*шали  Ф.-Виль- 
гельму  исполнить  его  обязательство.  15  дек. 
1805  г.  Гаугвицъ  заключилъ  съ  Наполеономъ 
позорный  для  Прусс1и  Шенбрунск1й  договоръ, 
который  былъ  признанъ  и  королемъ  (си. 
Прусс1я,  XXV,  617;  тамъ  же  подробности 
дальн*йшихъ  событ1й).  Война,  которую  Прус- 
с1я  все-таки  начала  въ  1806  г.  и  въ  которой 
она  понесла  страшныя  пораженш  при  1ен* 
и  Ауэрштетт*,  привела  къ  Тпльзитскому 
миру  (XXXIII,  176),  окончательно  унизив- 
шему Пруссш  и  лишившему  Ф.-Вильгельма 
половины  его  влад*шй.  Во  время  войны  ко- 
ролю пришлось  б*жать  изъ  Берлина  въ  Вост. 
Прусс1ю;  онъ  жилъ  сначала  въ  Мемел*,  по- 
томъ въ  Кенигсберг*.  Въ  1812  г.  онъ  не  р*- 
шился  сопротивляться  требован1ямъ  Напо- 
леона и  присоединилъ  свои  войска  къ  Напо- 
леоновской арм1и.  Когда  прусск1и  генералъ 
1оркъ,  30  декабря  1812  г.,  заключилъ  Тауро- 
генское  соглашенхе  съ  русскими,  Ф.-Виль- 
гельмъ, все  еще  не  в*ривш11'1  въ  усп*хъ  Рос- 
сии, былъ  сначала  этимъ  недоволенъ  и  только 
проявивш1йся  въ  стран*  энтуз1азмъ  прину- 
дилъ  его  начать  войну  съ  Франц1ей  (см.  Прус- 
с1я,  XXV,  618).  Въ  области  внутренняго 
управлен1я  Ф.-Вильгельмъ  былъ  сторонникомъ 
старины  и  боялся  реформъ;  только  подъ  да- 
влен1емъ  обстоятельствъ  онъ  согласился,  въ 
1807  г.,  назначить  министромъ  Штейна,  ко- 
торый см*ло  приступилъ  къ  серьезнымъ  ре- 
формамъ  (отм*на  кр*постного  права,  новое 
городовое  положен1е,  проектъ  военной  ре- 
формы), но  долженъ  былъ  выйти  въ  отставку 
въ  1808  г.  по  требовашю  Наполеона.  Поел* 
паден1я  Наполеона  была  проведена  въ  1814  г. 
важная  военная  реформа  (всеобщая  воинская 
повинность),  а  въ  1815  г.  Ф.-Вильгельмъ  далъ 
торжественное  об*щан1е  ввести  конститущю. 
Это  об*щан1е  не  пом*шало  Ф.-Вильгельму 
признать  крайне  реакщонныя  карлсбадск1я 
постановлен1я  (XIV,  520).  Въ  1823  г.  были 
введены  собран1я  провинщальныхъ  земскихъ 
чииовъ  (см.  Прусс1я  XXV,  618),  не  соотв*т- 
ствовавш1я  ни  желан1ямъ  народной  массы, 
ни  об*щан1ямъ  короля.  Вступивъ  въ  1815  г. 
въ  Священный  союзъ,  Ф.-Вильгельмъ  совер- 
шенно подчинился  его  реакщонной  политик*. 
Въ  1817  г.  Ф.-Вильгельмъ  провелъ  ун1ю  ре- 
форматской и  лютеранской  церкви  (см.  Еван- 
гелическая церковь,  XI,  403);  это  было  впож- 
н*  его  личнымъ  д*ломъ.  Въ  1820—21  г.  онъ 
прннялъ  личное  участ1в  вь  конгрессахъ  въ 
Троппау  и  Лайбах*.  Въ  1830—31  г.  строгой 
охраной  границы  Росс1н  онъ  сод*йствовалъ 
подавлен1ю  польскаго  возстан1я.  Поел*  смерти 
королевы  Луизы  (1809)  онъ,  въ  1824  г.,  всту- 
пплъ въ  морганатический  бракъ  съ  графиней 
Августой  Гаррахъ,  получившей  титулъ  княгини 
.1игницъ  (1800—73).  Отъ  перваго  брака  Ф.- 
Вильгельмъ  пм*лъ  четырехъ  сыновей:  Ф.- 
Впльгельма,  съ  1840  г.  король  прусс1;!Г::  1')11ль- 
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гельыа  (съ  1861  г.  король  прусск1й,  съ  1871  г. 
императоръ  германск1й),  Карла  и  Альбрехта; 
дочь  его  Шарлотта,  по  принят1п  православ1я 
Александра  веодоровна,  была  супругой  пмп. 
Николая  1.  Въ  Берлин*  воздвигнуто  Ф.-Виль- 
гельму  два  памятника,  въ  Бреславл*  и  Кель- 
ни— но  памятнику.  Онъ  написалъ:  «Ьи1Ьег  1п 
Вехид  аиГ  (Не  ргеиззхзсЬе  К1гсЬеиа§епс1е  уоп 

1822  ипй  1823»  (В.,  1827);  «Еет1ш82еп2еп 
аиз  йет  Сатрадпе  1792  1П  Ргапкге1сЬ>  и 
«16игпа1  те1пег  Вг1да(1е  1п  йег  Катрадпе  аш 
КЬе111  1793».  См.  Еу1ег1,  <СЬагак1ег2й8е  ипй 
Ь181ог18сЬе  Ь'1апётеп1е  аиз  бега  ЬеЬеп  йез 
Коп1§8  УОП  Ргеиззеп,  Ег1е(1г1сЬ  ^УПЬеМз  ПЬ 
(Магдебургъ,  1842—46);  \У.  НаЬп,  «Г.  \^.  III 
ипй  Ьшзе»  (3  изд.,  В.,  1877);  Випскег,  «Аиз 
йег  2е11  1'>1е(1г1с113  йез  вгоззеп  ип(1  Рг.  Л^". 
ИЬ  (В.,  1876).  В.  В—въ. 

«^рмдриx.ъ  Вильгсльж'ь  11*  —  ко- 
роль прусскШ  (1795—1861),  сынъ  п  насл'Ьд- 
никъ  предыдущаго.  Вогато  одаренный  отъ 
природы,  онъ  получилъ  хорошев  образоваше; 
въ  числ*  его  профессоровъ  были  Нибуръ  и 
Савиньи.  Въ  1813—14  г.  онъ  н-Ьсколько  разъ 
присутствовалъ  на  поляхъ  сражен1й.  По  окон- 
чан1и  войны  отедъ  назначилъ  его  военнымъ 
губернаторомъ  и  нам'Ьстникомъ  провинц1и  По- 
мерании. Съ  1817  г.  онъ  принималъ  участ1е 
въ  засЬданхяхъ   государственнаго  сов^Ьта;   въ 

1823  г.  былъ  предсЬдателемъ  коммисс1и,  вы- 
работавшей законъ  о  провинщальныхъ  зем- 
скихъ  чинахъ.  Пребыванхе  въ  Париж-Ь  и  по- 
ездка въ  Итал1ю  (1828)  развили  въ  Фридр.- 
Вильгельм'Ь  любовь  къ  искусству  и  дали 
значительный  толчекъ  развиию  въ  немъ  ро- 
мантизма и  любви  къ  средневековью.  По- 
стоянное чтен1е  дало  ему  довольно  обширный 
св^д'Ьнхя;  въ  разговор1^  онъ  производилъ  впе- 
чатл'Ьнхе  умнаго  и  остроумнаго  человека;  лю- 
билъ  произносить  длинныя  р4чп  и  обладалъ 
ораторски мъ  талантомъ.  Им4я  разносторонше 
научные  и  художественные  интересы,  онъ 
чувствовалъ  влечен1е  къ  умственной  деятель- 
ности, но  ни  въ  одной  области  не  подни- 
мался выше  диллетантизма.  Его  умъ  былъ 
настроенъ  мистически  и  строго  ортодоксаль- 
но въ  религ1озныхъ  вопросахъ;  въ  политик* 
онъ  им^лъ  чрезвычайно  высокое  понят1е  о 
своемъ  королевскомъ  достоинств*,  былъ  не- 
доволенъ  демократическими  стремлен1ями 
эпохи,  нона1шд*лъ  либерализмъ  во  всЬхъ  об- 
ластяхъ  мысли  и  жизни,  считая  его  порожде- 
н1вмъ  революц1и;  въ  своихъ  мечтахъ  онъ  уно- 
сился въ  среднхе  в*ка,  гд*  находилъ  идеалъ 
общественнаго  строя.  Онъ  соединялъ  въ  себ* 
обворожительную  любезность  въ  обращении 
съ  деспотическими  замашками.  Не  смотря  на 
все  это,  интеллектуальные  интересы  создали 
ему,  пока  онъ  былъ  наследникомъ  престо- 
ла, репутащю  человека  свободномыслящаго. 
Ум*ронно-либеральная  часть  общества,  тя- 
готившаяся реакщонпымъ  направлен1вмъ  пра- 
вительства при  его  отц*,  возлагала  на  него 
самый  лучш1я  надежды.  Первые  шаги  его, 
какъ  короля,  какъ  будто  оправдывали  общее 
1)жидан1в:  онъ  провозгласилъ  амнист1ю  полн- 
тичоскимъ  проступникамь,  возвратилъ  на  ка- 
ведры  н*сколькихъ  уволенныхъ  за  либера- 
лизмъ профессоровъ   и    предписалъ   цензур* 


бол*е  снисходительное  отношен1е  къ  литера- 
тур*, признавая  необходимость  свободы  об- 
сужден1Я  политическихъ  вопросовъ.  Въ  1842  г. 
проведена  цензурная  реформа  (освобожден1е 
отъ  цензуры  книгъ  бол*е  20  печ.  листовъ); 
въ  1843  г.  учрежденъ  высппй  цензурный  ко- 
митетъ,  въ  который  литераторы  и  издатели 
могли  приносить  жалобы  на  цснзоровъ.  Ко- 
роль окружилъ  себя  представителями  науки, 
литературы  п  искусства;  А.  В.  Шлегель,  Тикъ, 
Рюккертъ,  Шеллингъ,  Мендельсонъ-Вартольди 
и  др.  были  пос*тителями  его  дворца,  Онъ 
основалъ  особый  классъ  стариннаго  ордена 
Роиг  1е  шёгИе,  жаловавш1Йся  за  научныя, 
литературный  или  художественныя  заслуги 
н*мцамъ  и  иностранцамъ.  Въ  церковномъ  во- 
прос* тоже  былъ  зам*тенъ  н*который  пово- 
ротъ:  были  возстановлены  въ  должностяхъ 
н*которые  уволенные  епископы;  старолюте- 
ранамъ  и  другимъ  враждебны мъ  церковной 
ун1и  сектамъ  была  предоставлена  н*которая 
свобода.  Однако,  какъ  доказали  посл*дующ1е 
факты,  это  было  сд*лано  не  столько  изъ  тер- 
пимости кърелиг1ознымъ  уб*жден1ямъ,  сколько 
изъ  сочувств1я  къ  религ1озной  ортодокс1и. 
Ф.-Вильгельмъ  явно  покровительствовалъ  дво- 
рянству и  стремился  къ  широкому  распро- 
странен1ю  магоратовъ.  Уже  въ  1840  г.  на 
постъ  министра  просв*щен1я  былъ  призванъ 
П1етистъ  и  реакшонеръ  Эйхгорнъ,  въ  1842  г. 
на  постъ  министра  внутр.  д*лъ— реакщоыеръ 
Арнимъ  Войценбургъ,  на  постъ  министра  за- 
конодательства— знаменитый  Савиньи,  близк1й 
къ  П1етистамъ.  Уже  въ  1841  г.,  когда  обна- 
ружилось, что  получившая  н*которую  долю 
свободы  печать  воспользовалась  ею  не  въ 
томъ  направлен1и,  въ  какомъ  это  было  жела- 
тельно королю,  для  нея  начались  новыя  ст*- 
снен1я.  Такъ,  напр.,  въ  1841  г.  было  возбуж- 
дено судебное  пресл*дован1е  противъ  д-ра 
Гоганна  Якоби  за  его  брошюру  <У1ег  Гга- 
8еп>,  а  когда  онъ  былъ  оправданъ  въ  апел- 
лявдонной  внстанщи,  то  президентъ  суда 
Гролльманъ  былъ  уволенъ.  Увольнялись  про- 
фессора и  чиновники  за  литературныя  произ- 
веден1я  п  иныя  выражен1я  ихъ  политическихъ 
воззр*н1й.  Громк1й  шумъ  произвела  данная 
королемъ  ауд1енщя  изв*стному  демократиче- 
скому поэту  Гервегу,  а  потомъ  высылка  Гер- 
вега  изъ  пред*ловъ  Прусс1н  (1843).  Были 
высланы  изъ  Прусс1и  также  два  либераль- 
ныхъ  баденскихъ  депутата,  Ицштейнъ  и  Гек- 
керъ.  Во  вс*хъ  этихъ  м*рахъ  личная  роль 
короля  была  весьма  зам*тна  и  потому  къ  се- 
редин* 1840-хъ  гг.  увлечеи1в  имъ  въ  либе- 
ральной части  общества  совершенно  разсЬя- 
лось.  Яркимъ  выражен1емъ  новаго  отношенхя 
общества|къ  Ф.-Вильгельму  послужила  см*лая 
сатира  Д.  Ф.  Штрауса:  «Ьег  КотапИкег  аиГ 
йеш  ТЬгопе  йег  Сазагеп,  ос1ег  ^и1^ап  с1ег  АЬ- 
1гипп18в>  (1847),  въ  которой  Штраусъ,  харак- 
теризуя со  вс*мъ  учены  мъ  аппаратомъ  Юлана 
Отступника,  въ  действительности  изобразилъ 
Ф.-Вильгельма  (см.  О.  81гаи88,  «К1е1П0  ЗсЬпГ- 
1вп»,  Воннъ,  1895).  Въ  1844  г.  на  жизнь  Ф 
Вильгельма  было  совершено  покушен1в  лнб| 
ральнымъ  бургомистромъ  г.  Сторкова  (вь 
Бранденбург*),  Чехомъ;  значительно  поздн*е 
(1850)   совершилось    второе    покушвН1е;    оба 
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бши  неудачны.  Не  допуская  мыслв  о  бон- 
стятуши.  Ф.-Вилыельмъ  учредилъ  постоянные 
комитеты  провинщальныхъ  сеймовъ  (1842),  а 
въ  1847  г.  созва.1ъ  соединенный  ландтагь(см. 
11русс1Я,  XXV,  619).  Открывая  его  онъ,  од- 
нако, решительно  заявнлъ,  <что  ншиъкоЁ  зем- 
ной власти  не  удастся  принудить  его  къ  тому, 
чтобы  обратить  естественное,  въ  Прусс1и 
особенно  здоровое,  основанное  на  внутрен- 
ней правде,  отнношен1е  между  правитедеиъ 
и  народомь  въ  усювяое,  конституционное;  онъ 
не  позволить,  чтобы  между  нимъ  и  народомъ 
вторгся  листъ  бумаги  .  Революшя  1848  г. 
принудила  Ф.-Вильгельма  къ  уступкамъ  и  даже 
довела  до  унижения.  На  сл"1дующ1й  день  по- 
сл*  уличной  борьбы  въ  Берлин*  (18  марта 
1848  г.)  толпа  принесла  ко  дворцу  трупы  уби- 
тыхъ  на  баррикадахъ  ■{  смотр'1вш1Й  на  это 
съ  балкона  король  посп'Ёшилъ,  по  требован1ю 
толпы,  обнажить  иередъ  ними  голову.  Въ  про- 
кламаши  къ  «германской  иащн>,  21  марта, 
Ф.-Вильгельмъ  говорилъ,  что  хочеть,  въ  ка- 
честв-Ь  конститущоннаго  монарха,  стать  во 
глав*  свободной,  возродившейся  германской 
наши.  Даже  сд*лавъ  такнмъ  образомъ  уступку 
въ  томъ,  ч*мь  онъ  особенно  дорожилъ,  онъ 
не  морь  обойтись  безъ  некоторой  театраль- 
ной обстановки:  черезъ  несколько  дней  онъ, 
въ  сопровожден1н  прннцевъ  и  мпнистровъ, 
про^халъ  по  улицамь  Берлина  во  глав*  тор- 
жественой  процесс1и  съ  нащональнымъ  гср- 
мансвамь  знаменемъ  въ  рукахъ,  ч*мъ  вызвалъ 
только  насмешки.  О  дальн*йшихъ  уступкахъ, 
сдЬланныхъ  нмъ,  см.  Прусс1Я  (ХХУ,  619)  н 
Революшя  1848  г.  (XXVI,  443).  Весь  образъ 
д*йств1й  Ф.-Вильгельма  говорить  о  томъ,  какъ 
неохотно  уступалъ  онъ  революши.  Въ  ноябр* 

1848  г.  депуташя  прусскаго  учредительиаго 
собрания,  съ  Унру  во  глав*,  представила  ему 
адресъ.  Король,  взявъ  адресъ,  молча  хогЬлъ 
удалиться,  но  членъ  депутацш  Якоби  заявилъ 
ему:  сМы  явились  не  только  для  передачи 
адреса;  мы  должны  сообщить  Вашему  Вели- 
честву истину  о  настровн1н,  господствующемъ 
въ  стран*.  Желаегь-ли  Ваше  Величество  вы- 
слушать ее? — Н*тъ,  р*зко  отв*тилъ  Ф.-Виль- 
гельмъ, н  повернулся  къ  выходу».— «Это  веч- 
ное несчаст1в  королей,  крикнулъ  Якоби,  что 
они    не   желають   выслушивать   истину»,   Въ 

1849  г.  франкфуртское  нашональное  собра- 
те предложило  королю  корону  объединенной 
германской  пмпер1и.  Король  сильно  коле- 
бался; его  министръ  Бранденбургъ  заявнлъ 
даже  депуташи  о  готовности  Ф.-Вильгельыа 
принять  корону.  Т*мъ  неожиданнее  для  нея 
былъ  отказъ  короля,  притомъ  немотивирован- 
ный (3  апр.  1849).  Въ  настоящее  время  его 
мотивы  ясны.  Корона  (иредложенная  народ- 
нымъ  представительствомъ)— писалъ  Ф.-Виль- 
гельмъ въ  письм*  къ  Бунзену, — въ  сущности 
вовсе  не  корона:  Гогенцоллернъ  не  можетъ 
принять  корону,  которую  создало  роволющон- 
ное  собран1е  на  подоб1е  уличной  короны  Луи- 
Филиппа  (1а  соагоппе  <1ез  рауёз  йе  Ьош$  РЫ- 
Ирре),  но  лишь  корону  съ  печатью  Бога,  ко- 
торая можетъ  сделать  того,  кто  ее  носить,  ко- 
ролемъ  милостью  Бож1вй.  Корону,  которую 
носили  Гогенштауфены  н  Габсбурги,  можетъ, 
конечно,  носить  и  Гогенцоллернъ,  и  она  мо- 


жетъ доставить  ему  честь  своимъ  тысячвл*т- 
нпмъ  блескомъ;  но  корона,  предложенная  ему 
народным!,  представительствомъ,  оокроеть  его 
безч»^ст1емъ  и  гнилью  революшиэ.  Въ  другомъ 
письм*  онъ  называлъ  корону  железнымъ 
ошейннкомъ,  который  сделаетъ  его,  правителя 
16  мплл1оновъ  людей,  рабомъ  революши. 
Какъ  только  позволили  событ1Я,Ф.-Внльгельмъ 
пошелъ  по  дорог*  крайней  реакши  и  въ  от- 
ношев1яхъ  къ  полнтическимъ  противникамъ 
проявилъ  большую  суровость.  Во  время  крым- 
ской кампан1И  онъ,  бывш1Й  горячимъ  поклон- 
никомъ  импер.  Николая  1,  сохранялъ  друже- 
ственный Россш  нейтралитетъ.  Въ  1857  г. 
онъ  забол*лъ  размягчен1емъ  мозга  п  самъ  на- 
значилъ  своего  брата  Вильгельма  наместня- 
комъ  королевства  на  3  месяца;  потомъ  срокъ 
былъ  дважды  продленъ,  но  въ  виду  дальней- 
шаго  ухудшен1Я  здоровья  короля,  Вильгельмъ, 
въ  1858  г.,  былъ  окончательно  провозглашенъ 
регентомъ.  Ф.-Вильгельмъ  умеръ  въ  Санъ-Сусн. 
Онъ  былъ  женатъ  на  Елизавет*,  принцесс* 
баварской  (1801—1873;  см.  XI,  673).  Бракъ 
остался  безд*тнымъ,  и  корона  поел*  смерти 
Ф.-Вильгельма  перешла  къ  его  брату  Виль- 
гельму I.  См.  V.  ЗсЬтеНау,  <Е.  \У.  IV,  Кош^ 
уоп  Ргеиззеп»  (2  изд.,  Б.,  1864);  V.  КеашоШ, 
«Апз  Кбп!^  Р.  ^-  IV  дезипйеп  ппй  кгапкеп 
Та^еп»  (ЛпЦд  1885);  V.  Капке,  «Аиз  йеш 
Вг1еГ\<гес11зе1  Р.  "УУ'з  IV  апй  Вип8епз»(2  изд., 
Лпц.,  1874);  его  же,  <В1остарЫе  Г.  ТУ'з  IV» 
(Лпц.,  1878);  РпейЬегд,  <Ъ\е  ОгапШавеп  йег 
ргеп5518сЬеп  К1гсЬепро1Шк  ип1ег  Кош^  Р. 
\^.  IV»  (Лпц.,  1882).  В.  В— п. 

Фрндршж-ь  III  —  король  пруссвШ  и 
императоръ  германсюй  (1831— 88),  какъ  крон- 
принцъ  носивш1й  им;:  Фридрихъ-Вильгельмъ 
(полн*е  Ф.-Вильгельмъ-Николай-Карлъ),  сынъ 
и  насл*дникъ  императора  Вильгельма  I.  Въ 
молодости  получилъ  хорошее  образоваше;  од- 
нимъ  изъ  его  учителей  былъ  историкъ  Эрн. 
Куршусъ.  Въ  1849  г.  поступилъ  въ  гвард1ю 
и  потомъ  все  время  до  вступлен1л  на  пре- 
столъ  оставался  на  военной  служб*.  Въ  1850 — 
1851  г.  пос*щалъ  боннскШ  унив,  Въ  1858  г. 
женился  на  Виктор1и,  принцесс*  великобри- 
танской (см.  ниже,  императрица  Фридрихъ) 
съ  которой  прожидъ  всю  жизнь  въ  счастли- 
вомъ  супружеств*.  Въ  датской  войн*  1864  г. 
онъ  сначала  не  принималъ  участ1я,  во  къ 
весн*  былъ  прикомандированъ  къ  генераль- 
ному штабу  фельдмаршала  Врангеля.  Во  время 
войны  съ  Австр1еЙ  1866  г.  Ф.  командовалъ 
2-й  прусской  арм1ей,  съ  которою  перешель 
изъ  Силвз1н  въ  Богем1ю  и  во  время  подо- 
спелъ  со  своими  4  корпусами  къ  Кениггрецу 
(3  1юля),  чтобы  решить  сражеше  въ  пользу 
пруссаковъ.  Начальникомъ  его  штаба  былъ 
ген,  Блументаль,  какъ  и  во  время  франко- 
прусской  войны  1870—71  г.  Въ  эту  войну  Ф. 
былъ  главнокомандуюшнмъ  третьей  арм1ей, 
состоявшей  изъ  южно-германскнхъ  и  трехъ 
прусскихъ  корпусовъ.  Съ  нею  онъ  взялъ  Вейс- 
сенбургъ  (4  авг.)  и  одержалъ  блестящую  по- 
б*ду  при  Вёрт*  (6  авг.)  надп.  армхей  Макъ- 
Магона,  значительно,  впрочемъ,  уступавшей 
численностью  его  арм1и.  Ф.  двинулся  къ  Па- 
рижу, но  свернулъ  на  С  и  принялъ  участ1е 
въ  (лданской  битв*  (1  сент.  1870  г.).  19  сен- 
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тября  онъ  подошелъ  къ  Парижу  и  располо- 
жилъ  свою  арм1ю  по  левому  берегу  Сены. 
28  окт.  1870  г.  онъ  получилъ  чинъ  генералъ- 
федьдмаршала;  18  января  1871  г.  сделался 
кронпринцемъ  германской  импер1и.  Во  время 
войны  Ф,  пр10бр'Ьлъ  значительную  популяр- 
ность въ  арм1и.  4  шня  1878  г.  импер.  Биль- 
гельмъ,  за  2  дня  передъ  гЬмъ  раненный  Но- 
билингомъ,  вручилъ  кронпринцу  государствен- 
ную власть,  на  правахъ  нам'Ьстника.  Во  время 
управлешя  посл'Ьдняго  состоялся  въ  Берлин* 
конгрессъ  представителей  державъ  для  пере- 
смотра Санъ-Стефанскаго  мирнаго  договора. 
5  дек.  1878  г.  импер.  Вилыельмъ  вновь  при- 
нялъ  власть  въ  свои  руки.  Не  смотря  на  то, 
что  общая  политика  Ф.  въ  этотъ  кратшй  пе- 
р1одъ  нич'Ьмъ  не  отличалась  отъ  политики  его 
отца,  въ  обществ*,  въ  особенности  среди 
свободомыслящихъ  и  отчасти  среди  нащо- 
налъ-либераловъ,  на  Ф.  возлагали  больш1я 
надежды.  Онъ  интересовался  наукой,  лите- 
ратурой и  искусствомъ,  дюбилъ  окружать  себя 
учеными  и  писателями,  не  спрашивая  о  ихъ 
политическомъ  направленш;  Моммзенъ,  Вир- 
ховъ,  Гельмгольцъ  были  постоянными  посе- 
тителями его  дворца,  и  Ф.  охотно  бесЬдовалъ 
съ  ними  не  только  по  вопросамъ  науки,  но 
и  по  д*ламъ  чисто  политическимъ,  допуская 
въ  разговорахъ  съ  ними  полную  свободу  мн-Ь- 
н1й  II  самъ  нер'Ьдко  высказываясь  совершенно 
свободно  II  не  стесняясь  порицать  самовласт- 
ную политику  Бисмарка;  изъ  политическихъ 
деятелей  онъ  охотнее  сближался  со  свободо- 
мыслящими (Форкенбекъ  принадлежалъ  къ 
числу  его  близкихъ  друзей),  ч'Ьмъ  съ  членами 
правой.  Вообще  онъ  считался  по  свонмъ  воз- 
зр'Ьн1яиъ  ум-Ьреннымъ  свободомыслящимъ  или 
навдональ-либераломъ  л*ваго  фланга,  сторон- 
никомъ  парламентарнаго  управлен1я  въ  ан- 
гл1йском1.  дух*.  Такое  мн*н1е  составилось  о 
немъ  еще  въ  первой  половин-Ь  1860-хъ  гг., 
когда,  во  время  конфликта  короны  съ  народ- 
нымъ  представительствомъ,  онъ  сов4товалъ 
королю  уступить  оппозищи  и  сформировать 
кабинетъ  изъ  ея  вождей.  Поэтому  сильнымъ 
ударомъ  для  либераловъ  было,  когда  въ  1887  г. 
Ф.  забол-Ёдъ  опасною  болезнью  горла.  Шмеп- 
К1е  врачи  (Бергманнъ  н  др.)  признали  въ  ней 
ракъ  горла;  но  аигл1йс1ай  врачъ  Мэккензи 
усумнился  въ  правильности  д1агноза  и  на- 
шедъ  поддержку  въ  Вирхов*,  поел*  чего  крон- 
принцъ  решительно  отказался  отъ  операщи. 
Поездки  въ  Итал1ю  и  Шотланд1ю  сперва  хо- 
рошо подействовали  на  здоровье  Ф.,  но  къ 
концу  1887  г.  оно  стало  вновь  хуже;  9  февр. 
1888  г.  пришлось  произвести  небольшую  опе- 
рацию для  возстановлен1я  дыхан1я;  не  смотря 
на  ея  благопр1ятный  исходъ,  принцъ  поте- 
рялъ  голосъ  почти  совершенно  и  сообщалъ 
свои  мысли  преимущественно  посредствомъ 
карандаша  и  бумаги.  Болезнь  Ф.  вызвала  въ 
печати  какъ  медицинской,  такъ  и  общей, 
страстные  споры,  которые  приняли  ярко  по- 
лнтическ1й  характеръ.  Врачи  и  газеты  кон- 
сервативнаго  лагеря  настаивали  на  рак*  и 
неизл-Ьчимостн;  врачи  и  газеты  либеральные, 
съ  Внрховомъ  во  главЬ,  опирались  на  отри- 
цательный д1агнозъ  Мэккензи,  котораго  кон- 
серваторы  клеймили   назван1емъ  невйжды  и 


бездарности,  но  котм)ыГ1  еаходилъ  опору  въ 
самомъ  кронпринц*  Ф.  и  еще  бол-Ье  въ  его 
жен*.  «Рге18ШШ{?е  2е11ипд>  утверждала,  что 
въ  сов*т*  министровъ  поднять  вопросъ  объ 
устранен!»  Ф.,  какъ  неизл*чимо  больного,  въ 
силу  56  ст.  прусской  конститущи,  отъ  права 
престолонасл*д1я.  Министръ  юстищи  Фрид- 
бергъ,  однако,  оффивдально  опровергъ  это 
изв*ст1е.  9  марта  1888  г.  умеръ  им  п.  Виль- 
гельмъ.  10  марта  Ф.  вы*халъ  изъ  С.-Ремо  въ 
Берлинъ,  12  марта  прибылъ  туда  п  въ  про- 
кламаши  къ  народу  объявилъ  о  своемъ  всту- 
плен1и  на  престолъ  п  о  своемъ  твердомъ  на- 
м*рен1и  вести  д*ло  управлен1я  «въ  томъ  же 
дух*,  въ  какомъ  его  велъ  Вилыельмъ  I,  стре- 
мясь сд*лать  Герман1Ю  оплотомъ  европей- 
скаго  мира  и  обезпечить  ея  счастхе,  д*йствуя 
въ  соглас1и  съ  союзными  правительствами  и 
съ  конститущонными  органами  имперхи  и 
Прусс1и».  Въ  особомъ  послан1и  къ  Бисмарку 
(12  марта)  Ф.  выражалъ  ему  благодарность 
за  службу  импер1и  и  надежду  на  дальн*йшее 
ея  продолжен1е,  и  излагалъ  т*  принципы,  къ 
проведешю  коихъ  онъ  нам*ренъ  стремиться 
(твердая  охрана  конститущи,  полная  рели- 
позная  терпимость,  возможное  поднят1е  эко- 
номическаго  благосостоян1я  вс*хъ  классовъ, 
улучшенхе  народнаго  образованхя  на  рели- 
гюзной  основ*).  Въ  общемъ  это  послание  про- 
извело довольно  благопр1ятное  впечатл*н1е 
именно  на  т*  круги  общества,  которые  воз- 
лагали всего  бол*е  надеждъ  на  новое  цар- 
ствован1е;  консерваторы,  напротивъ,  замал- 
чивали его  принципы,  подчеркивая  лишь  то, 
что  Бисмаркъ  остается  на  своемъ  посту  и 
что  Ф.  им*егь  нам*рен1е  д*йствовать  въ  дух* 
Вильгельма  I.  Это  внутреннее  противор*ч1е 
бьыо  ясно  и  для  либераловъ:  либеральная 
программа  не  вязалась  съ  удержан1емъ  на 
служб*  Бисмарка.  Изъ  другихъ  министровъ 
Ф.  далъ  отставку  только  одному,  прусскому 
мин-ру  внутрен.  д*лъ  Путткаммеру,  самому 
крайнему  изъ  реакщонеровъ.  За  то  былъ  на- 
значенъ  государственнымъ  мпнистромъ  гр. 
Гербертъ  Бисмаркъ,  сынъ  канцлера.  Къ  раз- 
ноглас1Ю  между  Бисмаркомъ  и  Ф.  привелъ 
проектъ  бракосочетан1я  принцессы  Виктор1н, 
дочери  императора  Ф.,  съ  бывшимъ  болгар- 
скимъ  княземъ  Александромъ  Баттенбергомъ. 
Судя  по  опубликовакнымъ  даннымъ.  этотъ 
проектъ  былъ  построенъ  не  на  политическихъ 
соображен1яхъ  (ихъ  и  не  могло  быть,  такъ 
какъ  Александръ  Баттенбергъ  не  игралъ  уже 
никакой  политической  роли),  а  на  д*йстви- 
тельно  возннкшемъ  чувств*  любви,  которому 
родители  не  вид*ли  основан1я  протпвод*й- 
ствовать.  Бисмаркъ  возсталъ  протнвъ  проекта 
изъ  политическихъ  соображенШ.  У  больного 
Ф.  не  хватило  энерг1и  отстоять  свою  дочь,  и 
онъ  уступ илъ  Бисмарку.  Еще  трудн*е  было 
ему  проявлять  свою  волю  въ  действительно 
политическихъ  вопросахъ.  Онъ  безъ  противо- 
д*йств1Я  далъ  свою  санкщю  двумъ  реакщон- 
нымъ  законами,  проведеннымъ  Бисмаркомъ 
черезъ  рейхстагъ  (продление  срока  д*йств1я 
закона  противъ  соц1алнстовъ  и  удлпнсн1в 
срока,  на  какой  избирается  рейхстагъ,  съ  3 
до  5  л*тъ),  и  закону,  касающемуся  продле- 
Н1Я   П0ЛН0М0Ч1Й  ярусскаго  ландтага  (тоже  съ 
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3  до  5  д*тъ);  безъ  протеста  допустилъ  онъ  и 
возстановлен1е  паспортовъ  на  границ^  Герма- 
Н1Н  съ  Франщей.  Трудно  сказать,  какой  ха- 
рактеръ  приняло  бы  'царствован1е  Ф.,  если 
бы  онт.  былъ  здоровъ;  его  сторонники  объяс- 
няли его  уступчивость  Бисмарку  его  болезнью. 
^5  1юня  1888  г.,  черезъ  99  дней  царствова- 
!.ч,  Ф.  скончался  и  его  м*сто  занялъ  его 
ынъ  Вильгельмг  П.  Въ  октябр*  1888  г.  жур- 
налъ  сОеи18сЬв  КипйзсЬаи»  опбуликовалъ  от- 
рывки изъ  «Та^еЬисЬ  Ка1зег  Р'б  1870—71», 
вг  которыхъ  Ф.,  являясь  бозусловнымъ  и  го- 
рячимъ  сторонникомъ  объедпнен1Я  Германии, 
выражаетг  недовольство  осторожностью  п 
старопрусскпмп  традиц1ямн  Вильгельма  I  и 
еще  больше  —  самовласт!е.мъ  Бисмарка.  Опу- 1 
бликован1е  дневника  вызвало  страшный  гн-Ьвъ  I 
кн.  Бисмарка,  который  посп'Ьшилъ  возбудить  I 
судебное  преследован! е,  по  обвинен1ю  въ  рас- 
крыпи  государственныхътайнъ,  противъ  жур- 
нала н  лица,  его  опубликовавшаго.  Такимъ 
лнцомъ  оказался  другъ  н.мпер.  Ф.,  консерва- 
тивный публицистъ  и  бывш1й  профессоръ  меж- 
дународнаго  орава,  тайный  сов-Ьтникъ  Гефф- 
кенъ,  который  и  былъ  арестованъ.  Въ  янв. 
1889  г.  онъ  былъ  освобожденъ  по  постановле- 
н1ю  имперскаго  суда,  отказавшагося  утвер- 
дить актъ  предан1Я  суду.  Поел*  Ф.  остались 
три  сына  (Вильгельмъ,  Генрихъ  н  Вальдемаръ) 
п  четыре  дочери.  См.  Непдз!,  сГ.  \У11Ье1т, 
Кгопрг1П2  йез  Ь.еи18сЬеп  Ке1сЬ8>  (В.,  1888); 
Е.  Ко<1(1,  сГ.  1И  а18  Кгопрппг  ипй  Кахзег» 
(пер.  съ  англ.,  11  изд.,  В.,  1888);  Е.  81топ, 
сКахзег  Г.  111»  (пер.  съ  франп.,  Бреславль, 
1888);  ■\^.  МйПег,  сКа18ег  Р.  ИЬ  (Штуттг., 
1888);  Н.  ВеПЬгИск,  сРегзопИсЬе  Ег1ппегипдеп 
ап  Ка15ег  Г.  III  ипй  зеш  Наиз»  (В.,  1888); 
21етт88еп,  «ГпейпсЬ,  с1еи15сЬег  Ка18ег»  (В., 
1888);  ВоЬп.  сПпзег  ггИг,  йеи18сЬег  Кахзег» 
(5  изд.,  1893);  (т.  Ргеуи^,  <Вег  Кгопрппг 
пп<1  (Йе  (1еи18сЬе  Ка18егкгопе>  (Лпц,,  1889); 
РЫ11РР80П,  сР.  III  а1з  Кгопрппг  а.  Ка18ег> 
(В.,  1892).  В.  В— п. 

Фрвдршх-ь  —  императрица:  имя,  при- 
нятое вдовой  императора  германскаго  Ф.  III, 
собственно  императрица Биктор»л-Аделгейда- 
Мар1я-Луиза  (1840 — 1901),  старшая  дочь  ко- 
ролевы великобританской  Викторж.  Въ  1858  г. 
она  вступила  въ  бракъ  съ  принцемъ  прус- 
скимъ  Ф.  (будущпмъ  королемъ  и  пмперато- 
ромъ  Ф.  III).  Хорошо  образованная,  высоко- 
ценившая  литературу,  науку  и  искусство,  вос- 
питанная на  англ1Йскомъ  парламентаризм*, 
кронпринцесса  была  горячей  сторонницей 
парламевтарнаго  управлен1я  и  привыкла  вы- 
соко ценить  блага  свободы  и  интеллектуаль- 
ной деятельности.  Она  им^ла  сильное  и  глу- 
бокое вл1ян1е  на  своего  мужа,  создала  ему 
и  всей  своей  семь*  культурную  обстановку, 
окружила  ихъ  виднейшими  представителями 
германской  интеллигенши.  Висмаркъ  съ  са- 
маго  начала  своей  министерской  деятельности 
всегда  чувствовалъ  въ  ней  строгаго  и  весьма 
опаснаго  критика.  Когда  въ  1887  г.  заболелъ 
ея  мужъ,  и  немешпе  врачи  готовы  были  при- 
знать его  неизлечимымъ  и  такимъ  образомъ 
отстранить  отъ  права  престолонаследия,  крон- 
принцесса Виктория  вела  съ  ними  упорную 
борьбу,  настояла  на  приглашен1и  англ1Йскаго 


врача  Мэквензи  и  отстояла  права  своего 
мужа.  Когда  последн1й  вступилъ  на  прсстолъ 
(9'  марта  1888  г.),  она  отправилась  съ  нимъ 
въ  Берлинъ  и  до  его  смерти  поддерживала 
его.  Ироектъ  брака  ихъ  дочери,  принцессы 
Виктории,  съ  Александромъ  Батгенбергомъ 
находилъ  у  нея  покровительство.  После  смерти 
мужа  она  жила  по  большей  части  въ  замк* 
Фридрихсгофъ,  близъ  Кронберга  (въ  Гессенъ- 
Нассау);  между  ею  и  старшимъ  сыномъ,  имп. 
Вильгельмомъ  II,  было  заметно  отчуждение. 
Въ  прндворныхъ  кругахъ  последняго  она  воз- 
буждала къ  себе  антипат1ю;  ее  обвиняли  въ 
томъ,  что  она  осталась  англичанкой  и  была 
чужда  Герман1и.  В.  В— п. 

Брауншвейьъ  (уерцогъ).^ 

Фридрнж-ь  Вилыельш-ь  —  герцогъ 
брауншвейгск1Й  (1771 — 1815),  младш1й  сынъ 
принца  Вильгельма-Фердинанда;  былъ  воспи- 
танъ  въ  большой  строгости,  но  образован1в 
получилъ  очень  недостаточное,  такъ  какъ  его 
отецъ  требовалъ  только  знания  военной  служ- 
бы. Поступивъ  на  прусскую  службу,  участво- 
валъ  въ  походахъ  1792  и  1793  гг.'  Поел* 
смерти  дяди,  старшаго  брата  и  отца  сделался 
(1806)  правителемъ  Врауншвейга,  но  вслед- 
ств1е  начавшейся  войны  съ  Наполеономъ, 
въ  которой  онъ  участвовалъ  вместе  съ  кор- 
пусомъ  Блюхера,  и  после  упорной  защиты 
Любека,  былъ  взять  въ  плепъ  и  лишился 
своихъ  владений:  Брауншвейгь  отошелъ  къ 
Вестфальскому  королевству.  Во  время  войны 
Австрии  съ  Наполеоно.мъ  1809  г.  Ф.-Виль- 
гельмъ  навербовалъ  небольшое  войско — такъ 
назыв.  сЧерныхъ»  или  «Отрядъ  мести>  и 
21  мая  1809  г.  вторгся  въ  Саксон1ю,  разбилъ 
Жюно  при  Бернеке,  потомъ  вестфальскаго 
короля  при  Плауэне;  загЁмъ  вступилъ  въ  пре- 
делы северной  Герман1и,  чтобы  возбудить  на- 
родную войну  противъ  французовъ.  Между 
25  1юля  и  5  августа  онъ  совершилъ  смелый 
до   безум1я  походъ  отъ  Цвиккау  до  Везера, 

?азбплъ  много  французскихъ  отрядовъ,  взялъ 
альберштадтъ,  после  короткаго  пребыван1я 
въ  Брауншвейг*  разбилъ  5000  вестфальцевъ 
(1  августа)  при  Эльпере.  7  авг.  онъ  посадилъ 
свой  отрядъ  на  суда  и  отправился  въ  Англ1ю. 
Вернулся  въ  Брауншвейгь  после  битвы  при 
Лейпциге  и  въ  короткое  воемя  пр^обрелъ 
любовь  своихъ  подданныхъ.  Когда  Наполеонъ 
вернулся  съ  о-ва  Эльбы,  Ф.-Вильгельмъ  съ 
7000  чел.  поспешилъ  на  помощь  къ  англича- 
намъ  и  вечеромъ  16  1юня,  въ  битве  при  Кат1>- 
бра,  палъ,  поддержавъ  англичанъ  въ  критиче- 
ски моментъ.  когда  бой  принялъ  неблагопр!- 
ятный  для  нихъ  оборотъ.  См.  ЛУ.  МиИег, 
<Рпе(1г1сЬ-\У11Ье1т  Неггод  топ  В.-Ь.-0.>  (Бра- 
уншвейгь, 1843);  Ь.  Р.  8реЬг,  <Рг1е(1г1сЬ-т1- 
Ье1т  Неггос  уоп  В.-Ь.-О.,  е1п  Ь1одгар1и8сЬез 
Вепкта!»  (Брауншвейгь,  1848);  его  же,  бш- 
граф1Я  герцога  Ф.-Вильгельма  въ  <А11кете1йе 
Веи18сЬе  В10^арЫе>;  К.  Х1етеуег,  сНе1<1еп- 
ги%  Лез  Нег2.  Рпес1г1сЬ-\У11Ье1ш  уоп  В.-Ь.-0. 
1т  ^аЬ^е  1809»  (Галле,  1859). 

Вюртембергъ  (кором). 
Фридряж-ь    I   (Вильгельмъ  -  Карлъ)  — 
1:ороль  вюртембергск1й  (1754 — 1816),  сынъ  и 
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насл-Ьдникъ  Ф. -Евгения,  герцога  Вюртем- 
бергскаго;  съ  1777  г.  состоялъ  на  прусской 
военной  служб*,  въ  1783  г.  совершилъ  по- 
ездку въ  Италш  вм-Ьст*  со  своею  сестрою 
Мархей  веодоровной  п  ел  мужемъ  вел.  кн. 
(впосл^дств!!!  императоромъ)  Павломь  Петро- 
вичемъ;  зат4мъ  былъ  назначенъ  Екатериною  II 
генералъ-губернаторомъ  русской  Финлянд1и. 
Въ  1787  г.  отказался  отъ  этого  поста.  Въ 
1796  г.  участвовалъ  въ  кампании  противъ 
французовъ,  потерп^лъ  несколько  серьезныхъ 
пораженШ  и  заключилъ  сепаратный  договоръ 

0  перемир1н  съ  Моро,  вступивши.мъ  въ  пре- 
д'Ьлы  Вюртемберга.  Въ  1797  г.смерть  его  отца 
призвала  его  на  герцогсшй  престолъ,  который 
онъ  занялъ  подъ  именемъ  Ф.  II.  Его  упра- 
влеше  было  одною  изъ  мрачны хъ  эпохъ  въ 
истор1и  Вюртемберга.  Ф.  называли  Вителл1емъ 
по  наружности  и  Людовикомъ  XI  по  харак- 
теру; преданный  обжорству  п  разврату,  са- 
мовластный и  эгоистичный,  не  ст4снявш1йся 
нич'Ьмъ  въ  достижен1и  своихъ  ц'Ьлей,  онъ 
поддавался  вл1янш  льстецовъ  и  любовницъ; 
въ  особенности  эти  черты  стали  проявляться 
поел*  смерти  друга  его  юности,  умнаго  н 
благороднаго  патрюта  гр.  Цеппелина  (1801), 
несколько  его  сдерживавшаго.  Сначала  Ф.,  не- 
навид'Ьвш1й  револющю  п  ея  порожденге  — 
Наполеона,  вопреки  ясно  выраженному  жела- 
н1ю  ландтага,  присоединился  ко  второй  ко- 
алищи  противъ  Франц1и;  арм1я  его  была  раз- 
бита, и  Вюртембергъ  вторично  занять  вой- 
сками Моро;  самъ  герцогъ  доллсенъ  былъ  бе- 
жать и  вернулся  только  поел*  заключен1я  Лю- 
невильскаго  мира  (1801).  Въ  1802  г.  Ф.  за- 
ключилъ въ  Париж-Ь  съ  Наполеоном!,  сепа- 
ратный мирный  договоръ,  по  которому  онъ 
получилъ  курфюршеское  достоинство  и,  вза- 
м-Ьнъ  теряемыхъ  имъ  земель  по  левому  бе- 
регу Рейна,  прир'Ьзку  значительныхъ  влад'Ь- 
нШ,  получившихъ  наименован1о  Новаго  Вюр- 
темберга. Они  им4ли  въ  глазахъ  Ф.  то  пре- 
имущество передъ  Старым!.  Вюртембергомъ, 
что  въ  нихъ  не  существовало  конституц1и.  Въ 
силу  того  же  мира  Ф.  обязывался  поддержи- 
вать Наполеона  въ  его  войнахъ.  Мирный  до- 
говоръ хранился  въ  тайн*  и  въ  1805  г.,  когда 
началась  война  между  Франщей  и  Австр1ей, 
то  Вюртембергъ  присоединилъ  свой  8000-ый 
корпусъ  къ  французской  арм1и  лишь  поел*  то- 
го, какъ  маршалъ  Ней  подопюл!.  къ  самому 
Штутгарту;  такимъ  образомъ  Ф.  какъ  будто 
уступалъ  необходимости,  хотя  въ  действи- 
тельности и  его  помощь,  и  эта  форма  были 
договорены  съ  Наполеономъ.  По  Пресбург- 
скому  миру  (1805)  Вюртембергъ  получилъ  но- 
вое территор1альное  прира1цен1е  (за  кото- 
рымъ  въ  1809  г.  последовало  еще  дальнейшее), 
такъ  что  число  жителей  въ  Вюртемберг*  съ 
650000  (въ  1802  г.)  поднялось  1400000  (1809). 

1  января  (1806  г.)  Ф.  съ  одобрен1я  Наполеона 
провозгласилъсебя  королемъ  подъ  именемъ  Ф. 
I.  Вследъ  за  этимъ  Новый  Вюртембергъ  былъ 
въ  административномъ  отношен! и  окончатель- 
но слить  со  Старымъ  Вюртембергом  ь  и  ста- 
ринная сословная  конститущя  послФ.дняго,  на 
верность  которой  Ф.  принесъ  присягу  при 
вступлен1н  на  престолъ,  отменена.  Съ  этихъ 
поръ  деспотизму  Ф.  не  было  пределовъ.  Онъ 


широко  жаловалъ  дворянское  достоинство, 
окружая^  себя  взаменъ  стараго,  не  лишеннаго 
некоторой  гордости  п  самостоятельности  дво- 
рянства, дворянствомъ  новымъ,  ему  безуслов- 
но преданнымъ  ильстивымъ;  всятя  проявле- 
Н1Я  самостоятельности  и  свободы  безусловно 
преследовались.  На  народное  образован1е,  въ 
частности  на  тюбингенск1й  университетъ,  Ф. 
наложилъ  свою  руку,  вл1яя  на  составъ  про- 
фессоровъ  и  на  характеръ  преподаван)я  въ 
жолательномъ  для  него  духе.  Расточитель- 
ность Ф.,  тратившаго  громадныя  суммы  на 
свои  личныя  удовольств1я,  вела  къ  система- 
тическому возвышен1ю  налоговъ.  Те  же  при- 
чины привели  къ  секуляризащи  въ  широ- 
кихъ  размерахъ  духовны  хъ  имуществъ.  ВместЬ 
съ  темъ  на  Вюртембергъ  пришлось  распро- 
странить некоторые  принципы  французскаго 
права.  Въ  иностранной  политике  Ф.  отныне 
являлся  безусловнымъ  сторонникомъ  Напо- 
леона; союзъ  былъ  скрепленъ  бракомъ  Ека- 
терины, дочери  Ф.,  съ  братомъ  Наполеона, 
Жеромомъ.  Въ  своихъ  письмахъ  къ  Наполе- 
ону Ф.  тщательно  доводилъ  до  его  сведен1я 
о  всехъ  интригахъ  противъ  него  при  Вен- 
скомъ  и  др.  германскихъ  дворахъ.  Въ  1806  г. 
Вюртембергъ  присоединялся  къ  Рейнскому 
союзу.  Въ  1809  г.  Ф.  принялъ  участие  въ  вой- 
не противъ  Австрхи,  лично  командуя  вюртем- 
бергскимъ  отрядомъ,  вторгшимся  въ  Форарль- 
бергъ.  Въ  1812  г.  имъ  была  послана  въ  Рос- 
сш  15000-я  арм1я.  Онъ  остался  веренъ  На- 
полеону даже  после  егопоражен1я  въ  Росс1и 
II  отреши.1ъ  отъ  ДОЛЖНОСТИ  гвн.  Нсрманна,  ко- 
торый во  время  Лейпцигской  битвы  перешелъ, 
съ  двумя  кавалерШскими  полками,  на  сторо- 
ну союзниковъ.  Только  после  этой  битвы, 
когда  уже  вполне  выяснилась  судьба,  ожида- 
ющая Наполеона,  Ф.  сталъ  искать  сближен1я 
съ  союзниками  и  заключилъ  съ  ними  2  ноября 
1813  г.  Фульдсшй  договоръ,  по  которому  пере- 
ходилъ  на  ихъ  сторону,  за  что  союзники  га- 
рантировали ему  сохранение  его  территор1и  и 
власти.  На  Венскомъ  конгрессе  представи- 
тель Вюртемберга  горячо  протестовалъ  про- 
тивъ статьи  союзнаго  акта,  обязывавшей  го- 
сударства, прнмыкавш1я  къ  ГерманскоА1у  со- 
юзу,ввести  конституц1онное  управление.  После 
закрыт1я  Венскаго  конгресса  Ф.,  не  смотря  на 
свой  самовластный  характеръ,  съумелъ,  однако, 
понять  необходимость  ограничения  своей  вла- 
сти для  ея  сохранен1я  и  потому  решился  даро- 
вать своему  королевству  новую  конститущю. 
Онъ  созвалъ  собран1е  государственныхъ  чи- 
новъ  (частью  выборныхъ  огь  С0СЛ0В1Й),  приба- 
вилъ  къ  нимъ  лицъ  по  его  собственному  назна- 
чвн1ю,  II  предложидъ  имъ  на  обсуждение  про- 
екгь  коиституц1и,  по  которому  хотя  и  сохра- 
нялъ  за  собою  власть  въ  весьма  широкомъ 
объеме,  но  делалъ  шагъ  впередъ  въ  смысл* 
сокращен1я  правъ  дворянства.  Ландтагъ,  где 
преобладало  старое  дворянство,  наотрезъ  от- 
казался отъ  нея.  Такимъ  образомъ  посдедн1й 
годъ  царствован1я  Ф.  представлядъ  странное 
зрелище  деспотическаго  и  до  техъ  поръ  не- 
ограниченнаго  короля,  отстаивающаго  прин- 
цнпъ  равенства  сослов1й  въ  конфлп1;те  съ 
дворянскимъ  лапдтагомъ,  противящимся,  во 
имя  сдобраго  стараго    права»,    требован1Ямъ 
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временп.  Смерть  короля  посл'Ьдовала  до  окон- 
чания конфликта.  См.  РП81ег.  «Кбтд  Е.  уоп 
\Уйг1етЬегв  ипй  8е1пе  2е11>  (Шттгтгартъ, 
1888);  «ВпеГшесЬзе!  йег  Кошдш  Ка1Ьаппа 
ипй  йез  К6П183  ^ё^бте  уоп  \Уе81Га1еп  80\У1в 
йез  Ка18вг8  Каро1еоп  I.  тИ  бет  Кбп!^  К. 
топ  \У{1г1етЬегр>  (Штутпартъ  1^86— 87)-  сРо- 
иизсЬе  Ш1(1  т11йаг18сЬе  Коггевропйепг  Кбп!^ 
Гпе(1г1сЬ8  УОП  "^УигЮшЬегр  гаК  Ка18ег  Каро1е- 
оп»  (Штуттгартъ,  1889).  В.  В—въ. 

Гессенъ  {ландграфы  и  курфюрсты). 

Фрпярнж-ъ  II  —  лаыдгоафъ  гессвнск1й 
(1720—85),  сыыь  ландграфа  Ьилыельма  VIII, 
сражался  протпвъ  французовъ  во  вре^мя  войны 
за  австр1Йскос  насл'Ьдство,  а  въ  1745 — 1746 
гг.  —  въ  Шотланд!»  противъ  претендента  на 
англ1Йск1й  престолъ,  Карла-Эдуарда.  Въ  1749 
г.  онъ  перешелъ  въ  католицнзмъ  и  былъ  вы- 
нужденъ  подписать  особый  акгь  охранен1я 
реформатскаго  в'1ронспов'Ьдан1я  въ  Гессен*. 
Въ  1756  г.  Ф.  поступилъ  на  прусскую  службу, 
а  въ  1760  г.  насл-Ьдовалъ  своему  отцу.  Дур- 
ную славу  пр1обр'Ьлъ  онъ  тЬмъ,  что  въ  1776  г., 
40  время  сЬверо-американской  войны,  усту- 
пигь  англичанамъ  за  деньги  корпусъ  гессен- 
цевъ  въ  12000  чел.  Онъ  былъ  бережливы.мъ 
правителемъ,  усп*лъ  собрать  значительный 
средства,  любилъ  искусства  и  науки,  создалъ 
сМизеит  Рпс1ег1с1апит>,  учредилъ  акадешю 
художествъ  и  много  сд'Ьлалъ  для  украшен1я 
Касселя.  См.  Наг1тд,  «Бег  СеЬеПпИ  йез 
ЕгЬрг1П2еп  К.  УОП  Неззеп-Казве!  гит  Ка1Ьо- 
1121йта8>  (Кассель,  1870);  РГ1з1ег,  сПапйдгаГ 
Г.  II  Ш1(1  8е1п  Неззеп»  (1  ч.,  тамъже,  1879). 

Фрндрнх-ь  Ннльгельмъ  I  —  кур- 
фюрстъ  Гессенск1й  (Гессенъ-Кассельск1Й;  1802 
— 75),  единственный  сынъ  курфюрста  Виль- 
гельма II  и  Августы,  принцессы  прусской  (до- 
чери Ф.-Вильгельма  II  Прусскаго).  Слушалъ 
леший  въ  МарбургЬ  и  Лейпцигб.  Въ  1821  г., 
когда  его  отецъ,  всл'Ьдств1е  аффиширован1я 
своей  любовной  связи  съ  Эмил1ей  Ортлеппъ, 
возведенной  пмъ  въ  достоинство  графини  Рей- 
хенбахъ,  поссорился  со  своей  женой,  Ф.-Виль- 
гельмъ  былъ  на  сторон*  матери  и  уЬхалъ  изъ 
Касселя.  Революшя  1830  г.  и  изгнан1е  наро- 
домг  графини  Рейхенбахъ  (янв.  1831)  прину- 
дили курфюрста  провозгласить  своего  сына 
Ф.-Вильгельма  соправителемъ  н  вы4хать  изъ 
страны,  фактически  персдавъ  сыну  всю  власть. 
Это  было  встречено  народомъ  весьма  сочув- 
ственно. Однако,  скоро  обнаружилось,  что  Ф.- 
Вилыельмъ  какъ  въ  лнчномъ  своеиъ  поведе- 
н1и,  такъ  и  въ  усравлен1н  страною  нам'Ьренъ 
следовать  по  стопамъ  отца.  Онъ  въ  август* 
1831  г.  вступилъ  въ  морганатичесшй  бракъ 
съ  Гертрудой  Фалькенштейнъ  (1806—82),  ко- 
торая для  этого  развелась  со  свопмъмужемъ, 
прусски-мъ  лейтенанто.мъ  Леманомъ,  и  далъ  ей 
въ  сент.  1831  г.  титулъ  графини  Шаумбургъ. 
въ  1853  г. — княгини  Ганау.  Мать  Ф.-Вильгель- 
ма но  признавала  этого  брака;  не  признавало 
его  и  гессенское  дворянство,  не  желавшее 
вид'Ьть  своихъ  дочерей  при  двор*  женщины 
низшаго  происхожден1Я.  О  то-мъ,  чтобы  гер- 
манские дворы  и  гессенск1й  ландтагъ  призна- 
ли за  д*тьмц  оть  этого  брака  права  прин- 
цовъ,  рожденныхъ  въ  равномъ  брак*,  не  могло 


быть  и  р*чи.  Еще  при  отц*  Ф:-В.  Гессенъ- 
Кассель  получилъ  конститушю  (1831),  одну 
изъ  наибол*е  либеральны хъ  того  временп;  но 
Ф.-Вильгельмъ  ниталъ  ненависть  къ  конститу- 
шонализму  ц  велъ  энергичную  борьбу  съ  ланд- 
тагомъ.  Въ  1832  г.  министерски  постъ  занялъ 
реакщонеръ  Гассенпфлугъ,  который  пресл*- 
довалъ  печать,  производилъ  давление  на  судъ, 
распускалъ  безъ  всякихь  основан1Й  ланд- 
тагъ, при  выборахъ  приб*галъ  къ  грубому 
давлен1Ю,  прямо  не  подчинялся  р*шен1ямъ 
ландтага.  Его  деспотизмъ  распространялся 
даже  на  мелочи;  такъ  онъ  строго  запрещалъ 
чиновникамъ  носить  усы.  Въ  1837  г.  онъ  по- 
лучилъ  отставку  всл*дств1о  личнаго  столкно- 
вен1я  съ  Ф.-Вильгельмомъ,  причины  котораго 
не  вполн*  выяснены;  но  его  |М*сто  заиялъ 
Шефферъ,  продолжавт1й  ту  же  политику  и 
даже  съ  еще  большей  безцеремонностью  и 
грубостью  относивппйся  къ  народны мъ  пред- 
ставителямъ.  Однпмь  изъ  нанбол*е  яркихъ 
проявлен1й  рсакщи  было  пресл*дован1е  либе- 
ральнаго  марбургскаго  профессора  1ордана, 
котораго  четыре  года  (1839 — 43)  продержали 
въ  тюрьм*  по  совершенно  недоказанному  об- 
виненш  сперва  въ  государственной  изм*н*, 
а  потомъ,  за  невозможностью  доказать  ее,  въ 
нвдонесен1п  о  попытк*  государственной  из- 
м*ны.  Въ  1847  г.,  поел*  смерти  отца,  Ф.-Виль- 
гельмъ сд*лался  курфюрстомъ.  Революц1я 
1848  г.  принудила  его  дать  отставку  Шеффе- 
ру,  поручить  сформирован1е  министерства  ли- 
бералу Эбергарду  и  принять  рядъ  такихъ  м*ръ, 
какъ  всеобщая  амнистия,  отм*на  цензуры 
и  т.  д.  Какъ  только  торжество  реакц1п  въ 
Герман!  н  дало  возможность  вернуться  на 
прежнюю  дорогу,  онъ  посп*шилъ  (1850)  дать 
отставку  министерству  н  вновь  призвать  къ 
власти  Гассенпфлуга;  посл*дн1й  попытался 
подавить  народное  движен1е  полицейскими 
м*рамп,  но  это  не  удалось,  и  Ф.-Вильгельмъ 
призвалъ  на  помощь  прусск1я  войска.  Консти- 
тущя  1831  г.  была  отм*нена  н  въ  1852  г. 
октроирована  новая.  Въ  1855  г.  Ф.-Вильгель.мъ, 
опять  таки  всл*дств1е  личнаго  столкновения, 
вторично  далъ  отставку  Гассенпфлугу,  нооро- 
должалъ  прежнюю  полити1;у.  Только  въ  1862  г., 
уступая  народному  двнжен1ю  и  настойчивому 
сов*ту  короля  прусскаго  Вильгельма  I,  под- 
кр*пленному  мобнлизашей  двухъ  корпусовъ, 
Ф.-Вильгельмъ  р*шнлся  возстановить  консти- 
тущю  1831  г.  Во  время  войны  1866  г.  между 
11русс10й  и  Австрхей  Ф.-Вильгельмъ  сталъ  на 
сторону  посл*дней,  былъ  арестованъ  и  отве- 
зенъ  въ  Штеттинъ.  17  сентября  1866  г.  Прус- 
с1я  заключила  съ  нимъ  договоръ,  по  которому 
онъ,  за  денежное  вознагражден1е,  отказывался 
отъ  своихъ  правъ.  До  самой  смерти,  однако, 
онъ  мечталъ  о  нхъ  возстановлен1н,  для  чего 
старательно,  но  совершенно  безрезультатно, 
велъ  изъ  Праги  агитащю  въ  свосмъ  бывшемъ 
государств*.  Всл*дств1е  этого  прусское  пра- 
вительство въ  1869  г.  наложило  секвестръ  на 
его  личное  имущество.  В.  В—въ. 

Фрпярп^ь  II  —  принцъ,  потомъ  ланд- 
графъ  гессенъ-гомбургсюй  (1633 — 1708), пятый 
сынъ  ландграфа  Ф.  I.  Въ  1654  г.  поступилъ 
на  шведскую  службу  и  принималъ  участ1е  въ 
войн*  съ  шльшей  и  Дан1ей.  Подъ  Копенга- 
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геномъ  29  января  1659  г.  ему  раздробило 
ногу  и  отъ  искусственной  ноги  съ  серебря- 
НЫ|МН  суставами,  которую  онъ  сталъ  носить, 
подучилъ  прозвище  «серебряноногаго».  Въ 
1670  г.  онъ  перешелъ  изъ  лютеранскаго  въ 
реформатское  в'Ьропспов'Ьдан1с  и  былъ  назна- 
ченъ  бранденбургскимъ  кавалер1йскимъ  гене- 
раломъ.  Въ  1675  г.  онъ  отличился  при  Фер- 
беллин^,  гд-Ь  во  глап'Ь  авангарда  счастливо 
началъ  битву,  Посл'!  смерти  своего  старшаго 
брата  Георга-Христ1ана  сделался  иравителемъ 
Гомбурга  (1681),  построилъ  тамъ  замокъ  и, 
радушно  принимая  б'Ьжавшихъ  отъ  пресл'Ьдо- 
ван1Й  гугенотовъ,  старался  увеличить  про- 
мышленную д-Ьятельность  и  благосостоян1е 
своей  страны.  См.  Натек  «Р.  II,  шИ  йет 
зПЬегпеп  Веш,  капй^гаГ  уоп  Не88еп-НошЬигд> 
(В.,  1861);  1ипёГег,  «Бег  Рг1п2  уоп  НошЪиг8> 
(тамъ  же,  1890). 

Датя  (короли). 

Фридрижъ  I  —  король  датскШ  (род.  въ 
1471  г.,  ум.  въ  1533  Г:).  Рано  лишившись  отца, 
короля  датскаго  Христ1ана  I,  былъ  воспитанъ 
въ  Шлезвигъ-Голштин1и,  подъ  опекой  матери, 
королевы  Доротеи,  Въ  1490  г.  Ф.  и  его  стар- 
Ш1Й  брать  Гансъ,  король  датск1й,  были  из- 
браны герцогами  Шлезвигъ-Голштинскими. 
Претендуя  на  безраздельное  влад-Ьше  герцог- 
ствами, Ф.  постоянно  стоялъ  въ  оппозицш 
къ  брату,  не  разъ  предъявлялъ  притязанхя 
на  разный  части  королевства,  а  посл4  смерти 
Ганса  явился  соперникомъ  его  сына,  Хри- 
ст1ана  II,  По  низвержеихи  Христ1ана  II  Ф. 
былъ  избранъ  сначала  датскнмъ  (1523  г.),  а 
зат^мъ  и  норвежскимъ  королемъ.  Избира- 
тельныя  каиитулящи,  подписанныя  при  этомъ 
Ф.,  еще  больше,  ч-Ьмъ  капитуляц1и  его  пред- 
шественниковъ,  утвердили  и  расширили  пра- 
ва и  привилегш  высшихъ  сословий.  Царство- 
ван1е  Ф.  было  крайне  тревожное  и  положе- 
еш  его,  какъ  короля,  шаткое.  До  1532  г.  ему 
постоянно  угрожалъ  низвергнутый  Христ1- 
анъ  II,  а  съ  заточенхемъ  посл^дняго  въ  Сён- 
дерборгскую  кр'Ьпость,  Швещя  и  Любекъ 
стали  для  Ф.  еще  менее  надежными  союзни- 
ками, ч-Ьмъ  прежде.  Связанный  упомянутыми 
выше  каиитулящями,  Ф.  не  могь  провести 
реформь,  клонившихся  къ  улучшению  поло- 
жен1Я  низшихъ  сослов1й,  хотя  и  сознавалъ 
ихъ  необходимость,  а  потому  и  не  ирхобр^лъ 
симпат1й  народа.  Ф.  удалось,  однако,  вопреки 
услов1ямъ  капитулящи,  оказать  поддержку 
возникшему  въ  Даи1ц  реформащонному  дви- 
жению и  взять  подъ  свое  покровительство 
лютеранское  духовенство.  Найдя  поддержку 
въ  высшсмъ  дворянстве,  Ф.  съум^Ьлъ  вообще 
сильно  ограничить  права  и  привилепи  выс- 
шаго  датскаго  католическаго  духовенства. 
Охотнее  всего  Ф.  жилъ  въ  герцогствахъ;  въ 
Данш  онъ  наезжалъ  на  короткое  время,  а 
иъ  Норвег1ю  и  вовсе  не  заглядывалъ.  Осто- 
рожный, миролюбивый  н  березклнвый,  Ф.  но 
былъ  чуждъ  вероломства;  онъ  заключилъ  Хри- 
ст1ана  II  въ  крепость,  не  смотря  на  данное 
ему  об-Ьщанхе  свободнаго  пропуска.        II.  Г. 

Фрпдрнж-ь  II— король  датск1Й  (1534— 
88),  сынъ  короля  Христ1ана  III,  Въ  1542  г., 
после   додгихъ  иереговоровъ  короля-отца  съ 


государствеинымъ  советомъ,  вся  Дан1Я  при- 
сягнула Фридриху,  какъ  наследнику  престола, 
Въ  1548  г,  присягнула  ему  и  Норвег1Я,  ко- 
торую онъ  тогда  посетилъ  въ  первый  и  по- 
следн1й  разъ.  Наследнымъ  герцогомъ  Шлез- 
вигъ-Голштинскимъ  его  при  жизни  отца  та1;ъ 
и  не  выбрали,  Воспитанъ  Ф.  былъ,  по  на- 
стоян1ю  государственнаго  совета,  въ  Дан1и. 
Науками  его  не  особенно  обременяли;  онъ 
велъ,  въ  кругу  воспитывавшихся  вместе  съ 
нимъ  сверстниковъ,  довольно  веселую  и  сво- 
бодную жизнь.  Его  заблаговременно  стали  по- 
свящать въ  государственныя  дела;  онъ  уча- 
ствоьалъ  въ  заседан1яхъ  государственнаго  со- 
вета, входилъ  въ  оффищальныя  сношен1я  съ 
церковью,  университетомъ  и  пр.  Въ  1557  г. 
онъ  ездилъ  въ  Германию  и  завязалъ  дружеская 
сношенхя  съ  немецкими  князьями,  дворяна- 
ми и  военными;  многихъ  изъ  последнихъ  онъ 
впоследств1и  вызвалъ  къ  себе  на  службу  въ 
Дан1ю,  Въ  1558  г,  скончался  Христ1анъ  III, 
и  Ф.  сталъ  королемъ  Дан1и  и  Норвепи,  Отъ 
молодого  короля  можно  было  сначала  ожидать 
выходящаго  изъ  ряда  царствован1я;  но  его 
смелой,  здоровой  и  широкой  натуре  недоста- 
вало разсудительности,  выдержки  и  твердой 
настойчивости;  отсутств1е  этихъ  качествъ 
лишь  до  известной  степени  восполнялось 
уменьемъ  выбирать  советниковъ  и  подчи- 
няться ихъ  руководству  въ  серьезныхъ  слу- 
чаяхъ.  Война  съ  Дитмаршеномъ,  вмешатель- 
ство въ  запутанный  политическая  отношешя 
прибалййскихъ  областей,  возобновлен1е  ста- 
рой унюнистской  политики,  преследовавшей 
объвдинен1в  подъ  однимъ  скипетромъ  всехъ 
трехъ  северныхъ  государствъ  и  приведшей 
къ  кровавой  семилетней  (1563 — 70)  войне  со 
Швещей — вотъ  главный  событ1я  первой  ча- 
сти царствован1я  Ф,,  доставивш1я  Дан1и  много 
выгодъ.  Внутреннее  положение  страны,  однако, 
оставляло  желать  многаго;  государственная 
казна  была  опустошена,  въ  народе  царило 
недовольство,  ходили  слухи  о  подготовляв- 
шемся возстан1и.  Ф.  вышелъ  изъ  всехъ  этихъ 
затруднений,  вызвавъ  изъ  изгнан1я  Педера 
Оксе,  нелюбимаго,  но  даровитаго  государ- 
ственнаго деятеля,  и  вручивъ  ему  все  упра- 
вление. Вторая  часть  царствован1я  Ф.  (съ 
1571  г.)  была  счастливой  эпохой  въ  истор1и 
Дан1и.  Продолжительный  миръ  вызвалъ  общее 
процветание;  престижъ  Дан1и  также  поднялся, 
какъ  давно  не  бывало;  королевская  власть 
несколько  усилилась.  Ф.  былъ  покровителемъ 
наукъ  и  искусствъ  и  сторонникомъ  свободы 
совести;  онъ  не  увлекался  сбеснованхемъ  бо- 
гослововъ»  и  держался  въ  стороне  отъ  рели- 
г1озныхъ  споровъ.  Кончина  Ф.  вызвала  все- 
общее народное  горе.  П.  Г. 

а»|»11Д|»пж-ъ  III  (1609  — 1670)  — король 
датск1П,  второй  сынъ  короля  Христ1ана  IV. 
Не  имея  съ  детства  шансовъ  занять  коро- 
левск1й  тронъ,  онъ  по  воле  отца,  стремивша- 
гося  расширить  и  упрочить  владения  дина- 
ст1и  и  вл1я1пс  Дан1и  въ  Северной  Герман1и, 
былъ  проведенъ  въ  коадъюторы  Бремена, 
Вердена  и  Гальберштадта,  а  18  летъ  отъ  роду 
назначенъ  военноначальникомъ  Бременской 
области,  въ  качестве  заместителя  отца.  Та- 
кимъ  образомъ  его  съ  ранней   юности  стали 
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готовить  кг  деятельности  правнтедя,  ц  науч- 
ное образование  его  закончилось  быстро;  тЬмъ 
не  менее  онъ  уси11ъ  пропакнуться  иптере- 
сомъ  къ  литератур*  и  наук*.  Пребыван1е  при 
раз1ичныхъ  дворахъ  за  границею  довершило 
его  политическое  образоваи1е.  Въ  1634  г.  онъ 
добился  избран1Я  въ  ариепнскопы  Бремена, 
а  въ  1635  г.— ц  Вердена,  ставъ  такпмъ  обра- 
зомъ  владетедьнымъ  гермаискнмъ  княземъ. 
Старшей  брать  его,  Христ1анъ,  скончался 
раньше  и  иосл*  смерти  его  (1648)  Ф.  былъ 
■збранъ  королемъ  Дан1п  и  Норвепи.  Датское 
дворянство,  знавшее  автократическ1Я  теы- 
денц1и  Ф,  II  имевшее  уже  съ  ыимъ  крупныя 
столкыовен1я  во  время  войны  со  Швешей, 
когда  онъ  былъ  генералиссимусоиъ  н  пред- 
сЬдателемъ  военнаго  совета,  заставило  и  его 
подансать  при  избран1И  капитуляшю,  ограни- 
чивавшую его  права.  Вступивъ  на  престолъ, 
Ф.  не  замедлилъ  начать  съ  дворянствомъ 
упорную  борьбу  за  власть,  въ  которой,  бла- 
годаря поддержке  средняго  сослов1Я,  одер- 
жать победу.  Онъ  обвинилъ  въ  государствен- 
ной измене  одного  изъ  столповъ  аристо- 
кратической парт111,  государственнаго  канц- 
лера Корфица  Ульфельдта,  женатаго  на  свод- 
ной сестре  Ф.,  Христине,  п  такъ  умело  велъ 
дело,  что  Ульфельдту  пришлось  бежать  изъ 
Даа1и.  Его  заочно  приговорили  къ  смертной 
казни,  а  жену  его  посадили  въ  тюрьму,  въ 
которой  она  II  провела  въ  тяжелой  обста- 
новке 24  года.  Это  была  личная  месть  супруги 
Ф.,  надменной  и  честолюбивой  Соф1и-Амал1п 
(принцессы  Брауншвейгъ-.1юнебургской),  за- 
видовавшей блестящимъ  качествамъ  дочери 
Хрислана  IV.  Лишась  своего  вождя,  дворян- 
ская парт1я  мало  по  малу  стала  уступать. 
Неудачная  война  Дан1и  съ  Швешей  въ 
1657  г.  еще  больше  расшатала  основы  суще- 
ствовавшаго  государственнаго  строя,  обнару- 
живъ  всю  его  несостоятельность.  Король, 
напротивъ,  съумелъ  выказать  себя  на  высоте 
своего  положен1я  въ  наиболее  критический 
моментъ  войны,  когда  дело  дошло  до  осады 
столицы  Дан1и,  и  завоевалъ  себе  спмпат1п 
народа,  особенно  копенгагенспихъ  гражданъ, 
поклявшись  «умереть  въ  своемъ  гиезде>.  Да- 
рован1емъ  копенгагенцамъ  большихъ  приви- 
легий король  окончательно  закрепнлъ  за  со- 
бой И1ъ  преданность  и  помощь  »,  опираясь 
съ  одной  стороны  на  бюргеровъ,  съ  другой 
на  арм1ю,  въ  которой  онъ  исподволь  попол- 
нялъ  ряды  офицеровъ  безусловно  преданны- 
ми ему  выходцами  изъ  Герман1и,  нанесъ  дво- 
рянству решительный  ударъ:  16  окт.  1660  г. 
была  уничтожена  связывавшая  его  избира- 
тельная капитулящя,  14  ноября  королю  при- 
сягнули какъ  «наследственному»,  а  не  «изби- 
раемому» монарху,  10  января  1661  г.  сосло- 
вия утвердили  за  нимъ  неограниченную  вер- 
ховную власть  II.  наконецъ,  14  ноября  1665  г. 
«королевскимъ  закономъ»  былъ  завсршенъ 
государственный  переворотъ.  Этоть  годъ  надо 
считать  началомъ  въ  Дан1и  абсолютной  мо- 
нархической власти,  продолжавшейся  почти 
-00  летъ.  Старая  форма  правления,  съ  госу- 
дарственнымъ  советомъ  (изъ  членовъ  высшей 
аристократ1и)  во  главе  и  участ1емъ  дворянъ, 
пзбиравшихъ  государя,  была  похоронена  на- 


всегда. Современники  рисують  Ф.  челове- 
комъ  крайне  медлительнымъ,  осторожнымъ, 
но-  и  упорнымъ  въ  своихъ  решен1яхъ,  зам- 
кнутымъ,  скрытымъ  п  злопамятнынъ.  Гово- 
рилъ  онъ  мало  и  еще  меньше  писалъ.  Упор- 
ная политическая  борьба  не  мешала  ему  и 
королеве  устраивать  праздники,  балы,  маска- 
рады, охоты  II  т.  п.  Онъ  пмелъ  прнстраст1в 
къ  собирашю  книп.  и  художественныхъ  про- 
изввден1Й.  Л.  Г. 

Фрндриж-ь  IV— король  датск1й  (1671 — 
1730,  царств,  съ  1699  г.),  сынъ  Христ1аиа  V. 
Полученное  пмъ  образован1е  далеко  не  соот- 
ветствовало его  назначен1ю;  онъ  плохо  пи- 
салъ и  по-датски,  и  даже  по-немецки,  хотя 
этотъ  языкъ  былъ  господствующимъ  при  дворе 
Христ1ана  V,  по-французски  же  и  вовсе  без- 
грамотно; впоследствхи  онъ  часто  жаловался 
на  то,  сколы.ихъ  трудовъ  стоило  ему  въ  зре- 
ломъ  возраст Ь  наверстать  упущенное.  Сла- 
бость подготовки  Ф.  къ  деятельности  прави- 
теля до  некоторой  степени  сглаживалась  бла- 
годаря его  природному  уму,  прекрасной  па- 
мяти и  необычайному  трудолюбш.  Везде  и 
всегда — объезжая  Норвег1ю,  производя  смотръ 
войскамъ,  ревизуя  королевск1я  нмен1я,  засе- 
дая въ  государственномъ  совете,  слушая  до- 
клады по  раздичнымъ  деламъ  —  онъ  входилъ 
лично  во  все  подробности  п  добирался  до 
сути  дела.  Во  время  Великой  северной  войны 
(1700 — 1720  гг.)  Ф.  проявилъ  большую  лич- 
ную храбрость,  но  таланта  полководца  у  него 
не  оказалось.  Темъ  не  менее  война  кончи- 
лась для  страны  благополучно  и  принесла 
датской  короне  весь  Шлезвигъ.  Кроме  того, 
онъ  пр1обрелъ  графство  Ранцау,  а  также  до- 
бился выгоднаго  для  Дан1п  решен1Я  спор- 
наго  вопроса  о  наследстве нныхъ  правахъ  на 
княжество  Плоэнъ.  Преисполненный  высо- 
кихъ  представлен!  й  о  святости  н  правахъ 
самодержавной  королевской  власти,  онъ  рев- 
ниво оберегалъ  эти  права  отъ  малейшаго, 
даже  кажущагося  посягательства.  Отсюда  его 
подозрительно-непр1язнвнное  отношеше  къ 
старо  датскому  и  голштннскому  дворянству, 
съ  особенной  силой  сказавшееся  въ  его  по- 
литическомъ  завещан1и  своимъ  наследникамъ. 
Въ  1701  г.  Ф.,  въ  видахъ  усиления  защиты 
страны,  организовалъ  въ  Дан1и  военный  дру- 
жины (ополчен1е),  на  подобие  уже  существо- 
вавшихъ  въ  Норвепи.  а  годъ  спустя  уиразд- 
нилъ  въ  Зеланд1и  и  на  ближайшихъ  остро- 
вахъ  крепостное  право.  Блапя  его  намере- 
Н1Я  были  парализованы  отчасти  его  неподго- 
товленностью, отчасти  продолжительной  вой- 
ной, вызвавшей  крайнее  отягощен1е  народа 
рекрутчиной  и  налогами.  Присоедннен1е 
Шлезвига  также  не  получило  того  политиче- 
скаго  значен1я  для  будущаго  Дан1и,  какое 
могло  бы  иметь:  Ф.  сознавалъ,  что  за  поли- 
тическимъ  сл1ян1емъ  должно  было  последо- 
вать административное,  но  ничего  не  пред- 
принялъ  для  этого,  равно  и  для  укреплен1я 
датской  нашональности  въ  Шлезвиге.  Такое 
отношенхе  Ф.  объясняется  общею  слабостью 
его  нашональнаго  (датспо-норвежскаго)  само- 
сознан1я;  изъ  того  же  источника  проистекало 
и  его  индифферентное  отношеше  къ  разви- 
пю  нац1ональной  культуры.  Царствование  Ф. 
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представляло  переходъ  отъ  чистаго  лютеран- 
ства къ  П1етизму,  расцветшему  при  его  пре- 
емник*.  Самъ  король  въ  области  релипи  н 
нравственности  держался  особой,  спешально 
«королевской»  точки  зр'Ьн1я,  позволяя  себе 
даже  морганатичесше  браки  при  жизни  за- 
конной жены.  II.  Г. 

Фрндрижъ  К*  —  король  датсшй,  сынъ 
Христ1ана  VI  (1723—66).  Воспитание  и  обра- 
зован1е  его  велось  въ  строго-н'Ьмецкомъ  дух*; 
н'Ьмецк1й  языкъ  сталъ  для  него,  какъ  для  его 
отца  и  д'Ьда,  роднымъ.  Т-Ьмъ  не  мен-Ье  восше- 
ств1е  Ф.  на  престолъ  въ  1746  г.  было  встре- 
чено народомъ  съ  восторгомъ  и  живейшими 
надеждами,  чему  не  мало  содействовали  при- 
влекательныя  личный  качества  короля:  Ф. 
отличался  приветливостью,  доступностью  и 
жизнерадостностью,  въ  противоположность 
угрюмому,  строгому  шетисту  Христ1ану  У1. 
Датск1й  театръ,  закрытый  при  последнемъ, 
вновь  открылъ  свои  двери;  после  16-летняго 
выпужденнаго  молчан1я  вновь  сталъ  писать 
знаменитый  драматургъ  Гольбергъ.  Возобно- 
вились въ  Копенгагене  и  итальянская  опера, 
и  французская  комед1я,  была  основана  ака- 
дем1я  художествъ,  расширена  свобода  печати; 
духовная  свобода  сильно  возросла  и  окрепла. 
Продолжительный  миръ  обезпечилъ  стране  и 
возможность  экономическаго  прогресса.  При- 
писывать все  хорошее  въ  царствован1е  Ф. 
ему  самому,  однако,  нельзя.  Онъ  лично  мало 
оказывалъ  вл1ян1я  на  общ1й  ходъ  государ- 
ственной и  общественной  жизни,  но  и  не  ме- 
шалъ  ея  прогрессу,  предоставляя  полную 
власть  своимъ  советникамъ  и  министрамъ, 
среди  которыхъ  были  лица  большого  государ- 
ственнаго  ума,  какъ  напр.  Мольтке,  Берн- 
сторфъ.  Съ  ранней  юности  Ф.  проявлялъ 
склонность  къ  разврату  и  пьянству,  и  эти  его 
слабости  быстро  превратились  въ  настоящ1е 
пороки,  которые  и  свели  его  преждевременно 
въ  могилу.  Популярность  короля  тёмъ  не  ме- 
нее не  уменьшилась  даже  въ  последн1е  годы 
царствован1я,  когда  экономическ1я  услов1я 
стали  крайне  тяжелыми.  Народъ  продолжалъ 
звать  Ф.  «добрейшимъ»  и  снисходительно 
смотрелъ  на  его  крайне  распущенный  образъ 
жизни.  П.  Г. 

Фридрпж-ь  VI— король  датск1й  (1768— 
1839),  сынъ  Хриспана  УП.  Первоначально 
воспитан1емъ  принца  заведывалъ  Струэнзе, 
который  особенно  заботился  о  томъ,  чтобы 
укрепить  здоровье  хилаго  отъ  природы  маль- 
чика. По  низвержен1и  Струэнзе,  разлучен1и 
родителей  Ф.  и  заточеи1и  матери  его,  коро- 
левы Каролины-Матильды,  въ  монастырь,  опе- 
куншей четырехлетняго  Ф.  стала  мачиха  ко- 
роля Христ1ана  УП,  Юл1ана-Мар1я.  Воспи- 
татель Ф.,  оберъ-гофмейстеръ  Эйкстедъ,  не- 
достаточно образованный  и  съ  крайне  шат- 
кими религ1озными  и  нравственными  поня- 
т1ямн,   принесъ   Ф.,   однако,  ту   пользу,   что 

СЪумеЛЪ    пробудить    и  укрепить  ПЪ  неМЪ  1КИВ0Й 

интересъ  ко  всему  датскому.  Языкамъ  немец- 
кому и  французскому  Ф.  учился  не  столько 
у  преподавателей,  сколько  у  своего  камеръ- 
юнкера  Бюлова,  который  пробудилъ  въ  немъ 
большой  интересъ  и  любовь  къ  земледел1ю 
и  лесоводству.  По  свидетельству  Бюлова,  Ф. 


отличался  умомъ  и  прекрасной  памятью,  но 
проявлялъ  душевную  черствость  и  большое 
умен1е  притворяться.  Холодное  отношеп1е  къ 
Ф.  королевы  Юл1аны-Мар1и  вызвало  въ  немъ 
большое  озлоблен1е;  будучи  еще  почти  ребен- 
комъ,  онъ  сталъ  вырабатывать  втихомолку 
планы,  какъ  бы  завладеть  властью,  мало-по- 
малу привлекая  на  свою  сторону  вл1ятель- 
ныхъ  людей.  4  апреля  1784  г.  принцъ  былъ 
конфпрмованъ  и  черезъ  10  дней  впервые  до.1- 
женъ  былъ  заседать  въ  государственномъ  со- 
вете; но  еще  до  того  онъ  сделалъ  решитель- 
ный шагъ  къ  власти,  предложивъ  королю-отцу 
подписать  указъ,  которымъ  существовавшей 
кабинетъ  распускался  и  составлялся  новый 
съ  учаспемъ  Бернсдорфа,  Гута  и  Стампе.  Ко- 
роль подписалъ  указъ,  но  вследъ  затемъ  Ф. 
пришлось  выдержать  ожесточенную  схватку 
со  своимъ  дядей,  принцемъ  Фридрихомъ,  сы- 
номъ  королевы  Юл1аны-Мар1и  и  короля  Фрид- 
риха У,  пытавшимся  завладеть  особой  ду- 
шевно-больного Христ1ана  УИ,  чтобы  его 
именемъ  править  государствомъ.  Ф.  съумелъ 
не  допустить  этого  и  самъ,  въ  качестве  крон- 
принца-регента, сталъ  во  главе  правлен1я.  Сме- 
лость и  энерг1Я  Ф.  вызвали  одобреи1е  всехъ 
иностранныхъ  дворовъ,  но  въ  стране  переходъ 
власти  въ  руки  юноши,  ничемъ  еще  себя  не- 
заявившаго  и  известнаго  лишь  недочетами 
своего  образован1Я,  не  вызвалъ  особой  ра- 
дости. Опасались,  вдобавокъ,  какъ  бы  принцъ 
не  унаследовалъ  отъ  отца  предрасположен1я 
къ  душевной  болезни.  Ф.,  однако,  не  замед- 
лилъ  разсеять  все  опасен1я.  Съ  его  правле- 
н1емъ  настала  для  Даи1и  счастливая  во  мпо- 
гихъ  отношешяхъ  эпоха;  реформы,  которыми 
она  ознаменована,  были  проведены  не  безъ 
деятельнаго,  непосредственнаго  учаспя  ко- 
роля. Особенно  много  трудовъ  положилъ  Ф, 
на  улучшен1е  положен1я  крестьянъ.  При  немъ 
было  уничтожено  прикреплен1е  крестьянъ  къ 
месту  ихъ  рожден1я  (1788),  существенно  об- 
легчены оброчныя  обязательства  (1791 — 99), 
изменены  постановлен1я  о  десятинномъ  сбо-' 
ре  (1810),  урегулированы  отношешя  между 
помещиками  и  арендаторами  (1787),  отменено 
рабовладельчество  въ  датскихъ  вестиндскихъ 
колон1яхъ  (1792),  Союзъ  съ  Франщей  навлекъ 
на  Дан1ю  нападен1е  Англ1н,  флотъ  которой, 
безъ  объявлен1я  войны,  разгромилъ  датск1й 
флотъ  на  Копенгагенскомъ  рейде  и  бомбар- 
дировалъ  самую  столицу.  Разрывъ  съ  Англгей 
повелъ  и  къ  разрыву  со  Швешей,  и  при  та- 
кихъ-то  тревожныхъ  обстоятельствахъ  Ф.  сде- 
лался королемъ  (13  марта  1808  г.).  Продолжая 
свою  неудачную  внешнюю  политику,  онъ  до- 
велъ  страну  до  государственнаго  банкротства 
и  въ  1814  г.  потерялъ  Норвепю,  отторгнутую 
отъ  Даи1и  Венскимъконгрессомь.  Въ  течен1в 
следующихъ  15  леть  страна  опять  оправи- 
лась и  вступила  на  путь  прогресса,  но  Ф.  за- 
нимался преимущественно  военными  делами 
и  больше  всего  заботился  объ  охранен1и  сво- 
ей самодержавной  власти.  Онъ  не  исполнялъ 
постановлен1я  германскаго  союза  относитель- 
но введен1л  сословнаго  представительства  въ 
Голштин1и.  Првдложен1е  Лорамцена  объ  яз- 
дан1и  общей  конституши  для  Голштин1и  и 
Шлезвига  навлекли  на  него  тюремное  заклю- 
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чен1е.  Посл^  1Юльской  реводюши  Боро1ь  лри- 
зва.1'Ь  необходимымъ  сделать  некоторую  уступ- 
ку. Указомъ  28  мая  1831  г.  было  объявлено 
о  разрешен!»!  сиВ'Ьщательныхь  собранЛй  граж- 
дан!, въ  провишйяхъ,  а  черезъ  три  года  уста- 
новленъ  II  составъ  такпхъ  со6ран1й.  им^в- 
шихъ  врано  обсуждать  м^стныа  нужды  и  вхо- 
дить о  вихъ  съ  иетищлми  къ  королю.  Это 
сильно  укрепило  популярность  Ф.  Онъ  еже- 
дневно показывался  запросто  ыа  улицахъ,  или 
въ  саду  Фредернксбиргскаго  дворца;  повсе- 
дневный быть  его  отличался  умеренностью  и 
скромностью;  трудъ  былъ  его  второй  натурой; 
овъ  особенно  ум^лъ  говорить  съ  простымъ  на- 
родомъ  и  <  при  вязать»  его  къ  себ*.  В^сть  о 
смерти  «Самого»,  какъ  прозвалъ  его  народъ, 
возбудила  общее  непритворное  горе;  крестья- 
не добились  позволения  нести  его  гробь  до 
м1ста  его  погребешя.  П.  Г. 

Фрядрнжъ  VII— король  датск1Й  (1808 
— 63)— сынъХрист1ана  VIII.  Д'Ьтство  Ф.  про- 
текло въ  ненормальныхъ  услов1яхъ,  всл*д- 
ств1в  развода  его  родителей.  Отецъ  его  былъ 
всец'1ло  погруженъ  въ  свои  крайне  разносто- 
рона1е  интересы;  мачиха,  не  смотря  на  лич- 
ныя  достоинства  и  доброе  желан1е,  не  съумЬ- 
ла  примениться  къ  сложной  натуре  пасынка 
и  пр1обр*сть  на  него  вл1ЯН1е.  Въ  1826  г.  Ф., 
недостигшаго  еще  18  л^тняго  возраста,  по- 
молвили съ  его  сверстницей  и  родственницей, 
дочерью  царствовавшаго  короля  Ф.  VI,  прин- 
цессой Вильгельминой.  и  отправили  въ  про- 
должительную заграничную  поездку  съ  ц^лью 
пополнен1Я  его  образован1Я.  Ф.  поселился  въ 
Женеве,  где  его  окружили  целымъ  штатомъ 
преподавателей.  Быстро  усваивая  содержание 
беседъ,  во  время  экскурс1й,  прогулокъ  и  т. 
в.,  Ф.  скучалъ  за  учебниками.  Любовь  къ  сво- 
боде вообще  была  его  второй  натурой,  а  его 
давили  строгимъ  прпдворнымъ  регламентомъ, 
требовали  отъ  него  отчета  въ  каждомъ  шагЬ. 
Не  мало  усложняла  задачу  воспитателей  и 
рано  развившаяся  въ  Ф.  чувственность,  ко- 
торая еще  более  ослабила  его  и  безъ  того 
слабую  волю.  Сильно  давала  знать  себя  и 
страсть  принца  порисоваться,  блеснуть,  хотя 
бы  въ  ущербъ  правде;  маленьк1я  сначала  пре- 
уведичешя  мало-по-малу  разростались  у  него 
въ  невероятный  выдумки,  который  при  ча- 
стомъ  повторении  до  того  овладевали  его  фан- 
таз1ей,  что  становились  для  него  непреложной 
истиной.  Вь  1828  г.  Ф.  вернулся  на  родину, 
где  вскоре  затемъ  и  былъ  обвенчанъ  со  сво- 
ей невестой.  Онъ  оказался  плохимъ  ссмьяни- 
номъ.  Военный  духъ,  господствовавш1й  въ  по- 
следн1й  пер10дъ  царствован1я  короля  Ф.  VI, 
былъ  ему  крайне  не  по  душе.  Онъ  по  преж- 
нему тяготЬлъ  къ  свободной  жизнЕ,  къ  обще- 
нию съ  природой,  охоте,  рыбной  ловле,  про- 
гулкамъ  верхомъ,  раскоикамъ  древнихъ  кур- 
гановъ,  и  ему  трудно  было  усидеть  дома.  Не- 
довольный поведеи1е.мъ  Ф.,  король-тесть,  по 
соглашению  съ  отцомъ  Ф.,  отправилъ  послед- 
няго  вроде  какъ  бы  въ  ссылку  въ  Исданд1го; 
бракъ  Ф.  былъ  расторгнуть  по  обоюдному  же- 
лан1ю  супруговъ.  Черезъ  4  месяца  Ф..  од- 
нако, вернули  и  назначили  командиромъ  пе- 
хотнаго  полка,  съ  пребыван1емъ  въ  г.  Фре- 
дериц1н.   Здесь   принцъ  провелъ  5  летц  до- 
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вольствуась  обществомъ  местныхъ  офнцеровъ, 
чиновннковъ  и  бюргеровъ  и  не  стесняя  себя 
въ  выборе  временныхъ  подругъ  жизни.  Съ 
восшеств1емъ  на  престолъ  отца  Ф.,  жизнь 
последняго  снова  круто  изменилась.  Онъ  былъ 
назначенъ  командующимъ  войсками  въ  Ют- 
ланд1и  и  Ф10н1и,  сталъ  принимать  участ1е  въ 
засёдан^яхъ  «государственнаго  совета>  и  въ 
1841  г.,  по  настоян1ю  отца,  вступилъ  въ  но- 
вый бракъ  съ  принцессой  Мар1анной  Меклен- 
бургь-Стрелнцкой.  Этотъ  бракъ  та1;жо  оказался 
нсудачнымъ,  хотя  принцъ  и  выказывалъ  жене 
большую  преданность:  супруги  слишкомъ  мало 
гармонировали  другь  съ  другомь.  Вь  1846  г. 
бракъ  былъ  расторгнуть,  и  принць  оконча- 
тельно подаалъвл1Ян1ю  своей  любовницы  (впо- 
следствии законной  жены  графини  Даннсръ) 
Луизы  Расмуссенъ,  бывшей  танцовщицы,  съ 
которой  Ф.  познакомился  еще  живя  во  Фре- 
дерищи.  Вл1ЯН1е  Луизы  Расмуссенъ  на  Ф. 
еще  усилилось,  когда  онъ  познакомился  съ 
ея  бывшнмъ  женихомъ,  тнпографщикомъ  Бер- 
лингомь.  Оба  эти  лица  сыграли  большую  роль 
въ  царствовашн  Ф.,  образуя  живую  связь  меж- 
И  престоломъ  н  народомъ.  20  января  1848  г. 
Ф.  наследоваль  тронь  Дан1и  после  своего 
отца,  который,  разделяя  общ1я  опасения  по 
поводу  перехода  власти  въ  руки  неопыт- 
наго  н  лншеннаго  всякаго  характера  сына, 
передь  смертью  настоятельно  советоваль  ему 
даровать  стране  конституцию.  Министры  Хрн- 
ст1ана  VIII  держались  того  же  мнен1я,  самъ 
же  Ф.,  согласился  на  это  неохотно  и  лишь 
подъ  давлен1емь  Луизы  Расмуссенъ  и  Бер- 
линга.  28  января  вышель  королевск1й  указь 
о  предстоящемъ  введении  конститущи  во  всехъ 
областяхъ  королевства.  5  1юня  1849  г.  былъ 
обнародованъ  «Основной  законь»,  установив- 
Ш1Й  въ  Дан1и  свободную  форму  правления, 
въ  замень  самодержав1я,  державшагося  почти 
200  легь.  Дарован1е  конститущи,  счастливый 
сравнительно  исходь  войны  съ  Шусс^ей  и 
подавлен1е  возстан1Я  въ  ШлезБигъ-Голттин1и 
окружили  короля  небывалымь  ореоломъ;  об- 
щественное мнен1в  ставило  его  выше  всехъ 
его  предшественниковь,  приписывая  ему  одно 
хорошее.  Повидимому,  самыя  событ1я  спо- 
собствовали его  зрелости:  онъ  выучился  сдер- 
живаться и  своей  сдержанностью  и  просто- 
той прнвлекалъ  сердца  народа.  Министры, 
однако,  никогда  не  могли  быть  уверены  въ 
искренности  его  поддержки,  онь  вь  любую 
минуту  могъ  изменить  имъ  и  отдаться  совер- 
шенно противоположному  течен1ю.  Невоздерж- 
ный образъ  жизни,  которому  предавался  Ф. 
и  отъ  котораго  не  могла  удержать  его  даже 
третья  его  жена  (морганатическая),  графиня 
Даннеръ,  сравнительно  быстро  подточиль  его 
богатырское  здоровье:  одинъ  изъ  часто  слу- 
чавшихся съ  Ф.  припадковъ  рожвстаго  во- 
саалев1Я  принялъ  смертельный  оборотъ.  15 
ноября  1863  г.  Ф.  скончался  во  Глюксбург!, 
где  занимался  прнготовлешямн  къ  войне, 
Датскгй  престолъ,  за  бездетностью  короля, 
перешель  кь  принцу  Христ1ану  Глюксбург- 
скому  (Хриспань  1л).  Горе,  охватившее  на- 
родъ при  вести  о  смерти  Ф.,  было  велико. 
1  Во  многихъ  городахь  Дан!ц  ему  воздвигнуы 
'  па.мятники.  //.  Ганзенъ. 
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Фридрнхъ  (Христ1анъ  -  Ф.-Вильгельмъ- 
Карлъу— насл'Ьдникъ  датской  короны,  старш1Г1 
сынъ  царствующаго  короля  Дан1И  Христ1а- 
на  IX,  род.  3  1юня  1843  г.  Въ  1863  г.  про- 
былъ  н'Ькоторое  время  въ  оксфордскомъ  ^ни- 
верситегЬ.  Въ  томъ  же  году  отецъ  Ф.  всту- 
пилъ  на  престолъ,  и  Ф.  былъ  вызванъ  на  ро- 
дину, гд*  въ  качеств*  кронпринца  сталъ 
ириннмать  участ1е  въ  зас*дан1яхъ  государ- 
ственнаго  сов-Ьта.  Во  время  войны  1864  г. 
онъ  былъ  прикомандированъ  къ  штабу  ген.- 
лейт.  Гегермана-Линденкроне.  Въ  1867  г.,  во 
время  путешеств1я  короля,  впервые  испол- 
нялъ  обязанности  регента,  что  повторялось 
зат'Ьмъ  всегда,  когда  королю  приходилось  от- 
лучаться изъ  страны.  Самъ  Ф.  также  много 
путошествовалъ  за  границей,  много  сд-Ьлалъ 
для  улучшен1я  тюремнаго  ведомства  н  всегда 
интересовался  всякими  сощально-гуманитар- 
ными  учре;кден1ями.  Съ  1869  г.  Ф.  состоитъ 
въ  брак*  съ  принцессой  шведской  Луизой  н 
им*етъ  четырехъ  сыновей  и  четырехъ  доче- 
рей. П.  Ганзенъ. 

Майнцъ  {архгепископъ). 
Фрпдрижъ  —  арх1епископъ  майнцск1й, 
получилъ  .этотъ  сапъ  въ  937  г.,  ум.  въ  окт. 
954  г.  Почти  всю  свою  жизнь  провелъ  въ 
борьб*  съ  Оттономъ  Великпмъ.  Въ  939  г., 
вм-Ьст*  съ  герцогами  Эбергардомъ  франкон- 
скимъ  и  Гизельбертомъ  лотаргинскимъ,  при- 
нималъ  участ1е  въ  возстан1и  младшаго  брата 
Оттона,  Генриха,  впосл-Ьдств^и  герцога  ба- 
варскаго  (см.  У1И,  358),  былъ  взять  въ 
пл*нъ  и  годъ  пробылъ  въ  заключен1и.  Зат*мъ 
онъ  былъ  зам'Ьшанъ  въ  покушении  Генриха 
на  жизнь  Оттона,  но  усп*лъ  снять  съ  себя 
иодозр*н1е  и  былъ  прощенъ.  Въ  951  г.  онъ 
сопровождалъ  Отгона  въ  Итал1ю  и  былъ  по- 
сланъ  въ  Римъ,  чтобы  добиться  у  папы  ко- 
ронования короля  пмпсраторомъ,  но  по*здка 
его  не  увенчалась  усп-Ьхомъ.  Когда  сынъ  и 
зять  Оттона,  Лудольфъ,  и  Конрадъ  Рыж1й 
возстали  противъ  Оттона,  Ф,  примкнулъ  къ 
нимъ  и  даже  усп^лъ  заманить  Оттона  въ 
Майнцъ.  Вскор*  онъ,  однако,  предоставилъ 
Майнцъ  заговорщикамъ,  а  самъ  удалился  въ 
Брейзахъ  и,  держась  вдали  отъ  борьбы,  скон- 
чался, не  дождавшись  ея  конца. 

Мейсоа  (маркграфы). 
Фрндрижъ  Укушенный  (1257 — 1324) — 
маркграфъ  мейссенск1й  и  ландграфъ  тюрин- 
генск1й,  сынъ  Альбрехта  Выродка.  Свое  нро- 
звап1е  получихъ  оттого,  что  его  мать,  Марга- 
рита, дочь  имиер.  Ф.  И,  уб-Ьгая  отъ  своего 
мужа,  жестоко  обращавшагося  съ  нею,  при 
разставан1и  съ  сыномъ,  во  время  судорож- 
ныхъ  рыдаи1й,  укусила  ему  щеку.  Еще  маль- 
чикомъ  Ф.  былъ  приглашенъ  ломбардскими 
гибеллинами  въИтал1ю  для  принят1Я  наслед- 
ства Гогенштауфеновъ,  а  въ  1280  г.  сд-Ьлался 
пфальцграфомъ  саксонскпмъ.  Альбрехтъ  хо- 
т-йлъ  лишить  насл-Ьдства  д-Ьтей  отъ  перваго 
брака,  Ф.  и  Днтрнха  (Дицмапа),  въ  пользу 
своего  незаконнаго  сына  Альбрехта  Апица. 
Началась  упорная  война  между  отцомъ  и  сы- 
новьями. Ф.  былъ  разбить  и  взять  въ  пл"Ьнъ 
(1281),  но  въ  конц*  концовь   отецъ   должеиъ 


былъ  признать  его  права.  Въ  борьб*  съ  ко- 
ролемъ  Адольфомъ  Нассаускимъ  Ф.  потерп*лъ 
неудачу,  б*жалъ,  долго  пробылъ  на  чужбин* 
и  только  поел*  смерти  Адольфа  снова  овла- 
д*лъ  своимъ  насл*дствомъ.  Преемникь  Адоль- 
фа, Альбрехтъ  Австр1йск1й,  заявилъ  притя- 
зания на  Тюринг1Ю  и  усп*лъ  склонить  на 
свою  сторону  н*которые  тюрингенсше  города; 
но  Ф.  разбилъ  »мперск1Я  войска  при  Лукк* 
(31  мая  1307  г.),  поел*  чего  король  долнсенъ 
быль  удалиться.  Неудачно  Ф.  воевалъ  съ 
Бранденбургомъ,  опять  попаль  въ  пл*нъ  и, 
чтобы  купить  свободу,  уступилъ  Нижне  лужиц- 
К1Я  земли  (по  Тангермюндскому  договору 
1312  г.).  Поел*  прекращен1Я  аскаи1йскаго 
дома,  Ф.  получилъ  обратно  вс*  потерянныя 
имъ  земли,  кром*  Ландсберга  и  нилсне-лужнц- 
кихъ  земель.  См.  ЛУеёе1е,  «Е.  с1ег  1''ге1(118е 
ипй  Не  \УеШпег  зехпег  2е11»  (Нердлингенъ, 
1870). 

Фридрихъ  II  Строггй — маркграфъ  мей- 
сенск1й  (1310  —  49),  велъ  продолжительную 
борьбу  съ  своими  вассалами  и  сос*дями, 
графами  Веймарскимъ  и  Шварцбургскимъ,  и 
одепжалъ  верхъ  надь  ними  въ  такъ  называ- 
емой Графской  войн*  (1342—45).  Въ  1338  г. 
онъ  обнародовалъ  земск1й  мирь  для  всей  Тю- 
ринпи.  Поел*  смерти  императора  Людовика 
Баварскаго  (1347)  Ф.  была  предложена  гер- 
манская корона,  но  онъ  отказался  въ  пользу 
Карла    1У,   съ   которымь   заключилъ    союзъ. 

Мекленбургъ-Шверинъ    и  Мекленбургъ-Стре- 
лгщь  {великге  гертьи). 
Фрпрдижъ-Францъ   I — герцогъ,  за~ 
т*мъ  велик|Г|   герцогъ  Мекленбургь-Шверин- 
ск1й  (1756 — 1837),  сынъ  герцога  Людвига;  на- 
сл*довалъ  своему  дяд*,  герцогу  Ф.,  въ  1785  г. 
Въ   1786   г.   вступилъ    въ   союзъ   н*мецкихъ 
князей;   выкупилъ   часть   влад*н1й,   находив- 
шихся въ  залог*   у  Прусс1и;   въ   1803  г.  ку- 
пилъ  у  Любека  и*сколько  деревень,  а  у  шве- 
довъ  городъ  Висмарь.  Въ  ноябр*  1806  г.  вла- 
д1н1я   Ф.-Франца  были   заняты   французами, 
но  поел*  Тильзитскаго  мира,  по  ходатайству 
императора  Александра  I,  были  ему  возвра- 
щены.  22   марта    1808   г.    онъ    вступи.1Ъ   въ 
рейнск1й  союзъ  и  выставиль  во  время  похода 
Наполеона  въ  1812  г.  1700  чел.  вспомогатель- 
ныхъ  войскь.   Въ  1813  г.  онъ  первый  отсту- 
пилъ  отъ  союза  и  перешелъ  на  сторону  вра- 
говь  Наполеона  (14  марта  1813  г.).  Присоеди- 
нившись  къ  Германскому  союзу,  Ф.  17  1юня 
1815  г.   получилъ   великогерцогское  достоин- 
ство, съ  титуломъ  «королсвскаго  высочества». 
Фридрижъ-Фрйпцъ  II — велик1Й  гер- 
цогъ  Мекленбур1-ь-П1верннск1Й    (1823  —  83), 
сынъ   вслнкаго    герцога    Павла-Ф.;    высшее 
образован1е   получилъ   въ  боннскомь  универ- 
ситет*;   на    престолъ   вступилъ    въ   1842   г., 
поел*  смерти  отца.  Поел*  револющи  1848  г. 
онъ  хогЬлъ   провести   либеральную   ре(})орму 
государствен  наго  управлен1я  въ  Мокленбург*, 
{  но  ничего   не  могъ  сд*лать  всл*дств1е  силь- 
[  наго  противод*йств1я   дворянства,  поддсржя- 
I  ваемаго    тогдашней    реакщонной    политикой 
Прусс1и   и    Австр1и.  Хотя  испуганное  собы*' 
'  Т1ЯМИ  1848  г.  дворянство  и  согласилось  было 
I  сначала  на  составлен1в  конституц1и,  но,  поел* 
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110вссм1;стнаго  торжества  реакшн  въ  Герма- 
Н1И,  конститушя  не  была  введена  (см.  л.1Х, 
5),  и  Ф.  вынужденъ  былъ  возстановить  преж- 
нее государственное  устройство.  Въ  1864  г. 
овъ  принималъ  учаспе  вг  поход*  противъ 
Дан1н,  находясь  при  главной  квартир*  фельд- 
ыадшала  Врангеля.  Во  время  войны  1866  г. 
съ  Австр1ей  самостоятельно  командовалъ  вто- 
рой прусской  резервной  арм1ей,  съ  которой 
двинулся  въ  Ьавар1ю  и  занялъ  Июрибергь. 
Съ  открыт1('мъ  франко-прусской  войны  Ф. 
была  поручена  защита  береговой  полосы,  а 
когда  это  оказалось  пзлишннмъ,  онъ  былъ 
назначенъ  командиромъ  13  армейскаго  кор- 
пуса и  пранялъ  участ1е  въ  осад*  Меца;  за- 
т^мъ  руководилъ  осадой  Тула  и  Суассона. 
Въ  октябр*  ему  было  поручено  командован1в 
отрядомъ,  д'Ъйствовавтимъ  противъ  француз- 
ской луарской  арм1и,  а  онъ  съ  усп*хомъ  вы- 
поднилъ  свою  задачу.  Подъ  начальствомъ 
принца  Ф.-Карла  онъ  принималъ  значитель- 
ное участие  въ  сра,1;ен1яхъ  подъ  Орлеаномъ, 
командовалъ  въ  январ*  1871  г.  л*вымъ  кры- 
юмъ  подошедшей  къ  Ле-Мансу  арм1»  и  поел* 
сражен1я  при  Ле-Манс*  занялъ  Алансонъ  и 
Р^анъ.  Позже  былъ  генералъ-ннспекторомъ 
второй  армейской  ннспекц1и.  См.  Н1г8сЬГе1(1, 
«Г.  Ргап2  II,  бгоззЬегход  уоп  Меск1епЬигё- 
5сЬ\?епп  ип(1  ае1пв  Уотц^щегу  (Лпц.,  1891); 
Уо17,  сЬ'г1е(1г1сЬ  Ргапх  II»  (Висмаръ,  1893). 
Сынъ  его  Фридрихо-Фракпь  III  (1851—97), 
въ  1883  г.  насл*довалъ  отцу.  Въ  1879  г.  всту- 
пил въ  бракъ  съ  великой  княжной  Анаста- 
сией Михайловной,  дочерью  вел.  кн.  Михаила 
Николаевича;  ему  насл*довалъ  сынъ  его  Ф.- 
Франиъ  IV  (род.  въ  1882  г.).  Всл*дств1е  его 
малол*тства,  регентство  принялъ  на  себя  гер- 
цогъ  Хоганнъ-Альбрехть.  Въ  1901  г.  Ф.-Францъ 
IV  самостоятельно  прикялъ  на  себя  правле- 
ше.  Ср.  ЗсЬгбйег,  <Ь  пе(1г1сЬ-Ггап2  III  (хго58Ь. 
V.  Меск1епЬиг8  8с1тег1п.  Аиз  8е1пею  ЬеЬеп 
и.  зешеп  Вг1еГе>  (1899). 

Фрадрпж-ь-Внльгсльм-ь— вел.  герц. 
Мекленбургъ-Стрелицк1й  (род.  въ  1819  г.), 
сынъ  вел.  герц.  Георга;  образован1с  получилъ 
въ  боннскомъ  университет*.  Встуинлъ  на  пре- 
столъ  поел*  смерти  своего  отца,  въ  1860  г. 
Управлялъ  въ  дух*  феодализма.  Недруже- 
любно относился  къ  объединсн1Ю  Герман1и 
подъ  главенствомъ  Прусс1и  и  не  принялъ 
стороны  11русс1н  во  время  войны  1866  г.  См. 
ВагЮИ,  сК.  \\^1111е1т,  ОгоззЬеггор  уоп  Мес- 
к1епЬиг8-51геП12  ной  Аидиз1а  СагоИпа»  (Ней- 
Стрелицъ,  1893). 

Пфальиъ  (курфюрсты). 
Фрндриж'ь  I  Поблдоносный — курфю1>сть 
пфальиск1Й  (1425 — 76),  котораго  враги  назы- 
вали также  сЗлы-МЪ  Фиицомъ>,  второй  сынъ 
курфюрста  .1юдвига  III;  насл*довалъ  поел* 
смерти  отца  (1439)  часть  пфальцскихь  земель, 
но  добровольно  уступнлъ  ихъ  своему  стар- 
шему брату,  курфюрсту  Людвигу  1У.  Поел* 
смерти  Людвига  Ф.  сд*лался  опекуномъ  его 
ма10л*тняго  сына  Филиппа  и  правителемъ 
страны.  Чтобы  усп*ш!1*е  отражать  нацаденхя 
сос*дей,  онъ  побудндъ  государственные  чины 
аередать  ему  управлеи1е,  какъ  пожизненному 
курфюрсту,  съ  услов1емъ  усыновить  и  назна- 


чить свопмъ  преехннкомъ  своего  племянника 
Филиппа.  Императоръ  Ф.  III  отказалъ  въ  сво- 
емъ  -согласп!  на  это;  въ  то  же  время  возму- 
тились и  н*которые  города  въ  Верхнемъ 
Пфальц*.  Они  были  усмипепы  въ  1454  г.  Ф. 
11об*днлъ  также  графовъ  Лютцольштейнскихъ, 
присоединилъ  ихъ  графство  къПфальцу,  усми- 
рнлъ  пфальцграфа  Вельденцскаго  и  заклю- 
чилъ  миръ  съ  курфюрстами  баденскимъ  и 
майнцски.мъ.  Въ  1461  г.  Ф.  встуиился  за  низ- 
ложеннаго  майнцскаго  архиепископа,  зам*- 
щсннаго  графомъ  Адольфомъ  Нассаускииъ, 
и  былъ  отлученъ  отъ  церкви.  Императоръ  по- 
слалъ  противъ  него  войско  подъ  начальствомъ 
Альбрехта-Ахилла  Бранденбургскаго  и  усп*лъ 
склонить  къ  участ1Ю  въ  войн*  съ  Ф.,  изв*ст- 
ной  подъ  именемъ  ифальиской  войны,  марк- 
графа Карла  Баденскаго,  графа  Ульриха  Вюр- 
тембергскаго  и  синскопа  Георга  Мецскаго. 
.1ишившись  посл*дняго  своего  союзника,  ланд- 
графа Гессенскаго,  и  располагая  лишь  си- 
лами своего  курфюршества,  Ф.,  однако,  не 
потерялъ  мужества,  неожиданно  наиалъ  на 
враговъ  при  Зеккенгей.м*  (30  1юня  1462  г.), 
разбилъ  ихъ  п  захватилъ  въ  пл*нъ  Ульриха, 
Карла  и  епископа  Георга;  они  должны  были 
уплатить  огромный  выкупъ,  уступить  Ф.  часть 
свонхъ  земель  и  об*щать  своё  посредниче- 
ство примирен1ю  Ф.  съ  папой  и  императо- 
ромъ.  Хотя  посл*диее  и  не  удалось,  однако, 
Ф.  съ  этого  времени  влад*лъ  завоеванными 
имъ  землями  ник*мъ  не  тревожимый.  См.  К. 
Меп2е1,  сКигШгз!  Р.  йег  51едге1сЬе  уоп  йег 
Р1а12»  (Мюнх.,  1861);  ДУаззшаппзёогГ,  <Б1е 
Ег21еЬип§  Гг1е(1г1сЬ8  йсз  Ые^ехсЬеп  уоп  йет 
РГа12»  (Гейдельб.,  1886). 

«РридрпжъИ  (1482—1556) — курфюрстъ 
пфальцск1й,  четвертый  сынъ  курфюрста  Фи- 
липпа; служилъ  интересамъ  Габсбургскаго  до- 
ма и  габсбургской  политик*  каггь  въ  каче- 
ств* дипломата,  такъ  и  полководца.  Его  в*р- 
ная  служба  не  была  вознаграждена  и  когда 
онъ  попросилъ  руки  одной  габсбургской  прин- 
цессы, ему  подъ  различными  предлогами  было 
отказано.  Онъ  насл*довалъ  своему  старшему 
брату,  Людвигу,  сод*йствовалъ  распростране- 
Н1ю  реформами  въ  Пфальц*  и  заботился  о 
развит1и  Гейдельбергскаго  унив.  Умеръ  без- 
д*тнымъ.  Интересную  б1ограф1Ю  Ф.  составнлъ 
его  секретарь  НиЬег^из  ТЬошаз  Еео(11и8:  сАп- 
па1ез  йе  уЛа  е1  геЬиз  668118  Рг1(1ег1С1  II 
е1ес1оп8  ра1аип1>  (Франкф.,  1624;  перев.  на 
н*мецк1й  языкъ). 

Фрмярижъ  III  Благочестивый  —  кур- 
фюрстъ ифальцск1й  (1515 — 76),  сынъ  пфальц- 
графа 1оанна  II  Пфальцъ-Зиммернскаго;  по- 
лучилъ прекрасное  восиитан1е;  женился  въ 
1537  г.  на  Мар1и,  дочери  Кульмбахс'.:аго  марк- 
графа Казим1ра,  и  подъ  ея  вл1ян1емъ  высту- 
пилъ  въ  1546  г.  сторонникомъ  реформаши. 
Онъ  им*лъ  огромную  семью  и  былъ  очень  б*- 
I  денъ,  пока  въ  1557  г.  не  получилъ  Пфальцъ- 
Зиммерна,  а  въ  1559  г.  и  пфальцскаго  кур- 
фюршества, доставшагося  ему  поел*  курфур- 
ста  Оттона-Генриха,  со  смертью  котораго 
прекратилась  старшая  пфа-гьцская  лин1я.  Сто- 
I  ронникъ  реформатскаго  в*роиспов*дан1я,  Ф. 
I  въ  борьб*  между  лютеранами  и  реформатами 
I  принялъ  сторону  посл*днихъ.   Большое  пл!я- 
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н1е  им'Ьлъ  Ф.  п  на  редакщю  «Гейдельберг- 
скаго  катехизиса»,  составленнаго  реформат- 
скИ|МИ  богословами  и  леггааго  въ  основу  каль- 
винистическаго  учетя.  Когда  онъ  сталъ  на- 
стаивать, чтобы  Пфальцъ  присоединился  къ 
реформатскому  учен1Ю,  мног1е  лютеране  стали 
покидать  страну.  Введен1емъ  кальвинизма  въ 
стран*  Ф.  вызвалъ  сильное  неудовольств1е 
среди  н'Ьмецкихъ  протестантовъ.  Стали  даже 
оспаривать  у  кальвинистовъ  право  на  сво- 
боду вЪроисиов1Ьдан1я,  обезпеченную  по  аугс- 
бургскому  религ1озному  миру  въ  1555  г.  вс1^мъ 
державшимся  аугсбтргскаго  в'Ьроиспов^Ьдан1я. 
Ф.  пришлось  выдержать  упорную  борьбу,  за- 
щищая кальвинистовъ;  только  благодаря  сво- 
ей энерг1и,  онъ  вышелъ  изъ  нея  поб'Ьдите- 
лемъ.  И  въ  своей  собственной  семь*  ему 
пришлось  встретить  противниковъ  кальви- 
низма: старпий  сынъ  его,  Людвигъ,  былъ  люте- 
ранинъ.  Ф.  находился  въ  дружескихъ  сноше- 
Н1яхъ  со  всЬми  противниками  габсбургско- 
католической  парт1и  въ  Европ-Ь:  въ  Англ1и, 
Франщи  и  Нидерландахъ  онъ  постоянно  по- 
могалъ  протестантамъ.  Въ  1568  г.  онъ  послалъ 
сына  на  помощь  франц.  гугенотамъ,  а  во 
время  возстан1я  Нидерландовъ  поддержалъ 
возставшихъ  своими  войсками.  Заботился  о 
развит1и  просв'Ьщешя  въ  своей  стран*;  много 
сд'Ьлалъ  для  гейдельбергскаго  университета. 
См.  К1искЬоЬп,  «Вг1еГе  Ег1е(5г1сЬ8  йез  Ггош- 
шеп,  КигШг81еп  топ  (1ег  РГа]2»  (Браун швейгъ, 
1868—72);  его  же,  «Г.  йег  Ггошше,  йег  8сЬи1 
2ег  йег  ге][огт1ег1еп  КггсЬе»  (Нердлинъ,  1879). 
Фрндрпжъ  IV — курфюрстъ  пфальцсшй 
(1574—1610).  Остался  ребенкомъ  поел*  смер- 
ти отца  (1583)  и  до  своего  совершеннол*тш 
(1592)  находился  подъ  опекой  дядн,   пфальц- 

Еафа  1оанна-Казим1ра.  Посл*дн1й  вернулъ 
фальцъ  къ  реформатской  церкви,  какъ  это 
было  при  Ф.  111,  и  воспиталъ  Ф.  1У  въ  дух* 
горячей  привязанности  къ  протестантизму. 
Ф.  IV  лселалъ,  чтобъ  вс*  нер*шенныя  цер- 
ковный д*ла  Герман1н  были  р*шены  въ  дух* 
протестантскомъ,  а  внутренн1я  д*ла  Герма- 
Н1И  упорядочены  въ  интересахъ  протестан- 
товъ. Въ  1594  г.  онъ  отправился  въ  Гейль- 
бронъ  для  заключен1я  союза  съ  единомы1и- 
ленными  н*мецкпми  князьями.  Ту  же  поли- 
тику онъ  иресл*довалъ  на  рейхстаг*  1598  г. 
и  на  собранш  н*мецкихъ  государей,  которое 
онъ  устрой лъ  въ  октябр*  1598  г.  во  Франк- 
фурт* на  Майн*.  Было  ясно  видно,  что  за- 
мышляемый союзъ  долженъ  быть  направленъ 
противъ  императора;  особенно  р*зко  это  ска- 
залось на  рейхстаг*  1603  г.  Формально  союзъ 
протестантовъ  (ун1я)  былъ  заключенъ  только 
въ  1608  г.  и  Ф.  IV  умеръ  прежде,  ч*мъ  со- 
юзъ МОП.  доказать  свою  жизнеспособность.  Въ 
П фальц*  Ф.  IV  усердно  заботился  объ  утвсрж- 
дон1и  кальвинизма,  но,  по  политическнмъ  со- 
ображен1ямъ,  старался  поддерживать  мирныя 
0ТН0Ш0Н1Я  съ  лютеранами.  Онъ  усердно  под- 
держпиалъ  гейдсльбергсюй  университетъ;  ос- 
новалъ  городъ  Мангеймъ.  Для  выдающейся 
роли  ему  но  доставало  выдержки  н  самообла- 
дан1я.  Его  отпошен1Я  къ  королю  французскому 
Генриху  IV,  пызы1)ающ1я  критику  съ  точки, 
зр*н1я  нац1ональной,  объясняются  интересами 
кальвинистовъ  и  ихъ  парт1и  въ  Горман1и.  См. 


Наи88ег,  «ОебсЫсЫе  йег  КЬе1п18сЬеп  РГа12>; 
Е1иег,  «ОебсЫсЫе  йег  с1еи18сЬеп  Пшоп». 

Фридриж-ь  V— курфюрстъ  пфальцск1Й 
(1596  —  1632),  сынъ  Ф.  IV.  Поел*  ранней 
смерти  отца  управлен1е  страной  въ  его  ма- 
лолетство находилось  въ  рукахъ  пфальцграфа 
1оанна  Цвейбрюкенскаго.  Воспитанный  въ 
церковныхъ  и  политическихъ  традищяхъ  сво- 
его дома,  Ф.  своимъ  бракомъ  съ  Елизаветой 
(1613),  дочерью  1акова  I  Англ1йскаго  и  пле- 
мянницей лрист1ана  IV  Датскаго,  вступилъ 
въ  т4сныя  отношения  къ  т*мъ  государствамъ, 
на  помощь  которыхъ  ун1я  особенно  разсчи- 
тывала.  С^ъ  1615  г.  Ф.  V  принялъ  правленхе 
въ  свои  руки.  Призванный  стать  во  глав* 
ун1и,  онъ  не  им*лъ  необходимыхъ  для  того 
свойствъ:  легкомысленный,  необдуманно  бы- 
стрый въ  р*шен1яхъ,  безъ  выдержки  и  серьез- 
ности въ  ихъ  исполнен1и,  онъ  не  годился  для 
такой  трудной  роли.  Чехи,  не  желая  признать 
своимъ  королемъ  Фердинанда,  выставили  сна- 
чала кандидатуру  герцога  Савойскаго,  но  по- 
сл*дн1й  ея  не  принялъ,  такъ  какъ  не  над*ялся 
выдержать  борьбу  съ  Габсбургами  собствен- 
ными силами,  а  помощи  отъ  Венещн,  Фран- 
Ц1И  или  Англ1и  не  ожидалъ.  Ф.  подъ  вл1ян1емъ 
вражды  къ  Габсбургамъ,  тщеслав1Я  и  често- 
люб1я  своей  жены,  позволилъ  чехамъ  выбрать 
его  въ  короли  Богемии.  Несомн*нно,  что  онъ 
над*ялся  при  этомъ  на  помощь  тестя,  Ни- 
дерландовъ н  всей  вообще  протестантской 
Европы,  такъ  какъ  въ  борьб*  чеховъ  съ  Фер- 
динандомъ  II  бол*е  дальновидные  политики 
вид*ли  борьбу  католиковъ  съ  протестантами, 
императорской  власти — съ  князьями.  2  ноя- 
бря 1620  г.  Ф.  V  короновался  въ  Праг*  и 
отпраздновалъ  свое  вступлен1е  на  чешский 
престолъ  очень  пышно,  но  въ  .это  время  Ма- 
ксимил1анъ  Баварсшй  и  Тилли  отт*снили  его 
войско  къ  Праг*  и  8  ноября  1620  г.  раз- 
били его  на  Б*лой  гор*,  въ  час*  разстоян1я 
отъ  столицы.  Ф.  б*жалъ  въ  Гагу  къ  своему 
дяд*  по  матери,  Морицу  Оранскому.  Испан- 
сшя  войска  поднялись  вверхъ  по  Рейну  подъ 
начальствомъ  Спинолы  и  Кордовы  и  стали 
соперничать  въ  грабеж*,  уб1Йств*  и  зв*рств* 
съ  войсками  Тилли,  который  вступили  въ 
Пфальцъ  съ  востока  и  стали  опустошать  цв*- 
тущую  страну.  Графъ  Мансфельдъ,  соединясь 
съ  маркграфомъ  Георгомъ-Ф.-Баденъ-Дурлахъ, 
разбилъ  Тилли  при  Вейслох*  27  апр.  1622  г. 
Ф.,  объявленный  Фердинандомъ  II  въ  опал*, 
думалъ  воспользоваться  этимъ  усп*хомъ  и 
появился  въ  Пфальц*,  но  поражен1в  марк- 
графа 6  мая  при  Впмпфен*  разрушило  вс* 
эти  надежды.  Переговоры,  начатые  съ  импе- 
раторомъ,  были  прерваны;  войска  Тилли  опять 
наводнили  Пфальцъ,  взяли  Гейдельбергь  и 
Мангеймъ.  Курфюршеское  достоинство  было 
отнято  у  Ф.  V  и  отдано  Максимил1ану  Бавар- 
скому, вм*ст*  съ  частью  Пфальца.  Ф.  V  б*- 
жаль  въ  Англ1Ю  и  вернулся  въ  Германш 
только  тогда,  когда  Густавъ-Адольфъ  въ  сво- 
емъ  поб*доносномъ  движении  дошелъ  до 
Пфальца:  онъ  явился,  вм*ст*  съ  послами 
англ1йскаго  короля,  въ  лагерь  шведовъ,  съ  ко- 
торыми и  совершилъ  движен1е  въ  Баварию  н 
дальше,  но  не  поддержала  вб-врсмя  Англ1я  и 
д*ло  возвращения  ему  потерянны хъ  й1ад*н1Й 
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затявудось.  Смерть  шведскаго  короля  при  Лют- 
цсн%  разрушила  вс%  его  надежды;  овъ  умеръ 
н^скодьБо  дней  спустя  посд^  получен1я  пе- 
чальной в^стн.  Только  Вестфальск1Ё  миръ 
возвратяаъ  его  сыну  Пфальць  и  курфюрше- 
скор  югтоннство.  См.  Наиззег,  сбезсЬхсЫе 
йег  Ьеп  РГа12>;  Ыро^зку,  сГпейпсЬ 

Уэ  ,  нъ,  1824).  М.  Б—въ. 

Саксомгя  (курфюрсты  и  короли). 

^ридрих-ъ  I  Воинственный — курфюрстъ 
Саксонсмй  (1369—1428),  старшей  сынъ  мейс- 
севскаго  маркграфа  Ф.  III  Строгаго.  Въ 
1381  г.  насл'Ьдовалъ  вм-ЬстЬ  со  свонми  брать- 
ями Георгомъ  (ум.  1402  г.)  и  Вильгельмомъ  II 
отцовский  престолъ  и  правилъ  сначала  подъ 
опекой  матери.  По  разделу  съ  дядями  (1382) 
получнлъ  вм*ст*  съ  братьями  Остерланд1ю, 
марку  Ландсбергъ.  Плсйсснерланд1ю,  некото- 
рые города  въ  Тюрнвпи  (Орламюнде,  Кала^ 
1вна,  Наумбургъ  и  др.)  и  материнсшя  насл^Ьд- 
ственныя  влад'Ьн1я— Кобургь.  Въ  1389  г.  братья 
увеличили  свои  влад^111я  покупкой  города  За- 
альфельда,  а  въ  1400  г.  —  гСенигсбергскаго 
округа.  Поел*  смерти  ихъ  дяди  Вильгельма 
Одвоглазаго  (1407)  Ф.  и  Впльгельмъ  получили 
по  Наумбургскому  договору  (1410)  половину 
Мейссена,  прилегающую  къ  нхъ  влад'Ьн1ямъ. 
Ф.  взялъ  себ-Ь  Остерланд1ю,  изъ  которой  въ 
1423  г.  уступнлъ  Вильгельму  Лейпцигъ.  Когда 
посл-Ьди^й  умеръ,  не  оставивъ  наследниковъ, 
то  и  его  часть  перешла  къ  Ф.  (1425).  Ф. 
успешно  велъ  мыогочисленныя  войны.  Въ 
1388  г.  онъ  помога.1ъ  своему  дяд*,  бургграфу 
Нюрнбергскому  Ф.  V,  противъ  франконскихъ 
городовъ;  въ  1391  г.  въ  союз'Ь  съ  Тевтон- 
скимъ  ордономъ  сражался  противъ  польскаго 
короля  Ягайла.  Когда  императоръ  Венцеславъ 
отказался  выдать  заФ.  свою  сестру  Анну.  Ф. 
перешелъ  на  сторону  пфальцграфа  Рупрехта, 
врага  императора.  Ьъ  1409  г.  онъ  охотно 
принялъ  ушедшихъ  изъ  пражскаго  универси- 
тета профессоровъ  и  основалъ  въ  ЛейпцигЬ 
университетъ.  Во  время  гуситскихъ  войнъ  Ф. 
былъ  главнымъ  союзникомъ  императора  Си- 
гизмувда;  въ  благодарность  за  это  посл1дн1Й 
пожаловалъ  Ф.  курфюршество  Саксенъ-Вит- 
тенбергъ,  въ  которомъ  въ  1422  г.  прекрати- 
лась Аскан1йская  династ1Я  (см.  XXVIII,  95). 
Новыя  влад'Ьн1я  Ф.,  вм^ст*  съ  его  прежнимъ 
мейссенскимъ  маркграфствомъ,  стали  назы- 
ваться съ  этихъ  поръ  Саксон1ей;  въ  лиц*  Ф. 
зд4сь  утвердилась  династ1я  Витгинъ.  Когда 
саксонское  войско  было,  близъ  Ауссига,  уни- 
чтожено гуситами,  а  предводительствуемое 
Фридрихомъ  имперское  войско  бежало  при 
видЬ  гусситовъ,  Ф.,  отъ  горя,  скончался.  См. 
Нот,  сЬеЬепз-  ипй  НеМепдвзсЫсЬю  Г.  йез 
8и-е11Ьагеп>  (Лпц.,  1733). 

Фрадриж-ь  II  КроткШ  —  курфюрстъ 
Саксонсшй  (1411—64),  старшШ  сынъ  преды- 
дущаго;  сделался  въ  1428  г.  курфюрстомъ  по- 
ел* смерти  отца  и  вм-ЬстЬ  со  своими  брать- 
ями Сигизмундомъ,  Генрихомъ  в  Вильгель- 
момъ насл'Ьдовалъ  вс*  остальныя  влад^шя 
мейссенскаго  дома.  До  1432  г.  онъ  долженъ 
былъ  все  время  защищать  свою  страну  отъ 
онустошительныхъ  наб'Ьговъ  гуситовъ;  въ1431 
г.  принималъ  у'1аст1е   въ  крестовомъ   поход* 


протавъ  гуситовъ,  окончившемся  поражевюмъ 
при  Таус*.  Ловк1й  и  пронырливый  Ф.  всюду 
искалъ  только  личной  выгоды.  Поел*  смерти 
безд^тнаго  тюрингенскаго  ландграфа  Ф.  Ми- 
ролюбнваго  (1440),  Ф.  и  брать  его  Йильгельмъ 
получили  въ  наследство  его  земли,  поел*  чего 
ВС*  земли  веттингскаго  дома  снова  соеди- 
нились подъ  одной  властью.  Это  наследство 
послужило  поводомъ  къ  открытой  борьб*  меж- 
ду братьями,  давно  уже  недовольными  другъ 
другомъ.  Впльгельмъ,  находя  себя  обижен- 
нымъ  при  разд*л*  наследства,  вступилъ  въ 
тайныя  сношен1я  съ  арх1епископомъ  магде- 
бургскимъ.  Военный  д*йств1я  открылъ,  од- 
нако, Ф.  Онъ  напалъ  въ  1445  г.  на  Тюринг1ю, 
и  такимъ  образомъ  началась  саксонская  брат- 
ская война,  закончившаяся  въ  1451  г.  Наумбург- 
скимъ  мнромъ.  Ф.  вступилъ  въ  союзъ  съ  Габс- 
бургскимъ  домомъ,  а  Бильгельмъ  цолучилъ  по- 
мощь отъ  богемцевъ,  нанявъ  у  нихъ  9000 
челов*къ.  Непосредственно  поел*  этой  войны 
им*ло  м*сто  такъ  назыв.  саксонское  похите- 
нхе  принцевъ  (8асЬ818сЬе  Рг^пгепгаиЬ).  Оскор- 
бленный Ф.  дворянинъ  Кунцъ  фонъ  Кауфун- 
генъ,  вм*ст*  съ  другими  дворянами,  похнтилъ 
въ  1455  г.  двухъ  сыновей  Ф.,  Эрнста  и  Аль- 
брехта, изъ  Альтенбургскаго  замка,  но  они 
вскор*  были  возвращены.  Ф.  былъ  женап.  на 
Маргарит*,  сестр*  ими.  Ф.  III,  избран1ю 
котораго  императоромъ  онъ  въ  значительной 
степени  сод*йствовалъ.  Ф.  насд*довалъ  его 
сынъ  Эрнсгь. 

Фрндраж-ь  III  Мудрый  —  Еурфюрсть 
Саксонск1й  (1463 — 1525),сынъ  курфюрста  Эрн- 
ста, поел*  смерти  котораго  (1486)  сд*лался 
курфюрстомъ.  Остальными  влад*н1ями  упра- 
влялъ  вм4ст*  со  своимъ  братомъ  1оанномъ 
Постоянны мъ.  Благодаря  хорошему  воспи- 
танш,  усердному  чтению  и  общешю  съ  уче- 
ными, отличался  р*дкпмъ  знан1емъ  прозведе- 
Н1Й  древнихъ  писателей.  Пользовался  боль- 
шимъ  уважешемъ  имп.  Максимил1ана  I  и  у 
вс*хъ  имперскихъ  князей.  Въ  пмперскихъ 
д*лахъ  онъ  принялъ  сторону  той  парт1и,  ко- 
торая съ  курфюрстомъ  Бертольдомъ  Майнц- 
скимъ  во  глав*  требовала  реформы  государ- 
ственныхъ  учрежден1й,  и  предс*дательство- 
валъ  въ  учрежденномъ  въ  1500  г.  по  пред- 
ложешю  этой  парт1и  имперскомъ  управлен1п 
(Ке1сЬ8гед1шеп1).  Въ  1502  г,  онъ  основалъ 
витгенбергск1й  университетъ,  о  развитии  ко- 
тораго много  заботился.  Изъ  этого  универси- 
тета, въ  которомъ  одно  время  профессорами 
были  Лютеръ  и  Меланхтонъ,  разлилась  по- 
томъ  по  всей  Герман1и  волна  реформац1и. 
Ф.  явился  могущественнымъ  зашитникомъ  Лю- 
тера, нашедшаго  у  него  уб*жище  въ  Вартбур- 
г*  поел*  своего  осуждения  на  вормскомъ 
сейм*.  Поел*  смерти  ими.  Максимилиана  кур- 
фюрсты предложили  Ф.  императорскую  ко- 
рону (1519),  но,  чувствуя  себя  недостаточно 
сильнымъ  для  этого,  оиъ  отклонилъ  ихъ  вы- 
боръ  и  способствовалъ  избранию  внука  Ма- 
ксимил1ана,  Карла  Испанскаго,  отплатившаго 
ему  потомъ  веблагодарностью.  Не  признавая 
себя  открыто  сторонникомъ  учев1Я  Лютера. 
Ф.  безпрепятственно  доиускалъ  его  распро- 
стравевш  въ  своей  стран*.  Умеръ  Ф.  посре- 
ди ужасовъ  крестьянской  войны.  Онъ  не  былъ 
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женать;  ему  насл^довалъ  его  брать,  1оаннъ 
Постоянный.  Статуя  его  входить  въ  составъ 
памятника  Лютеру,  воздвигнутаго  въ  ВормсЬ. 
См.  Ти128сЬтапп  «Р.  йег  Ше18е»  (Гримма, 
1848);  6.  ЗракИп,  «Рг1ес1псЬ8  йез  \Уе18еп  Ье- 
Ъепипй  2еиде8сЫсЬ1о»  (изд.  Нейдеккеромъ  и 
Преллеромъ,  1ена,  1851);  КоМе  «Г.  йег  \Уе18е 
ши!  й\е  АпГапде  Лег  КеГогшаЦопг  (Эрлангенъ, 
1881). 

Фридрижъ-А1*17'С'1"ь  I  и  II  —  кур- 
фюрсты саксоисше — см.  Августъ  II  и  III  ко- 
роли польсгпе  (I,  70). 

«Фридрижъ-Август-ь  I — король  сак- 
С0НСК1Й,  род.  въ  17.50  г.  отъ  курф.  Ф.-Христ]- 
ана  и  Мар1и-Антон1н  Баварской,  дочери  ими. 
Карла  VII,  и  былъ  воспитанъ  матерью  вдали 
отъ  придворной  жизни.  Ф.-Августь  былъ  че- 
лов'Ькъ  чувства,  отъ  всей  души  желавш1й 
стать  въ  уровень  съ  своимъ  призвашемъ;  его 
любовь  къ  правд*  и  справедливости  была  на- 
столько велика,  что  онъ  заслужилъ  у  народа 
прозванье  Вег  бегесЫс — Справедливый.  Ф.- 
Августъ  насл'Ьдовалъ  отцу  17  декабря  1763  г., 
подъ  опекой  своего  дяди,  принца  Ксавера 
Саксонскаго,  который  столкнулся  съ  чинами 
Саксон111,  всл'Ёдств1е  чего  раньше  времени 
долженъ  былъ  сложить  съ  себя  правлен1е  го- 
сударствомъ.  13  сент.  1768  г.  Ф.-Августъ  былъ 
объявленъ  совершеннол'Ьтнимъ  и,  принявъ 
правлен1е,  прекратилъ  взимание  установден- 
пыхъ  его  опекуномъ  пошлинъ,  уменьшилъ  чи- 
сло войска  и  окруасилъ  себя  способными  со- 
ветниками. Въ  1769  г.  женился  на  дочери 
пфальцъ-графа  Ф.  Пфальцъ-Цвсйбрюкенскаго, 
Мар1и-Амал1и  -  Август'}'!,  отъ  которой  им'Ьлъ 
толь'ко  одну  дочь.  Не  пм^Ья  ни  выдающагося 
ума,  ни  особенныхъ  талантовъ,  Ф.-Августъ 
ввелъ  въ  государственномъ  хозяйств'Ь  поря- 
докъ,  доведенный  до  педантизма,  довелъ  до 
конца  начатое  отцомъ  упорядочен1е  финан- 
совъ,  самъ  подавалъ  прим'Ьръ  законности  и 
преданности  долгу,  что  д-Ьйствовало  благод'Ь- 
тельно  на  все  чиновничество.  Онъ  уничто- 
жилъ  сдачу  съ  торговъ  судейскихъ  должно- 
стей, отм11нилъ  пытку  (1770),  поднялъ  народ- 
ное образоваи1с,  основалъ  учительсшя  семи- 
нар! и,  въ  1791  г.  созвалъ  законодательную 
коммисс1ю,  оживплъ  ремесла  и  торговлю,  зе- 
мледелие и  скотоводство.  Чрезвычайно  ревни- 
вый къ  своей  власти,  Ф.-Августъ  не  дозводялъ 
вм-Ьшиваться  въ  д-Ьла  управлен1я  ни  своимъ 
братьямъ,  ни  матери,  ни  своему  любимцу 
Марколини.  Планъ  матери  Ф.- Августа  доста- 
вить ему  польскую  корону  не  удался.  Во  вн'Ьш- 
ней  своей  политшсЬ  <[>.-Августъ  соблюдалъ 
строа{айш1й  нейтралитетъ,  но  больше  склон- 
ности высказывалъ  къ  Прусс1и,  которой  онъ 
подражалъ  въ  своей  внутренней  адмииистра- 
Ц1и.  Отъ  своей  матери  онъ  пршбр'Ьлъ  ея  пра- 
ва на  баварское  аллод1альное  наследство  (1776) 
и  выступилъ  въ  1778  г.  иротивъ  австр1Йскихъ 
иритязан1й  наБавар1ю;  па  мнрномъ  конгрес- 
сЬ  въ  Тешен-Ь,  за  отказъ  огь  своихъ  бавар- 
скихъ  правъ,  получилъ  6  милл.  гульденовъ  и 
ленныя  права  на  австр1йск1я  земли  Глаухау, 
Вальденбургъ  л  Лихтенштейнъ,  лежавш1я  вну- 
три Саксон1и.  Когда  Ф,  Велнк1й  составилъ 
свой  <союзъ  князей»  иротивъ  Австр]и,  Ф.- 
Авгусгь    приступилъ  къ  этому   союзу  только 


подъ  услов1емъ  сохранен1я  нейтралитета. 
Польская  конститущя  3  мая  1791  г.  устано- 
вила наследственную  монархш  съ  государемъ 
изъ  дома  курфюрстовъ  саксонскнхъ;  но  Ф.  - 
Августъ  согласился  на  это  только  подъ  усло- 
в1емъ  одобрешя  подобной  перемены  Австр1ей, 
Россхей  и  Прусс1ей.  Во  время  французской 
револющи  Ф.-Августъ  дер;калс,я  нейтрально 
н  только  въ  силу  свопхъ  обязанностей,  какъ 
члена  пмпер1и,  выставилъ  въ  1793  г.контпн- 
гептъ  для  войны  съ  Франщей.  Этм  войска 
были  отозваны  въ  1796  г.,  когда  ген.  Жур- 
данъ  пронпкъ  во  Франкон1ю  и  заключилъ  съ 
Ф.-Августомъ  союзъ  подъ  услов1емъ  нейтра- 
литета Оаксон1и.  После  битвы  при  1ене,  ког- 
да Лейпцигъ  сильно  потерпелъ  отъ  францу- 
зовъ,  какъ  главный  складъ  англ1йскихъ  то- 
варовъ,  Ф.-Августъ  I,  который  передъ  темъ 
велелъ  своимъ  войскамъ  соединиться  съ  прин- 
цемъ  Гогенлоэ,  а  Наполеона  уверялъ,  что  они 
не  перейдутъ  границъ  Саксон!)!, — склонился 
къ  миру  съ  Франщей.  По  догокору  11  де- 
кабря 1806  г.  онъ  получилъ  санъ  короля  и 
приступилъ  къ  Рейнскому  союзу.  Рабски  пре- 
клоняясь передъ  Наполеономъ,  Ф.-А.  потс- 
рялъ  всякую  способность  къ  самостоятельному 
решенш.  Графъ  Бозе,  руководитель  саксон- 
ской политики,  действовалъ  во  вссмъ  по  ука- 
зан1ямъ  императора,  въ  чсмъ  его  поддержи- 
валъ  любпмедъ  короля  Марколини.  До  1813  г. 
саксонсюя  войска  проливали  кровь  за  На- 
полеона. По  Тильзитскому  миру  Саксошя 
получила  Коттбусск1й  округь,  отнятый  у 
Прусс! и,  равно  какъ  и  герцогство  Вар- 
шавское, образованное  изъ  польскихъ  зе- 
мель, принадлел;авшихъ  Прусс!и.  За  то  Вест- 
фальскому королевству  Саксон1я  сделала  зна- 
чительныя  земельныя  уступки.  Варшавское 
вел.  герцогство  было  бременег^ъ  для  Саксо- 
н!и,  темъ  более  тяжелымъ,  что  изъ-за  него 
между  Саксошей  и  Прусс1ей  возникла  враж- 
да. Въ  1809  г.  саксонсюя  войска  были  взяты 
Наполеономъ  для  борьбы  съ  Австрхей  на  Ду- 
нае; Саксоптя  была  оставлена  безъ  заш,нты  и 
подверглась  нападенш  австр1йскихъ  войскъ, 
отъ  которыхъ  Ф.-Августъ  I  бежалъ  съ  семьей 
во  Франкфуртъ  на  Майне.  По  Венскому  миру 
Австр1Я  уступила  Са1ССон!и  6  ленныхъ  вла- 
ден!й,  находившихся  въ  пределахъ  Саксон1ц. 
По  лселан1ю  Наполеона,  саксонск1я  войска  бы- 
ли устроены  по  французскому  образцу,  но 
способъ  пополнен!я  остался  старый — вербов- 
ка; укреплен!я  Дрездена  были  срыты,  Тор- 
гау  превращенъ  въ  крепость.  Континентальная 
система,  строго  соблюдавшаяся  въ  Саксон1и, 
разоряла  страну,  особенно  Лейпцигъ,  губила 
промышленность,  больше  всего  хлопчатобу- 
мажную. Участвуя  въ  походе  Наполеона  въ 
Росс1ю,  саксонцы  храбро  дрались  за  чужое 
дело;  немног1е  изъ  нихъ  вернулись  домой. 
Какъ  только  началась  война  1813  г.,  Ф.-Ав- 
густъ бе;калъ  изъ  Дрездена,  желая  остаться 
вернымъ  Наполеону;  но  ген.  Лекокъ  отло- 
лснлсл  огь  французовъ;  ген.  Тильманъ  заперъ 
передъ  ними  кр-Ьпость  Торгау.  Советники  Ф. 
А.,  .^ангенау  и  графъ  Зенфтъ,  стояли  за 
сбдижен1е  съ  Австрией;  но  когда  Ф.-Августь 
узналъ,  что  Австр1я  требустъ  отъ  него  отре- 
ченья отъ  правъ    на  Варшавское  герцогство, 
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то  отказися  отг  прнглатен1я  пр1-Ьхагь  Д1Я  пе- 
реговоровъ  въ  Прагу.  Русск1е  и  пруссаки  заня- 
ли Дрезденъ  и  Лейпцип.  и  обошлись  съСаксо- 
шей  очень  снисходительно,  въ  надежд*,  что  на- 
родъ  поднимется  протпвъ  нга  французовъ;  но 
саксонцы  слншкомъ  еще  боялись Франа111,пра- 
вящ1е  круги  слвшкомъ  мало  доверяли  Пруссии. 
Въ  силу  тайной  конвеншн  съ  Австр1сй  (20 
апреля)  Ф.-Авгусгь  отказалъ  Наполеону  въ 
помоши  кавалер1ей,  запретилъ  открывать  кре- 
пость Торгау  для  французски хъ  войскъ,  ч^Ьмь 
было  остановлено  движев10  Ыея  на  Берлиаъ, 
но  когда  Наполеонъ  иоб*дилъ  при  Лютцен*, 
Ф.-Августь  такъ  испугался  за  свою  корону, 
что  далъ  отставку  Зенфту,  зам-Ьнивъ  его  гра- 
фомъ  Эйнз1йделемъ,  и  собственноручнымъ 
письмомъ  просилъ  Наполеона  о  прощен1и.  Вс* 
требован1я  императора  относительно  войскъ 
и  крепостей  были  исполнены,  Ф.-Августъ  уже 
не  распоряжался  своими  солдатами  и  страной. 
а  должевъ  былъ  поставлять  войска,  деньги  и 
т.  п.  въ  требуемомъ  количеств*  въ  армш  На- 
полеона. Несчастная  страна,  сделавшаяся 
главнымъ  театромь  военныхъ  д'Ьйств1й,  невы- 
разимо страдала  и  оть  французовъ,  и  отъ  союз- 
никовъ,  оть  займовъ,  сделанныхъ  королемъ 
для  Наполеона,  оть  обязательства  выставить 
20  тыс.  челов^къ  пехоты  и  -4  тыс.  конницы. 
Саксонцы,  шедш1е  съ  Неемъ  на  Берлинъ, 
были  почти  уничтожены  въ  битв*  при  Ден- 
невиц*  и  въ  благодарность  выслушали  отъ 
Нея  обвинен1в,  что  онъ  разбить,  благодаря 
ямъ.  Когда  Наполеонъ  оставилъ,  7  октября, 
Дрезденъ,  Ф.-Августъ  съ  семьей  посл^доваль 
за  нимъ,  более  какъ  пленнивъ,  ч^мъ  какъ 
союзникъ.  После  битвы  при  Лейпциге,  онъ 
отка.зался  войти  въ  переговоры  съ  союзни- 
ками, былъ  взятъ  въ  пленъ  II  отвезенъ  въ 
Берлинъ,  а  въ  Саксон1Ю  былъ  назначенъ  ге- 
нералъ-губернаторомъ  князь  Репнинъ,  осво- 
боднвш1й  ее  въ  короткое  время  отъ  множе- 
ства устарелы  хъ  учрежден!  й.  На  венскомъ 
конгрессе  посланному  Ф.-А.,  Ватцдорфу,  уда- 
лось войти  въ  сношешя  съ  Талейраномъ  и 
склонить  Людовика  ХУИ!  къ  участш  въ 
судьбе  саксонскаго  короля;  Франвдя,  не  же- 
лавшая усилен1я  Пруссш  и  охотнее  видев- 
шая Герман1Ю  разделенною  на  небольш1я  го- 
сударства, решительно  воспротивилась  при- 
соеднненио  Саксон1и  къ  Прусс1и.  Въ  конце 
концовъ  конгрессъ  выска;;ался  за  разделъ 
Саксон1п.  Выпущенный  на  свободу,  Ф.-Августъ 
пврееха-1Ъ  въ  Йрессбургъ,  где  съ  нимъ  велись 
переговоры;  21  мая  онъ  долженъ  былъ  под- 
писать мирный  договоръ  съ  Прусс1ей  и  Рос- 
С1ей,  по  которому  Саксон1Я  уступала  Прусс1И 
367,5  кв.  миль,  съ  864404  жит.;  кроме  того 
она  отказывалась  отъ  Варшавскаго  герцогства. 
6  1юля  1815  г.  Ф.-Августъ  вступи  ль  въ  члены 
Германскаго  союза.  Онъ  спе'шилъ  залечить 
раны  своего  государства,  въ  чемъ  ему  помо- 
гало искусство  его  главнаго  министра,  графа 
Эйнзиделя;  но  въ  политической  жизни  гос- 
подствовалъ  полный  з<астой.  Король  не  хо- 
хелъ  полнаго  преобр:  зовангя  сословнаго  пред- 
ставительства и  только  отчасти  расширинъ  пол- 
вомоч1я  ландтага  (1820).  Развит1ю  промыш- 
ленности сильно  мешали  путы,' которыми  она 
была    связана   издавна.   Ф.-Августъ   поднялъ 


университегь  въ  Лейпциге,  основалъ  меди- 
цинскую и  военную  академ1ю  въ  Дрездене 
и  лесную  въ  Таранде.  Прекрасный  садъ  въ 
Инльнице  указываетъ  на  любовь  Ф.-Августа 
къ  ботанике.  Ф.-Августъ  умерь  въ  1828  г.  См. 
ВбШбег.  сОеБсЫсЫо  йез  Киг81аа1е8  ипб.  йез 
Коп18ге1сЬе8  ЗасЬзеп»  (Гота  1870);  Р1а1Ье, 
«Кеиеге  СезсЫсЫе  ЗасЬзепз  уоп  1806  Ыз 
1866>  (Гота,  1873);  сРпедпсЬ-Аивиз^из  роИ- 
ИзсЬез  То51ашеп1  Гиг  5е1пеп  .\'асЫо1бег,  кбп!^ 
Ап1оп>  (въ  «АгсЫу  Шг  ЗасЬзхзсЬе  СгезсЫсЬ- 
1е>.  т.  X).  М.  Б—еь. 

Фридрнк-ь  Ашгует-ь  II— король  сак- 
сонск1й,  сынъ  принца  Максимил1аиа  Саксон- 
скаго (брата  Ф.-Авг5ста  I),  род.  въ  1797  г. 
Онъ  1былъ  очень  заботливо  воспптанъ;  на  него 
смотрели,  какъ  на  будущаго  государя.  Въ 
апреле  1814  г.  онъ  былъ  отправленъ  коро- 
лемъ Ф.-Августомъ  I  въ  главную  квартиру 
князя  Шварценберга,  почти  въ  качестве  за- 
ложника, въ  доказательство  искренности  ко- 
роля, бывшаго  до  техъ  поръ  вернейшимъ  со- 
юзникомъ  Наполеона.  Съ  наступлен1емъ  мпр- 
наго  времени  Ф.-Августъ  И  сталъ  усердно 
заниматься  юриспруденшей,  государственны  мъ 
правомъ  и  военными  делами,  но  съ  особен- 
ной любовью  отдавался  занят1ю  искусствомъ 
и  естественными  науками:  онъ  былъ  искус- 
ны мъ  пейзажистомъ,  пр10брелъ  превосходную 
коллекшю  гравюръ.  Главною  его  страстью 
была  ботаника:  онъ  самъ  собралъ  и  вместе 
съ  Гёте  опнсалъ  <Р1ога  Маг1епЬа(1еп51з»;  от- 
части въ  видахъ  собиран1я  растен1Й  онъ  объ- 
ездилъ,  кроме  немецкихъ  горъ,  Итал1ю,  Швей- 
цар1ю,  Истр1ю,  Далмацш,  Черногор1ю,  Бель- 
Г1ю,  Англ1Ю  и  111отланд1ю.  Въ  это  время  и 
позже,  будучи  ужъ  королемъ,  онъ  любилъ 
беседовать  съ  учеными  и  художниками,  ко- 
торыхъ  собиралъ  у  себя  по  вечерамъ.  Съ 
1819  Г.  онъ  получплъ  разрешен1е  присутство- 
вать въ  заседан1яхъ  тайнаго  совета,  а  въ 
1821  г.  былъ  сделанъ  полноправнымъ  членомъ 
его,  но  графъ  Эйнзидель  не  допускалъ  его 
ВЛ1ЯН1Я  въ  управлеи1и.  Въ  1830  г.  въ  разныхъ 
.местахъ  Саксон1и  происходили  револющон- 
ныя  вспышки,  для  подавления  которыхъ  была 
назначена  коммисс1я  съ  Ф.-Августомъ  во  гла- 
ве; вследъ  затемъ  Ф.-Августъ  былъ  сделанъ 
I  соправителемъ  стараго  бездетнаго  короля 
Антона.  Ревностно  и  осторожно  приступилъ 
Ф.-Августъ  къ  обновлен1ю  устаревшадо  госу- 
'  дарственнаго  строя  и  ко  введен1ю  новой  кон- 
I  ституи1и  4  сентября  1831  г.;  благодаря  ему 
же  волнение  улеглось  очень  быстро.  Въ  1833  г. 
Саксон1я  примкнула  къ  германскому  таможен- 
ному союзу,  после  того  какъ  вся  система  на- 
роднаго  хозяйства  и  финансовъ  была  пре- 
образована и  приноровлена  къ  иовымъ  усло- 
В1Я.мъ  жизни.  Ф.-Августъ  не  былъ  творческнмъ 
умомъ,  но  обладалъ  ясяымъ  умомъ  и  серьезно 
смотрелъ  на  жизнь.  Въ  последн1с  годы  ко- 
роля Антона  действительиы.мъ  правнтелемъ 
былъ  Ф.-Августь,  а  когда  король  скончался 
(6  1ЮНЯ  1836  г.),  онъ  занялъ  престолъ,  такъ 
какъ  его  отецъ  отказался  въ  пользу  сына  отъ 
своихъ  правь.  Съ  течешемъ  времени  прави- 
тельственная деятельность  пошла  более  мед- 
леннымъ  ходомъ,  что  вызывало  недовольство 
въ  обществе.  Главнымъ  прсдметомъ  ненави- 
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сти  агитаторовъ  былъ  прпнцъ  1оаниъ,  брать 
короля,  предаолагаемый  виновникъ  полити- 
ческой и  церковной  реаквди.  Когда  во  Фрае- 
щн  разыгралась  февральская  революшя,  она 
откликнулась  въ  Лейпциг'Ь,  который  сталъ  во 
главЬ  револющоннаго  движен1я.  2  марта  1848  г. 
депутац1Я  лейпцигской  городской  думы  потре- 
бовала отъ  короля  преобразовашя  союзной 
германской  конститущи,  представительства 
германскаго  народа  въ  германскомъ  сейм-Ь, 
свободы  печати  и  т.  п.,  но  получила  отказъ; 
вторая  депутащя  отъ  той  же  думы  требовала 
только  об'Ьщанхя  созвать  чины  въ  непродол- 
жительномъ  времени.  Къ  Лейпцигу  примкнули 
почти  всЬ  города,  кромЬ  Дрездена,  но  деревня 
оставалась  еще  незатронутой  движешемъ.  Не- 
навистный Фалькенштейнъ,  министръ  вну- 
трсннихъ  Д'Ьлъ,  вышелъ  въ  отставку;  король 
выпустилъ  6  марта  воззванхе  «Ап  те1пе 
ЗасЬзеп»,  въ  которомъ  об'Ьщалъ  созванге  ч- 
новъ  и  перем'Ьну  законовъ  о  печати.  Страсти, 
однако,  разгорались  въ  Лейпциг^Ь  все  силь- 
ней, а  стягиван1е  войска  около  него  только 
подлило  масла  въ  огонь.  Ф.-Августъ  отозвалъ 
войска  отъ  Лейпцига  и  далъ  отставку  мини- 
стерству Кённеритца;  вождь  оппозищи  во  2-ой 
палат-Ь,  Браунъ,  образовалъ  16  марта  новое 
министерство,  около  котораго  сгруппировались 
ВС*  умеренные  элементы  палаты  и  страны; 
но  радикалы  образовали  множество  союзовъ 
демократическаго  характера.  Выборы  въ  гер- 
манск1й  парламеитъ  во  Франкфурт*  и  въ  сак- 
С0НСК1Й  ландтагъ  поддерживали  волнеи1е  въ 
стран*.  Ф.-Августъ  призналъ  германское  цен- 
тральное правительство,  торжественно  при- 
нялъ  въ  Дрезден*  избраннаго  главу  импер1и 
эрцгерцога  1оанна,  готовъ  былъ  принести 
жертвы  для  устройства  сильнаго  союзнаго 
государства,  но  не  желалъ  вовсе  поступаться 
своими  правами.  Выборы  въ  ландтаг*  дали 
сильный  перев*съ  демократ1н;  министерство 
24  февр.  1849  г.  подало  въ  отставку;  его  за- 
м*нило  министерство  Гельда,  но  и  оно  стол- 
кнулось съ  палатами  и  распустило  ихъ  28  апр. 
Король  отказался  признать  новую  имперскую 
конститущю;  револющонная  парт1я  устроила 
въ  Дрезден*  возстанхе;  король  съ  семьей 
у*халъ  въ  Кенигштейнъ;  войска,  подкр*плен- 
иыя  прусскими  батальонами,  заняли  Дрезденъ 
поел*  кровавой  борьбы  съ  народомъ  (9  мая); 
начались  аресты,  розыски,  процессы;  тысячи 
обвиняемыхъ  были  осуждены,  но  Ф.-Августъ 
смертные  приговоры  отм*нилъ,  а  остальныя 
наказан1я  смягчилъ.  19  мая  король  отозвалъ 
саксонскихъ  представителей  нзъ  Франкфурта, 
а  30  мая  заключилъ  союзъ  съ  Прусс1вй  (1)ге1- 
кбп188Ьиги1п188);  по  нвдов*р1в  къ  Прусс1и 
скоро  взяло  всрхъ,  Ф.-Августъ  сталъ  скло- 
няться къ  Австр1и;  1  1юня  онъ  распустилъ 
палаты  и  созвалъ  чины  по  закону  1831  г.; 
иомогалъ  курфюрсту  гессенскому  противъ  на- 
рода (въ  1850  г.);  11русс1я  добилась,  однако, 
возобновлен1Я  таможеннаго  союза  (1853).  Во 
врекя  по*здки  въ  Гирол*,  который  былъ 
любимымъ  м*стопребыпан1емъ  Ф.  -  Августа, 
посл'Ьдп1й  былъ  выброшонъ  пзъ  экипажа  и, 
но  приходи  въ  сознание,  умеръ  (1854  г.).  См. 
8сЫа(1еЬас11,  «Кпо(1г1с11-Аиеи81  II,  Кбп1й  уоп 
8асЬ8еп>   (Дрезденъ,   1864);  Ргепге!,    €Кбп18 


Кг1е(1г1сЬ-Аи?^и81,  а18  Кипз1Ггеип(1  ипй  Кип81- 
8ат1ег>  (1854);  Г1а1Ье,  «Меиеге  безсЫсЫе 
8асЬ8еп8  уоп  1806—66»  (Гота,  1873);  К.  Ггв1- 
Ьегг  УОП  Ргхезеп,  «Ег1ппегип8еп  аиз  тешет 
ЬеЬеп»  (т.  I,  Дрезденъ,  1880);  К.  Миске,  «016 
роИизсЬеп  Веууедппдеп  1п  Веи18сЫапс1, 1830 — 
1835»  (Лпц.,  1875);  К.  В1е(1егтапп,  «1)ге1831§ 
^аЬ^е  (1еи18сЬег  СгезсЫсЫе,  1840—1870»  (Бре- 
славль,  1883).  И.  В—вг. 

Сигшлгя  (короли), 

Фрпдрижъ  I  Араюнапй  (О.  р'а(1п^ие, 
1296— 1337)— сынъ  короля  арагонскаго  Петра; 
сталъ  править  Сицил1ей,  когда  братъ  его 
1аковъ  II  сд*лался  королемъ  арагонскимъ. 
11осл*дн1й  уступилъ  Сицил1ю  королю  неапо- 
литанскому Карлу  II  Анжуйскому,  но  сици- 
л1йцы  избрали  своимъ  королемъ  Ф.  Правле- 
Н1е  Ф.  протекло  въ  борьб*  съ  Анжуйскнмъ 
домомъ,  которую  онъ  велъ  поб*доносно,  поль- 
зуясь поддержкой  императоровъ  Генриха  VII 
и  Людовика  IV  Баварскаго. 

Фридрпхъ  II  Лраюнскш  (1355 — 1877) 
—  внукъ  Ф.  I  и  насл*дникъ  старшаго  своего 
брата,  Людовика,  боролся  съ  неаполитанской 
королевой  1оанной  I.  Въ  1356  г.  она  отняла 
у  него  Мессину  и  Палермо.  Нашеств1в  вен- 
гровъ  заставило  ее  вернуться  въ  Итал1Ю,  и 
въ  1365  г.  Ф.  вернулъ  себ*  эти  города. 

Фридрнжъ  III  Лраъонскгй  (1496 — 1501) 
— король  Об*ихъ  Сицил1й,  насл*довалъ  своему 
племяннику  Фердинанду  II.  На  неаполитан- 
ск1я  влад*и1я,  утраченныя  Карломъ  VIII,  ко- 
ролемъ французскимъ,  претендовалъ  тогда 
преемникъ  его  Людовикъ  ХП.  Для  борьбы  съ 
нимъ  Ф.  просилъ  помощи  у  своего  родствен- 
ника, Фердинанда  Католика,  короля  испан- 
скаго.  Посл*дн1й,  подъ  предлогомъ  оказан1я 
помощи,  поручилъ  Гонзальво  Кордовскому 
занять  важн*йш1я  кр*постн,  а  зат^Ьмъ  обна- 
родованъ  былъ  договоръ,  по  которому  Людо- 
викъ XII  и  Фердинандъ  Католикъ  согласи- 
лись разд*лить  между  собой  королевство.  Ф. 
принужденъ  былъ  уступить  си.1*  и  подчинился 
Людовику  XII,  который  назначилъ  ему  пен- 
С1Ю  въ  30000  дукатовъ  и  герцогство  Анжуй- 
ское, гд*  онъ  и  умеръ  въ  1504  г. 

Швабгя  (герцоги). 
Фрадриж-ь    II     Одноглазый  —  герцогъ 
швабск1й    (1090—1147),   старпий   сынъ  Ф.  I. 
перваго  герцога    изъ  дома  Гогенштауфеновь. 
и  дочери    императора   Генриха  IV,   Агнесы. 
Получилъ  поел*  смерти  своего  отца  въ  1105  г. 
швабское  герцогство.  Ф.  съ  неизм*нной  в*р- 
ностью  сражался  за  д*ло  своего  дяди,   Ген- 
риха V.  Когда  посл*дн1Й  отправился  въ  1116 
'  г.  въ  Итал1Ю,  Ф.,  въ  качеств*  правителя  го- 
!  сударства,  оказывалъ  мужественное  сопроти- 
вленш  въ  Шваб1и  и  на  Рейн*  соединеннымъ 
;  силамъ  духовныхъ  и  св*тскихъ  князей,  быв- 
!  шихъ  врагами  Генриха.   За  это  онъ  былъ  на 
I  собор*    въ  Кельн*  (1118)  отлученъ   отъ  цер- 
I  кви.  Умирая  въ  1125г.,  Генрихъ  V  остгт-^' 
I  Ф.   н  его  брату  Конраду   богатое  наел! 
!  салическаго  или  франконскаго  11Мперато(.>^.... 
1  го  дома.   Хотя  Ф.,   по  своему  могуществу    и 
I  лнчнымъ  достой нствамъ,   п.м*лъ  наибольшее 
;  право   на   императорскую  корону,    но  арх1е- 
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□ископу  хаВнпскому  удаюсь  выманить  хит- 
ростью у  Ф.  имсераторсюя  регал1И,  передан- 
ныя  ему  Генрнхомг  V,  и  нмиераторомъ  былъ 
избранъ  соперкикъ  Ф.,  Лотарь,  герцогь  сак- 
С0НСК1Й  (1125).  Ф.  при&ягнуль  Лотарю  ъъ 
верности;  когда  посл'Ьдн1й  потребовахь  у 
нею  возвращенца  родовыхъ  влад'Ьн1й  Генри- 
ха V,  Ф.  опсазалъ  и  Лотарь  объявилъ  его  на 
страсбургскомъ  сейм-Ь  (1126)  мятежникомъ, 
Ф.  укр-Ьпнлъ  свои  города  н  крепости  на  Рей- 
н'Ь,  въ  ЭльзасЬ  н  въ  111ваб1и  и  вступнлъ  съ 
Лотаремъ  въ  борьбу.  Онъ  освободилъ  Нюрн- 
бергц  осажденный  кородемъ,  пресл-Ьдовалг 
его  до  Вюрцбурга  и  продолжалъ  съ  усп-Ьхомг 
борьбу  въ  Шваб1и,  Франкоши  и  на  Рейн* 
даже  тогда,  когда  его  союзникъ,  герцогь  ба- 
варск1Й,  перешелъ  на  сторону  Лотаря.  Въ 
Еонц*  концовъ,  однако,  Ф.  вынуждеиъ  былъ 
уступить  н  на  бамбергскомъ  сейм'Ь  (1135) 
поклялся  въ  в*рности  Лотарю,  поел-!  чего 
былъ  утвержденъ  въ  сан*  швабскаго  герцога. 
Покорился  Лотарю  и  братъ  Ф.,  Конрадъ.  По- 
ел* смерти  Лотаря  (1138)  Ф.  снова  былъ  обой- 
денъ:  преемнвкомъ  Лотаря  былъ  взбранъ  братъ 
Ф.,  Конрадъ  И1  (XVI,  30).  Т*мъ  не  мен*е 
Ф.  остался  в*рныиъ  брату.  Старш1а  сыиъ  Ф., 
Фридрихъ  Барбаросса,  сделался  римско-гер- 
манскимъ  имиераторомъ  поел*  смерти  Кон- 
рада. 

€|»ридрнх-ъ  V  (1168  —  91)  —  герцогь 
швабск1й,  второй  сынъ  имп.  Ф.  I,  насл*до- 
валъ  герц.  Ф.  IV,  сыну  Конрада  III.  умер- 
шему безд*тнымъ  въ  1167  г.  Въ  1189  г.  сопро- 
вождалъ  отца  въ  крестовомъ  поход*,  поб*до- 
носно  сражался  съ  греками  въ  Болгар1п  п 
съ  турками  въ  Аз1и.  взялъ  11кон1ю  и  поел* 
смерти  имаератора  (10  1юня  1190  г.)  принялъ 
начальство  надъ  войскомъ  крестоносцевъ, 
остатокъ  котораго  привелъ  въ  Ант1ох1ю.  За- 
тЬмъ  онъ  отправился  въ  Акку,  осажденную  въ 
то  время  христ1анами,  но  погибъ  тамъ  отъ 
чумы. 

Швецхя  {король). 
Фрвдрпхъ — король  шведск1Й  (1676 — 
1751),  трет1й  сынъ  ландграфа  Гессенъ-Кас- 
сельскаго  Карда.  Поступилъ  очень  молодымъ 
въ  англ1йскую  военную  службу  и  командо- 
валъ  гессенскимъ  вспомогательны мъ  корпу- 
сомъ  англо-голландскаго  войска  во  время 
войны  за  нспанское  насл*дство.  Въ  1715  г, 
вступилъ  въ  бракъ  съ  Ульрикой-Леонорой, 
единственной  сестрой  шведскаго  короля  Кар- 
ла XII,  и  былъ  црпнятъ  въ  шведскую  воен- 
ную службу  со  зван1емъ  генералиссимуса. 
Поел*  отреченья  Ульрикн  отъ  престола  Ф., 
съ  соглас1Я  государственны.чъ  чиновъ,  сд*- 
лался  шведскнмъ  королемъ,  но  на  услов1яхь, 
сильно    ограыичившвхъ    королевскую    власть 

Й:  апр*ля  1720  г.).  Онъ  заключилъ  въ  1721  г. 
иштадтск1Й  миръ(см.).  Новая  война  съРос- 
С1ей,  начатая  Швещей  подъ  давлен^емъ  Фран- 
щн  (см.  XXVIII,  470),  окончилась  невыгод- 
нымъ  дляШвеши  абосскимъ  мнромъ.  Слабый, 
л*нивый  в  безнравственный,  Ф.  считается 
однпмъ  изъ  самыхъ  дурныхъ  королей  Шве- 
ши.  Поел*  смерти  своего  отца  (1730)  онъ 
сд*лался  ландграфомъ  Гессенъ-Кассельскнмъ, 
но   предоставилъ  правлеше   ландграфствомъ 


своему  брату,  Вильгельму.  Ф.  умеръ  безд*т- 
нымъ;  поел*  его  смерти  на  шведск1й  престолъ 
вступилъ  Адольфъ-Ф.  Голштейаъ-готгорпск1й. 

Шлезвшс-Голштинхя  {герцмн). 

Фрадрих-ь  III  —  герцогь  Шлезвнгъ- 
Голштейнъ-Готторпск1Й  (1597—1659),  старш1й 
сынъ  герцога  1оганиа-Адолы))а;  нас1*довалъ 
своему  отцу  въ  1616  г.  Онъ  охотно  принн- 
малъ  изгнанныхъ  изъ  Голланд1н  армии1анъ  и 
построилъ  для  нихъ  въ  1619  г.  городъ  Фрид- 
рихштадтъ  на  Эйдер*.  Во  время  тридцати- 
л*тней  войны  Ф.  старался  соблюдать  нейтра- 
литеп.,  но  поел*  поражения  датскаго  короля 
Христиана  IV  герцогство  его  было  занято  и 
опустошено  (въ  1627  г.)  войсками  Тилли  и 
Валленштейна.  Еще  въ  начал*  своего  правле- 
Н1Я  онъ  заставилъ  государственны хъ  чиновъ 
отказаться  отъ  избирательнаго  права  и  уста- 
новплъ  въ  своей  лии1и,  съ  соглас1я  Дан1и  и 
императора,  право  первородства.  Въ  благодар- 
ность за  нейтралитетъ  Ф.  во  время  датско- 
шведской  войны  (1657 — 58)  шведсый  король 
Карлъ  X  Густавъ,  женатый  на  дочери  Ф., 
Гедвиг*  -  Элеонор*,  поставилъ  въ  чнсл*  усло- 
вий Роскнльдскаго  мирнаго  договора  (1658) 
освобожден1е  Шлезвига  отъ  датскаго  сувере- 
нитета. Когда  вскор*  поел*  этого  шведы  воз- 
обновили военныя  д*йств1Я,  влад*н1я  Ф.  бы- 
ли заняты  датчанам»,  хотя  ему  и  былъ  об*- 
щанъ  нейтралитетъ. 

Фрадритъ  Х.риет!ин'ь  —  герцогъ 
Шлезвигь  Голштинск1й  (1765  —  1814),  сынъ 
герц.  Ф.-Христ1ана  изъ  Зондербургь  -  Авгу- 
стенбургской  лин1в.  Въ  1786  г.  женился  на 
принцесс*  Луиз*-Август*.  единственной  до- 
чери короля  Христ1аиа  VII,  им*вшей  тогда 
виды  на  датск1й  престолъ.  Въ  1780  г.  ему  по- 
ручено было  зав*дыван1в  высшимъ  образо- 
ван1емъ  въ  Даши.  По  предложению  датскаго 
поэта  Баггезена,  Ф.  написалъ  27  янв.  1791  г. 
тяжело  забол*вшему  въ  то  время  Шиллеру 
письмо,  въ  которомъ  предложилъ  ему  еже- 
годную ренту  въ  1200  талеровъ.  Шнллеръ 
принялъ  этотъ  подарокъ,  и  рента  выплачи- 
валась ему  въ  течен1в  5  л*ть.  Въ  благодар- 
ность  за    это    Шиллеръ    посвятилъ    Ф.    въ 

1793  г.  свои  «ВпеГе  иЬег  (Не  азШеИзсЬе 
Ег21е1шпе»,  оригиналъ    которыхъ    погибъ  въ 

1794  г.  во  время  пожара  Христ1анборгскаго 
замка  въ  Копенгаген*.  Недавно  сПисьма» 
эти  были  найдены  въ  коп1и  и  изданы  (см. 
Мах  МиИег,  <8сЫ11ег8  Вг1е1\увсЬ8е1  шИ  Лет 
Неггод  Р.  (^ЬПвНап  уоп  8сЫе8«г1е-Но181еш>, 
Б.,  1875;  «ЗсЫИегз  ВпеГе  ап  Нег/08_Е. 
СЬг^зИап»,  изд.  Михельсономъ,  тамъ  же,  1876). 
14  нояб.  1794  г.  поел*  смерти  своего^  отца  Ф. 
сд*лался  герцогомъ  и  главою  дома.  Когда  во- 
роль  датск1й  Фридрихъ  VI  не  былъ  выбранъ 
королемъ  шведскимъ,  онъ  приписалъ  эту  не- 
удачу ВЛ1ЯН1Ю  Ф.;  между  ними  произошелъ 
окончательный  разрывъ  и  Ф.  навсегда  пере- 
*халъ  въ  Августенбургь. 

Фрядрнхъ  (Хрвспанъ  -  Августь)  — 
прннцъ  Шлсзвигъ-Голштейнъ  -  Зондербургъ- 
Августенбургск1й,  род.  въ  1829  г.,  старшей 
сынъ  герцога  Хрнст1ана.  Въ  1848  г.,  во  вре- 
мя возстан1я  въ  Шлезвигъ-Голштин1и,  сра- 
жался протввъ  Дан1а.  Изгнанный  изъ  страны 
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по  прекращен!!!  возстан1я,  Ф.  поступилъ  па 
прусскую  военную  службу.  Посл4  смерти 
Фридриха  VII  Датскаго.  въ  1863  г.  Ф.  обна- 
родовалъ  прокламащю,  въ  которой  заявплъ  о 
своихъ  правахъ  на  герцогства  Шлезвигь  и 
Гольштин1ю  и  называлъ  себя  «герцогомъ  Ф. 
УПЬ.  Когда  союзный  германсгая  войска  за- 
няли герцогства,  Ф.  былъ  признанъ  герцогомъ 
на  народномъ  собран1цвъ  Эльмсгорн'Ь;  перего- 
воры съ  Пруссхсй,  требовавшей  уступки  Киля, 
Зондербургъ-Дюппеля  и  Рендбурга,  а  также 
подчинен1я  въ  военномъ  отношен1й,  затяну- 
лись; между  т4мъ  пруссшя  войска  заняли  гер- 
цогства и  Ф.  выиужденъ  былъ  покинуть  Гол- 
штинш.  Его  протестъ  противъ  присоединен1я 
Шлезвига  и  Голштин1п  къ  Прусс]и  остался 
безъ  посл'Ьдств]й. 

Герцот  и  принцы  невладгьтельпые. 

ФридрпжъЕвген!» — герцогъ  вюртем- 
бергскШ  (1732  —  97),  младшей  сыиъ  герцога 
Карла-Александра,  воспитывался  въ  1741 — 
44  г.  при  ДБор4  Ф.  Великаго,  служилъ  въ 
прусской  арм1и,  былъ  тяжело  раненъ  при  Ку- 
нерсдорф-Ь  въ  1759  г.  и  попалъ  въ  пл'Ьнъ  къ 
русскимъ.  Въ  1760  и  1761  гг.  защищалъ  По- 
меран1ю  противъ  шведовъ  и  русскнхъ.  Въ 
1791  г.  назначенъ  правителемъ  прусскпхъ 
франконскихъ  княжествъ,  Въ  1795  г.,  посл-Ь 
смерти  старшаго  брата,  сделался  герцогомъ 
вюртсмбергскимъ. 

<Ррид|»иж.1>-Фра11Ц'ь-Ксавер111  — 
принцъ  Гогенцоллернъ-Гехингенсмй,  австр1й- 
ск1й  фельдмаршалъ  (1757 — 1844).  Въ  1788— 
91  гг.  приыймалъ  участ1е  въ  турецкой  войн^, 
въ  1793 — 95  гг.  —  въ  войн-Ь  съ  Франщей,  въ 
1796  г. — въ  итальянской  кампан1и,  во  время 
которой,  посдЪ  кровопролитнаго  сраженхя  при 
замк'Ь  Фаворите,  долженъ  былъ  капитулиро- 
вать. Освобожденный  изъ  пл-Ьна,  онъ  съ  зна- 
чительно большпмъ  усп^хомъ  участвовалъ  въ 
итальянской  кампан1и  1799—1800  г,  Съ  1801 
до  1815  г.  былъ  военнымъ  губернаторомъ  зап. 
Галиц!!!.  Въ  1825  г.  назначенъ  президентомъ 
гофкригсрата.  См.  8то]а,  «Ваз  ЬеЬеп  йез 
Ре]с1таг8сЬа118  Рг1П2еп  Е.-Р.-Х.  хи  НоЬепго!- 
1егп-НесЫпёеп»  (В.,  1845).  В.  В~еъ. 

Фридрижъ  -  Внльгельмъ  -  Кон- 
стаитпнъ  —  князь  Гогенцоллсрнъ  Гехин- 
генск1й  (1801—69).  Собыия  1848  г.  прину- 
дили его  дать  конститущю  своему  княжеству. 
Когда  револющя  была  подавлена  при  помощи 
прусскихъ  войскъ,  онъ  отрекся  отъ  власти 
(7  дек.  1849)  и  передалъ  ее  за  10000  тале- 
ровъ  пожизненной  ренты  королю  прускому  Ф,- 
Вильгольму  IV,  какъ  глав-Ь  Гогенцоллернскаго 
дома.  Посл'Ь  этого  жилъ  въ  Силез1и,  поль- 
зуясь правами  прусскаго  принца  и  занимаясь 
музыкой.  Съ  иимъ  угасло  мул^ское  покол'Ьн1е 
дома  Гоген цолдернъ-Гехингенъ.    В.  В — вг. 

Фрндрпх-ь  (1753— 1805)— принцъ  "дат- 
ск1й,  младипй  сынъ  короля  Ф.  V  оп>  второго 
его  брака  съ  королевой  Юл1аной-Мар1ей,  и 
сводный  братъ  слабоумнаго  короля  Хри- 
стиана VII.  Со  времени  утвержден1я  въ  Да- 
н1и  самодержав1я,  Ф.  былъ  первымъ  датскимъ 
принцемъ,  въ  основу  воспитанш  котораго  былъ 
положенъ  датскШ  языкъ.  Мать  его  старалась 
доставить  ему  престолъ,  но  племяннпкъ  его, 


будущ1й  король  Ф.  VI,  оказался  сильнее  ду- 
хомъ  и,  едва  выйдя  изъ  отрочества,  вырвалъ 
власть  изъ  рукъ  парт1и  приверженцевъ  Ф.  и 
навсегда  положилъ  конецъ  всякой  политиче- 
ской роли  принца.  Сынъ  Ф.,  принцъ  Хри- 
ст1анъ,  насл^довадъ  престолъ  поел*  Ф.  VI, 
подъ   именемъ  Хрисиана  VIII. 

<1>р||дрижъ-Гснрнж-ь  —  принцъ  оран- 
ск1й  (1584—1647),  младш1й  сынъ  принца  Виль- 
гельма I  и  его  супруги  Луизы  де-Колиньи. 
Воспитывался  подъ  надзоро.мъ  своего  стар- 
шаго брата  Морица  и  рано  выказалъ  храб- 
рость и  военныя  способности  во  время  вой- 
ны съ  Испан1ей  за  независимость  Нидерлан- 
довъ.  Поел*  смерти  Морица  (1625)  Ф.  сде- 
лался штатгальтсромъ  Нидерландской  респуб- 
лики. Въ  его  правлен1е  Нидерланды  достигли 
своего  высшаго  расцвета  и  могущества.  Онъ 
старался  возстановить  миръ  внутри  страны 
и  положить  конецъ  религ1ознымъ  распрямъ. 
Онъ  былъ  скор1^е  приверженцемъ  армин^анъ, 
но  не  пресл'Ьдовалъ  и  ортодоксальныхъ  гома- 
ристовъ,  довольствуясь  защитою  первыхъ  отъ 
яростныхъ  преследован! й  последпихъ.  Сою- 
зомъ  съ  Дан1ей,  1Пвец1ей,  а  въ  1635  г.  и  съ 
Франщей  онъ  отвратилъ  опасность,  грозившую 
Нидерландамъ  отъ  соединена ыхъ  силъ  дома 
Габсбурговъ.  Ф.  былъ  весьма  искуснымъ  пол- 
ководцемъ;  его  главный  штабъ  считался  выс- 
шей школой  военнаго  искусства,  въ  которой 
развились  лучш1е  полководцы  XVII  стол. — 
Торстенсонъ,  Тюреннъ,  Карлъ  X  Густавъ 
Шведсшй  и  велик1й  курфюрстъ  Бранденбург- 
СК1Й.  Особенно  прославился  Ф.  осадой  и  взя- 
Т1емъ  Герцогенбуша  въ  1629  г.  Походы  Ф. 
описаны  въ  составленныхъ  имъ  сампмъ  «Мё- 
то1ге8  йе  Ргё(1ёг1с  Непг!»  (Амстердамъ,  1733). 
Благодаря  старан1ямъ  Ф.  и  изъ  увал1ен1я  къ 
его  заслугамъ,  за  сыномъ  его  Вильгельмомъ  II 
было  утверждено  преемственное  штатгаль- 
терство. 

Фридрижъ  (Вильгельмъ-Карлъ)  —  ви- 
нидерландск1Й  принцъ,  второй  сынъ  короля 
Вильгельма  I  (1797 — 1881),  воспитывался  въ 
Берлине;  въ  чпсл*  его  учителей  былъ  Нибуръ, 
съ  которымъ  у  него  навсегда  сохранились 
наилучшая  отношения.  Въ  1813  г.  принцъ  вер- 
нулся въ  Голландию.  Въ  начади  сентября 
1830  г.,  когда  король  Внльгельмъ  отправилъ 
старшаго  своего  сына  Вильгельма  для  пере- 
говоровъ  съ  вождями  бельг1йскаго  возстан1я, 
Ф.  полумплъ  поручен1е  привести  въ  Брюссель 
СТ0ЯВШ1Я  въ  Антверпене  войска  и  этимъ  со- 
действовать успеху  дипломатической  миссчи 
своего  брата.  Только  благодаря  мужеству  Ф., 
онъ  остался  невредимымъ,  проезжалъ  верхомъ 
въ  Брюсселе  между  баррикадъ.  Ф.  могъ  въ 
эти  дни  объявить  себя  белыййскпмъ  королемъ, 
но  не  хотелъ  идти  противъ  отца.  Онъ  комая- 
довалъ  войсками  съ  23  до  26  сентября,  но 
встретилъ  упорное  сопротивлеше  и  отступилъ 
черезъ  три  дня  после  начала  борьбы  (такъ 
ка1съ  войска  оказались  до  крайности  измучен- 
ными). После  1830-го  г.  онъ  опизался  отъ 
военной  службы  и  проводилъ  время  въ  цуте- 
шеств1яхъ  и  литературныхъ  занятхяхъ. 

Фридрвжъ  -  Карлпь  -  Николай  — 
принцъ  прусск1й  (1828—85),  сынъ  принца 
Карла,   внукъ  Ф.-Вильгельма   III.    Получилъ 
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воеявое  образован1в  подъ  руководствомъ 
маВора  (впос11дств1и  воеынаго  мин  ветра)  Ро- 
она,  посЬщалъ  6оныск1(1  унмв.,  въ1848г.  уча- 
ствова^ъ  въ  шдезвигскоиъ  походе,  въ  1849  г. 
— въусмирен111  баденскаго  возстан1я;  тяжело 
раненъ  при  Визентал*.  Въ  1860  г.  была  опу- 
бликована (бсзъ  его  ведома)  <Ё1ое  шИКап- 
8сЬе  ВепкзсЬпП  топ  Ргшг  Кг.-К.»,  въ  кото- 
рой аредлагались  н-Ькоторыя  реформы  въ  ор- 
ганизащи  ар111Н.  Стоя  съ  1860  г.  во  глав'Ъ 
3-го  армейскаго  корпуса,  онъ  отчасти  осушс- 
ствнлъ  нхъ  самъ  и  вообще  занялъ  видное  м4- 
сто  въ  ряду  пртсскихъ  генераловъ.  Въ  1864  г. 
въ  войн%  съ  Дан1ей  былъ  главвокомаядую- 
щимъ  прусской  арм1н,  а  потомь  (съ  мая)  и 
всЬхъ  союзы ыхъ  войскъ.  Въ  войну  съ  Австр1ей 
1866  г.  онъ  командовадъ  1-й  арм1е&.  одержалъ 
победы  при  Либенау  (27  1юня),  Мюнхен- 
гретц*  (28  1юня),  Гитчин-Ь  (29  1юня),  участво- 
валъ  съ  отлич1ев1ъ  въ  сражен1и  при  Кевиг- 
грец*  (3  1юля).  Въ  1867  г.  былъ  нзбранъ  въ 
одномъ  восточно-прусскомъ  округЬ  въ  учре- 
дительный рейхстагъ,  гд'Ь  прлнадлежалъ  къ 
консерваторамъ.  Въ  1870 — 71  г.  онъ  коман- 
довалъ  2-й  армхей;  16  авг.  победой  при  В1он- 
вилл*  и  Марсъ-ла-Тур"Ь  онъ  отгЁсннлъ  мар- 
шала Базена  къ  Мецу;  18  авг.  р'Ьшилъ  битву 
при  ГравелотгЬ.  разбивъ  правое  крыло  фран- 
цузовъ  при  С.-Прива.  Поставленный  воглав* 
1-й  и  2-й  арм1й,  онъ  заперъ  Базена  въ  Мец* 
п  принудилъ  его  27  окт.  къ  каоитуляц1и.  По 
окончаи1н  войны  былъ  инспекторомъ  прус- 
ской кавалер! и.  Совершидъ  въ  1883  г.  путе- 
шеств1е  въ  Египетъ  и  Сир1ю,  оиисан1е  кото- 
раго  опубликовалъ  въ  Берлине  въ  1884  г.  Во 
Франкфурт*  на  Одер*  воздвигнуть  ему  па- 
мятникъ.  Б1ограф1и  Ф,-Карла  написали  Ве1- 
1ш  (Франк,  на  Одер*.  1882),  Еопщ  (Б.,  1885), 
Код^е  (1Ь.,  1885).  См.  также  Вогске,  с  МП 
Рг1п2  Рг.-К.  Кг1ед8-  ипй  ^а8^ГаЬг^еп»  (2  изд., 
В.,  1893).  В.  В—въ. 

Фршдрнх-ь  (Эмиль  -  Августъ)  —  принцъ 
Ноэрск1й  (1800—65).  Въ  1843  г.  король  дат- 
ск1й  Христ1анъ  УШ  назначнлъ  его  главны.мъ 
начальниБохъ  шлезввгъ-голштиаскнхъ  пол- 
ковъ,  но  въ  1846  г.  онъ  сложилъ  съ  себя  эту 
должность,  такъ  катгь  былъ  объяв ленъ  1;рин- 
аапъ  неразд*льности  датскаго  королевства, 
марушавш1й  по  его  мн'1н1ю  права  герцогствъ. 
Въ  1848  г.  сталъ  членомъ  временнаго  прави- 
тельства II  военнымъ  министромъ  Шлезвигъ- 
Голштин1и  п  принялъ  на  себя  командование 
войсками  герцогствъ  во  время  войны  съ  Да- 
н1ей,  за  что  былъ  лигаенъ  вс1хъ  зван1Й  п 
титуловъ  и  исключенъ  изъ  амнистии,  которая 
была  дана  поб*дпвшей  Дан1ей  герцогствамъ 
въ  1851  г.  Когда  въ  1863  г.,  по  смерти  ко- 
роля Ф.  VII,  на  датсмй  престолъ  вступилъ 
насл-Ьдникъ  его  по  жен.  лиши,  Хрислаиъ  IX, 
то  въ  герцогствахъ  земск1е  чины  признали 
насл*дни1И  по  мужской  дин1н;  но  ни  Христ1ану 
IX,  ни  Ф.  не  пришлось  властвовать  въ  гер- 
цогствахъ, такъ  какъ  они  въ  август*  1864  г. 
отошли  къ  Прусс1и  и  Австр1п,  а  по  праж- 
скому миру  1866  г.— къ  одной  Прусс1и. 

Фрндрпж-ь  (Хоганнъ  Рг1е(1псЬ)  —  н^м. 
богословъ  и,  наряду  съ  Дёллингеромъ  н  Рейн- 
кенсомъ,  видный  вождь  старокатоликовъ.  Род. 


въ1836  г.;  прпнялъ  священство  и  былъ  про- 
фессоромъ  богослов1я  мюнхенскаго  универ- 
ситета. Главный  ученикъ  и  посл*дователь  Дёл- 
лингера,  Ф.  въ  1869  г.  былъ  приглашенъ  кар- 
диналомъ  Гогсилоэ  въ  Рнмъ,  чтобы  прини- 
мать участие  въ  работахъ  собора.  Его  сочи- 
нен1я  (<Та§еЬисЬ,  \уйЬгсп(1  йсз  уаисап15сЬсп 
КопгИз  ееШЬп»,  1871,  2-ое  расшир.  изд.  1873; 
<Восишоп1а  аЛ  и1и51гап(1ит  СопсИшш  Уа- 
Исапит»  1871)  даютъ*  безпристрастную  оц*н- 
ку  ватиканскаго  собора.  Вернувшись  въМюн- 
хенъ,  Ф.  вм^ст*  съ  Дёллингеромъ,  20  окт. 
1870  г.,  отвергь  провозглашенный  на  собор* 
догмагь  нспогр*шпмостн  рпмскаго  папы,  за 
что  былъ  отлученъ  отъ  церкви  и  отставленъ 
отъ  должности  придворнаго  священнш».  Съ 
т*хъ  поръ  Ф.  приннмалъ  самое  д*ятсльнов 
участие  въ  организапхи  и  расширении  старо- 
католическаго  движешя,  былъ  виднымъ  чле- 
номъ старокатолическпхъ  конгрессовъ,  сод-Ьй- 
ствовалъ  основанию  старокатолическаго  бого- 
словскаго  факультета  въ  Берн*,  въ  которомъ 
читалъ  лекщн  въ  1875  г.  Литературные  труды 
Ф.,  кром*  названныхъ:  <К1гсЬепйе5сЫс111в 
Веи18сЫап(18>  (1867—69);  <Оег  МесЬап15шиз 
йег  уа11кап18сЬеп  КеИ§1оп»  (1876);  €Ве11г&вв 
гиг  К1гсЬепде8сЫсЫе  йез  ХУ111  ^аЬ^Ьап- 
(1ег18>  (1876);  <6е8сЫсЫв  йез  уаикап18сЬеа 
Коп2118>  (1877—87);  сХиг  а11е81еп  (тезсУсЬЮ 
йез  Рпша18>  (1879);  <Ве11га8е  гиг  (1е8сЬ1сЫв 
(1е8  ^е8и^^епо^^1еп8>  (1881);  <Б1е  Копзиш!- 
п18сЬе  ЗсЬепкипд»  (1889);  <ЛоЬапп  Лйаш 
"УУаЫег,  йег  8утЬоИкег>  (1894);  <.1%пьг  V.  Во1- 
Ип^ег.  8ет  ЬеЬеп  ааГ  бгипс!  зешез  бсЬггЛИ- 
сЬеп  КасЫаззезэ  (1899—1901).  Новыя  изда- 
шя  сочинен1й  Дёлленгера  выходить  подъ  ре- 
дакщеп  Ф.  См.  Старокатолики  п  Старокато- 
лическая церковь. 

Фродрих-ь  (Фридрихъ  Рпе(1псЬ,  1828— 
90) — плодовитый  н*м.  ромаппсгь.  Его  произве- 
ден1я:  срготш  ипйГге!»  (В.,  1873);  сОхе  ОпЬо- 
йохеп»  (Лпц.,  1857,  2  изд.,  1871);  «Аиз  йеш 
Уо1к81еЬеп>  (разсказы,  Прага.  1859);  «Кпедз- 
Ы1(1ег>  (1ена,  1860.  2  изд.,  1865);  сЬешзсЬез 
ЬеЬеп»  (Ш.,  1867);  <ЕЬешаппег  ипй  ЕЬеГгаиеп> 
(Б.,  1866,  иллюстриров.  изд.  1882);  сОез  Наи- 
8е5  ЕЬге>  (1Ь.,  1884);  «М11  ёеп  \УаеГеп»  (1Ь., 
1885);  .В1е  Ргаи  йез  АгЬеПегз»  (1Ь.,  1887); 
<1п  йег  НосЬПиЬ  (1Ь.,  1887);  <СЬагак1еге> 
(1Ъ.,  1888);  €УогиЛе11е>  (|Ь.,  1888);  «КасЬ 
аШскэ  (1Ь.,  1889);  сЕшаПе!»  (1Ь.и889)  и  др. 

Фрндрпх'ь  •••он-ь-1'йузев'ь  (Рг1сё- 
псЬ  уоп  Наизеп,  т  1190)  — н*меш:1й  минне- 
зянгеръ;  участвовалъ  въ  крестовомъ  поход* 
ими.  Ф.  I  Барбароссы  въ  1189  г.  Ф.  считается 
основателемъ  придворной  поэзии  на  романи- 
ческой подкладк*;  онъ  и  Фельдеке  были 
въ  Германии  первыми  подражателями  про- 
вансальскихъ  трубадуровъ.  Критическое  изда- 
Н1е  пропзведснШ  Ф. — въ  «Вез  ЛПппеьап^гз 
РгиЬИп«>  (Лпц..  1888,  4-е  изд.).  Ср.  ЬеЬГе1(1, 
«ПеЬег  Г.  V.  Н.>  (въ  Раи1  ипс!  Вгаппез, 
«Ве11гайе  гог  безсЫсЫе  йег  (1еи1зс11еп  8рга- 
сЬе  ипй  Ь|иегаШГ1,  Галле,  1876);  8р1г8аи8, 
сВхе  Е^ейег  Рг1ес[псЬ8  уоп  Наозеп*  (Тюбин- 
генъ,  1876). 

Фрпдрицъ  (Иванъ  Павловнчъ  Рг1е(}г11г) 
— граверъ  на  м*ди,  род.  въ  1808  г.  въ  СПб., 
12-ти  л*гь   отъ  роду  поступилъ  въ  имп.  акд., 


794 


Фридъюегъ — Фризвнъ 


худ.  и  быль  въ  ней  любимымъ  ученикомъ 
профессора  Н.  И.  Уткина.  Въ  1824  г.,  полу- 
чивъ  отъ  имени  общества  по0щрен1я  худо- 
жествъ  золотую  медаль  за  портретъ  Бантыша- 
Каменскаго,  былъ  выпущенъ  изъ  академии. 
Крои*  упомянутаго  портрета,  онъ  награви- 
ровал-ь  еще  портреты  имаератрицы  Алексан- 
дры веодоровны,  9.  Булгарина,  И.  К.  Кай- 
дановац  баснописца  Крулова  (съ  рисунка  П. 
Оленина),  С.  Миницкаго,  актрисы  Н.  Семе- 
новой и  Н.  И.  Хмельницкаго  и  несколько 
мелкихъ  эстамповъ  п  виньетокъ.  ВсЬ  его  ра- 
боты напомииаютъ  р1Ьзецъ  Уткина,  но  не 
лучшей  поры  этого  мастера.  Въ  портретиыхъ 
работахъ  Ф.  много  работалъ  самъ  Уткинъ, 
особенно  въ  портретахъ  Бантыша-Каменскаго 
и  Семеновой.  Ф.  занимался  также  рисова- 
н1емъ  на  камн-Ь;  девять  исполненныхъ  имъ 
литограф1й,  за  исключен1емъ  одной,  —  порт- 
реты. По  выходе  изъ  академ1и  онъ  спился  съ 
круга  и  умеръ  преждевременно,  всЬми  за- 
бытый. 

Фрпдъюнгъ  (Генрихъ  Е^^(^^ипд,  род. 
въ  1851  г.)— н-Ьм.  публицистъ.  Съ  1874  г.  былъ 
профессоромъ  истор1и  въ  коммерческой  акад. 
въ  Мн*,  но  въ  1881  г.  тотчасъ  по  вступлеши 
графа  Таафе  въ  министерство  былъ  отста- 
вленъ  отъ  должности  за  оппозищонную  р'Ьчь 
въ  германскомъ  ферейн-Ь.  Въ  1886  г.  Ф.  сд'Ь- 
лался  главнымъ  редакторомъ  «Веи^зсЬе  Ае\- 
1ип8>,  органа  «а4мецкаго  клуба»  въ  В'Ьн'Ь. 
Когда  клубъ  распался,  Ф.  сложнлъ  съ  себя 
зван1е  редактора.  Главные  его  труды.  «Ка18ег 
Каг1  V  ипй  8610  Ап1е11  ащ  ёехвИдеп  ЬеЪеп 
8е1пег  2е11»  (В.,  1876);  «Бег  Аи5д1е1сЬ  шИ 
11пёагп»  (2-е  изд.,  Лпц.,  1877);  «Е1П  8Шск 
2е11ип§8де8сЫсЫе»  (В.,  1887). 

Фрнзажъ  (Карлъ) — австр1йск1й  матема- 
тикъ,  астрономъ  и  геофизикъ  (1821 — 91)  док- 
торъ  философ1и  в^нскаго  университета.  По- 
ступилъ  зат'Ьмъ  въ  военную  службу,  посЬщалъ 
военную  щколу  и  причисленъ  къ  генеральному 
штабу.  Въ  1852  г.  былъ  профессоромъ  мате- 
матики въ  морской  академ1и  въ  Тр1ест'Ь. 
1856 — 1861  гг.  провелъ  въ  морскихъ  путешо- 
ств1яхъ,  написалъ  сочинен1е  «(}ео8гарЫ8с11е, 
а81гоиот18сЬе  ип(1  шаёпеИзсЬе  ВеоЪасЫТт- 
кеп  ш  Ашег1са  е1с.>  («8112ип88Ьег1с111е  йег 
К§1.  Ака(1ет1е  йег  \'У'188еп8сЬайеп  1П  Шеп>, 
1858—61).  По  возвращен1и  изъ  путешеств1Й 
Ф.  исключительно  занялся  наукою  п  ея  пре- 
подаван1емъ,  результатомъ  чего  были  сочи- 
нен1я:  «Ее1Ьепег11\у1ск1и11(?еп»  («8112ип88Ьег1- 
сЫе  й.  ЛУ1еп.  Акай.»,  ХЬУП,  1863);  «Вс- 
8сЬге1Ьип8  е.  ТаЪеИе  гиг  Ег1е1сЫег.  й.  8сЬг1Й- 
ГаЬг1  1ш  егб881еп  Кге18е»  (тамъ  нее,  ЬП1,1866); 
«Кейис!.  (1.  ^![гб881еп  ЗоппепЬбЬе  аиГ  й.  Мег1- 
(Нап  Ье1  уегапйог!.  ВвоЪасЫип880г1е»  («Аг- 
сЫу  йог  Ма111еша11к  ипй  РЬу81к  уоп  СггипеП», 
ХЫ1,  1864);  «8сЬ\уего  ап  й.  ОЬегЯ.  е.  Ко1а1.- 
ЕШр8о1(18»  (тамъ  же,. ХНУ,  1865).  Съ  1867  г. 
Ф.  приватъ  -  децентъ  въ  Грац-Ь,  а  потомъ 
тамъ  же  профессоромъ.  Съ  этого  времени  Ф. 
написалъ:  «Уи1сапе  й.  ЗИНеп  Осеапз,  1п8Ьез. 
(11в  й.  На\\'а11  1п8е]п>  (сМИШеНипбеп  й.  па- 
1игт88.  Уегешз  1п  бгаг»,  1867);  «Апа1у1.ип(1 

деош.  Вес1еи1.  уоп  а  ^^— 1,  соз  (а  \/— 1  \е1с.> 
(тамъ  же,  1872);  с81егп8с11П.  ипй  Мо1еоп1вп> 


(тамъ  же,  1873);  «Ве811шшип§  й.  аЪ8о1и1еп 
Еп1Гегп.  й.  Н1шшс18когрег»  (тамъ  же);  «Уе- 
пиз — ОигсЬ^апй  1874»  (тамъ  же);  «ВегйЬгипдз- 
ке^е!  е.  е111р118сЬ.  8рЬаго1Йз*  (тамъ  же,  1874); 
«8сЬ\уеге  ап  й.  ОЬсгПасЬе  е.  Ьешо^.  Ко1а- 
11оп8-Е1Ир801Й8>  (тамъ  же);  «РоШепоС'з  АиГ- 
даЬе  аиГ  й.  Ки{?е1;  УегЬа11п188  й.  1охойгот1- 
зсЬеп  \Уе88  гищ  зрЬагхзсЬеп»  (тамъ  жэ,  1876); 
«Уепйз- ВигсЬдапд  1882>  (тамъ  же,  1877); 
«Ъохойготхе  ипй  1охойгош.  Рщ.^  (тамъ  же); 
«ПеЬег  й.  ]охойгош.  Воёеп>  (тамъ  же,  1880) 
и  много  др.  Отдельно  Ф.  издалъ:  «Бег  Мег- 
киг  -  13игсЬ§ап8  1868  пасЬ  й.  АпйаЬеп  й. 
КаиНс.  А]шапас  ЬегесЬпе!»  (Грацъ,  1868); 
«ТЬеопе  й.  Р1апе1епуогиЬег8ап§е  уог  й. 
8оппеп8сЬе1Ье>  (Лпд.,  1874). 

В.  В.  Вобынинь. 

Фризе  —  то-же  что  ратине  (ХХУ1,  363). 

Фризои-ь— одинъ  изъ  видовъ  хлопчатаго 
шелка  (см.)— рыхлыя  волокна,  которыми  при- 
крепляется коконъ  шелковичнаго  червя  къ 
окружающимъ  предметамъ:  прутьямъ  и  т.  п. 
При  сбор'Ь  коконовъ  собирается  какъ  съ 
этихъ  предметовъ,  такъ  и  съ  поверхности  ко- 
коновъ и  служитъ  матер1аломъ  для  изготовлог 
н1я  шелковой  пряжи  шаппъ  (см.)  или  буръ- 
де-суа. 

Фризе  (Нетг1с11  Рг.  А.  Ргхезе)- н^мецтй 
энтомологъ,  род.  въ  1860  г.,  съ  1886  по  1888  г. 
изучалъ  въ  Страсбург*  зоолопю,  ботанику  и 
физику;  по  совету  Ташенберга  занялся  изу- 
чен1емъ  перепончатокрылыхъ  и  въ  особен- 
ности жалоносныхъ  и  въ  настоящее  вре- 
мя считается  однимъ  изъ  лучшихъ  знатаковъ 
этого  отряда.  Съ  ц'Ьлью  нзучен1я  б10лог1и  на- 
сЬкомыхъ  Ф.  въ  течение  н^сколькихъ  л^тъ 
путешествовалъ  по  южной  Европе,  при  чемъ 
посЬтилъ  Испан1ю,  Балеарск1е  острова  и  при- 
брежья Адр1атическаго  моря;  въ  1893  г.  пе- 
реселился въ  Иннсбрукъ  для  изучен1я  аль- 
пийской фауны,  въ  1900  г.  въ  1ену,  гд'Ь  за- 
нять обработкой  «пчелиныхъ»  для  капиталь- 
наго  издан1я  «Ваз  ТЬ1егге1с11>.  Ф.  напеча- 
талъ  сл'Ьдующ1я  крупныя  работы:  «8сЬта- 
го12егЫеп(!П  ипй  1Ьге  \У1Г1Ье>  (1ена  1889): 
«Вхепеп  Еигора'з>  (6  тт.  Берл.,  1895—1901); 
«В1е  ЬегшарЬгоЙ11еп  ипй  ёупапйгошогрЬеп 
Нушепор1егеп>  (вм^ст*  съ  Далла  Торре, 
Иннсбрукъ,  1899).;  «В1о1о81е  йег  зоИШгеп 
В1ишепке8реп>  (1ена,  1901),  помимо  того  Ф. 
написалъ  хорош1я  монограф1и  родовъ  пчелъ 
МееасИхзза,  Охаса,  Те1гарей1а,  Сеп1п8  (ВЬиа, 
1899  — 1901,  4  ч.)  и  Еи81озза  (Будапештъ, 
1899). 

Фризеит-ь — минералъ  изъ  группы  се- 
ребряны хъ  блесковъ,  ромбической  системы 
(отношен1в  осей  п:Ь:с^:^  0,5969  : 1 : 0,7352). 
Химическ1Й  составъ  Ре58,А8,.  Р4дко  встре- 
чается. 

Фрвзен-ь  (Гсрманъ,  баронъ  УопРг1е8еп) 
— н-Ьм.  писатель;  былъ  гофмаршаломъ  саксоп- 
скаго  двора.  Благодаря  своему  знакомству  съ 
Людвигомъ  Тикомъ  онъ  сталъ  писать  пов-Ьстн 
и  критпческ1Я  статьи  объ  искусств*,  а  по- 
томъ занялся  главнымъ  образомъ  изученхемъ 
Шекспира,  результатомъ  чего  явились  остро- 
умные «Вг1еГе  иЬег  ВЬакезреагез  На;п1е1» 
(Лейпц.,  1864)  и  «ЗЬакезреаге  81ий1еп»  (Вена, 
1874—76,  3  т.),  а  также   цЬлый   рядъ  статей 
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въ  сЛаЬгЬис!)  йег  (1ва1зсЬеп  8Ьаке5рсаге-11е 
зеНзсЬаГи.  Ф.  написалъ  еще:  «Ьийж!^  'Поск, 
Ег1ппегип^еп  е^пез  Ц[еп  Кгеипйвб  аиз  йеп 
ЛаЬгеп  1825— 42э  (В*на.  1871). 

4»рааенъ  (Карлъ-Фридрихъ  Епезеп)— 
одвнъ  изъ  героевг  герм,  войны  за  освобож- 
ден1е  и  основателей  н"Ьмецкой  гимнастики, 
род.  въ  1785  г.  Увлеченный  сРЬчамп  къ  н*м. 
наши»  Фихте,  Ф.  вм*сгЬ  съ  Яномъ  н  Гарнн- 
шемъ,  трудился  въ  воспитательномъ  учреж- 
деы1и  Шаманна,  устроенномъ  согласно  ирнн- 
ципамъ  Песталоцци.  Въ  годы  введсн1Я  Яномъ 
гимнастики  въ  Герман1и  (1810—12),  Ф.  былъ 
амымъ  д'Ьятельнымъ  последователем!  и  со- 
грудникомъ  его.  Въ  1813  г.  онъ  былъ  вм-ЬсгЬ 
съ  .1юцовым1>  однимъ  изъ  главы ыхъ  вербов- 
щиковъ  н  организаторовъ  вольнаго  отряда, 
въ  которомъ  онъ  былъ  офицеромъ  и  адъю- 
тантомъ  Люцова.  Кёрнеръ  умеръ  на  его  ру- 
кахъ.  Въ  1814  г.,  поел*  одной  неудачи  союз- 
ныхъ  войскъ,  онъ  былъ  оттЬсненъ  отъ  Реймса 
къ  Ардевыамъ  п.  оставшись  одинъ  въ  дер. 
Ла  Лоббе,  близъ  Ретеля,  онъ  былъ  разстр*- 
лянъ  франц.  крестьянами.  Его  прославляли 
въ  стихахъ  и  проз*  Э.  М.  Арндтъ  («Ее  1Ьгоп1 
аш  Е1Ье81гап(1е»),  Максъ  ф.  ЫГенкендорфъ, 
Иммерманиъ  (въ  сЕрхдопеп»),  Янъ  (въ  ввс- 
деши  къ  сОеи15сЬе  Тигпкипзи.  Жизнь  его 
описали  Э.  Шпле  (В.,  1875)  и  Карлъ  Эйлеръ 
(тамъ  же,  1885). 

<Ррмзев-ъ — (Кпезеп):  1)  Рихардъ,  баронъ, 
саксонск1Й  политнчесий  деятель  (1808—84). 
Служа  въ  саксонскомъминистерств-Ь  внутрен- 
нихъ  д^лъ  во  время  майскаго  возстан1Я 
1849  г.  въ  Дрезден*,  обнаружилъ,  среди  все- 
общей растерянности,  некоторое  хладнокро- 
816  и  потому  былъ  назначвнъ  министромъ 
внутреннихъ  дЬлъ.  Поел*  подавления  возста- 
Н1Я  руководилъ  полнщей  при  розыскахъ  и  пре- 
сл*дован1и  внновныхъ  п  вообще  при  возста- 
новлен1и  порядка.  Его  столкновенхя  съ  Вей- 
стомъ,  страстнымъ  врагомъ  Прусс1и,  тогда 
какъ  Ф.  желалъ  сблпжсн1я  съ  вею,  привели 
къ  его  отставк*  въ  1852  г.  Въ  1859  г.  онъ 
былъ  приглашенъ  на  постъ  министра  финан- 
совъ.  Въ  август*  1866  г.  онъ  былъ  уполномо- 
ченнымъ  Саксоши  въ  Берлин*  для  веден1я 
мирныхъ  переговоровъ  съ  Прусс1ей.  Когда 
миръ  былъ  подписанъ  и  король  вернулся  въ 
Дрезденъ,  Ф.  вновь  вступилъ  въ  управлеи1в 
министерствомъ  финансовъ  и  сверхъ  того  по- 
лучилъ  портфель  иностр.  д*лъ.  Въ  конц*  1866  и 
начал*  1867  г.  онъ  велъ  переговоры  со  сторо- 
ны Саксон1и  объ  основан  1и  С*веро-Герман- 
скаго  союза  и  о  его  конституа1и.  Когда  со- 
юзъбылъоснованъ,Ф.  былъ  назначенъ  членомъ 
бундесрата.  Осенью  1870  г.  онъ  былъ  отира- 
вленъ  бундесратомъ  въ  качеств*  коммпссара 
для  переговоровъ  съ  южно-германскими  госу- 
дарствами о  присоединен1и  ихъ  къ  С*веро- 
Германскому  союзу  и  основан1и  Германской 
имаер1и;  въ  октябр*  1870  г.  онъ  пр1*халъ  въ 
Версаль,  гд*  въ  течение  октября  и  ноября  про- 
должа-1Ъ  веден1в  этихъ  переговоровъ  съ  Вюр- 
:е»1бергомъ,  Баденомъ  и  Гессеномъ.  Поел* 
окончания  войны  въ  1871  г.  онъ  занялъ  постъ 
президента  саксонскаго  министерства  и  сохра- 
нялъ  его  до  1876  г.  Онъ  велъ  войну  съ  ландта- 
10мъ,  противод*йствуя  демократизагии   госу- 


дарственнаго  и  общественнаго  строя;  однако, 
уступая  необходимости,  онъ  допустилъ  рас- 
ширен1е  городского  самоуправлен1я.  При 
неиь  значительно  улучшены  школы,  уставов- 
ленъ  подоходно-прогрессивный  налогъ,  начатъ 
выкупъ  жед*зныхъ  дорогъ  въ  собственность 
государства.  При  его  зам*стител*  Фабрицв 
(см.)  Саксон1я  гораздо  р*шительн*е  пошла 
по  дорог*  реакшн.  Въ  1880  г.  Ф.  опубликовалъ 
въ  двухъ  томахъ  сЕгхппегппдоп  аиз  те1пега 
ЕеЬеп»  (Дрезденъ),  въкоторыхъ  заключается 
много  неточностей  и  даже  созиательныхъ  ис- 
кажви1й  истины,  какъ  это  было  доказано  Бей- 
стомъ  въ  его  сЕг^ппегпдвеп  ги  Еиппегип^еп» 
(Лпц.,  1881)  и  историкомъ  ПаШе  въ  репензп! 
(въ  8уЬе18  сН|81ог15сЬег  '/.еИзсЬтИи  (Кеие 
Ро]бе,  X).  2)  Гемрчхь  Ф.,  баронъ,  гермаисшй 
политическ1Й  д*ятель,  род.  въ  1831  г.,  служилъ 
въ  саксонской  арм1и,  участвовалъ  въ  войн* 
съ  Прусс1ей  1866  г.  и  съ  Франщей  1870— 71  г. 
Выйдя  въ  отставку,  былъ  н*сколько  разъ  чле- 
номъ саксонскаго  ландтага,  а  въ  1887 — 93  г. 
— и  рейхстага;  въ  этоть  пер1одъ  онъ  былъ 
вождемъ  саксонской  фракши  консерваторовъ, 
которая  ран*е  прусскихъ  консерваторовъ  на- 
чала стремиться  къ  сближению  съ  представи- 
телями крупной  обрабатывающей  промышлен- 
ности. Въ  1893  г.  не  былъ  переизбранъ  въ 
рейхстагь  и  съ  т*хъ  поръ  пересталъ  играть 
сколько-нибудь  зам*тную  общественную  роль. 

В.  В— во. 
Фризн  (Паоло) — итальянск1й  математикъ, 
:  астрономъ  и  физикъ  (1728 — 84),  патеръ  орде- 
I  на  барнабитовъ.  Занима.1ъ  должность  профес- 
сора философии  въ  разныхъ  итальянскихъ  го- 
I  родахъ.  Профессоромъ    математики  Ф.  былъ 
I  только  въ  1764 — 66  г.    въ  палатинской  шко- 
[  л*  въ  Милан*.  Первое  его  сочинение:  €01$- 
•  ^и^8^^^о  шагЬетаИса  1п  саизаш  рЬу81сат  Пдп- 
'  гае  е1  шадп^тйшз  1е11иг18  по81гае>  (Миланъ, 
!  1751).  За  иимъ  сл*довалп  <Ко?а  е1ес1г1с11аи8 
1Ьеог1а  е1с.>  (Миланъ,  1755)   и   представлен- 
ное въ  1755  г.  въ  СПб.   академ1Ю   наукъ   для 
соискан1я    прсм1и    сПе    ех181еп11а    е!  шо1и 
ае1Ьег18  зеп  (1е  Шеопа  в1ес1пс11аи8,  хдшз  е1 
1ис18>.    Хотя    это   сочинен1е    и   не  получило 
I  премп!,  но  академия    напечатала  его  въ  сво- 
емъ  сборник*   и   избрала  автора  въ  1756  г. 
въ  свои  иностранные  почетные  члены.    Бер- 
'  линская  академ1Я  наукъ  ув*нчала  его  сочине- 
ние <ОешоШ(11игпо  1еггае  ШззеПаио  (Пиза, 
1758),  парижская — присудила  въ  1758  г.  лре- 
М1Ю  за   €В1';зег1а110  йе   ашозрЬаега  сое1е8- 
11ит  согрогиш»    и  въ  1760  г.    почетный  от- 
зывъ  за  сШзбеПайо  йе  ^пае^иа1^^аиЬиз  то1118 
р1апе1агит   отп1ит    е1с.»,   петербургская  — 
ув*нчала  въ  1783  г.  премюй  г.очиненхе  <П15- 
1  8ег1а11о  йе  ип1Гогш11а1в  то1и8  (Нигп!    1еггае> 
I  и  напечатала  его  въ  сборник*  с0138ег1а1юпе8 
!  йе  ип1Гогш11а1е  шо1и8  (Пит!  1еггас>.  Въ  из::>;  1 
'  яхъ  петербургской    академж    Ф.  пом1 
\  еще  «Пе  ргоЫета118  ^и^Ьи5(^ат  18орег1Шси1- 
I  С18>   (<Коу1  Сошш.  Асай.  8с1еп1. 1трег.  Ре1- 
!  гороИгапае»,    УИ    рго    апп15   1758  е1  1759; 
1 1761).  Въ  другихъ  иер1одическихъ   издан1яхъ 
I  Ф.  напечаталъ:    <0в  ге8о1ииопе  аеяпайопига 
1 1ег111  8гайи8>  (сАШ  й!  81епа>,*  IV,  1771);  <Пе 
I  ргоЫешаИЬиз  ^и^Ьи8йаш  шах1шогпш   е1  ш1- 
'  п1тогит>  (тамъ  же).  <1)е  ассе1егаиопе  е1  ге- 
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1аг(1а1!опв  шоШз  р1апе1агит»  («СоттсШап! 
Вопошепзез»,  У,  1767);  «Ве  аеаиайопе  ^иа(^ат 
йШегепНаИ  е1е.>  (тамъ  асе,  VI,  1783);  «Бе 
го1а11опе  согрогат*  (тамъ  же);  «Меш.  йеИ' 
едиШЬпо  йеПе  сиро1е  е  йеИе  УоНе»  («АШ  ДеПа 
8ос1е1а  РаМоИса  (11  М11апо»,  I);  «Веп§1  порепз 
йе  уегйееИпё  еп  2аатеп1оор  йег  пу1егеп> 
(«УегЬап(11.  Маа18сЬ.  Нааг1ет»,  XIV,  1773); 
«Бе  111еог1а  8а1.е]И1ит  ^ОV^аI^ит»  (т.  же.  XXV, 
1788).  Ф.  составилъ  изъ  своихъ  статей  сбор- 
ники, вышедш1е  отдельно:  «В188ег1а110пе8 
уапае»  (въ  2  томахъ,  Ьисае;  1759  и  1761), 
«ОризсоИ  Г11о8ойс1>  (Миланх,  1781);  «Орега» 
въ  3  томахъ  съ  портретомъ  автора  (Миланъ, 
1782,  1783  и  1785).  Отдельно  вышли  «Ве 
8гаУ11а1е  ип1Уег8аИ  согрогит  ИЬп  III»  (Ми- 
ланъ, 1768);  «СовтодгарЫа  рЬу81са  е1  таИю- 
та1г1са>  (2  т.,  Миланъ,  1774  и  1775);  «Ве1Г 
агсЬиеНига  81а11са  е  1(1гаи11са>  (тамъ  же, 
1777);  <1п811Ш21оп1  йе  Месатса,  (1'1(1го51а11са, 
й'1(1готе1па>  (Миланъ,  1777)  и  др.  До  20  со- 
чинен1й  Ф,,  оставшихся  посл'Ь  его  смерти  въ 
рукописи,  не  были  изданы.  Б1ограф1ю  и 
очеркъ  ученой  д'Ьятельности  Ф.  см.  въ  со- 
чи нен1и  Уегп,  «Метопе  арраг1епепи  аПа 
уНа  ей  а^И  81и(11  (1е1  81упог  Воп  Рао1о 
Рп81»  (Миланъ,  1787).  Братъ  Ф.,  Антоню- 
Франческо,  б10графъ  итальянской  женщи- 
ны -  математика  Мар1и  -  Гастаны  Аньези, 
написалъ:  «Е1од1о  81опсо»  (Миланъ,  1799); 
переведено  на  французск!й  языкъ  Буларомъ 
(П.,  1808).  В.  В.  Бобынинъ. 

Фрпзъ  —  въ  архитектуре^  древне-грече- 
скйхъ  и  древне-римскихъ  храмовъ,  лежащая 
между  архитравомъ  и  гзымсомъ  часть  анта- 
блемента, въ  дорическомъ  стил^Ь  занятая  че- 
редующимися триглифами  и  метопами,  а  въ 
юническомъ  и  коринескомъ  стиляхъ  рельеф- 
ными орнаментами  или  такими  же  изображе- 
н1ями  фигуръ  и  называемая  въ  посл'Ьднемъ 
случае  такл^е  зоофоромъ.  Ф.  называется  кром-Ь 
того  непрерывная  полоса  рельефовъ,  опоясы- 
вающая въ  н^которыхъ  античныхъ  храмахъ, 
какъ  напр,  въ  аеинскомъ  Парвенон'Ь,  ст'Ьны 
целлы.  Въ  нов'Ьйшей  архитектуре^  и  декора- 
тивномъ  нскусств-Ь  назван1е  Ф.  даютъ  всякой 
полосЬ,  тянущейся  горизонтально  въ  разд'Ьлк'Ь 
сгЬны  на  части,  полосамъ,  обрамливающимъ 
какое-либо  среднее  пространство  п  вообще 
пластической  или  писанной  красками  орна- 
менташн,  значительно  бол-Ье  длинной,  ч-Ьмъ 
широкой,  напр.  бордюрамъ  ковровъ,  орнамен- 
тированнымъ  иначе,  ч-Ьмъ  среднее  поле,  по- 
лосамъ по  краямъ  штучнаго  деревяннаго  или 
камеи  наго  пола,  отличающимся  отъ  него  цв*- 
томъ  и  рисункомъ.  У  столяровъ  Ф.  называется 
ВСЯК1Й  выступъ,  д'Ьлаемый  по  верхней  или 
нижней  части  какого-либо  ихъ  изд'ёл1я. 

«1»риз-1.(\У1111е1т-Неп(1г1к  (1о  Уг1е8е) — гол- 
лапдск1й  ботаникъ  (1807—62).  Сначала  Ф. 
практиковалъ  врачемъ  въ  Роттердаме, зат^мъ 
былъ  лекторомъ  ботаники  при  клинической 
школ*  въ  Роттердаме,  нотомъ  профессоромъ 
въ  Амстердаме  и,  наконецъ,  въ  течен1в  бо- 
лее 16  летъ  въ  Лейден*.  Съ  1834  по  1841  г. 
Ф.  издавааъ  журналъ  «Тц(18сЬг11'1  уоог  Ма- 
1ииг1Уке  С1е8с111е(1еп18  еп  РЬу81о1ор1е>  и  за- 
гЬмъ  совместно  съ  другими  ботаниками— «Ке- 
(1ег1ап(11сЬ  Кги1с1кип(118  Агс111еГ».  Въ  октябр* 


1857  г.  Ф.  отправился  въ  голландсшя  коло- 
нии въ  Аз1и  для  изучен1Я  культуръ  полезныхъ 
растен1й.  Ф.  вернулся  въ  марте  1861  г.  Изъ 
его  работъ  назовемъ:  «Р1ап1ае  поуае  е1  Ш1- 
пиз  со^пНае  1пй1ае  Ьа1ауае  0Г1еп1аи8>  (Ам- 
стердамъ,  1845);  «Р1ап1ае  1п(11ае  Ьа1ауае 
0Г1еп1аИ8,  ^иа8  ехр1огау11  С.  6.  Кет\уаг(11> 
(Лейденъ,  1856—57);  «Мёто1ге  8иг  1в  сашрЬ- 
г1ег  йе  5ита1га  е1  йе  Вогпео»  (1Ь.,  1856);  «Ов 
«УашеЦа  уап  Оз!  1пЙ1а»  (1856);  «Ве  Кша- 
Ьоош  ш1  Ти1й-Ашег1саоуегёеЪга8Ьпааг  1п(11а» 
(Гравенгагенъ,  1855)  и  др. 

Фризъ  (Гуго  де  Угхезе)  —  знаменитый 
голландск1й  ботаникъ,  род.  въ  1848  г.,  изучалъ 
естественныя  науки,  преимущественно  бота- 
нику, въ  Лейдене  у  Сурингара,  въ  Гейдель- 
бергё  у  Гофмейстера,  въ  ВюрцбургЬ  у  Сакса. 
По  окончании  университетскихъ  занят1й  (1871), 
былъ  учителемъ  реальнаго  училища  въ  Ам- 
стердаме, въ  1875  г.  получилъ  приглашен1е 
прусскаго  министерства  земледел1я  научно 
изследовать  культурный  растен1я;  эти  изсле- 
дован1я  посвящены  свекловице,  картофелю  и 
т.  д.  («ВеНга^е  зрес1е11ег  РЬу81о1оё1е  1а11(1\у1г1- 
зсЬапИсЬег  Ки11игрЯап2еп»  въ  «ЬапйУуПгзсЬ. 
ЛаЬгЬ.^  П-Х,  1877  —  1881).  Съ  1877  г.  Ф. 
былъ  приватъ-допентомъ  въ  Галле,  съ  1878  г. 
профессоромъ  физшлопи  растений  въ  Ам- 
стердаме, въ  настоящее  время  проф.  бота- 
ники амстердамскаго  университета  и  дирек- 
торъ  амстердамскаго  ботаническаго  сада. 
Одинъ  изъ  талантливейшихъ  представителей 
школы  Сакса,  Ф.  много  сделалъ  для  экспери- 
ментальной физ10лог1и  растен1й.  Его  главныя 
физ1ологическ1Я  работы  посвящены  росту, 
тургору,  осмотически мъ  явлешямъ  у  растенШ 
(«11п1ег8исЬип(1еп  иЬег  шесЬап18сЬеп  игзасЬеп 
й.  2е]181гескип{,'з>  (Лиц.,  1877);  «МеШойе  г. 
Апа1у8е  Л.  Тиг§огкга<"(.>  (въ  «1аЬгЬ.  шззвпзсЬ. 
Во1агпк»  14,  1884);  «Р1а8то1уг.  81и(11еп  йЬ.  й. 
\Уапй.  й.  Уасио1еп>  (тамъ  же,  1885);  статьи 
въ  «АгсЫу  Неёг1ат1.»,  «Ыога»  и  т.  д.  Имъ 
подробно  изучены  явлен1Я  плазмолиза  (см.). 
ближе  определены  осмотическая  качества  раз- 
личныхъ  веществъ  и  отношен1Я  между  моле- 
кулярнымъ  весомъ  и  осмотическимъ  дей- 
ств1емъ.  Подвергая  клеткп  растен1й  действ1ю 
различи ыхъ  растворовъ  (сахара,  селитры  и 
т.  д.)  и  следя  за  плазмолизмомъ  (этотъ  тер- 
мннъ  введенъ  имъ)  клетокъ,  Ф.  вычислялъ 
изосмотичесюе  коэффищенты  названныхъ  ве- 
ществъ. Своими  опытами  надъ  сплющикан1емъ 
клетокъ  древесины  (см.  Ткапн  растен1й1  онъ 
пытался  подтвердить  гипотезу  Сакса  о  меха- 
ническихъ  причинахъ  разницы  между  весен- 
ней и  осенней  древесиной.  Движете  плаз- 
мы, по  его  мнен1Ю.  облегчаетъ  растен1ямъ  об- 
менъ  веществъ  (<Во1.  2е11.»,  1885).  Онъ  зани- 
мался также  микроб10лопей  («В1о  РЯапгеп  шк! 
ТЫеге  1п  йен  йипк1еп  Капшеп  йег  ЕоИег- 
йатег  \Уа58ег1е11ип8»,  1ена,  1887);  въ  учеб- 
нике ботаниьи  Удеманса  написалъ  физ1оло- 
гическую  часть  («ЬогЬоекйег  РГа1кипйв»,1885) 
и  т.  д.  Съ  80-хъ  годовъ  Ф.  начинаетъ  зани- 
маться вопросами  общей  б1олог1и;  его  сочи- 
нен1в  «1п1гасе1]и]аге  Рапйепе818>  (1ена,  1889) 
посвящено  вопросу  о  носителяхъ  наследствен- 
нЫ1ъ  признаковъ  въ  клетке  (пангонахъ).  Въ 
1901  г.    онъ  опубликовалъ  своп   долголетн1Я 
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нзсл*довашя,  иосващенныи  вопросу  объ  эво- 
шоши  (см.);  задачей  его  было  премъ  опыта 
показать  11ревра1ден1в  одного  вида  въ  другой, 
такъ  какъ  зксисрлментальныя  до1И1зательства 
аводюши  видовъ  отсутствовали  »  ирежнгс  из- 
сл'Ьдоватеди  осяовывали  свои  показан1а  лишь 
на  иаблюден1яхъ  ыадъ  варишами,  на  палеон- 
тологических!. показан1Яхъ  и  т.  д.;  Ф.  аред- 
прнналъ  съ  названною  ц'Ьлью  ц^лый  рядъ 
вультуръ  различныхъ  растен1й,  и  лишь  одно 
изъ  этихъ  растен1й,  именно  Оепо^Ьега  Ьа- 
тагск1апа,  произведа  съ  1889 — 1899  гг.  7  но- 
выхъ  вндовг:  01.  ё^^аз,  а1Ь1(1а,  1а1а,  папеИа 
гиЬг1пег\1§,  оЫопва  и  зсИШапз,  при  чемъ 
виды  эти  происходили  внезапно;  прямо  изъ 
сЬмянъ  01.  Ьатагск1апа  выросталн  гЬ  илп 
друпе.  р'1зко  огь  перваго  вида  отличающееся, 
безъ  всякихъ  проможуточныхъ  вар^ашй.  Вне- 
запное превращенге  одного  вида  въ  другой 
Ф.  пазываетъ  м^ташсй  и  теор1ю  этихъ  вне- 
аапныхъ  превращсн1Й — мутацюнной  теорией. 
Муташя  и  вар1ац1Я  объясняются  гЬ.мъ,  что 
особенности  органнзмовъ  зависятъ  огь  опре- 
д^ленныхъ,  единичныхъ,  р'Ьзко  ограничен- 
ныхъ  другьоть  друга  элементовъ  (Е1пЬе11еп); 
появлев!^  такого  новаго  единичнаго  элемента 
въ  организме  вызываеть  муташю;  самъ  новый 
влементъ'варьируеть,  такъ  же  какъ  и  друг1Я  осо- 
бенности вида;  отсюда  происюдятъ  вар1ашп; 
посл^днгя,  какъ  то  видно  изъ  опытовъ.  глав- 
пымъ  образомъ.  зависятъ  огь  условхй  и11тан1Я. 
Въ  I  том*  м^ташонной  теор1н  Ф.  {*и\с  Ми1а- 
110П51Ьеопе»,  I.  Лейпцигъ.  1901)  охарастерн- 
зовано  современное  состоян1е  теор1и  зволюш», 
разбираются  задачи  ея  по  отношенш  къ  во- 
просамъ  естествознания  и  сошальнымъ,  по- 
дробно изложены  опыты  съ  01.  Ьатагск1апа, 
приводятся  многочисленные  опыты  съ  куль- 
турами другихъ  высшихъ  растен1Й  при  раз- 
личныхъ физ1ологическнхъ  услов1ЯХъ,  мнопе 
случаи  атавизма,  вар1ац1Ё,  скрощпван1я,  и 
т.  д.  садовыхъ  и  дикнхъ  растений.  Въ  корот- 
кой р*чи  («В1е  Ми1а110П0П  ипй  (11е  Ми1а110П8- 
репо(1еп>,  Лпц.,  1901)  Ф.  резюмируется  его 
теория  а  сопоставляется  съ  филогенетпче- 
скимъ  развит1омъ  съ  точки  зр11111я  геолопи. 

«1»рв13-ь  (ЕИа8  Рггез)  —  известный  швед- 
ский ботаникъ,  сынъ  пастора  (1794  — 1878). 
Образован1е  получилъ  въ  Лунд-Ь;  въ  1814  г. 
получилъ  зван1е  приватъ-доцента.  Въ  1834  г. 
онъ  былъ  уже  профессоромъ  практической 
»коном1н  въ  Упсал*,  и  въ  1851  г.  занялъ 
«■Ьсто  профессора  ботаники  и  директора  музея 
и  ботаничсскаго  сада  того-же  университета. 
Съ  1859  г.  до  смерти  онъ  жилъ'  въ  отставке 
въ  Упсал"!.  Ф.  работалъ  по  всЁмъ  отраслямъ 
ботаники;  онъ  впервые  ввелъ  въ  Швсцди  на- 
туральную класси(^икащю  растен1й  и  изуче- 
Н1е  морфолог1и.  Ьго  работа  €8у81ета  огЫ« 
уе^ге  1аЬи18»  (Лундъ,  1825)— классический 
трудъ  того  времени.  По  лишаямъ  Ф.  издалъ: 
<1лсЬеподгарЫа  Еигораеа  геГогша^а»  (.1ундъ 
и  Грейфсв.,  1831);  €Ь1сЬепе8  8иесс1ае  екзес- 
саи>  (Лундъ,  1824—1833).  Но  онъ  особенно  вз- 
вЬстенъ  по  своимъ  работамъ  по  миколопн, 
какъ  одииь  изъ  первыхъ  основателей  систе- 
матики грибовъ.  Его  труды  въ  этой  области 
ьредставляютъ  громадный  матер1алъ,  весьма 
ценный  и  въ  настоящее  время.  Первая  его 


микологическая  работа  сОЬзегуаиопез  Му- 
со1о81сае>  (Копенгагенъ,  1815 — 1818;  2-ов  изд. 
1828),  но  самая  пенная  это  <8у81ета  Мусо- 
1ок1сит>  (Лундъ  и  Грейфсв.,  1м'1— 1830). 'За- 
гЬмъ  сл"1дують  €Е1епсЬи8  Еипрогит»  (Грейфс- 
вальдъ,  1828);  «Коуае  5утЬо1ао  Мусо1о^1сае» 
(1851);  «1сопе8  8е1ес1ае'Нутепошусе1ит  поп- 
йпт  ^е1шса1огит>  (1867  — 1875).  11згл*дова- 
н1ю  скандинавской  (|>лоры  посвящены 
дующ1я  сочииен1я:  «Ыога  Ьо11ап(11са>  (.1 
1817);  сХоу1иае  Погае  8иесс1сав  ►  (Лундъ,  1л_'.м; 
сПога  8сап1са>  (Упсала,  1836);  €8иттит 
усде1аЬи1ит  8сап(11Г1аУ1ае>  (Стокгольмь  и 
Лпц.,  1846  — 1848);  <НегЬапит  погша1е» 
(Упсала,  1896),  заключающ1й  экземпляры  наи- 
более рёдкихъ  скандипавскихъ  растен1й.  Цзъ 
многочисленныхъ  монографий  вниман1я  заслу- 
жнваютъ:  <8утЬо1ае  ас!  ЫзЮНаш  Шегас1агаш> 
(Упсала,  1848);  «МоподгарЫа  Нушепошусе- 
1агит  8аесс1ае>  (Упсала,  1857—1863);  «8увп- 
{?е8  оШ^а  осЬд1Гида  8уап1раг  >  (Стокгольмъ, 
1860).  Ф.  былъ  также  изв-Ьстенъклкъхорош!!! 
ораторъ  п  знатокъ  латннскаго  языка.  Въ  1847  г. 
его  избрали  въ  число  восемнадцати  швед- 
скихъ  академиковъ. 

Фрвз-ь  (Яковъ,  ум.  въ  1801  г.)  —  писа- 
тель, штабъ-л*карь,  членъ-корреспонденгь  Им- 
ператорс1М)й  академ1и  наукъ;  служилъ  въ  го- 
родахъ  Водогд*  и  Великомъ-УстгогЬ;  подробно 
описалъ  Вологодскую  губерн1ю  и  мнопя  изъ 
своихъ  произведен1й  напечаталъ  въ  <С*вер- 
номъ  Архив*!  и  др.  изд.  Его  сРуководство 
къ  историческому  и  физическому  описанш  о6- 
ластнаго  города  Устюга  Великаго,  сочиненное 
въ  1793  году»,  напечатано  по  рукописи,  на- 
ходящейся въ  общемъ  архив*  главнаго  шта- 
ба, въ  «Вестник*  Археолог1и  и  Истор1п,  пз- 
даваемомъ  С.-Петербургскимъ  Археологиче- 
скимъ  Институтомъ»  (вып.  XI,  СПб.,  1899). 
Зд^сь  изложены  историческ1Я,географическ1я, 
этнографическ1я  и  статистичесыя  св'1д'Ьн1я, 
касающ1яся  г.  Устюга  Великаго,  начиная  съ 
1212  г.  и  кончая  1788  г.  В.  Р—въ. 

Фрпз-ь  (Яковъ-Фридрихъ  Рг1е8)  —  гер- 
манский философъ  (1773 — 1843).  Образован1е 
получилъ  подъ  руководствомъ  гернгутскихъ 
теологовъ.  Какъ  у  Шлейермахера,  вкусъ  къ 
философскому  мышлен1Ю  развился  у  него  на 
почв*  узко-испов*дническихъ  умозр'Ьн1й.  Какъ 
видно  изъ  рукописныхъ  набросковъ  самого 
Ф.,  которыми  воспользовался  впосл*дств1н 
его  зять  1енке  (Непке,  <ЛакоЬ-Рпе(1г1сЬ  Кпез. 
Апз  8ешеш  ЬапйзсЬлГШсЬеп  ХасЫа5?е  (1аг- 
8е81с111»,  Лпц..  1867),  личный  опыть  и  заня- 
т1я  психолопей  поколебали  въ  немъ  перво- 
начальную непосредственную  в*ру.  Въ  своихъ 
религ10зиыхъ  настроен1яхъ  и  чувствахъ  онъ 
скоро  научился  различать  искусственное  огь 
естественнаго,  намеренное  оть  непосред- 
ственнаго,  при  чемъ  оц*нилъ  по  достоинству 
значение  и  роль  фантаз1и  въ  д*л*  возбужде- 
и1Я  релипозныхъ  эмошй.  Учеи1е  объ  иску- 
пленш  стало  мало-по-малу  вызывать  въ  немъ 
некоторый  логнческ1я,  а  также  этическ1я  не- 
доуменен. Религ1озная  жизнь,  однако,  не  утра- 
тила для  него  значение.  Онъ  никогда  не  пе- 
реставалъ  придавать  символическую  ценность 
релыг1ознымъ  представлен1ямъ  и,  не  взирая 
на  все  свое  отрицательное  отношея1е  ко  вел- 


798 


Ф  р  и  3  ъ 


кой  догматик*,  всегда  чувствовалъ  и  созна- 
валъ  свое  духовное  родство  съ  братской  об- 
щиной гернгутеровъ.  Свое  первоначальное 
философское  крещен1е  онъ  получилъ  отъ 
Канта,  съ  сочинен1ями  котораго  (сперва  въ 
обработке  и  изложен!!!  Рейнгольда)  онъ  по- 
знакомился еще  въ  семпнар1и  братской  об- 
щины. Пспхологическ1й  анализъ  теоретико- 
нознавательной  основы,  которому  Кантъ  при- 
давалъ  столь  большое  значен1е  въ  ранн1й  пе- 
р1одъ  своей  философской  д^Ьятельности  и  ко- 
торый у  него  впосл'Ьдств1и  все  бол'Ье  и  бол'Ье 
отступаетъ  на  задн1й  планъ,  представлялся 
Ф.  д^ломъ  первостепенной  важности.  Про- 
вести и  обосновать  такой  анализъ  онъ  лоста- 
вилъ  задачей  своей  жизни.  Въ  Лейпциг'Ь  онъ 
слушалъ  оказавшая  на  него  сильное  вл1ян1е 
лекц1и  психолога  Платтнера;  въ  1ену  попалъ 
въ  самый  раз!!В'Ьтъ  философской  славы  Фихте. 
Въ  1805  г.  опъ  приглашенъ  былъ  профессо- 
ромъ  философ! и  и  математики  въ  Гейдель- 
бергъ.  Зд4сь  онъ  выпустилъ  въ  св'Ьтъ  свой 
трудъ  «"\У188еп,  СкиЬе  ип!  АЬпйипд»,  пред- 
ставляющ1й  собою  популярное  изложен1е  его 
теоретике- познавательныхъ  и  религ1озно-фи- 
лософскихъ  взглядовъ.  Всд'Ьдъ  за  этимъ  вы- 
шло его  главное  сочинен1е:  «Кеие  Кп11к  йег 
Уегпипй»  (1806—7;  2  изд.  1828—31,  Гейдель- 
бергъ).  Кром-Ь  Канта,  на  Ф.  отразилось  вл1я- 
Н1в  Якоби.  Не  смотря  на  это,  положен1е  его 
вполне  самостоятельное;  свое  отношенхе  къ 
Канту,  Якоби  и  романтической  ф11Лософ1и 
онъ  попытался  определить  ближайшймъ  обра- 
зомъ  въ  полемической  стать'Ь,  направленной 
противъ  Шеллинга:  «Уоп  йеи18сЬег  РМ]о8о- 
рЬ1е,  Аг1  ипй  КипзЬ  (1812).  Въ  1816  г.  онъ 
перешелъ  въ  1ену  профессоромъ  теоретиче- 
ской философии.  Свобода  его  политическихъ 
уб'Ьжден1й  навлекла  на  него  неудовольств1е 
правительства.  За  участ1е  въ  изв'Ьстныхъ 
вартбургскихъ  демонстращяхъ  1817  г.  Ф.,  не 
смотря  на  заступничество  Карла- Августа, 
принужденъ  былъ  отказаться  отъ  преподава- 
ния философ1и  и  сталъ  читать  физику  и  выс- 
шую математику.  О  д-Ьятельности  его  въ  этихъ 
областяхъ  съ  похвалой  отзывались  Гауссъ  и 
Александръ  фонъ  Гумбольдтъ.  По  мн^шю  Ф., 
къ  тремъ  «1фитикамъ»  Канта  долженъ  быть 
добавленъ  ихъ  обнимающей  принципъ  систе- 
матики. Обосновать  посл'Ьдн1й  онъ  стремился, 
однако,  не  чисто  умозрительнымъ  путомъ,  но 
при  помощи  «естественнаго  ученая  о  челов*- 
ческомъ  дух'Ь»,  которое  онъ  самъ  называлъ 
философской  антропологией,  откуда  и  система 
его  получила  назваи1е  антрочюлоиима.  Вещ» 
мы  не  познаемъ  такъ,  каесъ  он-Ь  существуютъ 
сами  по  себе,  а  только  какъ  явления.  Все 
доступное  нашимъ  чувствамъ  является  объск- 
томъ  знан1я,  сверхчувственное  —  объектомъ 
в^ры,  откровен1е  сверхчувствсннаго  въ  чув- 
ственномъ— объе1;томъ  гадан1я  (АЬпйип^^).  Сл*- 
дую!ц,1я  три  положения  могут1>  быть  признаны, 
какъ  справедливо  уиазываотъ  Ибервегъ,  вы- 
ра^кающими  основной  смыслъ  Фризовой  фи- 
лософии: 1)  чувственный  М1ръ  подъ  законами 
природы  есть  толысо  явлеше,  2)  въ  оспов'Ё 
явлен1я  лежитъ  быт1е  вещей  въ  себ*,  3)  чув- 
ственный М1ръ  есть  явлете  вещей  въ  себ*. 
«Первое  —  принпипъ  знашя,  второе  —  в*ры, 


третье — принципъ  чаяшя.  Мы  знаемг  о  быпя 
вещей  въ  явлении,  при  помощи  созерцания  и 
понят1й  разсудка;  мы  вгьримь  по  поняиямъ 
разума  въ  вечную  сущность  вещей;  еще  бо- 
л'Ье высокое  мы  маемъ  въ  чувствахъ  безъ  со- 
зерцан1я  и  безъопред'Ьленныхъионят1й».В'1ра, 
гакимъ  образомъ,  идетъ,  по  воззр^нею  Ф.,  са- 
мостоятельнымъ  путемъ,  не  касаясь  области 
научнаго  изсл^дованея,  Въ  сравненш  съ  Кан- 
томъ  Ф.  признавалъ  за  философской  эстети- 
кой гораздо  большее  значен1е  для  философ1и 
религ1и,  чёмъ  и  обосновывалъ  <эстетическ1й 
ращонализмъ».  Чуждый  основныхъ  тенденц1а 
романтической  философ1и,  къ  эпох'1  пышяаго 
расцвета  которой  относятся  его  жизнь  и  дея- 
тельность, Ф.  не  разъ  подвергался  насм^ш- 
камъ  Гегеля,  да  и  до  посл4дняго  времени 
оценка  его  философскихъ  заслугъ  нередко 
бываетъ  односторонней  и  пристрастной,  какъ 
это  видно,  напр.,  изъ  «Истор1и  философ! и>| 
Виндельбанда.  Несомненная  заслуга  Ф.  со- 
стоитъ  въ  томъ,  что  онъ  въ  области  теор1и 
познан1я,  психолопи  и  этики  высказалъ  та- 
юя  идеи,  глубоко-жизненное  значен!е  кото- 
рыхъ  продолжаетъ  сказываться  и  въ  наше 
время,  тогда  какъ  умозрительный  системьг  ро- 
мантизма давно  уже  представляютъ  исклю- 
чительно историчес1ай  интересъ.  Среди  мно- 
гочисленныхъ  сочинен1й  Ф.,  помимо  у1сазан- 
ныхъ  выше,  заслуживаютъ  упоминан1я  еще 
следующ!я:  «РЬИозорЫзсЬе  КесЬЫеЬге  ойег 
КгИШ  аПсг  ро8111уеп  (тезе12§еЬш18»  (1ена, 
1803);  «8у81ет  йег  РЫ1о8орЬ1е  а18  еу1(1еп1в 
Ш8зеп8сЬаЛ»  (Лиц.,  1808);  с8у81еш  йег  Ьо- 
81к>  (Гейдельбергъ,  1811;  3  изд:,  1837);  «Уош 
(1еи1зсЬеп  Випй  и.  (1еи1зсЬег  81аа18УегГа88ип8; 
а118еше1пе  81аа1згес11ШсЬе  Ап81сЫеп>  (1Ь., 
1816;  нов.  изд.,  1831);  «НапйЬисЬ  йег  ргакИ- 
зсЬеп  РЫ1о8орЫе>  (Лпц.,  1817  —  32);  «Нап(1- 
ЬисЬ  йег  рзусЫзсЬеп  Ап1Ьгоро1о§1е>  (1ена, 
1820—21;  2  изд.,  1837—39);  <Ма1Ьетаи8сЬв 
Маи1грЫ1о8орЫе»  (Гейдельб.,  1822);  «8у81еш 
(1ег  Ме1арЬу81к»  (1Ь.,  1824);  «(тезсЫсЬЮ  <1ег 
РЬНозорЫе,  Йаг8ез1в111  пасЬ  йеп  Рог18сЬп1- 
1еп  1Ьгег  Еп1\у!ске1ипд>  (Галле,  1837  —  40); 
«УегзисЬ  ехпег  Кг111к  йег  Рг1пс!р1еп  йег 
\УаЬг8сЬе1п1к11ке118гес11пипз>  (Брауншвейгъ, 
1842);  «010  ЬеЬгеп  йег  ЫеЬе,  йез  (д1аиЬеп8 
ип(1  йег  Но&тшд,  ойег  Наир^зШе  йсг  (Лаи- 
Ьеп8-  ипй  Тиееп(11еЬге>  (Гейдельб.,  1823),  а 
также  философск1й  романъ  «1иЛи8  ипё  Еуа- 
богаз,  ойег  (Не  8с110п11е11  йег  8ее1е»  (Гей- 
дельб., 1822).  См.  М.  ^.  8сЫе1(1еп,  «Рпез  йсг 
РЫ1о8орЬ  ипс1  На1игГогзсЬег»;  С1гареп81е88ег. 
«Кап18  Кг!ик  й.  г.  V.  ипй  йегеп  КогШ1(1ип^? 
йигсЬ  ^.  1''.  Кпез»  (1ена,  1882);  К.  НоИгшапп, 
«Ь1е  ЕпиУ1ске1ип8  йез  ае51Ьеи8сЬеп  Ке1!81оп8- 
ЬевГ1ЕГ8>.  По  вопросу  объ  отношен1яхъ  Ф. 
къ  Фихте,  Шеллингу  и  Гегелю  поучительна 
статья  (иаданная  и  отдельно)  Куно-Фишера: 
«О  двухъ  Кантовыхъ  ш1солахъ  въ  1ене».  Во- 
кругъ  философС1сихъ  учеи!й  Ф.  сгруппирова- 
лась целая  шкода  его  последователей,  къ 
которой,  кроме  Шлейдена,  принадлежать: 
АреИ,  М1гЬ1,  уап  Са1кег,  НаШег,  ТЬ.  8с11Ш1(1, 
математикъ  Шлемнльхъ  и  теологъ  де  Ветте. 
Вл1ян1в  Ф.  С1\азалось  также  на  Бене1;с,  а  въ 
новейшее  время— на  Ю.  Б.  Мейере,  сторон- 
ни1{е   психологическаго   эмпиризма.   Ф.  при- 
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надлежать  также  несколько  крупны хъ  тру- 
довъ  по  математик"!  и  физике:  «УегзисЬ  счпег 
пеиоп  Вагз1е11.  <1.  ТЬоопе  йез  ЫсЫз  ипй  Л. 
\У'аппо»  («8сЬвгвг'8  ЛоигпаЬ,  I,  1802);  <Еп1- 
\уигГ  (1е«  8у81етз  йег  1Ьеоге118сЬеп  Р11уь1кэ 
(Гейдельбергъ,  1813);  сПеЬег  й.  оризсЬеп  М11- 
1е1риак(,  1ш  шеобсЫ.  Аиде»  (1ена,  1839). 

С.  Эверлитг. 
Фршзы  —  германское  племя  изъ  группы 
ннгваоновъ,  единственное  нзъ  герм,  племенъ, 
относительно   котораго  достоверно  известно, 
что  въ  немъ  въ  древшя  ьремсна  не  было  ни- 
какнхъ  этническпхъ  примесей.   Ф.  были  со- 
с4дями  саксовъ  п  занимали  Буртангское  бо- 
лото, т.  е.  пространство   между   нын^шиимъ 
Зюдерзее  (образовалось  въ  XII— XIII  стол.)  | 
и  Эмсомъ,  гд*  и  нын-Ь  еще  живутъ  Ф.  и  гд*  ; 
въ  западной  половин'Ь  до  сихъ  поръ  говорить  | 
на  фризскомъ  яз.  Эта  область  до  Ф.  была  за- ! 
селена  кельтами;   Ф.  пришли,   вероятно,   съ 
востока  нзъ  сЬв.  фрисландскихъ  п  дитмарск. 
болотъ    на   зап.   прибрежной   полосЬ    Шлез- 
вигъ-Гольштин1и.   Во  времена  Тацита  Ф.  де- 
лились  на  большихъ  и  малыхъ  (шахогез,  ш!-  \ 
аогез)  и  были  независимымъ  племенемъ.  Въ 
12  г.  до  Р.  Хр.    Друзъ,   проведя  каналъ  отъ 
Рейна  къ  Зюдерзее,   подчинилъ  при  помощи 
флота  сЬв.  побережье  Германии   н,  въ  числ* 
другихъ  народовъ.  Ф.  Въ  15  г.  по  Р.  Хр.  Ф. 
оказывают.   Геомапику   помощь  въ  его   по- 
ход* къ  С  отъ  Майнца.    Въ  28  г.    по  Р.  Хр. 
Ф.  возмутились  и,  хотя  въ  И  г.  были  вновь 
подчинены  Домит1смъ  Корбулономъ,  въ  69  г. 
большая  часть  ихъ,   а  позже  п  вс*  добились 
самостоятельности.    Въ  такъ   назыв.   пересе- 
•^н1и  народовъ  Ф.  принимали  лишь  постольку 
аст1е,    поскольку    оттеснили    салнческихъ 
франковъ  отъ  устьевъ  РсВна  и  Шельды;  ха- 
рактерная  особенность  движеи1я   Ф.  заклю- 
чается въ  томъ,  что  въ  расширен!!!  занимае- 
мой ими  территор1и  играли  роль  только  коло- 
низащопные   моменты.   Въ  среди1е  в-Ька   Ф. 
распадались   на  западныхъ,  средннхъ   и   во- 
сточныхъ;   западные   жили  между  ЗинкфалоП 
ц  Фли,  среднее  между  Фли  и  Лаубахомъ,  во- 
сточные между  Лаубахомъ  н  Везеромъ.  Были 
л  Ф.  когда-либо  объединены  единой  властью 
-нсизв-Ьстно;  герцоги  ихъ  были  лишь  воена- 
чальниками, но  не  главами  плеиенъ.  Вообще 
Ф.,   подобно  саксамъ,   сохраняли  старо-гер- 
анское  устройство;  въ  течен1е  очень  долгаго 
ременп  у  нихъ  не  было,  напр.,  шеффеновъ. 
Политически  самостоятельными  Ф.  не  удалось 
чстаться;   относительно   долго  сохраняли  не- 
лвисимость  вост.  Ф.  Уже  Меровивги  начали 
чвоевывать  Ф.,  Пининъ  ГеристальскШ  про- 
'лжалъ,  а  Карлъ  Мартеллъ   въ  734  г.  окон- 
ательно  покорилъ  Ф.  и  обратилъ  ихъ  въ  хрп- 
ат1анство.  Проповедь  хрисианства  среди  Ф. 
началась'  1здавна;  особенно  ей  посвятилъ  всЬ 
свои  силы  св.  Ьнллиб^одъ,  епискоиъ  утрехт- 
ский; но  Ф.  были  упорны  въ  своей  преданно- 
сти  языческимъ  богамъ.   Благодаря  природ- 
ымъ  услов1Лмъ,  у  Ф.  рано  появились  торго- 
ыя  сношси1Я  съ  другими  народами;  они  были 
ервымъ   на  континент!  торговымъ   герман- 
кимъ  племенемъ,  коммерческихъ  представи- 
телей  котораго   можно  было  встретить  и  въ 
Базеле,  н  въ  С.-Денп,  и  служили  такимъ  об- 

Энциклоиед.  Словарь^  т.  ХХ.Х\'1. 


разомъ  главной  связью  между  сев.  герман- 
цами и  французами.  Съ  расиаден1емъ  монар- 
х1и  1Сарла  Великаго  Ф.  вошли  въ  составъ 
владений  импер.  Лотаря,  а  загЬмъ  въ  составъ 
Лотарингскаго  герцогства  Лотаря  II.  Позже 
западные  и  средню  Ф.  частью  вошли  въ  со- 
ставъ Голландскаго  графства.  Утрехтскаго 
епископства,  гр.  Гронннгеиа  и  т.  д.,  частью 
образовали  союзъ  7  фризскихъ  областей,  пред- 
ставители котораго  собрались  въ  11р8Ьа]8Ьоош 
у  Ауриха;  восточная  Фрислапд1я  сохранила 
свое  самостоятельное  существование  въ  виде 
княжества  до  середины  XVIII  в.  См.  и1сЬ1- 
ЬоГеп,  «Рпе818сЬе  КесЬдезсЫсЫе»  (В.,  1880, 
1882  и  1886);  ЬапдЬапз,  «1ТеЬег  йеп  11г:>ргип8 
с1вг  Когс11г1е8епэ  (1879);  ^асоЬ^,  €^ив11еп  гиг 
безсЫсЫв  (1сг  СЬаикеп  ии(1  Ьпезеп  1п  <1ег 
КбтеггеИ»  (Эмденъ,  1895);  Рег120ши8,  «(хе- 
зсЫсЫе  081Гпе81ап(18>  (В.,  1868  —  69);  НооЛ 
тап  1(1(1ек1118е,  <Рг1е81апс1  еп  йе  Рг1е2еп  1п  йе 
т1(1с1е1ееи\уеп>  (Лейденъ,  1881). 

Фрпнатнв-ь  (грамм.,  отъ  лат.  Мсаге  — 
тереть)— звукъ,  образующейся  отъ  трен1я  воз- 
душной струи,  выходящей  изъ  легкихъ  и 
встречающей  на  своемъ  пути  сильное  съуже- 
н1е  въ  гЬхъ  или  другихъ  органахъ  речи;  то 
же,  что  спирантг  (см.).  Терминъ  этотъ,  упо- 
треблявшейся въ  фонетической  литературе 
60-хъ  гг.  (у  Румпельта  и  др.),  въ  настоящее 
время  почти  не  употребляется  и  заменяется 
обыкновенно  тсрминоиъ  спмрантъ.  Ызъ  на- 
шихъ  ученыхъ  его  употребляеть  до  сихъ  поръ 
Ф.  е.  Фортунатовъ  и  некоторые  его  ученики. 

С.  Б—чь. 

Фрикке  (Густавъ-Адольфъ  Рпске)— про- 
тестантск1й  богословъ,  род.  въ  1822  г.,  былъ 
профессоромъ  богословш  въ  лейпцигскомъ 
унив.  Кроме  многочисленныхъ  проповедей 
издалъ:  сЮгсЬепдезсЫсЫе  Лег  ег81еп  асЬ1 
^а^1^Ьип<^е^(,е>  (1850);  <Вег  раиИп1$сЬе  (1гип(1- 
ЬедпГГ  йег  о^xз^о56V^^)  9еоо>  (1888)  и  др. 

Фрпкке  (Лонгпнъ  Христёановичъ)  —  жи- 
виписецъ-пейзажистъ  (1820—93).  Въ  1833  г. 
поступилъ  въ  Имп.  академш  худ.,  былъ  въ 
ней  ученикомъ  проф.  М.  Н.  Воробьева  и  во 
время  прохожден1я  ея  курса  получилъ  въ  на- 
граду за  свои  успехи  большую  серебр.  медаль 
въ  1835  г.,  малую  золотую  медаль  въ  1837  г. 
II  неоднократно  похвалу  академическаго  со- 
вета. Выпущенъ  изъ  академ1и  въ  1839  г.  съ 
чиномъ  XIV  кл.  и  большою  золотою  медалью, 
щ)исужденною  ему  за  «Видъ  въ  окрестности 
Дерпта..  Вследъ  затЬмъ  былъ  оторавленъ  въ 
чуж1е  края  для  дальнейшаго  усовершснство- 
ван1Я.  Проведя  шесть  летъ  въ  Цтал1и,  въ 
1847  г.  возвратился  въ  СПб.  и  за  работы, 
нсполненныя  за  границею,  былъ  возведенъ  въ 
званю  академика.  После  того  являлся  со 
своими  произведен1Ями  на  академическихъ 
выставкахъ  только  два  раза,  въ  1854  и  185Г) 
гг.,  вскоре  совсемъ  бросилъ  художественное 
поприще,  поселился  въ  Крыму,  где  и  умеръ. 
Ка[)ти11ы  Фрикке  отличаются  точностью  ри- 
сунка и  верною  передачею  линейной  пер- 
спективы, но  условны  л  вялы  въ  тонахъ. 
Ка1а>  на  образецъ  его  живописи  можно  ука- 
зать на  «Видъ  въ  имен1и  Фаль,  неподалеку 
отъ  Ревеля»,  находящ1бся  въ  музее  ими.  Але- 
ксандра III  въ  СПб. 
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Фрикке  (Фридрихъ-бильгвльмъ  Ег1кке, 
1810— 189])— и-Ьмешйй  писатель-педагогъ;  въ 
1837  г.  основалъ  школу  по  систем-Ь  Гербарта, 
въ  1852 — 54  гг.  лгилъ  во  Франщи  и  въ  Бель- 
г1и,  съ  1854  г.  въ  Висбаден'Ь,  гд*  былъ  рек- 
торомъ  высшаго  женскаго  училища  и  воспи- 
тателемъ  герцогской  семьи.  Написалъ:  сБе- 
к1ата1ог1к>  (Майнцъ,  1862,  2  ч.);  «'\|Уе11- 
дезсЫсЫе  1П  бесИсЫеп»  (1862);  «81иеп1еЬге> 
(Гера,  1872);  «В1в  ПеЬегЬигйипд  дег  8сЬи1- 
.|ийОпй>  (Б.,  1882);  <Ргш2е881п  Пае»  (Штутгг., 
1883);  гл.  сочннен1е  Ф.:«Ег21еЬипц8-  и.  Пп1,ег- 
г1сЫ81еЬгв>  (Маннгсймъ,  1882).  Въ  1876  г.  Ф., 
будучи  сторонникомъ  фонетической  ореогра- 
ф1и,  основалъ  «Уеге1п  Шг  уегешГасЫе  (1еи1- 
зсЬе  ЕесЫ8сЬге1Ъип§>  п  издавалъ  органъ  со- 
юза «ЕеГогт»;  въ  1885  г.  учредилъ  ферейнъ 
для  распространен1я  латинскаго  шрифта. 

Фрикс-ь  (Фр15о«,  РЬпхи8) — сынъ  беот1й- 
скаго  царя  Аеа  манта.  Когда,  по  настоянш 
мачихи  его  Ино,  Ф.  угрожала  смерть  подъ 
жертвеннымъ  ножомъ,  онъ  съ  сестрою  Геллою 
б'Ьжалъ  на  златорунномъ  баран*,  котораго  по- 
слалъ  ему  Зевсъ.  Гелла  при  переправ'Ь  че- 
резъ  море,  которое  по  ея  имени  было  на- 
звано Геллеспонтомъ,  утонула,  а  Ф.  достигъ 
Колхиды,  гд'Ь  онъ  барана  принесъ  въ  жертву 
Зевсу — помощнику  въ  бегств*  (2б6?  ■^^(^^^о^), 
а  золотое  руно  подарилъ  царю  Акету,  кото- 
рый пов'Ьсилъ  его  на  дуб*  въ  рощ%  Ареса. 
Отъ  дочери  Акета  Халк1оиы,  Ф.  пм'Ьлъ  двухъ 
сыновей— Китоссора  п  Арга.  Н.  О. 

«1»рикц1оипы|'|  ка.шндръ — отлича- 
ется отъ  обыкновеннаго  каландра  (см.  Отделка 
тканей)  т-Ьмъ,  что  скорость  вращен1я  валовъ 
въ  немъ  не  одинакова.  Нижн1й,  бумажный 
валъ,  по  которому  проходитъ  ткань,  пм^етъ 
скорость  меньшую,  ч'Ьмъ  непосредственно  ле- 
жащ1й  надъ  нимъ  полый  метал лическ1й  валъ, 
внутрь  котораго  входить  паръ  для  обгр'Ьван1я 
его  стЬнокъ.  Такимъ  образомъ,  этотъ  нагре- 
тый валъ  скользить  по  поверхности  движу- 
щейся ткани  и  этнмъ  лощитъ  ее.  Ф.  каландры 
и  употребляются  поэтому  въ  ситцепечатномъ 
и  писчебумажномъ  производствахъ  для  прн- 
дан1я  лоска  отд'Ьлываемымъ  тканямъ  пли  бу- 
маг'Ь.  М-Ьняя  зубчатки,  помощью  коихъ  при- 
водится въ  движен1в  каландръ,  можно  по  про- 
изволу изм-Ьнять  скорость  вращен1я  скользя- 
щаго  нала,  а  сл-Ьд.  п  регулировать  желаемую 
степень  лощен1Я.  А.  II.  Л.  Д. 

Фрпнь  (Отто  Гг1ск,  1832— 1892)  — из- 
в-Ьстный  германск1й  педагогъ.  Былъ  ректо- 
ромъ  главной  латинской  школы  и  помощнп- 
комъ  начальника  учебно  -  воспитательпыхъ 
учрежден1й  Франке  (см.)  въ  Галле.  Въ  1881  г. 
онъ  возстановилъ  8ет1папиш  ргаесер1огит 
Франке,  Ч'Ьмъ  значительно  улучшилъ  педаго- 
гическую подготовку  преподавателей  сред- 
иихъ  учебныхъ  заведен1й.  Въ  1883  г.  сд-Ьдался 
начальникомъ  учрежден1Й  Франке.  Въ  соч. 
его  «5сш1паг1ит  ргаесер1огиш»  (Галле,  1883) 
изложена  истор1я  н  данъ  очеркъ  занят1й  въ 
этомъ  кру11н1>йшемъ  разсадник-Ь  педагогичо- 
скихъ  силъ  Герма1пи.  Бол-Ьо  новыя  данныя 
о  ссминар1н  Ф.  можно  найти  у  Шпллера  (Н. 
8с1п11ег,  «1'Ыавое18сЬе  8от1паг1еп1,  1890),  у 
Фриза,  преемника  Ф.  по  уиравлен1ю  учреж- 
ден1ями  Франке  (Ргхез,  «Е>1е  УогЬНйипд  (1ег 


ЬеЬгег  е1с.>,  Ваише181вг,  «ЫапйЬасЬ»,  II,  1) 
и  въ  стать*  А.  Готлиба,  <Къ  вопросу  о  под- 
готовке преподавателей»  («Русск.  Шк.>,  1901, 
шль— августъ).  Въ  интересахъ  практическаго 
разр-Ьшенш  различныхъ  школьныхъ  вопросовъ 
Ф.  сталъ  издавать  съ  1884  г.  очень  ценные 
матер1алы  подъ  назван1емъ:  «ЬеЬгргоЪеп  ип(1 
ЬеЬг§апде  аиз  йег  Ргах18  йег  6утпаз1еп  ипй 
Кеа18сЬи1еп>.  80-ые  годы  ознаменованы  въ 
Герман1и  обострвн1емъ  вопроса  о  формахъ 
средняго  образования  и  возникновен1еыъ  раз- 
личныхъ «союзовъ».  Ф.  былъ  сторонникомъ 
такъ  назыв.  ЕшЬе118сЬи1е  (см.  Школа  единая). 
По  мысли  педагоговъ  этого  направлен1я  не- 
обходимо устранить  раздвоен1е  средняго  об- 
равовашя,  создающее  въ  одномъ  и  томъ  же 
обществ*  двойственное  м1росозерцан1е  и  под- 
тачивающее не  только  единство  современрой 
культуры,  но  п  нащональное  единство,  что 
особенно  прискорбно  для  патр1отовъ.  Для 
устранен1я  этого  зла,  по  мысли  Ф.,  необхо- 
димо возвратиться  къ  существовавшему  не- 
когда единству  средняго  образован1я.  Идею 
«единой  школы»  Фрикъ  защищалъ  въ  своей 
книгЬ:  «В1е  МбдИсЬкеИ.  йег  ЬоЬегеп  ЕшЬепз- 
8сЬи1в»  (Ганнов.,  1887).  Онъ  сделался  однимъ 
изъ  главныхъ  членовъ  организованнаго  въ 
1889  г.  въ  Ганновере  «Союза  германской  еди- 
ной школы»  (Веи18сЬег  ЕшЬе1188сЬи1-Уегеш). 
Этотъ  союзъ,  въ  отлич1в  отъ  другихъ,  объ- 
явилъ  себя  решительнымъ  противникомъ  такъ 
назыв.  реальной  гимназ1и,  полуклассической 
средней  школы  съ  однпмъ  древиимъ  языкомъ, 
какъ  бы  еще  усугубляющей  разрозненность 
средняго  образован1я.  Классическая  гпмназ1я 
должна  поглотить  реальную,  слившись  съ  нею 
въ  единую  школу,  приспособленную  къ  совре- 
меннымъ  требован[ямъ  чрезъ  усилен1в  прс- 
подаван1я  новыхъ  иностранныхъ  языковъ  и 
рисован1я;  преобразованная  въ  такомъ  дух* 
гимназ1я  можетъ  удовлетворить  все  потреб- 
ности культурнаго  общества  и  сделаться  един- 
ственнымъ  учебнымъ  типомъ,  подготовляю- 
щимъ  къ  высшему  образован1ю.  Некоторое 
сокращение  числа  уроковъ  по  древнимъ  язы- 
камъ  должно  восполняться  улучшенхемъ  мо- 
тодовъ  преподавай  1я.  Педагогичесшя  и  ди- 
дактическ1Я  статьи  Ф.  изданы  особо  («Рййа- 
80й18сЬе  ипй  (ИйакИзсЬе  АЬЬапШип^еп», 
Галле,  1893).  А.  Готлибь. 

Фрпдпнгв  —  назван1е  сослов1Я  свобод- 
ныхъ  людей  у  саксовъ,  занимавшаго  среднее 
положон1е  между  эделингами  (см.)  и  лаццами 
(=::  литамн),  классомъ  людей  зависимыхъ. 

Фримлн-ь  (Клаусъ  Ргхшап,  1746—1829)— 

I  датск1й  поэтъ;  иисалъ  по  преимуществу  народ- 

:  ныя  песни  и  псалмы.   Лучшее  его  стихотво- 

;  рвн1е  «Но1и1е1еп>  (1777).  Избранный  сочине- 

^  н1яФ.  изданы  \Уеитуеп'омъ  (Христ1ан1я,  1851). 

I     Фрп.маи'ь  (Педеръ-Харбос  Рг1шап,  1752 

:  — 1839)— датсюй    поэтъ.    «81.   8ипп1уа8  Юоз- 

1 1ег»;  «Ахо1  од  \Уа1Ьог8»,  оды  и  пр. 

I     <1>рпма11ъ(ддуардъггесшап) — известный 

;  англ1йск1й  исторнкъ  (1823—1892);  былъ  про- 

фессоромъ   новой    пстор1и   въ  оксфордскомъ 

унив.    Главные   его   труды:    «ШзЮгу   оГ  1Ьс 

Когтап  сопаие81  оГ  Еп81ап(1,   Из   саи8е8  апс! 

1 118  гсзиИз»  (1867  —  79);  «(дгго\т1Ь   о(  ЕпдИбЬ 

I  с0П8и1и110П»  (1872;   есть  рус.  пер.);  «бепега! 
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5кв1сЬ  оГ  Еигореао  Ы81огу»  (1872,  !(!.)•  сСош- 
рагаНув  роИНсй»  (1873,  1(1.);  сТЬе  ОНотап 
ромчгег  1п  Кигоро,  118  па1иге,  118  рголЧЬ  апс1 
118  йесИпе»  (1877);  «ТЬе  Ь181опса1  еео^гарЬу 
оГ  Еигоре»  (1881;  есть  рус.  пер.);  сТЬе  ге1кп 
оГ  \УП11ат  Кий18  ипй  (Ьо  ассе881оп  оГНет-1 1> 
(1882);  «Ме1Ьо(15  ,оГ  1и51ог1са1  81и(1у»  (1886, 
1(1.);  сСЫсГ  репос18  о1  Еигореап  ЫзЮгу»  (1887, 
И.);  <ТЬо  Ь181огу  оГ  81с11у>  (1891—94).  Сочи- 
нен1Я  Ф.  обнаруживаюгъ  большое  трудолюбие 
в  большое  разнообраз1е  ученаго  интереса. 
Ихъ  общее  достоинство  —  необыкновенная 
ясность  пзложен1Я,  у.м'Ьн1о  искусно  группи- 
ровать факты  п  руководящ1Я  идеи.  Этнмъ 
объясняется  иоиулярность  Ф.  И  какъ  ана- 
лнтикъ,  и  какъ  теорстнкъ  Ф.  новыхъ  путей 
не  прокладывалъ,  но  все,  что  имъ  написано, 
д-Ьльно  и  увлекательно.  Это  свойства  не 
столько  ученаго,  сколько  профессора.  Про- 
фвссоро.мъ  п  былъ  Ф.  прежде  всего.  Во  глав-Ь 
его  крупныхъ  изсл-Ьдован^й  стоить  <Истор1я 
норманнскаго  завоеван1я>  съ  примыкающей 
къ  ней  €Пстор1ей  Вильгельма  Рыжаго>.  Зд'Ьсь 
впервые  съ  полной  ясностью  доказаны  былн 
увдечен1я  и  ошибки  Тьерри  п  данъ  досто- 
верный, основанный  на  первоисточникахъ 
разсказъ.  сЦсторическая  география  Европы> 
является  первымъ  и  очень  удачнымъ  опы- 
томъ  изложения  вс'Ьхъ  главиыхъ  территор1аль- 
ныхъ  измЬнен1Й,  происходившнхъ  въ  Европ-Ь, 
начиная  съ  древности  п  кончая  современной 
эпохой.  €0бщ1й  очеркъ  истор1и  Европы»  и 
сГлавные  пер1оды  европейской  истор1и>  пред- 
ставляють  собою  кратше  обзоры  политиче- 
ской пстор!»  Европы,  сд'Ьланные  рукою  ма- 
стера. Развит1в  английской  конституши — едва 
ли  не  лучш1й  нзъ  всЬхъ  трудовъ  Ф.  Въ  не- 
большой книг^  онъ  сжато  и  ясно  пзобразилъ 
процессъ  политическаго  развипя  англ1йскаго 
народа.  Дополненхемъ  всЬхъ  этихъ  трудовъ 
являются  его  лекц1и  объ  изучен1и  истории,  въ 
которыхъ  онъ  въ  доступной  форм^  набрасы- 
ваетъ  принципы  исторической  критики.  Взгля- 
ды Ф.  на  нсторгю  характеризуются  опред^- 
лен1емъ:  «пстор1я  есть  наука  о  человЪи'Ь,  какъ 
существ'!  полнтическомъ».  Онъ  изучаегь 
факты  европейской  пстор1п  главнымъ  обра- 
зомъ  съ  политической  точки  зр^н1я.  Некото- 
рая односторонность,  получаемая  при  этомъ, 
искупается  достоинствами  его  трудовъ;  но 
односторонность  не  единственный  —  недоста- 
токъ  Ф.,  какъ  историка.  Ф.  —  писатель  увле- 
кающ1йся;  въ  родной  старине  онъ  находить 
столько  лицъ  и  фактовъ,  вызывающихъ  его 
восторгъ,  что  порою  приходится  пробегать 
ц4лыя  страницы  исторической  лирики.  Не- 
редки у  него,  поэтому,  серьезный  недоразу- 
м'Ьн1я;  онъ  иногда  часто  мало  справляется 
съ  источниками  и  сообщаетъ  факты,  которые 
въ  нихь  прлмо  не  засвидетельствованы.  Въ 
этомъ  отношен1п  онъ  очень  далекъ  отъ  не- 
мецкой исторической  школы,  воспитавшейся 
на  заветахъ  Ранке,  съ  которой  его  сближаетъ 
одностороннее  политическое  пониман1е  исто- 
рическаго  процесса,  Особнякомъ  стоить 
«Сравнительная  политика»  Ф.:  онъ  восполь- 
зовался здесь  методомъ,  разработаннымъ  до 
него  Мэномъ,  и  даль  хорош1й  опытъ  прило- 
яен1я  сравнительнаго  метода  къ  сфере  исто- 


рическихъ  фактовъ.  См.  81ерЬеа8,  «ЫГе  аа(1 
Ье11вг8  оГ  Е(^VV.  А.  Ргеетап»  (1895).    Л.  Дж. 

Фримср-ь  (Кг1ша1ге)— <месяцъ  пзморо- 
зей»,  трет1Й  въ  республиканскомъ  году  и  осен- 
немъ  сезоне;  тянулся  съ  21  ноября  по  21  де- 
кабря. —  II  годъ:  14  Ф.  организация  револю- 
шоннаго  правительства;  —  III  годъ:  2  и  3  Ф. 
спажен1в  при  Лоано  (выигранное  Массена);— 
V  годъ:  1  Ф.  победа  при  Рнволн;— VII  годъ: 
16  Ф.  объявлен1е  войны  французской  респуб- 
ликой неаполитанскому  и  сардинскому  коро- 
лямъ;  29  Ф.  взят1е  Тулона  англичанами;  — 
VIII  годъ:  22  Ф.  Бонапартъ  назначенъ  пер- 
вымъ консуломъ-  24  Ф.  обнародован1е  такъ  наз. 
конституц1и  VIII  года;— 1а  годъ:  12  Ф.  сра- 
жен1е  при  Гогенлиндене  (выигранное  Моро); — 
X  годъ:  26  Ф.  заключеше  мира  съ  алжирскимъ 
деемъ; — XII  годъ:  8  Ф.  капитуляшя  ген.  Ро- 
шамбо; — XIII  годъ:  11  Ф,  коронование  Напо- 
леона пмператоромъ  французовъ; — XIV  годъ; 
11  Ф.  сражен1е  при  Аустерлице, 

Фрпмон-ь  (1оаннъ-Мар1а  ЕпшоШ) — съ 
1825  г.  графъ  Ф.,  съ  1821  г.  князь  Ап1го(1оссо, 
австрШскШ  генерадъ  (1759 — 1831),  происхо- 
дилъ  нзъ  старинной  лотарингской  дворянсквй 
семьи;  въ  1776  г.  поступилъ  рядовымъ  въ  ав- 
стр1йск1й  гусарск1й  полкъ;  уже  въ  войне  за 
баварское  наследство  проявилъ  то  хладно- 
кровное мужество,  которое  прославило  его 
впоследствш;  участвовалъ,  постепенно  повы- 
шаясь по  служебной  лестнице,  въ  войне  съ 
Турщой  (1787 — 91),  загЬмъ  въ  рсволющон- 
ныхъ  войнахъ  (1792 — 99)  въ  Гсрман1и,  1799 — 
1800,  1805  1[  1809  гг.— въ  Итал111,  где  дослу- 
жился до  фельдмаршалъ-лейтенанта.  Въ  1812  г. 
командовалъ  кавалер1йск.  дивиз1ей,  въ  1813 — 
14  г.  армейскпмъ  корпусомъ  въ  Германш  и 
Франщи;  ему  главнымъ  образомъ  принадле- 
жать честь  победы  при  Ла-Ротьере.  Въ  1815  г. 
былъ  назначенъ  главнокомандующимъ  австрхй- 
скимп  войсками  въ  Итал1н;  съ  большой  энер- 
г1ей  и  быстротой  руководилъ  онъ  войной  про- 
тивъ  Мюрата  въ  марте  п  апреле  1815  г., 
окончившейся  уничтожен1емъ  королевства 
Мюрата;  зате.мъ  онъ  предупредплъ  маршала 
Сюше,  успелъ  захватить  альп»йс1ло  проходы 
н  вторгнуться  во  Франщю,  где  занялъ  Гре- 
нобль п  Л1онъ.  До  1818  г.  Ф.  оставался  во 
Франши  во  главе  одной  части  оккупац1он- 
ной  арм1п.  Въ  1819  г.  онъ  былъ  назначенъ, 
въ  Венещанскую  область,  Въ  1821  г.  былъ 
главнокомандующимъ  52000-ой  арм1и,  двинув- 
шейся на  Неаполь  для  подавленш  тамошней 
революции,  что  и  было  исполнено  имъ  съ 
большимъ  успехомъ.  За  это  король  Обеихъ 
Сицил1Й  Фердинандъ  пожаловаль  ему  титулъ 
князя  Антродокко  и  220000  дукатовъ.  Въ 
1825  г.  онъ  былъ  переведенъ  въ  австр1йскую 
Ломбард1ю  п  одновременно  возведенъ  въ 
графское  достоинство.  Въ  1831  г.  назначенъ 
президентомъ  гофкригсрата.  В.  В— п. 

Фрнна  (Фр^VТ])  —  знаменитая  греческая 
гетера;  прославилась  гЬмъ,  что  была  натур- 
щицей знаменитыхь  художниковъ  Праксителя 
и  Апеллеса.  Чудная  ста-'уя  Книдской  Афро- 
диты, одно  изъ  самыхъ  знаменитыхь  скуль- 
птурныхъ  пропзведен1й  IV  в.  до  Р.  Хр.,  пред 
ставляла  собою  ничто  иное,  какъ  изображе- 
те  идеально  красивой  Ф.  Лучшимъ  произве- 
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дешемъ  Апеллеса  было  изображен1е  выходя- 
щей ИЗЪ  моря  АфрОДВТЫ  (Асрроо1Т»)  аVа5ио[^^ЕV^(]), 
написанное  имъ  для  храма  Асклеп1я  въ  Ко- 
сЪ — и  Апеллесъ  изобразилъ  зд'Ьсь  Ф.  До  ка- 
кой степени  она  была  красива,  явствуетъ  изъ 
нижесл^дующаго  разсказа,  Ф.  обид-Ьда  ора- 
тора Евв1Я.  Чтобы  отомстить  ей,  Еве1й  обви- 
нилъ  ее  въ  безбож1и  ^аоё^еса).  Защитникомъ 
ея  былъ  знаменитый  ораторъ  Гиперидъ.  Когда 
Р'Ьчь  посл'Ьдняго  не  им'Ьла  особеннаго  успеха, 
такъ  какъ  обстоятельства  говорили  противъ 
Ф.,  то  Гиперидъ  разд-Ьлъ  ее  и  показалъ  ее 
въ  такомъ  вид-Ь  судьямъ.  Красота  ея  гЬла 
произвела  такое  впечатл'Ьн1е  на  судей,  что 
они  ее  оправдали.  Достоверность  этого  анек- 
дота, впрочемъ,  довольно  сомнительна. 

Фрпндъ  (Антонъ  Ег1пс1)  —  нЬм.  церков- 
ный историкъ  (1823 — 1881);  былъ  епископомъ 
въ  Лейтмериц'Ь.  Написалъ:  «Бег  8е8сЬ1сЫИ- 
сЬе  Ье!!.  ^оЬаппе8VопNеротик>(Эгеръ,  1861; 
2  изд.,  Прага,  1871Ч;  «Вег  Ье1Иде  ^о^1аппе8 
уоп  Керотик»  (Прага  1879);  «ШгсЬепде- 
всЫсЫе  ВбЬшепз»  (тамъ  же,  1862—1878;  т. 
1—4);  «01е  каЛоИзсЬе  Аро1оде11к»  (3  изд., 
1Ь.,  1877).  См.  «0-г  Ап^.-^и(1^V.  Ь\»  (Вюрц- 
бургъ,  1883). 

<11»рпипс'ь — греч.  поэтъ  и  музыкантъ,  род. 
около  480  г.  до  Р.  Хр.;  увеличилъ  число  струнъ 
на  лир*  до  девяти.  Мелод1п  его  носили  из- 
неженный характеръ.  Какъ  исполнитель,  счи- 
тался соперникомъ  Тимотея. 

Фрвнпж-ь  (ФриV^уо;)— сынъ  Полифрад- 
мона,  аеинянинъ,  одинъ  изъ  древн^йшихъ 
греческихъ  трагиковъ  после  бесписа  вёогц); 
первую  победу  одержалъ  въ  511  г.  до  Р.  Хр., 
ум.,  какъ  и  Эсхиль,  въ  Сицил1и,  не  раньше 
476  г.,  такъ  какъ  въ  этомъ  году  онъ  еще 
ставилъ  свои  трагед1и.  Подобно  беспису,  Ф. 
довольствовался  одннмъ  актеромъ,  по  очереди 
представлявшнмъ  техъ  лицъ,  которыя  беседо- 
вали съ  хоромъ,  но  зато  онъ  усовершенство- 
валъ  организащю  последняго,  разделивъ  его 
на  две  части,  изъ  которыхъ  одна  предста- 
вляла мужчинъ,  другая  женщинъ.  Такнмъ  обра- 
зомъ,  имъ  впервые  были  введены  женсшя  роли 
въ  греческую  трагед1Ю.  Онъ  также  отделялъ 
действующее  лицо  оп>  руководителя  хора, 
назначивъ  для  перваго  преимущественно 
трохаичесгай  тетраметръ.  Въ  его  трагед1яхъ 
надъ  разсказомъ  беругь  верхъ  лирика  н  песни 
хора,  отличапш1яся  своей  нежностью  и  изящ- 
ностью и  ценивш1яся  даже  впоследствии  (см. 
Аристофамъ,  «Птицы»,  755).  Сюжеты  для  сво- 
ихъ  трагед1й  Ф.  бралъ  не  только  изъ  сказан1й 
о  Дхонисе  и  миеовъ  о  герояхъ,  но  и  изъ  со- 
временной ему  жизни,  вкладывая  въ  нихъ 
иногда  скрытые  намеки  и  на  текущую  поли- 
тическую лсизнь.  Такова,  напримеръ,  написан- 
ная иыъ  драма  «Взят1е  Милета»  (М1Л1Г)тоо  аХш- 
о;;),  въ  которой  въ  лирической  форме  исре- 
дается  истор1я  пленения  и  разорен1я  главнаго 
города  10н1йцевъ  персами.  Все  зрители  были 
до  того  растроганы,  пишетъ  Геродотъ  (VI, 
21),  что  НС  могли  удержаться  отъ  слсзъ.  Ф. 
лес  за  на1юмпнан1е  аеинянамъ  о  несчаст1яхъ 
ихъ  едииоплемснниковъ  былъ  подвергнуть 
денежной  пене  въ  1000  драхмъ,  а  предста- 
влси1е  его  драмы  было  запрещено.  Въ  дру- 
гой своей  трагсд!и  «Финик1янкахъ>  (Фо^V^ооо|), 


поставленныхъ  вемистокломъ  на  сцену  (Пи! 
ТЬещ181.,  5),  какъ  воспоминаше  о  своей  сла- 
ве, и  легшихъ  въ  основу  эсхиловскихъ  сПер- 
совъ»,  Ф.  прославляетъ  подвиги  аеинянъ  во 
время  персидскихъ  войнъ.  Въ  этой  трагед1и 
одна  группа  хора  представляла  финик1Пскихъ 
женщинъ,  посланныхъ  къ  нерсидскому  двору, 
другая — персидскихъ  старцевъ.  Кроме  этихъ 
двухъ  трагед1й,  известно  еще  около  семи  за- 
глав1Й  фриниховыхъ  трагедий,  носящихъ  пре- 
имущественно имена  различныхъ  народовъ, 
но  отъ  нихъ  дошли  только  незначительные 
отрывки.  Аристофанъ  (ТЬезш.,  170)  отзывает- 
ся о  нихъ  съ  большой  похвалой.  См.  Дж.  П. 
Магаффи,  «Истор1я  классическаго  перхода 
греческой  литературы».  Собран1е  дошедшихъ 
до  насъ  отрывковъ  трагед1й  Ф.  можно  найти 
у  Наука  («Тгар;1Согит  дгаесогиш  Гга8шеп1а>, 
2-ое  изд.,  Лпц.,  1888). 

<1>рнних.ъ  (Фр6^1)^о;)  —  сынъ  Евномида, 
аттическШ  комическ1й  поэтъ,  современникъ 
Аристофана,  пользовавш1йся  большой  славой. 
Въ  405  г.  до  Р.  Хр.  онъ  выступилъ  на  со- 
стязаи1е  со  своей  комедией  «Музы>,  заклю- 
чавшей знаменитый  панегирикъ  Софоклу,  но 
«Лягушки»  Аристофана  победили  его  «Музы» 
и  последн1Я  заняли  только  второе  место. 
Всего  ему  приписываютъ  около  10  комед1й: 
«Пирующ1е»,  «Монотропъ»  п  др.,  но  изъ  нихъ 
сохранились  лишь  не  больш1е  отрывки.  Ср. 
Коек,  «Сош1Согиш  аШсогиш  ГгадшеШа»  (т. 
I,  Лпц.,  1880)  п  Ме1песке,  «Егадшеп1а  сот1- 
согиш.  бгаесогиш»  (т.  III). 

Фрпнижъ — греческий  софистъ  изъ  Ви- 
вин1и,  живш1Й  во  второй  половине  II  в.  после 
Р.  Хр.  во  время  Марка  Антонина  и  Коммода.  Изъ 
его  сочинен1й  до  насъ  дошло  только:  «'ЕхХоут] 

р^^][1ати^V   -ла1  6V0|АатшV   'Атт!ХШ7»,   ОТрыВОКЪ    ИЗЪ 

его  огромнаго  труда  (37  книгъ),  заключав- 
шаго  ВЪ  себе  собран1е  отдельныхъ  образцо- 
выхъ  аттическихъ  и  не  аттическихъ  выра- 
л(ен1й  и  служившаго  пособ1емъдля  ораторовъ. 
Отрывокъ  этоть  изданъ  ЬоЬеск'омъ  (Лпц,, 
1820)  и  НиЛегГогй'омъ  (Л.,  1881). 

Фрпновын  (РЬгуш(Зае) — семейство  пау- 
кообразныхъ  изъ  отряда  телифоновъ  и  ного- 
щупальцевыхъ  (Ре(11ра1р1),  о  которомъ  см. 
Ногощупальцевыя;  изобрал{ен1с  см.  на  табл.  I 
къ  ст.  Многоножки  (фнг.  7,  РЬгуп1сЬа8  1ипа- 
1и8).  Въ  последнее  время  вышла  сводка  по 
систематике  Ф.:  Кгаере]1П.  <8согр10пеь  Ш1с1 
Ре(11ра1р1»  (въ  «Т1егге1сЬ»,  8  вып.,  1899). 

Ф|»иноие«1>йлъ — см.  Фриноцефалы. 

Фр|1ноцоа»а.1ы(РЬгупосер11а1и.ч) — родъ 
довольно  крупныхъ  ящерицъ  изъ  сем.  агамъ 
(А^?аш!(1ае),  живущШ  въ  числе  около  10  ви- 
довъ  преимущественно  въ  средне-аз1ат(.1:пгь 
степяхъ.  Ф.  принадлежать  къ  наземпымъ  ага- 
мамъ  съ  плоскимъ  теломъ  и  нсдлиины-Уъ 
хвостомъ.  Отъ  блнзкихъ  родовъ  отличаются 
скрытою  барабапною  перепонкою  и  птсут- 
ств1емъ  кожныхъ  норъ  на  бедрахъ  и  возл* 
ануса,  веки  глазъ  снаблсены  какъ  бы  ресни- 
цами изъ  торчащихъ  чешуекъ.  Чешуя  на  спи- 
не—мелкая,  зернистая.  Пальцы  по  краямъ 
пилообрг^зио  зазубрены  и  часто  снаблчоны 
бахромками.  Своимъ  тонкимъ,  несколько  сжа- 
тымъ  у  корня  хвостомъ  Ф.  могутъ  цепляться 
за  стебли   растен1Й.   Ф.,  а;ивущ1е  въ  песча- 


ФРИСЛАВД1Я  —  ФРИТИГКРВЪ 


803 


выхъ  пыаьныхъ  ы^стностахъ,  какъ.  вапр^  въ 
ЗакаспШскихъ  степяхъ,  интересны  ц-Ьлымъ 
рядомъ  присиособленЮ,  вызванныхъ  усло- 
В1ЯМИ  ихъ  жпзнп.  Къ  таквмъ  приспособле- 
н1ямъ  относятся  II  упомянутыя  р^сницевид- 
ныя  чешуйки  сравнительно  сильно  развитыхъ 
в^къ,  заши1цающ1я  глаза  отъ  пылп  во  вреыи 
в-Ьтра.  Покрытия  килеватымн  чешуйками  бо- 
ковыя  складкп  кожи,  снабженныя  иногда, 
какъ  п  задняя  часть  бедеръ,  хвостовые  греб- 
ни и  въ  особенности  края  пальцевъ,  бахром- 
чатыми выростами,  —  способствуютъ  порази- 
тельно быстрому  зарыванш  ящеринъ  въ  рых- 
лый песокъ.  Ноздри  Ф.,  обращснныя  прямо 
кверху,  вполн*  защищены  отъ  пропикнове- 
и1я  въ  нихъ  сора  и  пыли,  точно  такъ  же 
какъ  н  барабанная  перепонка,  скрытое  по- 
ложев1е  которой  представляетъ  р-Ьдкое  исклю- 
чен1е  среди  яшерицъ.  Окраска  Ф.  чрезвы- 
чайно  гармоннруетъ  съ  окраскою  песчаной 

гепн.  Бол*е  темные  выросты,  находящ1еся 
V  н-Ькоторыхъ  видовъ  на  спии4,  какъ,  напр., 
у  РЬгуп.  ЬеИо5Сори8,  остающееся  открытыми 
при  зарыван1и  ящерицы  въ  песокъ,  вполн-Ь 
нааоминаютъ  мелк1е  камушки,  которыми  ме- 
стами усЬяна  поверхность  почвы.  Интересны 
также  ярк1я  цв^тныя  пятна  н'Ёкоторыхъ  ви- 
довъ Ф.,  каковы  два  карминовыхъ  пятна, 
окаймленныхъ  голубымъ,  на  ше*  у  РЬг.  Ье- 
Цозсориз  или  у  РЬг.  га^йе!,  а  также  яркое 
пятно  на  спин*  у  РЬг.  т1егсар8и1аг15,—  при- 
влекающ1я  свопмъ  цв'Ьтомъ  мухъ,  когда  Ф. 
всползаютъ  на  растен1Я  и  сидятъ  неподвижно 
среди  пожелгЬвшихъ  лпстьевъ  п  стеблей. 
Особенно  интересно  приспособлен1е  такого 
рода  у  ушастаго  Ф.  (РЬг.  аипШй),  живущаго 
въ  средЕеаз1атскихъ  н  южно-русскихъ  сте- 
пяхъ по  рр.  Кум*  и  Тереку.  Ушастый  Ф. 
окрашенъ  сверху  въ  грязно-темный  или  бу- 
ровато-сЬрый  цв'Ьть  и  испещренъ  многочи- 
сленными черными  пятнышками.  У  угловъ 
рта  съ  кал;дой  стороны  находится  большая, 
мускулистая,  кожная  складка  въ  вид*  уха 
съ  белыми  бахромками,  покрытая  тонкими 
чешуйками  и  принимающая  въ  зависимости 
отъ  настроен1Я  животнагото  карминово-крас- 
ную,  то  голубую  окраску.  При  раскрытомъ 
рт*  об*  складки  составляютъ  вм'Ьсгб  какъ 
бы  одивъ  ярко  окрашенный  цв'Ьтокъ  съ  бе- 
лыми мелкими  лепестками.  Быстрымъ  сокра- 
щен1емъ  мускуловъ  эти  складки  могутъ  за- 
хватывать, какъ  сачкомъ,  садящееся  на  нихъ 
васЬкомое.  Ю.  В. 

4^ршглавж1а  —  назван1е  сначала  всей 
населенной  фризами  (см.)  области,  съ  XV  в. 
— оставшагося  самостоятельнымъ  Восточно- 
Фрисландскаго  княжества  (см.  Остфрислан- 
Д1я),  а  также  одного  округа  въ  Нндерландахъ. 

Фрис-ь— см.  Врисъ  де. 

Фрпгъ  (МаиЬ1а8  йв  Упез) — нидерланд- 
сшй  языков4дъ  (1820  —  1892),  профессоръ 
голландскаго  языка  и  литературы  сначала  въ 
гренингенскомъ  университегЬ,  а  загЬмъ  въ 
лейденскомъ.  Его  главный  трудъ  —  словарь 
голландок,  языка  въ  сотрудничеств-Ь  съ  н"Ько- 
юрыми  другими  учеными  (сТУоогйепЬоок  йег 
КейеНапйзсЬе  1ааЬ,  Лейд.,  1864  —  90).  Во 
время  подготовительныхъ  работъ  для  этого 
словаря  Ф.  занимался  пересмотромъ  системы 


орвог11Л(1ии  голландскаго  яз.  и  посвятилъ  этому 
В'  >  сочинен1Я  въ  сотрудничеств*  съ 

Т*  мъ:  «Сггоп(1Ьед1П5е1еп  <1ег  Хейег- 

1ап11ъсЬе  зре1Ип§>  (5  изд.,  Лпц.,  1884)  и 
«\\''оог11еп]у81  уоог  (1е  8рс1Ипд  йег  Nейе^- 
]ап(1§сЬе  1аа1>  (1  изд.,  1893).  Созданная  пыъ 
система  ороограф1и  голландс1«1го  язы1;а  при- 
нята Бъ  нидерландскихъ  школахъ  съ   1883  г. 

Фрнсь  Фризенбирг-ъ  (Хрисланъ- 
Эмиль  Ггуз  ГпззепЬогд)— графъ,  датск1й  по- 
литически д-Ьятель  (1817—96),  въ  1858  г. 
избранъ  въ  ригсдагъ,  гд*  занялъ  видное  м-Ьсто 
во  глав*  царт1и  независимыхъ.  Въ  1865  г. 
онъ  сформировалъ  свой  кабинетъ.  въ  кото- 
ремъ  постъ  министра  финансовъ  занялъ  Фон- 
несбехъ  (см.),  посгь  мин.  внутр.  д*лъ — Эструпъ 
(см.).  Министерство  покончило  конститущон- 
ную  борьбу  проведен1емъ  конституши  1866  г., 
изм*нявшёи  конститущю  1849  г.  въ  консер- 
вативномъ  направленш,  провело  реорганиза- 
цию арм1и  п  подоходный  налогъ  ц  пало  въ 
1870  г.  всл*дств1е  столкновения  съ  Фольке- 
тингомъ  изъ-за  его  проекта  значнтельнаго 
усиления  арм1и.  В.  В—въ. 

Фрнтоун-ь  (Ггее1о\га)— главн.  гор.  бри- 
танской К0Л0Н1И  (^1ерра  Леоне  на  зап.  берегу 
Африки,  расположенъ  въ  болотистой  низмен- 
ности у  подошвы  горнаго  хребта.  Жителей 
30  тыс.,  въ  томъ  числ*  200  б-Ьлыхъ,  1000  ман- 
динго,  остальные  негры.  Гавань  сильно  укр*- 
плена.  Соборъ.  Дворецъ  губернатора.  Мисс1о- 
нерск1й  домъ  со  школой.'  Климагъ  очень  не- 
здоровый; въ  теченхе  8  м-Ьс.  въ  году  посто- 
янные дожди.  Ввозъ  товаровъ  въ  1898  г.  со- 
ставлялъ  606349  фн.  ст.,  вывозъ  290991  фн. 
ст.  Вместимость  прибывающихъ  и  отбываю- 
щпхъ  суденъ  равняется  1110228  рег.  тоннъ. 
Главное  значение  Ф.  въ  качеств*  угольной 
станщп  и  какъ  отправной  пунктъ  внутрь 
страны.  Съ  1900  г.  отъ  Ф.  къ  Сонготоунъ 
строится  жел*зная  дорога  (52  км.). 

«Ррптпгсри'ь  в*рн*е  Фрчдигеркъ—ввсг- 
Г0ТСК1Й  м*стный  князь  (СгаиГиг81)  во  второй 
половин*  IV  в.  ЛовкШ  политикъ  и  выдаю- 
щейся военный  вождь,  Ф.,  власть  котораго 
простиралась  на  меньшую  часть  вестготовъ, 
прилегавшую  къ  границ*  Восточно-Римской 
импер1и— Дунаю,  вступалъ  въ  борьбу  (369  — 
372)  съ  А-танарихомъ,  первымъ  несомн*нно 
самостоятельнымъ  княземъ  (366—381)  ббдь- 
шей  части  вестготсе^аго  народа.  Побежден- 
ный своииъ  противникомъ,  Ф.  обратился  къ 
императору  Валенту,  принялъ,  по  чисто  по- 
литическимъ  соображен1ямъ,  ар1анство  и  съ 
римскою  помощью  водворился  въ  свонхъ  вла- 
д*н1яхъ,  значительно  способствуя  распростра- 
неи1Ю  среди  свопхъ  соплемснниковъ  ар1ан- 
ства  и  романизащи  и  вызывая  т*мъ  самыиъ 
еще  большую  ненависть  со  стороны  Атана- 
риха,  яраго  язычника  а  поборника  нацюналь- 
ной  обособленности.  Поел*  375  1.  громадная 
волна  гунновъ,  покорввъ  остготовъ,  начала 
гЬснить  вестготск1й  народъ.  Аталарихъ,  не 
будучи  въ  состоян1и  противостоять  врагамъ, 
съ  частью  вестготовъ  удалился  въ  Трансиль- 
ван1ю;  другая  часть,  подъ  предводптельствомъ 
Ф.  и  Алавнва,  искала  уб*жища  на  земляхъ 
имперш.  Императоръ  Валенть  разр*шилъ  имъ 
разм*ститься   гарнизонами   въ    .Мпл1и.  Зд*сь 
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вестготы  подвергались  эксплуатащи  корысто- 
любивой римской  администрашп.  Обязанные 
выдавать  готамъ  даромъ  съестные  припасы, 
чиновники  утаивали  въ  свою  пользу  назна- 
ченныя  для  этого  деньги,  всл*дств1е  чего 
готы  терп'Ьли  педостатокъ  въ  продовольств1и 
и  принуждены  были  отдавать  все  свое  иму- 
щество и  даже  продавать  въ  рабство  женъ 
н  д'Ьтей,  чтобы  прюбр*сти  незначительное 
количество  хл4ба  и  мяса.  Голодъ  и  прит'Ь- 
снен1Я  побудили  готовъ  къ  открытому  мятежу. 
Руководителемъ  этого  возстанш  сд'Ьлался  Ф. 
Онъ  собралъ  подъ  свои  знамена  готовъ  н  вс4хъ 
недовольныхъ  административнымъ  гнетомъ, 
разбилъ  подъ  Марщанополемъ  Лупицина,  опу- 
стошилъ  Миз1Ю,  врак1ю  и  Македонш  и  п6- 
шелъ  къ  столице.  Подосп'ЬвшШ  изъ  Сир1и  Ва- 
лентъ  двинулся  противъ  него,  но,  не  дождав- 
шись помощи  отъ  своего  соправителя  Грац1- 
ана,  завязалъ  решительное  сражвн1е  и  былъ 
на  голову  разбитъ  Ф.  подъ  Адр1анополемъ 
(9  авг.  378  г.).  Поел*  этого  сражен1я,  въ  ко- 
торомъ  палъ  самъ  императоръ  п  уничтожено 
было  войско,  Ф.  опустошилъ  Эпиръ,  Ахайю 
и  навелъ  страхъ  на  весь  Балкансюй  полу- 
островъ.  Во  время  этихъ  походовъ  Ф.  умеръ 
ок.  381  г.  Ср.  ГеИх  ВаЬп,  «ПгдезсЫсЫе  йег 
дегшашзсЬеп  и.  гошашзсЬеп  Уо1кег>  (I,  1881, 
сер1я  Онкена).  Г.  В. 

Фритилляр1я — см.  Рябчикъ. 

Фритова  мужа — см.  Шведская  муха. 

Фритта. — Ф.  называется  богатый  крем- 
неземомъ  стеклянный  составъ,  обожженный  на 
маломъ  огн'Ь  до  спекашя  (но  не  до  сплавле- 
н1я)  массы  и  образуюпий  главную  составную 
часть  т^Ьста  мягкаго  французскаго  или  фрит- 
товаго  фарфора  (см.),  а  также  подобнымъ  же 
образомъ  подготовленные  составы,  входящ1е  въ 
массу  англ1йскаго  мягкаго  или  костяного  фар- 
фора и  пар1ана  (см.  Фарфоръ).  При  изгото- 
влеп1и  глазурей  н^которыл  изъ  входящихъ  въ 
нихъ  составныхъ  частей  см-Ьшиваются  между 
собою  особо  и  подвергаются  такого  же  рода 
предварительному  прокаливан1ю,  образуя  Ф. 
(«первачъ»),  которая,  по  измельченш,  см-Ьши- 
вается  зат'Ьмъ  (большею  частью  какъ  глав- 
ная составная  'часть)  съ  остальной  массой 
глазури.  Весьма  часто  предварительному  про- 
каливаи1ю  подвергается  вся  масса  глазури. 
Операщя  эта  называется  фриттоватемъ, 
апекловангемъ  или  прожариватемъ  н  делается 
съ  тою  ц-Ьдью,  чтобы  составныя  части  гла- 
зури вступили  между  собою  въ  химическое 
соединена,  такъ  какъ  въ  протквномъ  случае 
однообраз1о  сложнаго  состава  глазури  при 
разм-Ьшиванхи  съ  водою  можетъ  легко  нару- 
шиться всл-ЬдстЕхе  растворимости  въ  вод* 
некоторыхъ  изъ  веществъ,  входящихъ  въ 
составъ  массы  глазури,  или  просто  всл4д- 
ств1е  различхя  въ  ихъ  уд-Ьльныхъ  в'Ьсахъ. 
Кром+,  того,  н^которын  составныя  части  гла- 
зури, какъ  напр.  сЬрнощелочныя  соли,  хло- 
ристыя  соединения  и  др.,  трудн-Ье  вступаютъ 
во  взаимод1>йств1о  при  сплавлен1ц  глазури  на 
поверхности  изд'Ьл1я,  къ  тому  же  производягь 
при  этомъ  вспучиван1в  и  пр.  и  потому  тре- 
буютъ  предваритольнаго  ихъ  разложенш.  Та 
же  ц"Ьль  достигается  предварительны мъ  спла- 
вден1емъ  глазури;  но  такъ  какъ  для  фритто- 


ван1я  нужна  мен-Ье  высокая  температура, 
ч'Ьмъ  для  сплавлешя,  то  оно  во  мпогпхъ 
случаяхъ  заслуживаетъ  предаочтешя.  Иногда 
для  фриттован1я  даже  не  устраиваютъ  осо- 
быхъ  печей,  а  пользуются  печами  для  обжига 
готовыхъ  изд'Ьл1й,  йом^Ьщая  глазурный  со- 
ставъ въ  капселя  (см.  Фарфоръ,  Фаянсъ). 
Для  получен1я  Ф,  или  стекловатя  неболь- 
шихъ  количествъ  глазури  операщю  произво- 
дятъ  въ  плоскихъ  (для  удобства  перемеши- 
вания) лоткахъ  или  ящикахъ  изъ  огнеупорной 
глины,  которые  помещаются  въ  печь,  нагре- 
тую до  температуры  темно-краснаго  кален1я 
или  выше,  смотря  по  степени  плавкости  гла- 
зурнаго  или  фриттоваго  состава.  Стеклован1в 
большихъ  количествъ  глазури  или  Ф.  произ- 
водится въ  пламенныхъ  печахъ  непосред- 
ственно на  ихъ  поде,  поверхность  котораго 
выстилается  гладкими  огнеупорными  глиня- 
ными плитками.  Готовая  Ф.  или  стеклован- 
ная глазурь  представляетъ  спекшуюся,  пори- 
стую массу,  состоящую  изъ  неправильной 
формы  небольшихъ  зеренъ,  которыя  затемъ 
измельчаются  на  шаровыхъ  или  жерновыхъ 
мельпицахъ.  Относительно  состава  Ф.— см. 
Фарфоръ,  Фаянсъ.  О  фриттован1и  при  плавке 
стекла— см.  Стеклян.  производство,  стр.  568. 

Л.  Л.  Р.  Д. 

Фриттоваижс— см.  Фритта. 

Фраттовып  или  фрапщзскгй  «1>ар- 
<|>оръ  (ра1е  1еп(1ге) — см.  Фарфоръ. 

Фрптцпсръ  (Ьаннъ,  1812—1893)  — 
скандинавсюй  филологъ.  Былъ  пасторомъ  въ 
Вадсо  въ  Фиимаркене,  где  и  занялся  изуче- 
н1емъ  лапландскаго  и  финскаго  языковъ, 
затемъ  обратился  къ  изучен1ю  древнихъ  се- 
верныхъ  и  въ  частности  древне-норвежскаго 
языковъ.  Обширныя  дннгвистическ1я  сведе- 
шя  его  нашли  себе  выражен1е  въ  целомъ 
ряде  научныхъ  трудовъ  въ  журналахъ  «Ыог> 
(1846),  сКогзк  Тп8кпГ1>  (1849);  более  спе- 
йхальные  труды  Ф.  помещались  въ  «Трудахъ 
ученаго  и  литературнаго  общества  въ  Хри- 
ст1ан1и>;  его  сСловарь  древне-норвежскаго 
языка»  вышелъ  въ  1867  г.,  а  изследова- 
Н1е  о  языческихъ  верован1яхъ  лапландцевъ, 
въ  связи  съ  суевер1ями  другихъ  народовъ,  а 
особенно  норвежцевъ,  наисчатано  въ  1876  г. 
въ  «Историческомъ  Вестнике»  (изд.  въ  Хри- 
ст1ан1п).  Подучивъ  въ  1877  г.  пенс1ю  отъ  нор- 
вежскаго  правительства,  Ф.  последи1в  годы 
жизни  посвятилъ  переработке  своего  норвеж- 
скаго  словаря. 

ФрнтчЕие  (Гг1128сЬе)— семья  пемецкихъ 
ученыхъ.  Христганъ  -  Фридрихъ  (1776—1850). 
Съ  1827  г.  профессоръ  богослов1я  въ  уни- 
верситете Галле.  Статьи  его  частью  вошли 
въ  составъ  особаго  сборника  трудовъ  семьи 
Ф.:  «Гп125сЫогит  ори8си1а  аса(1еш1са»  (Лпц., 
1838).  Нзъ  сыновей  его:  1)  старшей  Карлъ- 
Фридрихъ- Авъустг  (1801  —  46)  подучилъ  въ 
1823  г.  зван1е  доцента  богослов1я  въ  лейп- 
цигскомъ  университете,  затемъ  занималъ  ка- 
еедру  съ  1826  по  1841  гг.  въ  ростокскомъ 
университете,  а  съ  1841  г.  въ  гиссенскомъ. 
Наиболее  крупными  изъ  его  сочинений  счи- 
таются комментар1И  къ  евангел1ямъ  Матвея 
(1826,  Лпц.)  и  Марка  (1830,  Лиц.),  а  также 
коммонтар1и  къ  посданш  къ  Римлянамъ  (Лпц.. 
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1836—43,  3  тт.).  2)  Второй  сынъ  Ф.  Франиъ- 
1)олькмар%  (1806—1887)  съ  1822  г.  изучалъ  въ 
ЛеВпциг!  филолопю,  вг  1824  г.  назначенъ 
ваставнвкохг  лейпцигсков  Т1|0ша$8сЬи1е,  а 
въ  1828  г.  заналъ  кавсдру  въ  ростокскомъ 
упаверснтет%,  въ  качестве  ординарваго  про- 
фессора кдасспческой  фидодог1в.  Цредметомъ 
спещадьнаго  взучен1я  Ф.  сд'Ьдалвсь  Лутанъ 
и  Арвстофанъ.  Въ  1826  г.  въ  ЛейпцвгЬ  на- 
печатаны <<^ае8иопе8  Ьас1асае>  н  <0ра5са1а>, 
въ  Росток*  въ  1828  г.  напечатаны  сСошшеп- 
1а11оие8  (1е  а111с18тое1  опЬо^рЫа  Ьис1ап1>, 
въ  1835  г.  с^иав8^^опе8  Аг181орЬапвав>,  В1. 
1838  г.  <Ап51орЬап18  ТЬезшорЬопахпйао»  и 
въ  1845  г.  въ  Цюрих-Ь  <Капае>.  Кром*  мно- 
гвхъ  другихъ  мелкихъ  статей  объ  этнхъ  авто- 
рахъ,  Ф.  даио  критическое  издан1е  нхъ  (Зт., 
Ростокъ,  1860 — 65).  3)  Трепй  сынъ  Отто- 
Фридомкь  Мла&шш  (1812—1896).  Подучн1Ъ 
въ   1836  г.    въ  Галле  зван1е  доцента,  а  въ 

1837  г.  переселился  въ  Цюрнхъ,  гд*  съ  1842  г. 
ханялъ  должность  ордннарнаго  профессора, 
а  съ  1844  г.  днректора  университетской  би- 
блотекн.  Совм-Ьстно  съ  отцомъ  и  братомъ 
Карломъ  -  Фридрихомъ  -  Августомъ    были    въ 

1838  г.  предприняты  <Рп128сЫогит  ори8си]а 
ас»йет1са>  (въ  1838  г.).  Въ  сотрудничестве 
же  съ  В.  Грнмхомъ  предпринять  кратк1Ё 
экзегетнческ1й  указатель  апокрифовъ  Ветхаго 
Завета  (1851).  Изданы  нмъ  самостоятельно: 
<0е  ТЬео<1оп  Мор8ие81еп1  У11а  е1  8спр118> 
(Галле,  1836);  «СопГе851о  Ье1уеиса  ро81епог> 
(Пюрнхъ,  1839);  полное  собран1е  сочинен1й 
Лактанщя  (1842—1844,  2  т.);  книга  Эсеири 
въ  н'Ьмвцкомъ  перевод*.  4)  Племянникъ  Хр. 
Фр.  Ф.  Адольфь-Теодорь-Германг  (1818—1878), 
съ  1836  г.  изучалъ  въ  ЛейпцигЬ  филолопю,  въ 
1844  г.  въ  Гиссен*  пр10бр*лъ  зван1е  доцента, 
тамъ  же  въ  1849  г.  подучилъ  профессуру,  а 
въ  1851  г.  перешелъ  въ  томъ  же  зва1пи  въ 
лейпцигсгай  университетъ.  Ему  принадлежпгь 
критическое  пздан1в  Теокрита  (въ  1870  г.  II 
издан1е)  и  изданхе  этого  хе  автора  съ  н*- 
иецквмп  примёчашями  (въ  III  пздан1и  редак- 
тировано Гнллеромъ  въ  1881  г.).  Дал*е  пмъ 
изданы  сатиры  Горашя  (въ  2  тт.,  1875 — 76) 
и  Аристотелева  Этика  (2  ч.,  1847  и  1851). 
Напечаталъ  сборникъ  своихъ  н*мецкихъ  и  ла- 
тннскнхъ  стихотворен1й  подъ  заглав1е.мъ«НеЬе 
011(1  СЬап8>  въ  1849  г.  и  второй  победный 
0ЛИХШЙСК1Й  гиннъ  Ппндара,  въ  н^мецкомъ 
переложен1и  (1861). 

Фрятцше (Юл1Й  Эеодоровичъ,  Каг1-ЛиЛи5 
Гп125сЬв)— хпмикъ  и  натуралисть  1808—71). 
Первоначальное  образован1е  получнлъ  до.ма: 
14-и  л^тъ  поступилъ  въ  Дрезден*  въ  аотеку 
своего  дядп,  зат*мъ  отправился  въ  Берлинъ, 
гд*  служилъ  лаборантомъ  въ  аптек*  Гельмин- 
га.  Фармацевтическая  деятельность  подгото- 
вила Ф.  къ  занятие  должности  ассистента  въ 
■химической  лаборатории  берлинскаго  проф. 
Митчерлиха,  подъ  руководствомъ  котораго  у 
Ф.  усилилась  склонность  къ  естественнымъ 
наукамъ;  онъ  началъ  пос*щать  университет- 
СК1Я  лвкщп  и  вскор*  издалъ  свое  первое 
изсл*дован1е  въ  области  ботаники:  €Ве11гав 
гиг  Кепп1п188  йег  Ро11еп>,  а  въ  1833  г.  пред- 
ставилъ  диссертацию:  <Ве  р1ап14гшп  ро1Ипе> 
и  получнлъ  степень  доктора  философ1п.  Вско- 


р*  его  в&учныл  нзсл*дован1я  обратились  къ 
области  Х11И1И:  «О  соединении  хлорист&го 
кальшя  съ  уксусво-ппслой  и  шавелево-кислой 
известью».  Переселившись  въ  1834  г.  въ  Рос- 
С1Ю,  онъ  печаталъ  свои  труды  въ  издан1яхъ 
СПб.  академп!  наукъ,  адъюнктомъ  которой  из- 
бранъ  въ  1838  г.  Шесть  л*тъ  спустя  онъ  по- 
лучнлъ зван1е  экстраордпиарнаго,  а  въ  1852  г. 
—ордннарнаго  академика.  Свою  ученую  дея- 
тельность въ  Росс1и  онъ  началъ  съ  того,  что 
пом*стилъ  въ  1836  г.  сводъ  своихъ  наблю- 
ден1Й  надъ  <цв*тнемъ>  въ  академич.  <Мёшо1- 
гез  (1в8  8ауап18  ё1гапеег8>,  подъ  заглав1емъ: 
сПеЬег  йеп  Ро11вп>.  1Вс*хъ  его  ученыхъ  ра- 
боть  свыше  60,  и  огромное  большинство  ихъ 
принадлежитъ  къ  области  органической  хи- 
ы1и.  Начавъ  въ  конц*  30-хъ  годовъ  съ  изсл*- 
дован1я  производныхъ  уочевой  кислоты  н 
ангидридовъ  азотистаго  п  азотноватаго,  онъ 
перешелъ  къ  изучев1ю  производныхъ  индиго. 
Онъ  изсл*довалъ  алкалоиды,  заключаюшдеся 
въ  южно-русскомъ  степномъ  растен1п.  наз- 
ванномъ  степной  рутой  (Ре^апиш  Ьагта1а),  и 
открылъ  въ  с*менахъ  его  два  алкалоида: 
гармалинъ   и    гармннъ.   Въ   1860-хъ   гг.    онъ 

31УДИЛСЯ  надъ  изсл*дован1вз1ъ  углеводородовъ. 
зъ  ряда  открытий,  сд*ланныхъ  Ф.,  напбол*е 
любопытны:  выяснен1е  природы  мурексидз. 
представляющаго  аммтачную  соль  нензв*стной 
въ  свободномъ  состоян1и  пурпуровой  кислоты, 
обнаружеше  факта  распада  рядовой  амидо- 
бензойной  и  антраниловоЁ  кислоты  на  анп- 
линъ  и  угольную  кислоту,  открыпе  изомер1и 
мононнтрофеноловъ   и  др.   Состоялъ  членомъ 

К0ММИСС1И    при    министерств*   внутр.  Д*ЛЪ  ДЛ.1 

изсл*дован1я  и  устройства  кавказски хъ  мп- 
неральныхъ  водъ,  анализы  которыхъ  сд*ланы 
имъ  II  хпмпкомъ  при  медицинскомъ  деиарта- 
мент*.  Въ  1865  г..  вм*ст*  съ  академикомъ  Н. 
И.  Зининымъ,  устроилъ  при  академ1и  обшир- 
ную химическую  лабораторию.  Ср.  «Записки 
Имп.  Академ1н  Наукъ»  (1871,  т.  20);  «Журн. 
Русск.  Химич.  Общ.»  (1872,  т.  IV,  вып.  2; 
некрологь,  написанный   проф.  Б^тлеровымъ). 

Фрятчеят-ь— р*дк1й,  мало  изученный 
минералъ  изъ  группы  ураннтовъ  (см.). 

Фрнтч-ь  (Агасферъ  ГгИзсЬ)  —  н*мвцшй 
юристъ  (1629—1701).  Кром*  ц*лаго  ряда  со- 
чинений юридическаго,  политнческаго  и  публи- 
цистическаго  содержан1я,  собранныхъ  Гриб- 
неромъ  (Нюренб.,  1731—32),  онъ  написалъ 
много  богословскихъ  и  аскетическихъ  произ- 
ввден1й,  пзъ  которы.хъ  очень  распространены 
были.  «СЬг181етит5Й-г1веп»  (Дрезд.,  1841)  и 
<Н1шше15и58в  Ле^изИейег».  Насчитывають 
около  300  его  сочинен1й. 

Фрвтч-ь  (Генрихъ  РгИйсЬ)  —  н*м.  гиие- 
кологъ  и  акушеръ.  Род.  въ  1844  г.,  медицин- 
ское образование  получнлъ  въ  Тюбинген*. 
Вюрцбург*  и  Галле,  былъ  асснстентомъ  проф. 
Ольсгаузена  при  галльской  женской  клиник*, 
въ  187^  г.  былъ  профессоромъ,  а  съ  1882  :. 
дпректоромъ  родовспомогательной  клиники 
въ  Бреславл*,  гд*  по  его  плану  въ  1887 — 90  гг. 
была  сооружена  университетская  клиника 
тженскихъ  бол*зней.  Съ  1894  г.  состоитъпро 
фессоромъ  боннскаго  университета.  Напеча- 
алъ:  «КИшк  (1ег  деЬиП8Ы1П|сЬеп  Орегапо- 
пеп»  (5  изд.,  Галле,  1894);  «01е  КгапкНе11еп 


806 


Фритчъ — ФРИЦЦГУСЪ 


йег  Кгаиеп»  (7  изд.,  Б.,  1896);  «В1е  Ьадеуе- 
гапйегнсдоп  ипй  Еп12ип(1ипёеп  йег  СгеЬагшШ- 
1ег>  (Штуттгартъ,  1885);  «Огипйги^е  йег 
Ра1Ьо1о81е  ипй  Т11егар1е  йез  ^УосЬепЬеНз» 
(тамъ  же,  1884).  Кром'Ь  того  издаетъ  съ  1877  г. 
въ  Лейпциг'Ь    «Сеп1га1Ыа11  Гиг  6упако1одеп». 

Фрптчъ  (Карлъ  ЕгИзсЬ)  —  метеорологъ 
(1812—79).  Изучалъ  въ  Праг'Ь  философш  и 
право  и  зат'Ьмъ  поступилъ  на  службу.  Еще 
будучи  въ  университет'Ь,  онъ  сталъ  занимать- 
ся метеорологическими  наблюдешями,  про- 
должадъ  ихъ  зат'Ьмъ  въ  магнитно-метеороло- 
гической обсерватории  Крейля,  а  въ  1834  г. 
началъ  заниматься  и  фенолог1ей.  Въ  1846 — 
1848  гг.  онъ  въ  качеств*  ассистента  сопро- 
вождалъ  Крейля  (см.)  во  время  его  поездки 
по  Австр1и  для  производства  магнитныхъ  и 
др.  наблюден1й,  а  въ  1851  г.  назначенъ 
адъюнктомъ  центральной  метеорологической 
и  магнитной  станщи  въ  В^н*.  Большую  из- 
вестность пр^обр^лъ  Ф.  и  своими  фенологи- 
ческими наблюден1ями.  Въ  1862  г.  онъ  сд-Ь- 
дался  помощникомъ  директора  центральной 
метеорологической  станщи  въ  В'Ьн'Ь  и  зани- 
малъ  эту  должность  до  1872  г.  Зат'Ьмъ  онъ 
переЪхалъ  въ  Страссбургъ,  сталъ  во  глав-Ь 
тамошней  метеорологической  обсерваторхи  и 
принялся  за  обработку  фенологической  части 
«Л'Ьтописей  центральной  обсерватории».  Ре- 
зультаты его  изсл'Ьдован1й  опубликованы  имъ 
во  многихъ  пер1одическихъ  издан1яхъ. 

Фритчъ  (Карлъ  уоп  РгИбсЬ)— н-Ьмецшй 
геологъ  и  путешественникъ,  род.  въ  1838  г. 
въ  Веймар4,  учился  въ  л'Ьсной  академш  въ 
Эйзенах'Ь,  въ  1860 — 62  гг.  изучалъ  геологш 
въ  гёттингенскомъ  университет'Ь,  совершплъ 
загЬмъ  по^Ьздку  съ  научной  ц-Ьлью  на  Мадейру 
и  Канарск1е  острова,  въ  1866  г.  отправился 
для  наблюден1я  вулканическаго  изверасен1я 
въ  Санторинъ,  а  въ  1867  г.  приглашенъ  зен- 
кенбергскимъ  обществомъ  естествоиспытате- 
лей въ  качеств'Ь  доцента  по  минералог1и  и 
геолопп  во  Франкфурта  наМайн-Ь.  Въ  1872  г. 
онъ  вм'Ьст*  съ  Рсйномъ(см.)  путешествовалъ 
по  Марокко  и  Атласу.  Въ  1873  г.  сд'Ьлался 
экстраординарнымъ,  а  въ  1876  г. — ординар- 
нымъ  профессоромъ  по  геологш  въ  Галле. 
Написалъ:  «Ке18еЫЫег  уоп  йеп  Капаг18сЬеп 
1п8е1п»  (дополненхе  къ  «Ре1вгтапп8  МШе!- 
1ипдеп»,  Гота,  1867);  «Ваз  6оиЬаг(18еЬ1в1> 
(въ  €Матер1алахъ  для  геологической  карты 
Швейцархи»,  15  вып.,  Бернъ,  1873).  Вм'Ьст'Ь 
съ  Г.  Гартунгомъ  и  Рейссомъ  онъ  издалъ: 
«Тепег1Ге,  8во1од18сЫоро§гарЫ8сЬ  (1агде81е111> 
(Винтертуръ,  1867),  а  въ  сотрудничеств'Ь  съ 
однпмъ  Рейссомъ:  «Сгео1об18сЬе  ВезсЬгехЬипд 
йег  1п8е1  Тепег1Ге>  (тамъ  же,  1868)  и  <АЛде- 
ше1пе  Оео1о{^1е>  (Штуттгартъ,  1888). 

Фритьоо»-!»  (РгШуоГ,  древне-сканд. — 
Рг^(^ЫЬ^оГг)  —  норвежский  герой  исландской 
саги  того  же  имени  (Рг1с[ЫЬ1оГ8  зада),  въ  ко- 
торой описываются  подвиги  Ф.  и  его  любовь 
къ  прекрасной  дочери  Беле,  короля  Согна 
близъ  Согнефьт)да.  Сынъ  бонда  (свободнаго 
крестьянина),  Ф.  воспитывался  у  Гильдинга 
ВМ'ЬСТ'Ь  съ  Ыигибьоргой  и  посл'Ь  смерти  отца 
последней  попросилъ  у  ея  братьевъ  Гельге  и 
Гальфдана  ея  руки.  11осл'Ьдн1е,  однако,  вы- 
дали  сестру  за  стараго  короля  Гринга,  а  Ф. 


за  свою  вину  передъ  Гельге  долженъ  былъ 
принести  сокровища  Апгантира.  Посл'Ь  того 
какъ  благодаря  ему  сгор'Ьлъ  храмъ  Бальдера, 
Ф.  бЬжалъ  изъ  отечества  и  прибыль  къ  ко- 
ролю Грингу,  который  ласково  принялъ  его 
и  ПОСЛ'Ь  смерти  зав'Ьщалъ  ему  свою  супругу 
Ингибьоргу  и  свое  королевство  Рингерике, 
въ  южной  Норвег1и.  Но  Ф.  уступилъ  Ринге- 
рике сыновьямъ  Гринга,  а  съ  Ингибьоргой 
отправился  на  родину,  искупилъ  свою  вину 
постройкой  новаго  храма,  убилъ  въ  бою  дикаго 
Гельге,  принудилъ  Гальфдана  отказаться  отъ 
Согна  и,  сд^Ьлавшись  тамъ  королемъ,  покорилъ 
также  и  Гордаланд1ю.  Весь  этотъ  разсказъ,  за- 
писанный приблизительно  въ  конц*  XIII  стол., 
какъ  доказано,  совершенно  не  соотв'Ьтствуетъ 
историческимъ  даннымъ.  Лучшее  издаше 
саги  принадлежитъ  Людвигу  Ларссону  (Ко- 
пенгагенъ,  1893).  Переводы  на  н'Ьм.  языкъ 
сд'Ьланы  Готтлибомъ  Монике  (Штральз.,  1830), 
В.  Лео  (Гейльбр.,  1879)  и  И.  Поеспономъ 
(В'Ьна,  1879).  См.  также  Н].Га1к,  «От  ГгИЬ- 
гЩбГз  за^а»  (въ  «Агк1у  Гбг  погй.  пЫ.»,  т.  6, 
Лундъ,  1890).  Поэтическое  содержан1в  этой 
саги  было  обработано  двумя  датскими  поэта- 
ми: 8ат8ое  (въ  форм'Ь  романа)  и  8б1оГ1'омъ 
(въ  драмат.  форм'Ь),  но  лучшая  обработка 
принадлежитъ  пзв'Ьстному  шведскому  писате- 
лю Тегнеру  (см.). 

Фрпцларъ  (Рг1121аг) — гор.  въ  прусской 
провинщи  Гессенъ-Нассау,  въ  26  км.  отъ  Кас- 
селя  на  р.  Эдеръ.  Ф.  одинъ  изъ  древн1Ьйшихъ 
населенныхъ  пунктовъ  Гессена  и  м'Ьсто  за- 
рожден1Я  хриспанства  въ  этомъ  кра'Ь.  Въ 
724  г.  св.  БонифацШ  срубилъ  зд'Ьсь  дубъ,  по- 
священный богу  Донару.  Въ  741  г.  Бонифа- 
щй  основалъ  зд'Ьсь  епископство  Бурабургъ 
на  близлежащемъ  холм-Ь  Бюберг'Ь  и  заложилъ 
монастырь  Фридесларъ.  Въ  786  г.  епископ- 
ство было  соединено  съ  монастыремъ,  но 
второй  епископъ  перенесъ  свою  резиденщю 
въ  Майнцъ.  Въ  919  г.  Генрихъ  1  былъ  во 
Ф.  избранъ  въ  н^мецкхе  короли.  Въ  1078  г. 
Ф.  былъ  завоеванъ  Рудольфомъ  Швабскимъ. 
Въ  конц-Ь  XI  в'Ька  Ф.  перешелъ  во  влад4- 
н1в  майнцскихъ  арх1епископовъ.  Въ  1232  г. 
ландграфъ  Конрадъ  Тюрингенск1й  сжегъ  го- 
родъ.  Въ  30-л'Ьтнюю  войну  около  Ф.  произо- 
шло несколько  битвъ  между  шведами  и  импер- 
скими войсками.  Въ  семилЬтнюю  войну  вг 
1760  г.  генералъ  Лукнеръ  отразилъ  у  Ф.  фран- 
цузовъ,  которые  загЬмъ  заперлись  во  Ф.  подъ 
начальствомъ  Нарбонна,  чтобы  прикрыть  от- 
ступлен1в  Брольи  къ  Фульд'Ь.  Ф.  въ  вид'Ь  осо- 
баго  княжества  принадлежалъ  до  1802  г. 
майнцскому  арх1епископству,  затЬмъ  съ  1802 
до  1807  г.  Гессену,  до  1814  г.— Вестфадьскому 
королевству.  На  В'Ьнскомъ  конгрессЬ  овъ 
былъ  возвращенъ  Гессену,  а  съ  1866  г.  при- 
надлежитъ Прусс1н.  Нын'Ь  Ф.  небольшой  го- 
родокъ  (3200  жит.). 

<1>рп1|1«1ус-ь  (Карлъ-Фрндрихъ  Гпссш8, 
1779—1856)  —  генералъ- аудиторъ  прусской 
арм1и;  руководилъ  обороной  Данцига  въ 
1806—1807  гг.;  участвовалъ  въ  битвахъ  при 
Гросбеерен'Ь  и  Денневитц'Ь  въ  1813  г.,  вовзя- 
т1и  Лейицигаи  въ  битвЬ  при  Лпньи  въ18151. 
Написалъ:  «Ваз  ргеиззхзсЬе  М1111аг81гаГгесЫ» 
(В.,  1835);    «аезсЫсЫе    йез  Кпедез    1а  йеп 
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ЛаЬгеп  1813  ип(1  1814,  шИ  Ье80П(1пгег  Киск- 
81сЬ1  аиГ  0!>1ргеи88еп  ипд  ёаз  Кб111($зЬегдег 
1лп(1шеЬгЬа1а111оп>  (Альтенбургь,  1843)-  сОе- 
8сЬ1сЬ1е  (1ег  В1оска(1в  Ки81гш8  ш  йеп  ЛаЬгеп 
1813—1814»  (Б,,  1854);  «ОезсЫсЫе  йег  Ве- 
Гезидаи^ей  ао(1  Ве1а^епшевп  Оап1г1д8> 
(1854);  €Ргви8818сЬе  М1111йгве8в125ашш1ипд> 
(Б.,  1836 — 55,  вышли  первые  5  тт.).  Въ  Лейп- 
аигЬ  Ф.  поставденъ  паматникъ  на  м^ст^  Грим- 
мовыхъ  воротъ.  Въ  1866  г.  Байтцке  издалъ 
его  «:Н1п1впа8зепеп  8сЬпГ1еп>  (съ  б1ограф1вй). 

Фрвццонн  (Ктгоп!) — итадьяяск1Й  нс- 
торнкъ  искусства,  род.  въ  1840  г.,  образован1е 
подучилъ  въ  пизанскомъ  увиверситет!.  По- 
святивъ  себя  кзучен1ю  изящныхъ  искусствъ, 
Ф.  посЬтидъ  ВС*  знаменнтыя  художестве пныя 
галлереи  въ  Зап.  Европ*.  Крем*  множества 
статей  въ  спец^альныхъ  худоа;ественныхъ  жур- 
валахъ  Ф.  нанечаталъ  <Кои21а  (1'ореге  и!  (И- 
зеспо»  (2  изд..  Болонья,  1884):  сАПе  11аиапа 
йеТ  ппа8с1тето>  (Миланъ,  1891);  сЬа  8а11вГ1а 
МогеШ  ш  Вегдато»  (Бергамо,  1893). 

Фрпц-ъ  (Самуилъ  Рп12,  1650—1730)  — 
н^хстйй  мисс1онеръ-католикъ.  Отправленный 
въ  качеств*  миссюнера  къ  Омагуа,  много- 
численному индийскому  племени  въ  Южн. 
Америк*,  Ф.  повелъ  д^ло  т&къ  успешно,  что 
къ  1688  г.  число  перешедшихъ  въ  христ1ац- 
ство  пнд*йцввъ  доходило  до  40000  чел.  Во 
время  войны  за  испанское  наследство,  въ 
1710  г.,  португальцы  захватили  верховья  р. 
Амазонки,  всл-Ъдствхе  чего  жившее  до  т*хъ 
поръ  подъ  гуманны мъ  управлен1емъ  Ф.  племя 
Омагуа  разбрелось  и  отстало  отъ  хрнст1ан- 
ства.  Ф.  (прозванный  сапостоломъ  Амазон- 
ской р*ки>)  былъ  также  научнымъ  изсл*до- 
вателемъ  Южн.  Америки,  главнымъ  образомъ 
р.  Амазонки,  первая  хорошая  карта  которой 
принадлехитъ  ему. 

^^рач'ь  (Апюп  -  ^оЬапп  Рпб)  —  чешсшй 
зоологь  и  палеонтологь,  род.  въ  1832  г.  въ  ПрагЬ 
н  изучалъ  тамъ  юрндическ1я  науки,  а  загЬмъ 
медицину;  въ  1860  г.  докторъ  медицины,  съ 
1862  г.  началъ  читать  лекши  при  высшсмъ 
техническомъ  училищ*,  а  съ  1863  г.  при  уни- 
верситет* въ  Цра!"*.  Впосл*дств1и  назначенъ 
профессоромъ  зоологш  и  директоромъ  иа- 
леонтологическаго  и  зоологическаго  отд*лен1й 
королевснаго  чешскаго  музея.  Ф.  напечаталъ 
между  прочимъ  (частью  на  чешскомъ  язык*): 
сХашг^езсЫсЫе  йег  Уб^е!  Еигора'з»  (Прага, 
1853—1872);  €СерЬа]ороо[еп  йег  ЬбЬш18сЬеп 
Кге1(1еГогшаиоиэ  (вм*ст*  съ  Шлёнбахомъ, 
Прага,  1872);  с0ео1од18сЬе  В1Иег  аиз  йег 
УоггеИ  ВбЬтепз»  (Прага,  1873);  сКерНИеп 
апй  р1ьсЬе  йег  ЬоЬшй-^сЬеп  Кге1йвГогтаПоп> 
(Прага,  1878);  «Каипа  йег  (}а5коЫе  ип(1  с1ег 
Ка1к51е1пе  йет  РегшГогша110п  ВбЬтеп8>  (Зт., 
Прага.  1879—1896);  сРоззИе  АпЬгоройеп  аи? 
йег  81еп1коЫеп  чпй  Кгв1(1еГогшайоп  ВбЬшепз» 
(въ  сочинен1и  ^^еитауг  и.  Мо^8^80V^С8,  сВе11г. 
2.  Ра1аоп1.  ВоЬшепз»,  1885);  <В1е  Сга81асееп 
йег  ЬбЬш!8сЬеп  КгеШеГогшаиоп»  (вм*ст*  съ 
И.  Кафка,  Прага,  1887);  <51и(11еп  1т  беЫе! 
йег  ВбЬш18сЬео  Кге1йеГогта11оп>  (Прага, 
1893);  «ПеЬег  пеие  \У1гЬеиЬ1еге  аиз  &ег 
РегшГогшаИоп  ВбЬтеп?»  (Прага,  1896). 

Фрнчъ  (6и51ау  Рг118сЬ)— н*мецк1Й  есте- 
ствоиспытатель и  путешественннкъ,   род.   въ 


1838  г.,  изучалъ  естественный  науки  я  меди- 
цину въ  Берлин*,  Бреславл*  я  Гейдольберг*, 
съ  1863—66  гг.  путешествовалъ  по  южной 
Африк*;  въ  1867  г.  поступилъ  ассистентомъ 
въ  анатомическ1й  ииституть  берлинскаго  уни- 
верситета, гд*  въ  1874  г.  назначенъ  экстра- 
ординарнымъ  профессоромъ.  Въ  1868  г.  со- 
цровож:1алъ  экспсдишю,  снаряженную  для  ва- 
блюден1я  затмен1я  солнца  въ  Аденъ,  въ  1874  г. 
такую  же  экспедищю  въ  иерс1ю,  откуда  пред- 
прннялъ  путешествие  въ  Малую  Аз1ю  съ 
цълью  изучения  фауны  этой  области.  Съ 
1881 — 82  гг.  отправился,  по  поручвн1ю  прус- 
кой  академш  наукъ,  въ  Египеть  для  изучвп1я 
электрическихъ  рыбъ.  Научныя  работы  Ф. 
касаются  преимущественно  области  сравни- 
тельной анатом1и,  физшлопи  и  антрополопи. 
Онъ  напечаталъ,  между  прочимъ:  сбге!  1аЬге 
1п  8и(1аГпкаэ  (Бреславль,  1868);  €В1е  е1вк1п- 
8сЬе  Егге^ЬагкеН  йез  (1Г088Ыгп8»  («АгеЬ. 
Апаи  и.  РЬу81о1.>.  1870;  на  изложенныхъ  въ 
этой  стать*  выводахъ  основывается  все  со- 
временное учен1е  о  «локализащн»);  <0.  Е1п8в- 
Ьогепеп  ЗийаМказ»  (Бреславль,  1873);  сПеЬег 
с1аз  81егео5кор18сЬе  ЗеЬеп  1т  М1кго8кор>  (В., 
1873);  с11п1егзисЬипееп  иЬег  йен  Гешегеп 
Ваи  йез  ПзсЬкеЫгпз»  (В.,  1878);  сВ1е  е1ек- 
1г18сЬеп  Р15сЬе»  (Лпц.  и  В.,  1886—1890); 
сЕп181еЬппе  йег  Ка88ептегкта1в  йез  теп- 
зсЬИсЬеп  Нааге8>  (сЗИг.  Ьег.  Ак.  \7188.>,  Б., 
1891);  «НаззепишегзсЫёйе  Лег  шеазсЬИсЬеп 
КеПпа»  (тамъ  же,  1891);  *.0\в  СгезЬШ  йез 
МепзсЬеп  Шг  КипяНег  апй  Апа1отеп  йаг- 
86810111»  (Штутгарть,  1899).  Я.  Н.  А. 

Фрашилуш^-ы  (1оганнъ) — австр1йск1й  ма- 
тематикъ  и  астрономъ.  Род.  въ  1837  г.  По- 
ел* прюбр*тен1я  степени  доктора  философ1и 
былъ  ассистентомъ  в*нской  астрономической 
обсерватор1и.  Зат*мъ  перешслъ  въ  универ- 
ситетъ  въ  Грац*,  гд*  въ  1866  г.  получнлъ 
зван1в  профессора.  Учено-литературная  д*я- 
тельность  Ф.  началась  съ  пвчатан1Я  наблю- 
ден1й  и  вычисленШ  планетъ  и  кометъ  въ 
<А81гопот18сЬе  КасЬпсЫеп»  (т.  ЬУШ  — 
ЬХУИ!)  и  съ  пом*щен1я  сл*дуюшихъ  ста- 
тей въ  €8112ипр8Ьвг1сЫв  Лег  К^!.  Акай,  йег 
■^У^ззепзсЬ.  10  \У1еп>:  «ВаЬп  6.  А81а»  (ХЬУ  и 
ЫИ,  1862  и  1866);  «ВаЬпЬвзатшапе  <1.  Со- 
те1еп  II  1863>  (ХЫХ,  1864);  <1п1в8гаиоп  й. 
1теагвг  РаП1а1к]е1сЬппееп  тИ  3  УегйпйегИ- 
сЬеп»  (Ы,  1865)  и  др.  Въ  Грац*  Ф.  написалъ 
«Е18еп8сЬаГ1  соИшеагег  Р18пгеп>  (сМ1иЬе1- 
1ип8еп  й.  па1иг«п88.  Уегв1П8  Гиг  81е1егшагк», 
II,  1869);  <ТЬеог1е  (1.  гйит!.  81гаЫЬи8сЬе1» 
(«2е118сЬпЛ  Шг  МаШетаик  ипй  РЬу51к>, 
XVI,  1871);  сБкЫЬагкеИ  уоп  Рш1к1еп>  («Ое- 
и18Ь.  А1р.  Уег.  2е115сЬпП>,  XIV,  1883)  в  др. 
Отд*льно  вышли:  «ТЬеопе  й.  Ве^/е^аа^ й.Шт- 
те1зкбгрег  ит  й.  8оппе>(Грацъ,  1858);  сЕ|П- 
Ыишд  111  й.  апа1у1.  Оеошеию»  (1Ь.,  1871;  2  изд. 
1880);  сСгш1ЙП85  й.  1Ьвоге1.  А81гопот1в  ипй 
й.  (тсзсЫсЫе  й.  Р1апе1еп1Ьеог1еп»  ПЬ.,  1871); 
<АЬ5о1и1е  Вашп1сЬге  пасЬ  ЛоЬапп  Во1уа1  Ье- 
агЬе11е1>  (Лпц.,  1872);  «Е1етеп1е  йег  аЬ8о1и- 
1еп  (7еоте1пв>  (1Ь.,  1876л  <ТаГе1п  гаг  Ве- 
гесЬпипв  й.  Ьаготе1г.  НоЬепшезз.»  (В*на, 
1877);  «0. 8апп-1Ьа1егА1рвп>  (1Ь.,  1877);  <Уог- 
1е5ипдеп  пЬег  Кге1з-  ипй  Кп^е!-  Рипсиопеп- 
Ке111еп>  (Лпц.,  1897)  и  др.    В.  В.  Бобымикь. 
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«1»рип1-га«»ъ  (Ь'г^зсЬез  НаЯ) — ирибреж- 
ное  озеро  въ  прусскихъ  провиншяхъ  Восточ- 
ная и  Западная  Прусс1я,  отделяется  отъ 
Балт1йскаго  моря  узкоЁ  песчаной  косою 
(.РпзсЬе  NеЬ^ип8)  70  км.  длины  и  2  км.  ши- 
рины. Ф.  простирается  въ  сЬв.-вост.  напра- 
влен1и  отъ  мет.  Юнгферъ  ]1  Боденвинкель  до 
Фишгаузена  и  Кенигсберга.  Ф.  занимаетъ 
860,5  кв.  км.;  длина  90  км.,  ширина  отъ  2 — 
25  км.;  глубина  отъ  3  до  5  м.  Съ  Балт1йскимъ 
моремъ  соединяется  поу)едствоыъ  Пиллау- 
скаго  прорыва  (РШаиег  Т1еГ,  380  м.  ширины 
и  4,4  м.  глубины),  образовавшагося  во  время 
бури  въ  сентябре  1510  г.  Въ  Ф:  впадаютъ  рр. 
Ногатъ,  Эльбингъ,  Пассарге,  Фришитъ  и  Пре- 
гель. 

ФришеванЁе  или  свтьжевате  чугуна — 
см.  Кричный  перед'Ьлъ. 

Фришлинъ  (Филиппъ-Никодимъ  ЕгхзсЬ- 
Ип,  1547— 90)— поэтъ  и  филологъ,  родомъ  изъ 
Вюртёмберга;  былъ  профессоромъ  поэтики  и 
истор1и  въ  Тюбинген-Ь.  Богато  одаренный,  вид- 
видный  ораторъ,  остроумный,  но  вм-ЬсгЬ  съ 
т^мъ  иридирчивый  и  саркастичесюй  собес^д- 
никъ,  Ф.  былъ  крупнымъ  ученымъ  съ  широ- 
кой филологической  эрудиц1ей,  талантливымъ 
поэтомъ,  авторомъ  многочисленныхъ  комед1й, 
постановка  которыхъ  при  двор^Ь  герцога  Лю- 
довика придавала  особую  оживленность  при- 
дворной жизни.  Зависть  профессоровъ  уни- 
верситета и  дворянъ  не  позволила  Ф.  остаться 
въ  университегЬ;  постоянныя  пресл'Ьдован1я 
заставляли  его  мЬнять  мЬсто  деятельности; 
высошя  отлич1я  (въ  1576  г.  Ф.  сталъ  «Рое1а 
1аигеа1и8>,  1577  г.  —  «Сошез  ра1аипи8>)  не 
спасли  его  отъ  тюремнаго  заключешя;  пы- 
таясь бежать  изъ  тюрьмы,  Ф.  расшибся  до 
смерти.  Значение  Ф.,  какъ  филолога,  состоитъ 
въ  оживлен1и  научнаго  изучения  древнихъ  язы- 
ковъ  и  въ  энергичномъ  бичеван1п  фидоло- 
говъ  -  дилетантовъ.  Въ  разработке  древнихъ 
языковъ  онъ  является  прямымъ  продолжате- 
лемъ  Меланхтона,  неустанно  пропагандируя 
пользован1е  первоисточниками.  Главные  труды 
Ф.  въ  этой  области:  «^иае8^^опит  егашшаИса- 
гиш  ИЬг!  УПЬ  (Венещя,  1584);  сбгашгааНсе 
1а1та>  (Тюбингенъ,  1585);  «бгашшаИсе  ^гае- 
сае  сиш  1а11па  уегс  сопдгиепИз  рагз  I  е1  11> 
(1589—1590)  и  <Хотепс1а1,ог  1г11ш8и18  дгаесо- 
1а11по-8егташси8>(1586).  Въ  своихъ  комед1яхъ 
(главный— «^и1^и8  Саезаг  ге(11у1уи8>,  4Рг18с1а- 
пи8  уари1ап8»,  сРЬазша»)  Ф.,  не  смотря  на 
сюжеты,  взятые  изъ  древняго  м1ра,  является 
пропов4дникомъ  началъ  гуманизма,  реформа- 
щи  и  политическаго  возрождешя  Герман1и, 
а  также  обличителемъ  1езуитизма.  Въ  лири- 
ческихъ  произведешяхъ  Ф. — <Ве  па1а11  Дези 
С11Г1зи>,  «ЫеЬгае1з»,  сОрегшп  роеисогшп  Ш- 
сойеш!  К.  раг  е1в^аса.  (посмертное  издан1в 
1601  г.)~и  въ  немногихъ  стихотворешяхъ  на 
немецкомъ  языке  заметны  искусственность 
и  отсутств1е  непосредственнаго  чувства.  Со- 
хранилось также  сочинение  Ф.:  <Ве  а81гопо- 
га1сае  агИз  сит  (1ос1ппа  сое1е8и  е1  паШгаИ 
рЬПозорЫа  сопйгиепНа»  (1586) — скорее  раз- 
сужден1е  филолога,  чемъ  научный  трактатъ 
астронома-математика,  въ  которомь  Ф.  при- 
знаетъ  систему  Коперника  лоасною  гипотезою, 
но  вместе  съ  темъ  бичуетъ  суевер1е  астроло- 


говъ  и  выступаетъ  защитникомъ  григор1ан- 
скаго  календаря,  къ  которому  крайне  враж- 
дебно относились  протестанты  того  времени; 
См.  б1ограф1я  Ф.  С.  Н.  Ьапд1и8'а  {1ена,  1725); 
I).  Гг.  81гаи83,  сЬеЬеп  и.  ЗсЬпПеп  йез  В1сЬ- 
1ег8  и.  РЫ1о1о8вп  РЫ1.  N.  Р.>  (Франкфуртъ, 
1856);  В.  Ег.  81гаи88  (въ  <К1вте  8сЬг1Г1вп>, 
1862).  Немецк1й  переводъ  комед1й  Ф.— бое- 
йеке.  Немецшя  произведешя  Ф.  издалъ  В. 
Рг.  81гаи88  (Штуттгартъ,  1857).  Г.  В. 

Фришъ  (^оЬапп-^еопЬ.  РпзсЬ)— немеп- 
к1й  врачъ  и  естествоиспытатель,  (1666  — 
1743).  Изучалъ  медицину  въ  Нюрнберге,  Альт- 
дорфе,  1ене  и  Страсбурге;  по  полученхи  сте- 
пени доктора  медицины  посетилъ  Франщю, 
Швейцар1ю  и  А.встр1ю  п  въ  1691  г.  назна- 
ченъ  священникомъ  въ  Венгр1и,  отсюда  бе- 
жалъ  въ  Турц1ю,  где  служилъ  переводчикомъ 
во  время  войны  между  этой  державой  и  Гер- 
ман1ей.  Въ  1698  г.  посетилъ  Голландию,  аза- 
темъ  поселился  въ  Берлине,  где  чрезъ  по- 
средство Лейбница  получилъ  профессуру  при 
гимназ1и.  Въ  1706  г.  избранъ  членомъ  бер- 
линской академ1и.  Работы  Ф.  касаются  фи- 
лолопи,  грамматики  и  естественныхъ  наукъ. 
Изъ  нихъ  более  известны:  сВе  1п8есиз 
1от1  ХИЬ  (13  тт.  съ  270  таблицами-  содер- 
жать описание  встречающихся  въ  гермаши 
насекомыхъ,  ихъ  историю  развит1я  и  крити- 
ческ1й  разборъ  появившихся  по  это  время 
трудовъ  Реди,  Сваммердама,  Гука,  Лёвенгука 
и  др.;  Б.,  1720—1738)-  «УоИзШпй^йе  ВезсЬге!- 
Ьипд  йег  Уо^е!  ш  Веи1зсЫап(1>  (В.,  1735— 
1765).  Ы.  Н.  А. 

Фркан-ь  (Луи  Ег1ап1) — графъ,  одинъ  изъ 
наиболее  неустрашнмыхъ  генераловъ  временъ 
револющи  и  импер1и  (1758—1829).  Въ  1781  г. 
Ф.  поступилъ  въ  качестве  простого  солдата 
въ  гвард1ю;  за  неименхемъ  дворянства,  пдти 
по  службе  впередъ  нельзя  было  и  Ф.  принуж- 
денъ  былъ  оставить  воен.  слул;бу.  Событ1я  ре- 
волющи выдвинули  его  быстро  на  арену  во- 
енной деятельности  п  уже  въ  1793  г.  въ 
качестве  батальоннаго  командира  нащональ- 
ной  гвард1ц,  Ф.  действуетъ  на  Мозеле.  Въ 
1794  г.  Фр1анъ  бригадный  генералъ;  прини- 
малъ  учаспе  во  всехъ  походахъ  въ  Герман1ю 
и  Итал1Ю,  былъ  въ  Египте.  Въ  1805  г.  много 
содействовалъ  победе  при  Аустерлице,  за- 
темъ  принялъ  участ1е  въ  кампан1яхъ  1806, 
1807  и  1809  г.  и  за  выдающуюся  отвагу  въ 
сражен1и  при  Ваграме  получилъ  графское 
достоинство;  въ  1812  г.,  въ  бородинской  битве, 
взялъ  с.  Семеновское,  но  при  этомъ  былъ  тя- 
зкело  раненъ;  въ  1813  г.  командовалъ  грена- 
дерами; въ  1815  г.,  въ  сражен1н  при  Ватер- 
ло,  предводительствуя  дивизией  старой  гвар- 
д1и,  былъ  опять  раненъ.  После  первой  реста- 
враши  былъ  назначенъ  командиромъ  королев- 
скихъ  гренадеръ  въ  Меце,  но  после  100  дней, 
во  время  которыхъ  перешелъ  на  сторону 
Наполеона,  долженъ  былъ  оставить  службу. 
См.  ^еап-Егап^о^8  Ег1ап1,  <У1е  тШ1а1ге  ёа 
Иви1епап1  ^ёпёга!  сот1е  Г>. 

11'г1сп«11у  |1ие1с<1ей  (<дружеск1я  об- 
щества», сбратства»)  —  общества  взаимопо- 
мощи въ  Англ1и,  см.  Вспомогательный  кассы 
(VII,  415—416).  Ср.  ВагпгеНЬег,  <В1е  епеИ- 
зсЬеп  АгЬеНе  увгЬапйо  или  Шг  КесЫ»  (Тю- 
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бннгенъ,  1886);  ТУНИпзоп,  «ТЬе  РпепсИу  8о- 
С1е1у  тоуетвп1>  (Л.,  1886);  Рга11,  сЬа^?  оГ 
Р.  8.>  (11  изд.,  .1^  1888). 

4»р1не-ь  (^епз-Ап(I^ё  Рп15) — норвежсюй 
фвлоюгъ,  профессоръ  лашаядскаго  и  фни- 
скаго  языковъ  въ  университетк  Христ1ан1и; 
род.  вг  1821  г.  Съ  ц'1лью  основательнаго  изу- 
чев1я  языковъ  онъ  предприпимадъ  несколько 
путешеств1Й  въ  Лапдандио  и  Фввдяндхю.  Ре- 
зу1ьтатомъ  его  взыскан1й  явился  длинный 
ря;п>  сочц1]вн1й,  нзъ  которыхъ  главныя:  <Ьяр- 
шзк  бгатшаИк»;  <1лрр18ке  8ргодргоуег.  Еп 
аапйше  оГ  1арр18кв  Етешуг,  Огозргой  о^  (тааг- 
йвг.  Мей  ОгйЬов»  (1856;  часть  пер.  на  Ве- 
неции языкъ  въ  <(1егтап1а>);  сВ-г  М.  Ьи1Ьег 
Ка;ек18ти8аз>  (1860);  <8ате?1е1  ^а  Вагое1е1 
АЬез,  (1а1Ьв  уао51аз  1оккатд1г)е  8атетапа1(и> 
(1863);  сОапейиЬте  0-г  Епк  Роп1орр1<1е1  С11- 
811и5а81>  (1873);  <Е1поргаб5к  Каг1  оуег  Р1п- 
шагкеш  (1861  —  1862);  <Ьарр15к  МуНюЬр, 
Етеп1уг  08  Го1ке8а^>;  <Ьарр18ке  ЕтеШуг  о§ 
Го1кв5а^>;  сЕп  8оттег;  РЧптагкеп,  Киззхзк 
Ьар1ап(1  о^{  Ыогс1каге1еп>  (1871;  перев.  на 
шведск1й  языкъ);  «ТИ^еМз  1  Еепегае  еИег 
^аеве^  од  Р15кег-Ит  1  Нех^еМепе»  (1876);  «Гга 
Пптагкеп,  8к11(1гшбег>  (1881,  пер.  по-швед- 
ски, н*мецки,  англ1йски);  <К1о81еге1  1  Ре1- 
8сЬеп2а>  (1884^  перев.  по-н'Ьиецки). 

41»р1.тль  (Рпи1,  нтал.  Епии)— нын*  итал. 
провинщя.  некогда  самостоятельное  герцог- 
ство, разд"Ьлявшее  судьбы  прочихъ  областей 
ОЬверной  Итал1и.  Древн'Ьйш1е  поселенцы — 
евганы,  карн1и.  римляне;  въ  начал-Ь  средиихъ 
в*ковъ — герулы,  остготы,  визант1йцы,  ланго- 
барды. При  Карл*  Вел.  Ф,  превращается  въ 
маркграфство.  Этотъ  пер1одъ  ознаменованъ 
борьбой  со  славянами.  Въ  конц"!  XI  в.  власть 
н1хцевъ  ослаб'Ъваетъ,  ибо  большая  часть  Ф. 
подчиняется  патриарху  аквилейскому  Поппо; 
зат1мъ  постепенно,  разными  средствами  (до- 
бровольное соглашен1е  съ  дворянствомъ  и  го- 
родами, завоеван1е  и  пр.),  овлад%ваеть  Ф.  Ве- 
нещя.  Переходя  изъ  рукъ  въ  руки,  по  разнымх 
нирнымъ  договораыъ  (1797  г.  —  къ  Австрии, 
1805  г. — къ  Итал1и,  18()9  г. — къ  иллир1йскнмъ 
провиащамъ,  1814  г.  —  къ  Австрхи),  Ф.,  въ 
1866  г.,  былъ,  наконецъ,  возсоеднненъ  съ  Ита- 
лией. Жители  большею  частью  итальянцы,  съ 
особымъ  д1алектомъ,  и  славяне  (см.  Резьяяе). 
Одинъ  изъ  первыхъ  обратилъ  внпман1е  на 
славявъ  Ф.  И.  и.  СрезневскШ  (<Денница>, 
1843;  сМосквитянинъ>,  1844,  ч.  5,  №  9:  сЗа- 
пмски  Ими.  Академии  Наукъ>,  т.  ХХХУШ, 
прЕлохвЕ1е  №  4),  затЬмъ  И.  Бодуэнъ-де-Кур- 
тене  (сРезья  и  Резьяне>,  въ  <Сл.  Сборник**, 
т.  Ш,  СПб.,  1876  г.  и  въ  ст.  <0  славянахъ 
въ  Итал1и>  —  «Русская  Мысль»,  1893,  №  6. 
Зд-Ьсь  же  подробная  библ10граф1я  вопроса). 

Фробеа17е'ь'(латинизированное  отъ  Его- 
Ьез  [1оганнъ  Николай])  —  н'Ьмеций  мате- 
матикъ  и  философъ  (1701—56).  Универси- 
твтсие  курсы  слушалъ  въ  ГельмштедтЬ,  въ 
Галле  в  МарбургЬ.  Съ  1726  г.,  взявъ  на  себя 
въ  гельмштедтскомъ  университетЬ  веден1в 
курса  логики  и  метафизики,  овъ  долхенъ 
былъ  зам-Ъщать  еще  въ  томъ  же  универси- 
тетЬ съ  1741  по  1751  г.  каведру  математики 
и  физики.  Учено-литературная  деятельность 
Ф.   началась   съ  1726  г.  издамемъ  <В188.  II, 


(1е  ргаезипиа  та(Ье8ео5  1п  рЬ11о§орЫа   па1и- 
га11».(Гвльмштодтъ);  «Апейсюгаш  а1кеЬга1С0- 
гит   е1ешвпи5   апа1узв05   йпЛогит    >УоШап1з 
сошргеЬепзогиш  с[е1шеаио>  (тамъ  же,   1734). 
Следующ1я    два    сочннев1Я    Ф.    посвящены 
истор1и    и    частью    фнлософ1н    математики: 
«и1з(опса   61   (1одтаиса  а(1   Ма1йе$1п   1п1го- 
(1ис11о>    (Гельмштедть,   Т750)    и    <Ки<11теп1а 
ЫодгарЫае  та1Ьеша11согит>  (тамъ  же,  1751— 
1755).    Въ    первомъ    пзъ    этнхъ    сочинен1Й 
истор1ю   математики  авторъ  д^лилг   на   пять 
пер1одовъ:    1-й,    варварсшй    или    восточный 
(индусы,  китайцы,  халдеи.   финик1яне,   егип- 
тяне); 2-й,  гречесий,  отъ  вадеса  до  основания 
:  Александр1Йской  школы;  3-й,  александр1йсво- 
I  римсий,   до  VII  в.  поел*  Р.  Хр.;  4-й,   араб- 
:  ск1й,  и  5-й.  западный.  Посл'Ьдн1Й  перходъ  оыъ 
!  совсЬмъ   не   разсматривалъ,  для   остальныхъ 
I  далъ  только  кратк1е  перечни  ученыхъ  и  ихъ 
I  сочинений.  Второе  сочинея1е  посвящено  пер- 
вымъ    двумъ    пер10дамъ.    Полное    отсутствю 
:  самостоятельной    разработки     предмета     въ 
I  обоихъ  сочивен1яхъ  авторъ    старался    возна- 
]  градить  старательностью  и  точностью  въ  при- 
веден1и   цитать   п  въ  указан1и   источниковъ. 
Ф.  издалъ  сл'Ьдующ^е  труды:   <Епсус1орае(11а 
таАЬешаисае   шешопаиз»  (Гельмштедть,  1743 
—  46);    <В1Ы1одгарЫае   8е1еподгарЬогцт  ехе- 
деИсае  е1  спИсае  8рес.  УЬ  (тамь  же,  1748— 
53);  «Хоуа  е!  апйдиа   1иш1п1з   а1аас    ЬогеаНв 
5рес1аси1а>    (тамъ   же.    1739);    <Уег2е1сЬт88 
ешег  гиг   Ме5зкип181  ипй   Ха1иг1еЬге  (Иепва- 
шеп  бегйШзсЬаЛ»  (тамъ  же,  1753);  «Кесепвов 
ЬеИодгарЬогит»  (тамъ  же,  1753). 

В.  В.  Бобынин*. 
Ф|»обгв1уе'ь    (Фердинандъ  -  Георгь)  — 
н-Ьмеций   математикъ.    Родился   въ   1849   г. 
въ  Берлин*.  Учился  въ  берлинскомъ  универ- 
ситетЬ,  отъ  котораго    получилъ  степень  док- 
тора философ1и  за  соч.  <Ье  ^сИопиш  апа- 
1у1кагиш  Ш11и8  уаг1аЪ.  рег  зепез  шйп.  гергае- 
8еп1аиопе>    (В.,    1870).    Съ  1874  г.   Ф.    былъ 
профессоромъ  въ  берлинскомъ  университетЬ, 
а  въ  1875  г.    перешелъ  въ  цюрихск1й    поли- 
техникумъ   профессоромъ    математики.    Изъ 
многочисленныхъ   мемуаровъ  и  статей  Ф.  по 
чистой   математик*    сл-Ьдуеть  назвать:    «Еп1- 
мг1ск1.    апа1у1.    Рипс^    ш   Ке1Ьеп>    (СгеПе'з 
«1оагпа1  Гиг  (11е  ге1пе    ипй  апдеугап(11е    Ма- 
1Ьетаик»,  ЬХХШ,  1871);  <А1деЬг.  АиПбзЬаг- 
кеН  -^  Сг1е1сЬ.  т11  га1.  Рапс1.  е.    Л'^аг1аЫво, 
а1з.  СоеШо  (тамъ  же,  ЬХХ1У,  1872);  <1п1ввг. 
й.  Ип.  В11Г.-61е1сЬ.  йагсЬ.  Ке1Ьеп>  _(тамъ  же, 
ЬХХУ1,  1873);  «1ггеаисиЫ!.  1П  й.  ТЬеопе  й. 
Ип.    В1Ё-(}1е1сЬ.>    (тамъ   :«в);    «1)е1егт1пап1в 
шеЬгегег  Рипс1.  е.  УапаЫеп»  (ЬХХУП,  1874); 
«(теоте1г.    Ап\уеп^    й.    Ве1егт1п. -ТЬеопе> 
(ЬХХ1Х,  1875);  «А1сеЪг.  1п1ед1гЬаге  Ип.  Ы«.- 
а1е1сЬ>  (тамъ  же,  ЬХХХ,  1875);  «РГаГзсЬез 
РгоЫет»    (тамъ    же,    ЬХХХП,    1877);    сЬ!- 
;  пеаге  5иЬзи1а1.  ипй  Ы]1и.  Гогтеп>  (тамъ  же, 
I  ЬХХХ1У,   1878);    «А(13ипс1пе  Нп.  Г)|гегеп1.- 
'  Аизйгпске»  (тамъ   же,   ЬХХХУ,  1878);  «Но- 
'  тод.     1о1.     Ъ1{Гегеп11а1-01е1сЬ.>    (тамъ     же, 
:  ЬХХХУ!,  1879):   «ЗсМеГе  1пуаг1ап1в  е.  ЫИп. 
I  ойег  даайга!.    Рогт>    (тамъ   же);    «бгирреп 
:  уоп  тег1аа5сЬЬагеп  Е1ешеп1вп>  (со  Штикель- 
I  бергеромъ,  тамъ  же);  <А(1<11иоп  ипй  МиШрИс. 
!  й,    е1Ир1.    Рапс1.>    (со    Штикельбергеромъ, 
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тамъ  же,  ЬХХХУШ,  1880);  «Ке1аиопеп  2\у1- 
зсЬеп  (1.  КаЬегипёйЬгисЬеп  уоп  Ро1еп2геШеп» 
(тамъ  же,  ХС,  1881);  «Б^ЙГегепИаИоп  й.  е1Ир1. 
Рипс1.  пасЬ  й.  Репойеп  ипй  1пуапап1еп> 
(со  Штикельбергеромъ,  тамъ  же,  ХСП,  1882); 
<Ргшс1ра1е  ТгапзГогт.  й.  9.-Гипс1,.  шеЬгегег 
УапаЫеп»  (тамъ  же,  ХСУ,  1883).  Изъ  сочи- 
ненШ  Ф.,  вышедшихъ  отдельно  или  въ  вид'Ь 
отд'Ьльныхъ  оттисковъ  изъ  журналовъ  можно 
назвать:  «ПеЬег  й.  (тгипсИадеп  й.  ТЬеопе  (1. 
1асоЫ8сЬеп  ЕипсИопеп»  (2  ч.,  Б.,  1883—84); 
сПеЬег  й.  ВеххеЬипдеп  гтзсЬеп  й.  28  Ворре!- 
1,ап§еп1еп  е.  еЬепеп  Сигуе  IV  О.»  (тамъ  же, 
1885);  «ПеЬег  й.  Соп§гиеп2  пасЬ  е1пет  аиз 
2\уе1  епй1.  (Зггирреп  деЫЫ.  Ворре1тойиЬ 
(тамъ  же,  1886);  «11еЬег  й.  ^асоЬ^8сI1еп  Соуа- 
паШеп  й.  8у81етв  V.  ВегиЬгип§8кеёе18с11т1- 
1еп  е.  Сигуе  4-1,ег  Огйп.>  (тамъ  же,  1887); 
«ХТеЪег  6.  ДасоЫзсЬеп  Еипсйопеп  йгехег  Уа- 
паЬе1п»  (Цюрихъ,  1889);  «ТЬеопе  йег  Ь^^иай^. 
Еогтеп»  (Б.,  1890);  «ПеЬег  аиЯбзЬаге  (дгир- 
реп>  (тамъ  ;ке,  1895);  «ПеЬег  й.  ТгадЬеНбёе- 
8612  й.  ^иайга^.  Еогтеп»  (тамъ  же,  1894); 
«ПеЬег  епйИсЬе  (]ггирреп>  (тамъ  же,  1895); 
«ПеЬег  й.  С08гей1вп1еп  ТгапзГогта!.  й.  Ь1Ип. 
Еогтеп»  (тамъ  же,  1896);  «ПеЬег  Ве21еЬип§еп 
21Л'18сЬеп  й.  Рпт1йеа1еп  е.  а1§еЬг.  Кбгрегз 
и.  йеп  ЗиЬзШиИопеп  з.  Сггирре»  (тамъ  же, 
1896);  «ПеЬег  й.  РлтГаЫогеп  й.  Сггиррепйе- 
4егш1пап1е»  (тамъ  же,  1896). 

В.  В.  Вобынинъ. 
Фробены — изв-Ьстная  семья  н-Ьмецкихъ 
старопечатниковъ.  Родоначальникъ  семьи,  1о- 
ганнъФ.  (1460 — 1527),  изучивъ  въ  Базел*  въ 
совершенстве  древме  языки,  поступилъ  въ 
типграф1ю  Амербахакорректоромъ,  а  въ1491  г. 
открылъ  въ  Базел'Ь  собственную  типографш. 
Первымъ  его  вкладомъ  въ  печать  была  ла- 
тинская Библ1я  (1491),  а  зат'Ьмъ  онъ  пред- 
принялъ  издан1е  отцовъ  церкви  1еронима,  Ки- 
пр1аиа,  Руфина,  Тертулл1ана,  Гилар1я  и  Ам- 
врос1Я,  а  равно  и  сочинен1й  личнаго  своего 
друга,  Эразма  Роттердамскаго.  Совместно  съ 
посл^днимъ  въ  1496  г.  издалъ  онъ  Новый 
Завить  на  греческомъ  язык'Ь.  1оганнъ  Ф. 
былъ  однимъ  изъ  первыхъ  типографщиковъ, 
введшихъ  въ  обиходъ  альдинск1е  латинсше 
шрифты  и  кориусъ;  шрифты  его  изданШ  от- 
личаются особою  четкостью.  Вообще  издан1я 
Ф.  поражали  белизною  бумаги,  изяществомъ, 
правильностью  текстозъ;  художественныя 
украшен1Я  къ  ннмъ,  въ  вид^Ь  заставокъ,  ра- 
мокъ  и  проч.,  неоднократно  рисовалъ  Голь- 
бейнъ,  а  гравнровалъ  Урсусъ  Граффъ*  кор- 
ректуры у  него  правили  Вольфгангъ,  Иванъ 
Эколампад1й,  Лахнеръ  и  др.  Всего  имъ  вы- 
пущено до  300  издан!  й.  Сыновья  Ф.,  1еронимъ 
(умеръ  въ  1563  г.)  и  Тоганиъ,  въ  сообществ* 
съ  его  зятемъ  Николаемъ  Эпискошусомъ  (ум. 
въ  1564  г.),  и  его  внуки  Амвросгй  и  Аврелгй 
Ф.  продолжали  типографскую  деятельность  и, 
между  прочимъ,  издали  сочинеп1я  отцовъ 
церкви  Августина,  1еронима,  Хризостома  и 
Васил1я.  Въ  вид-Ь  типографскаго  девиза  Ф. 
неизм'Ьнно  употребляли  изобрал;ен1е  голубя 
сидящаго  на  перевитомъ  двумя  змеями  жезл*, 
н  по  угламъ  надписи*  на  сврсйскомъ,  грече- 
скомъ и  латинскомъ  языкахъ.  Правнукъ  1о- 
ганна  Ф.,   Геор1ъ-Люд9гап  (род.   въ   1566    г.), 


составнлъ  себ-Ь  имя  въ  Гамбург*  въ  качеств* 
ученаго  книгопродавца  и  деятельность  его 
послужила  предметомъ  особой  монограф1и  для 
Ф.  Л.  Гоффмана  (Гамбургь,  1867). 

Фробергеръ  (1оганнъ-Яковъ  РгоЬегдег 
или  ЁгоЬЬегёег)  —  композиторъ  и  органистъ 
(1635—95),  жилъ  въ  Лондон*,  Мн*  и  Майнц*. 
Сочинсн1я  его  для  органа  и  клавесина  преиму- 
щественно виртуознаго  характера.  Поел*  смер- 
ти Ф.  изданы  сборники  изъ  его  сочине- 
н1й  подъ  заглав.:  «В1уег8е  сиг10зе  е  гаг1881те 
рагШе  Й1  1,осса1с,  г1сегса1е,  сарпс!  е  Гап1а81е 
е1с.  рег  дИ  ата1оп  Й1  с1тЪаИ,  огдап!  е  1п- 
81,гитепи>  (1695)  и  «Вкегзе  1пёе8П1081881те 
гаг18зше  е  поп  та!  р1и  У181е  спг1о8е  рагШе  Й1 
1осса1е,  сап20п1е,  г1сегса1е,  аИетапйе,  сог- 
гепи  ею.»  (1714).  Н.  С. 

Фробпшеръ  (Мартинъ  ЕгоЫзЬег)  — 
англ1йск1й  мореплаватель  (1535—1594).  За- 
дался идеей  попасть  въ  Китай,  двигаясь  изъ 
Англ1и  въ  с*веро-западномъ  направлешп. 
Благодаря  покровительству  знатныхъ  особъ, 
ему  удалось  снарядить  два  небольшихъ  ко- 
рабля, и  8  1ЮНЯ  1576  г.  онъ  отплылъ  изъ 
Дептфорда.  Въ  пути  приходилось  пробираться 
между  льдами.  Экспедищя  дошла  до  Баффи- 
новой Земли, гд*  Ф.  изсл*довалъ  заливъ,  на- 
званный впосл*дств1и  его  именемъ,  и  верну- 
лась назадъ  къ  1  октября.  Изъ  путешеств1я 
привезли  м*стный  камень,  предполагая,  что 
въ  немъ  содержится  золото.  Благодаря  этому, 
въ  1577  г.  снарядили  въ  то  же  м*сто  новую 
экспеднщю  подъ  руководствомъ  Ф.,  поел* 
чего  королева  Елизавета  поручила  ему  по- 
строить кр*пость  на  новооткрытой  земл*,  по- 
местить тамъ  гарнпзонъ  и  рабочихъ  для  раз- 
работки пр1псковъ.  На  этотъ  разъ  отправи- 
лось 15  кораблей,  Ф.  открылъ  новый  берегъ 
и  назвалъ  его  Западной  Англ1ей,  но  льды 
преградили  доступъ  въ  заливъ, такъ  что  огра- 
ничились т*мъ,  что  привезли  въ  Англ1ю 
500  тоннъ  камня.  Вскор*  оказалось,  что  эти 
камни  не  им*ютъ  никакой  ц*ны.  Въ  1586  г 
командовалъ  однимъ  изъ  кораблей  эскадрк 
отправившейся  въ  Вестинд1Ю  подъ  предводи 
тельсквомъ  Дрэка;  въ  1588  г.  получилъ  рыцар- 
ское зван1е  за  усп*шныя  д*йств1я  противъ 
испанской  Непоб*димой  Армады.  Будучи 
посланъ  въ  1594  г.  во  Франшю  на  помощь 
Генриху  IV  въ  его  борьб*  съ  католической 
лигой,  высадился  въ  Бретани,  чтобы  захва- 
тить Ёрестъ,  и  получилъ  смертельную  рану 
при  осад*  форта  Кроцоны.  Описан1в  путеше- 
СТВ1Й  Ф.  находится  въ  38  т.  собрания  «Нас- 
1иу1  8ос1е1у>. 

Фровардъ  (Его\уагй),  также  Пунта  до 
Сайта  ^г^/е^^а— мысъ  въ  Южной  Америк*,  на 
53<'53'43"'  ю.  ш.  и  73<'36'45''  в.  д.  отъ  Гриннча. 
Ф.  представляетъ  оконечность  полуо-ва  Бру  и - 
свика,  выступающую  въ  Магеллановъ  про- 
ливъ. 

Фроггатъ  (\\''а11ег-\У1]8оп  ЕгодраИ)  - 
англ1йск1й  энтомологъ,  родился  въ  1858  г. 
учился  въ  университет*  въ  Бендиго  (Вик 
тор1я),  назначенъ  ассистентомъ  по  зоолопп 
при  королевскомъ  географическомъ  обще- 
ств*, затЬмъ  ассистентомъ  "'^и  <Мас1еа: 
Ми8еит>,  ассистентомъ  по  зоолопп  универ 
снтета  въ  Спднэ,  зав*дующи\гь  отд4домъ  про- 
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взведен1й  животвыхъ  технологнческаго  музея 
въ  Сидвэ,  а  въ  настоящее  время  соотоить 
государственнымъ  энтомологомъ  департамен- 
та звмдед^л1я  въ  НовомъЮжномъ  ВаллисЬ.  Ф. 
неоднократно  иутешествовалъ  по  разнымъ 
частям ь  Австралии  съ  ц'Ьлью  изучить  фауну 
мало  изв'Ьстныхъ  областей.  Работы  Ф.  ка- 
саются преимущественно  б10лог1и  австрал1й- 
скнхъ  насккомыхъ  и  въ  этой  области  онъ 
считается  первымъ  спещалистомъ.  Печатные 
труды  Ф.  появились  въ  сРгосеейш^з  оГ  1Ье 
Ьшпеап  8ос1е1у  оГ  Хе\у  йошЬ  \Уа1е8», 
<Коуа1  8ос1е1у  оГЗоШЬ  Аи81гаИа>  и  <Адпси1- 
юга!  (хахеие  оГ  N.  8.  \У.>.  Изъ  нихъ  важн'Ьй- 
шхя:  €0а11  шак1пс  Сосс1<18  оГ  Аи51гаИа  (Вга- 
сЬу8се1тае)>  въ  «Ргос.  Ь.8.>(1— V);  с  Аи81гаИап 
Тегш1и<1ае  (\УЫй  Ап18)  шоподгарЬ»  (3  части, 
тамъ  же);  <Аи81гаИап  РзуШйае.  МопосгарЬ» 
(тамъ  же):  <А  Са1а1о8ие  "оГ  ВезспЬей  Нуше- 
пор1ега  о1  Аи81гаИа>  (тамъ  же);  сНопсу  ап18» 
(въ  сочинен1и  сНогп  ЕхресНиоп.  2ооIоеV>). 

н.'л. 

Фроже  (Франсуа  Ргоеег)  — французск1й 
путешественникъ  п  инженеръ  (род.  въ  1676  г. 
ум.  посл^  1715  г.).  Въ  качеств*  инженера 
получплъ  въ  169о  г.  м-Ьсто  на  эскадре,  кото- 
рая подъ  командой  капитана  Женна  обогнула 
берега  Африки,  взяла  у  англичанъ  порть 
Джемсъ  въ  Сенега.чб1и  и  черезъ  Магелла- 
новъ  проливъ,  посл'Ь  двухл'Ьхняго  плаван1я, 
вернулась  въ  Ларошель.  По  возвращеп1и  Ф. 
выпустнлъ  въ  св-Ьгь  ценный  трудъ:  <Ке1а110п 
й'оп  тоуа^е  Га11  еп  1695  —  97  аих  сб1с8 
(1'АГг^^ое,  с1ё1го11  йе  МаееПап  е1с.>  (П.,  1698). 

Фрознвоне  (Рго81Попе) — главный  городъ 
окру1  а  Ф.въ  Римской  провинши.  Жит.  свыше 
тысячи.  Остатки  сгЬнъ  временъ  Римской 
пппер1и.  Винокурение.  Былъ  когда  то  горо- 
доиъ  герннковъ,  подъ  названхемъ  Фрузино, 
позже — рнхской  колонией. 

Фролпжа— 03.  Забайкальской  обл.,  Баргу- 
зинскаго  у.,    расположено    въ    18   вер.    оть 
юго-вост.   берега  оз.   Байкала,  между  отро- 
говъ   Баргузинскаго    хребта.  Длина   15  вер., 
ширина  5 — 6  в.,  очень    глубоко,    по  словамъ 
тунгусовъ — сбездонно»;    на    немъ   три    леси- 
сты хъ    утесистыхъ    островка.    Озоро    окру- 
жено  со   всЬхъ   сторонъ    высокими,    круты- 
ми,   л'Ёсистыми    каменистыми    горами.    Въ 
озеро  впадаютъ  Бол.   Давачанда  (длина    160 
вер.)  и    Ф.,   последняя    пересЬкаеть    озеро 
в  служить  его  пстокомъ  (60  вер.).  Въ  V»  вер. 
отъ  виаден1я  въ  Байкалъ  Ф.   образуеть  спа- 
дунъ>,   на   протяжении   */>   вер.    паден1е    до 
4  саж.,  шумъ   его   слышенъ    ясно    на   Бай- 
кал*. Р-Ька  Ф.  впадаетъ  въ  оз.  Байкалъ  близь 
Фролихина  мыса,  образуя  ори  усть*  неболь- 
шую, хорошо   защищенную  Фролихнну  бухту. 
По  л-Ьвую  сторону  нижняго  течения  Ф.   им*- ' 
ется  горяч1й    источникъ  п  почти   рядомъ    съ ; 
нимъ  бьетъ  изъ  земли  холодный  ключъ,  см*- ' 
шввающШ  свои   воды  съ  горячимь;   оба   они  ^ 
впадаютъ    въ    озеро    тепловатымъ    ручьемъ . 
(48°).   На  р-Ьку    и  озеро   прпходятъ  тунгусы 
для  ювлн  рыбы.  Н.  Л. 

Фролл»  (Леап-Ъош5  РгоПо)  —  итальян- 
ско-румын.  филологъ,  род.  въ  1832  г.;  полу- 
чплъ степень  доктора  юридическихъ  наукъ 
въ    Паду*,    скоро    выселился    взъ  отчизны 


и  сд*лался  профессоромъ  яаыковъ  въ  Ру- 
МЫН1И.  Его  труды:  сУшЬа  Кош&па  г\  01а- 
1ас1е1е  НаИапс»  (1860);  сУосаЬо1аг1о  11&11апо- 
Кошапезсо»  (1869):  «УшЬа  па11ооа1а  г\  Ыш- 
Ы1е  81гв1пе  ш  8со1е1е  готап1в»  (1871);  сО 
поиа  1псегсаго  (1е  8о1ииоас  а  ргоЫетц1и1 
оПо^гаПо  (1875);  с1111И1а1еа  81и(11е1ог  оео- 
1аипе  10  Кошао1а>  (1878)  и  др. 

Фролова-БагрЪсша  (Елизавета  Ми- 
хайловна, 1799—1857)  —  писательница.  Дочь 
знаменитаго  графа  М.  М.  Сперанскаго  отъ 
брака  его  съ  англичанкою  Стивенсъ.  Подъ 
руководствемъ  отца  получила  солидное  обра- 
зован1е,  впосл*дств1ц  о6ъ*хала  всю  Европу, 
совершила  путешествхе  на  Востокъ.  Въ  своемъ 
полтавскомъ  пм*н]и  она  устроила  н*сколько 
д*тскихъ  пр1ютовъ.  По  уму  и  воззр*н1ямъ 
была  одною  изъ  выдающихся  русскихъ  жеи- 
щинъ.  Живя  за  границей,  привлекала  въ  свой 
салонъ  многихъ  литературныхъ  знаменито- 
стей. Сочинен1Я  ея,  преимущественно  белле- 
тристическ1я,  писанвыя  на  французскомъ  и 
н*мецкомъ  языкахъ,  не  выходить,  однако, 
изъ  уровня  посредственности.  Н*сколько  по- 
в*стей  ея  пом*шено  въ  сСовремениик*> 
(Пушкина),  въ  сНеупе  йез  йеих  Моос1е8>  и 
другихъ  пностранныхъ  издан1яхъ.  Отдельно 
вышли:  €Чтен1е  для  мал*йшихъд*тей>  (СПб., 
1828);  сВаз  ВисЬ  йег  К1е1оеп>  (В.,  1855); 
сЬе  Итге  (1в8  реи18>  (В.,  1855);  сЬе  Цуге 
й'иое  Гешше»  (18-45  —  57);  сМёсШаИопз  сЬгё- 
11еоие8>  (1853);  сЕез  рё1ег1о8  гиззез  а  Лёги- 
8а1ет>  (Брюссель  и  Лпц.,  1854);  «Е1п  Ко- 
закео-Сгаг.  Вгашша»  (Прага,  1855);  сЬез  ёег- 
П1ег8  Ьеигз  йе  ГЕшрсгеиг  К1Со1а§»  (1855); 
«Е5^и^88е8  с1е  шоепг8  га88е8.  Ье  81аго^сгв  в1 
8а  Гат111е>  (1856);  то  же,  «Иов  ГашШе  Юоп- 
дои8в>  (1857);  сХеп^а  Ват1апоУпа  ои  1е8 
йеих  гёуе5>  (Лпц.,  и  Брюссель  1857);  «Ьа  У1е 
(1е  сЬа1еаи  ей  Пкгаше»  (романь,  1857);  <1гёпе 
оа  1е8  ЫеоГаНз  де  Гё(1исаиоп>  (ро.манъ,  1857); 
«Ье8  Иез  (1е  1а  Хёуа  а  81.-Рё1ег8Ьоигд>  (по- 
смертное изд.  1858)  п  др.  Многое  осталось  въ 
рукописи.  Ср.  Б.  Федоровъ,  <Е.  М.  Ф.-Багр*- 
ева,  урожденная  Сперанская»  (1857);  М. 
Корфъ,  «Жизнь  гр.  Сперанскаго»;  М.  Лонги - 
новь,  «Русск1й  Архивь>  (1865);  «Логгпа!  йеь 
ВёЬа18>  (1870)-  Укюг  ОигеЦ  «Ш  рог1га11  гиз- 
8е>  (1867);  Д.  Мордовцевъ,  «Руссшя  женщины 
новаго  времени».  //.  В.  Б. 

а>|»о.1ов-ь  (Николай  Григорьевичъ,  1812— 
1855) — географъ;  въ  1819  г.  былъ  нрннять  въ 
пажеск1й  корпусъ,  откуда  въ  1830  г.  выпу- 
щевъ  прапорщикомъ  л.-гвард1Й  семеновскШ 
полкъ;  въ  1834  году,  чувствуя  влечение  къ 
иаучныиъ  заняпямъ,  вышелъ  въ  отставку  и 
отправился  въ  дерптск!!!  университетъ,  а  от- 
туда въ  Герман1ю.  Пос*тивь  н*сколько  уни- 
верситетовъ,  Ф.  въ  1837  г.  слушаль  кур- 
сы истор1и,  философ1и  и  естественно  нсто- 
рическихъ  наукъ  въ  Берлин*.  Вь  это  время 
около  него  и  его  жены  группировался  кру- 
жокъ  молодыхъ  русскихъ,  учиишихся  въ  Бер- 
лин*: Граиовсшй,  Тургенёвь,  Бакунииъ  и  др. 
Увлекатсльныя  лекц1и  географа  Рнттера 
им*1и  р*шающее  значен1э  для  дальн*Вшихъ 
занят! й  Ф.  Вернршись  въ  1847  г.  въ  Росс1ю, 
Ф.  р*шилъ  оосвптпть  себя  расцространев1ю 
точныхъ  св*д*в1й  по  тогда  еще  совершенно 
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НОВОЙ  наук-Ь  сравиительнаго  землев'Ьд'Ьшя. 
Въ  1852  г.  онъ  началъ  издавать  журналъ 
<Магазинъ  землев'Ьд'Ьн1я  и  путешеств1Й>, 
котораго  при  жизни  Ф.  вышло  три  тома. 
Имъ  же  сд-Ьданъ  переводъ  Гумбольдтова 
«Космоса»  и  сыабженъ  пояснительными  при- 
м*чан1ями  и  доиолнен1ями.  КромЪ  того,  онъ 
пом'Ьстилъ  въ  журнал-Ь  «Современникъ»  не- 
сколько главъ  изъ  предполагавшагося  обшир- 
наго  сочинен1я  о  первыхъ  путешеств1яхъ 
Гумбольдта,  но  этотъ  трудъ  остался  неокон- 
ченнымъ.  Ср.  «Магазинъ  землев'Ьден1я  и  пу- 
тешествий! (т.  IV,  ч.  I,  М.,  1835,  статья  Гра- 
новскаго);  «Отчетъ  Ими.  Русскаго  Географи- 
ческаго  Общества  за  1854  г.»,  «В'Ьстникъ  есте- 
ственныхъ  наукъэ  (1855,  №  4);  Панаевъ,  «Ли- 
тер, воспоминания». 

<1»ролов-ь  (Петръ  Александровичъ,  1828— 
1867)  —  писатель.  Слулшлъ  бол4е  15  л-Ьтъ  по 
министерству  внутреннихъ  дЬлъ,  былъ  глас- 
нымъ  с.-петербургской  думы.  Съ  1849  г.  при- 
нималъ  дЬятельное  участ1в  въ  «Отечеств.  За- 
пискахъ»,  «Русскомъ  Инвалид*»,  «ГолосЬ», 
«Современник-Ь»,  «С-Петербургскнхъ  В^Ьдо- 
мостяхъ>,  гд*  велъ  театральный  фельетонъ, 
подъ  буквой  Ф.  Въ  средин'Ь  60-хъ  годовъ  ре- 
дактировалъ  ясурналы  «Русск1й  Ремеслен- 
никъ»  и  «Изв1>ст1я  С.-Петербургской  Город- 
ской Думы».  Особенный  усп4хъ  им1&ли  дв* 
пьесы  его:  «Быть  или  не  быть»  и  «Подруга 
жизни»,  рисующ1я  современные  нравы  и 
удачно  затрогивающ1я  женск1Ё  и  семейный 
вопросы.  Об*  пьесы  изданы  отд'Ьльно  въ 
1867  г.  КромЬ  того  ему  принадлежитъ  комед1я: 
«Маленьмя  ласки».  Я.  В.  В. 

Фрол-ь  СкобЪев-ь — герой  русской  по- 
вести XVII  в.,  изв-Ьстной  до  сихъ  поръ 
лишь  въ  спискахъ  XVIII  в.  пов^Ьсть  была 
найдена  И.  Д.  Б'Ьляевымъ  въ  Погоди нскомъ 
собраи1ц  и  напечатана  въ  «Москвитянин^^» 
1853  г.,  I,  подъ  заглав1смъ:  «Истор1я  о  росс1й- 
скомъ  дворянин'Ь  Ф.  Скобцев*  п  стольничьей 
дочери  Нардина-Нащокина  Аннушке».  Въ 
списке,  принадлежащемъ  И.  Е.  Забелину,  къ 
этому  заглав1ю  прибавляется  замЬтка  «какъ 
онъ  (т.  е.  Ф.  Скоб-Ьевъ)  себ-Ь  достигъ  за  семь 
руб.  благополуч1е».  Этой  зам-Ьткой  характери- 
зуются пдутовск1в  приемы  Ф.  Скоб'Ьева,  кото- 
рый можетъ  быть  уподобленъ  героямъ  запад- 
ныхъ  8сЬе1те11готапе;  впрочемъ,  пов-Ьсть,  по- 
ка очень  мало  изсл'Ьдованная,  отражаетъ  въ 
себ*  и  оригинальныя  русская  черты.  Бед- 
ный дворянинъ,  Ф.  Скоб-Ьевъ,  подкупивъ  за 
семь  рублей  мамку  Аннушки,  дочери  Орди- 
на-Нащокина,  вступаетъ  въ  связь  съ  Аннуш- 
кой, увозитъ  ее  обманомъ,  женится  на  ней, 
при  помощи  разныхъ  уловокъ  онъ  добива- 
ется прощен1я  родителей  и  становится  знат- 
нымъ  и  богатымъ.  Повесть,  передавая  о 
иохожден1яхъ  Ф.  Скоб'Ьева,  но  осуждаетъ  его 
плутовства,  но  не  видно  и  одобрен1я  его. 
См.  Пыпинъ,  «Очеркъ  лит.  истор1н  стар,  по- 
в-Ьстей  и  сказокъ  русскихъ»  (СПб.,  1858); 
Веселовсшй,  въ  «Ист.  рус.  словесности»  Га- 
лахова  (т.  1,  стр.  511 — 17).     А.  Бороздин%. 

Фромантгн-ь  (Эженъ  ГгошепИп)  — 
французск1й  ;кивописецъ,  род.  въ  1820  г.,  учился 
пейзажной  живоииси  у  Л.  Каб^.  Сд'Ьлавъ  въ 
1842  г.  поездку   въ  Алжиръ,   подъ  вл1ян1емъ 


живонисца-орхенталиста  Марилья,  онъ  посвя- 
тилъ  свою  кисть  изображению  природы  и 
быта  с^вернаго  побережья  Африки,  для  изу- 
чен1я  которыхъ  еще  дважды  посЬтилъ  Ал- 
жиръ, въ  1848  г.  и  въ  1852  г.  Плодами  этихъ 
путешеств1й,  кронЪ  множества  картинъ  и 
рисунковъ,  были  два  превосходный  сочине- 
Н1я:  «Ше  ё1ё  йапз  1е  БаЬага»  (9-ое  изд.,  П., 
1888)  и  «Ппе  аппёе  (1ап8  1е  8аЬеЬ  (5-ое 
изд..  П.,  1884),  излагаюпця,  въ  форм-Ь  писемъ, 
отличнымъ  слогомъ,  удив1ательно  сильно  и 
поэтично,  впечатл4н1я,  испытанныя  авторомъ 
во  время  этихъ  путешеств1й.  Иллюстриро- 
ванное имъ  самимъ  издан1е  обоихъ  сочине- 
н!й  вышло  въ  св'Ьтъ  въ  1878  г.  Какъ  живо- 
писецъ,  Ф.  стремился  главнымъ  образомъ 
къ  тонкому  и  верному  воспроизведенио  эф- 
фектовъ  воздуха  и  св'Ьта,  свойственныхъ  зной- 
ной пустыне,  п  вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  къ  тому, 
чтобы  характерныя  челов-Ьчесшя  фигуры  иг- 
рали въ  произведен1и  столь  же  важную  роль, 
какъ  и  пейзажъ.  Главныя  картины  Ф.— «Мав- 
ритансшя  похороны»  (1853),  «Охота  на  газе- 
лей», <Ауд1енц1я  у  халифа»,  «Черный  фиг- 
ляръ  у  номадовъ»,  «Дорога  Бабъ-эль-Гарби  въ 
Эль- Агуат*  (1859),  «Арабск1е  курьеры»,  «Араб- 
СК1Й  бивуакъ  на  разсв'Ьт'Ь»,  «Алжирская  со- 
колиная охота»  (1864;  въ  Люксанбургскомъ 
музе*  въ  П.),  «Арабск1й  лагерь»  (тамъ  же), 
«Охота  на  цаплей»  (1865),  «Негры-молотиль- 
щики», «Алжирская  .фантаз1Я»  (1869)  и  н-Ьк. 
др.  Въ  1869  г.  Ф.  сдёлалъ  экскурс1ю  въ  Ве- 
нецш,  а  въ  1875  г.  въ  Бельпю  и  Голландш, 
для  изучения  произведен1й  тамошнихъ  ста- 
риняыхъ  живописцевъ.  Результатомъ  второй 
изъ  этихъ  по*здокъ  было  мастерски  напи- 
санное сочинеше  художника:  «Без  таИгез 
й'аи1геГо18*  (П.,  1876),  въ  которомъ  особенно 
замечательна  характеристика  Рубенса  и  Рем- 
брандта. Перу  Ф,  принадлежитъ,  кром*  выше- 
указанныхъ  сочинен1й,  романъ  <^от^п^^ие> 
(П.,  1863).  Ср.  Сгопзе,  «Еидёпе  ГгошепИп, 
ре1п1го  61  ёсг1уа1п»  (П.,  1881). 

Фромавъ  (Антуанъ  ЕгошепЦ  1509  — 
1581) — одинъ  изъ  руководителей  реформап.1и 
въ  Женев*.  Первоначально  Ф.  д-Ьйствовалъ 
вм-ЬсгЬ  съ  Фарелемъ  и  въ  1532  г.  основалъ 
въ  Женев*  школу,  въ  которой  проповеды- 
валъ  новыя  идеи.  Въ  сл-Ьдующемъ  году  ему 
пришлось  бежать,  но  онъ  вскор*  вернулся  и 
оставался  въ  Женев*  до  победы  рефор- 
мации въ  1536  г.  Въ  1552  г.  Ф.  сделался 
нотар1усомъ,  но  въ  1562  г.,  по  обвинен1ю  въ 
прелюбодеяи1н,  заключенъ  въ  тюрьму  и  при- 
сужденъ  къ  изгнан1ю.  Лишь  въ  1574  г.  ему 
возвратили  зван1е  цотар1уса.  Написалъ:  «Без 
Ас1е8  о1  6е81е8  шогуеШеих  йе  1а  сНё  Ле 
Оепёуе»  (изд.  Ревилльо,  Женева,  1854). 

Фроинав-ь  (Георгъ-Кар.1ъ  Егошшап)  — 
фидологъ  (1814—87).  Былъ  вторымъ  директо- 
ромъ  нюрнбергскаго  германскаго  музея.  Н*- 
мецк1й  протеставтск1Й  кирхентагъ  поручилъ 
ему  исправить  языкъ  лютеровскаго  перевода 
Биол1и;  въ  1870  г.  появилось  просмотренное 
имъ  издан! е  Нонаго  Завета;  за  нимъ  въ  1883  г. 
последовалъ  пробный  проверенный  оттискъ 
всей  Библ1и.  Ф.  не  дожплъ  до  окончан1я  этой 
работы.  Ср.  В.  Фогтъ,  «Сгеогв-Каг!  Е.»  (Нюрн- 
бергь,  1889). 
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^ронняъ  (Франсуа-Мари  ГгошеШ,  ба- 
ронг,  1756  —  1825)— франц.  П01нтичвск1й  д-Ь- 
ятель,  ревностиый  като1икъ;  эмигрвровалъ  въ 
Итал1ю  въ  начале  реводюши,  быдъ  отпрвлеыъ 
графомъ  д'Артуа  въРвмъ  для  органвзаиш  ро- 
ялистской вартж;  служшъ  въ  Кобювц'Ь  аген- 
томъ  привцевъ.  Въ  1874  г.  возвратн1ся  во 
Фраыщю.  Наияеалъ:  <Мёшо1ге  Ы8^ог^^ис  е! 
роИ11(^ое  соШепап!  1а  ге1аиоп  (1а  та5$асге  (1е8 
са^Ьо11^ие8  де  Кшез  еп  ^и^п  1790>  (Л10нъ, 
1790);  «Ргосёз  сошге  Моп81епг,  Ггёге  йи  го!, 
ге1аитешеп1  апх  ш1881оп8  ро]^^^^ие8  (1оппёе8 
раг  се  рпосе  репйат  зоп  ёт18гаиоп>  (П., 
1823);  сКесиеЛ  йе  сНуегз  ёсп18  1е1аиГ8  ^  1а 
КвУо1ииоп>  (П.,  1816);  сОЬзегуаНопз  8иг  1а 
Ки881е,  ге1а11уе8  й  1а  КёУо1и11оп  йе  Ь'гапсе» 
(П..  1815);  сЬеНге  ^  М.  1о  та^^и^8  ВеззоИе» 
(1817). 

4»р«ше  (Карть-Францъ-Эгонъ  ^?'гоЬте) — 
а*мвцк1й  сощалистъ  (род.  1850  г.).  Будучи 
техноюгомъ  по  образован1ю,  изучалъ  исторш 
в  политическую  эконошю  и  много  путеше- 
ствовалъ.  Былъ  редакторомъ  н-Ьсколькихъ  со- 
щалистическихъ  газегь,  въ  томъ  числ^  <Ггапк- 
ГаПег  Уо1к8Ггвип(1>.  Неоднократно  подвер- 
гался тюремному  зак1ючен1ю.  Съ  1881  г.  со- 
стоить  членомъ  рейхстага  въ  рядахъ  умерен- 
ной фракши  сощалдемократовъ.  Кром*  ста- 
тей, посвящеяныхъ  текущимъ  вопросамъ,  на- 
писалъ:  <Еп1»1ск1ап8  йег  ЕхвеШитзуегЬйИ- 

0138е>. 

Фронмсль  (Карлъ-Людвигъ  Егошше!, 
1789 — 1863) — немецкий  жнвописецъи  граверъ 
ландшафтовъ,  учеаикъ  по  живописи  Я.  Бек- 
Кара,  а  по  гравнрованш  Ганденванга  въ 
гкарлсруе,  работалъ  для  ими.  Жозефины  въ 
Париж!,  откуда  въ  1812  г.  отправился  въ 
Рнмъ  и,  пробывъ  тамъ  пять  л^тъ,  возвра- 
тился въ  Карлсруэ,  гд*  выказалъ  необыкно- 
венную д-Ьятельность.  Съ  горячею  любовью 
къ  искусству  и  орган изаторскимъ  талантомъ 
онъ  положилъ  начало  многимъ  полезнымъ  ху- 
дожественнымъ  предпр1ят1ямъ;  поел*  поездки 
въ  1824  г.  въ  Лондонъ,  гд*  тогда  процветало 
сравироваы1е  на  стали,  въ  сильной  степени 
способствовалъ  распространен1ю  его  въ  Гер- 
мании, содействовалъ  переустройству  баден- 
скаго  велико-герцогскаго  художественнаго 
музея  при  перенесен! и  его  въ  новое  зданхе, 
трудился  въ  качестве  профессора  училища 
изящныхъ  пскусствъ,  основалъ  местное  об- 
щество поощрен1я  художествъ  и  ввелъ  суще- 
ственная улучшен1я  въ  картинную  галдерею 
Карлсрр,_  директоромъ  которой  былъ  до 
1858  г.  Какъ  художннкъ,  онъ  пр^обр^лъ  из- 
вестность преимущественно  своими  гравю- 
5амп,  исполненными  резцомъ  и  травлен1емъ. 
!учш1я  изъ  нихъ — €итальянск1Й  ландшафтъ 
съ  пастухами,  играющими  на  свиреляхъэ  съ 
К.  Лоррена,  виды  Этны,  Ариччьи  близъ  Рима, 
Флоренц1и,  Неаполя,  Палермо.  Рима  и  виллы 
д'Эсте  въ  Тиволи.  Довольно  много  ландшаф- 
товъ Ф.,  писанныхъ  масляными  красками, 
находится  въ  картинной  галлерее  Карлсруэ. 
Фроммель  (Максъ  Ргогате1)  —  немец- 
гай  богословъ  (1830  —  90).  Былъ  пасторомъ 
и  заннмалъ  административный  пость  по  ду- 
уовному  ведомству.  Написалъ:  сНеггрозиИе, 
ЕхапёеИепрге<1181ёп>   (Бременъ,  1882,  4  изд., 


1890);  сНаизрозИИе,  Ер181е1рге(1]^п>  (Бре- 
менъ, 3  изд.,  1891);  <СЬагак1егЬ1Мег  гиг  СЬа- 
гак1егЫЫипс>  (Бременъ,  1881,  4  изд.,  1895); 
<Е1п\уаг1з,  А.аГVVЕ^^5,  Уопуаг18!  Р11вегве11ап- 
кеп  11пс1  ЬеЬепзегГаЬгип^еп»  (1886;  7  изд., 
1896);  «РНеегрозИНе,  Ргвс1181еп>  (2  изд., 
1893,  съ  бшграф.  очеркомг). 

Фромм-ь  (Эмиль  Ргошщ)— ие.меш(1й  кон- 
позиторъ,  род.  въ  1835  г.  Изъ  его  маогочислен- 
ныхъ  сочиненна  въ  особенности  заслужива- 
ють  внимание  оратор1Я  <В1в  Кгви215ип8  Лез 
Неггп»  и  <Ра881опзти81к>  по  евангелисту 
Марку. 

Фрот-ъ  (Гготе)  —  городъ  англ1йскаго 
графства  Сомерсетъ,  18  км.  къ  югу  оть  Бата, 
расположенъ  на  живописномъ  холме,  узловой 
железнодорожный  пунктъ.  Жит.  11055  (1901). 
Красивая  готическая  церковь;  шерстяныя  из- 
дел1Я,  же.1езноплавильный  заводъ. 

Фронда  {1л  Ггопйе,  букв,  «праща») — обо- 
значен1е  целаго  ряда  противоправитедьствен- 
ныхъ  смутъ,  имевшихъ  место  во  Франщи  въ 
1648 — 1652  гг.  Мазарини  нмелъ  массу  при- 
дворныхъ  враговъ;  война  съ  Испан1ей,  тре- 
бовавшая огромныхъ  финансовыхъ  затрать, 
создавала  недовольство  и  въ  другихъ  клас- 
сахъ  населвн1я.  Въ  1646  г.  парламентъ  отка- 
зался внести  въ  свои  регистры  предложенные 
Мазарини  фискальные  проекты;  одновремен- 
но вспыхнули  открытый  возстан1я  на  юг-е 
страны  (въ  Лангедоке)  и  др.  местахъ.  Фи- 
скальный тенденц1и  политики  Мазарини  за- 
трогивали  интересы  не  только  простого  наро- 
да, но  п  зажиточнаго  городского  класса.  Къ 
началу  1648  г.  положен1в  настолько  обостри- 
лось, что  кое  где  на  улицахъ  Парижа  нача- 
лись вооруженный  стычки.  Въ  январе,  фев- 
рале и  марте  произошелъ  рядъ  заседаний  пар- 
ламента, который  отнесся  отрицательно  къ 
финансовымъ  проектамъ  королевы-регентши 
Анны  Австр1йской  и  Мазарини.  .Тетомъ  1648  г. 
Мазарини  сослалъ  несколькихъ  вл1ятельныхъ 
своихъ  враговъ;  тогда  парламентъ  заговорнлъ 
уже  объ  ограничении  правительственнаго  про- 
извола въ  деде  наложен1я  новыхъ  податей  и 
въ  дишен1и  свободы.  Успехъ  апгд1йской  ре- 
волющи,  уже  определивш1йся  къ  концу  40-хъ 
гг.,  сильно  содействовалъ  смелости  француз- 
ской оппозищи.  Темъ  не  менее  регентша  ве- 
лела (26  августа  1648  г.)  арестовать  главу 
парламентской  оппозищи,  Брусселя,  и  еще 
некоторыхъ  лицъ.  На  другой  день  парижское 
населен1в  построило  около  тысячи  двухсоть 
баррикадъ.  Анна  Австрийская  очутилась  въ 
Палэ-Роядьскомъ  дворце  запертою  целой  си- 
стемой баррикадъ  на  соседнихъ  улицахъ.  По- 
сле двухдневныхъ  переговоровъ  съ  парламен- 
томъ  регентша,  видя  себя  въ  очень  критиче- 
скомъ  положеши,  освободила  Брусселя.  Пол- 
ная гнева,  она  въ  средине  сентября,  съ  Ма- 
зарини и  со  всею  семьею,  уехала  изъ  Пари- 
жа въ  Рюэдь.  Парламентъ  потребовадъ  воз- 
вращен1я  короля  въ  столицу,  но  это  сделано 
не  было;  тЬмъ  не  менее,  решившись,  до  поры, 
до  времени,  показать  себя  уступчивою,  Анна 
подписала  «Сенъ-Жермэнскую  декларашю>. 
которая,  въ  общемъ,  удовлетворяла  главней- 
шая требовав1я  парламента.  Осенью  1648  г. 
къ  Парижу  подошла  часть  войскъ  отъ  границы 
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могущественный  прннцъ  Кондэ, благодаря  щед- 
рымъ  подаркамъ  королевы,  сталъ  на  сторону 
вравительства,  и  Анна  (въ  декабре  1648  г.) 
снова  начала  борьбу  съ  парламентомъ.  Кондэ 
вскор'Ь  осадилъ  Парижъ  (откуда  5  янв.  1649  г. 
вы-Ьхала  королева);  парижское  городское  на- 
селение, въ  союз'Ь  съ  недовольными  аристокра- 
тами (Бофоромъ,  Ларошфуко,  Гонди  и  др.), 
р-Ьшило  всЬми  м'Ьрами  сопротивляться.  Въ 
Лангедок-Ь,  Пени,  Пуату,  а  также  на  с^вер* 
(въ  Ыорманд1и  и  другихъ  м'Ьстахъ)  начались 
волнешя  противоправительственнаго  харак- 
тера. <Ф.>,  какъ  стали  называть  ихъ  снача- 
ла въ  шутку  (по  имени  д'Ьтской  игры),  а  по- 
томъ  серьезно — стала  пр1обр^Ьтать  сильныхъ 
союзниковъ.  Это  снова  сделало  королеву  и 
Мазарини  уступчивыми.  Парламентъ  между 
гЬмъ  усп'Ьлъ  разгляд'Ьть,  что  его  знатные  со- 
юзники д-Ьйствують  изъ  чисто-личныхъ  ц*- 
лей  и  не  прочь  отъ  предательства.  Поэтому, 
15  марта  парламентъ  пришелъ  къ  мирному 
соглашен1ю  съ  правительствомъ,  и  на  корот- 
кое время  волнен1е  утихло.  Но  едва  это  со- 
глашен1е  устроилось,  обнаружилась  вражда  п 
зависть  Кондэ  къ  Мазарини,  котораго  полити- 
ку онъ  до  гЬхъ  поръ  поддерживалъ.  Кондэ  велъ 
себя  такъ  дерзко  по  отиошен1ю  не  только 
Мазарини,  но  и  къ  королев-!,  что  произо- 
шелъ  открытый  разрывъ  между  нимъ  и  дво- 
ромъ.  Въ  начал*  1650  г.,  по  приказу  Ма- 
зарини, Кондэ  и  некоторые  его  друзья  бы- 
ли арестованы  и  отвезены  въ  Венсенскую 
тюрьму.  Снова  возгорЬлась  междоусобная  вой- 
на, на  этотъ  разъ  уже  не  подъ  главен- 
ствомъ  парламента,  а  подъ  прямымъ  руковод- 
ствомъ  сестры  Кондэ,  герцога  Ларошфуко  и 
другихъ  арпстократовъ,  ненавид'Ьвшнхъ  Ма- 
зарини. Опаснее  всего  для  двора  было  то, 
что  фрондеры  вошли  въ  сношен1я  съ  испан- 
цами (воевавшими  тогда  противъ  Франщн). 
Мазарини  началъ  военное  усмиренхе  бунто- 
вавшей Нормандги  и  быстро  его  привелъ  къ 
концу;  эта  «Ф.  Кондэ»  вовсе  не  была  осо- 
бенно популярна  (парламентъ  ее  совс^мъ  не 
поддерживалъ).  Столь  же  удачно  (въ  первой 
половин'й  1650  г.)  было  усмиреше  и  другихъ 
м-Ьстностей.  Мятежники  всюду  сдавались  или 
отступали  предъ  правительственными  войска- 
ми. Но  фрондеры  еще  не  теряли  бодрости 
духа.  Мазарини,  съ  регентшею,  маленькимъ 
королсиъ  и  войскомъ,  отправился  къ  Бордо, 
гд*  въ  шл*  возстан1е  возгор-блось  съ  удво- 
енной силой;  въ  ПариисЬ  остался  принцъ  Ор- 
леанск1й,  въ  качеств-Ь  полновластнаго  прави- 
теля на  вес  время  отсутств1я  двора.  Въ  октябре 
королевской  арм1н  удалось  взять  Бордо  (от- 
куда вожди  Ф. — Ларошфуко,  принцесса  Кондэ 
и  др. — усп-Ьли  во  время  спастись).  Поел*  па- 
Д0Н1Я  Бордо  Мазарини  загородилъ  путь  южной 
испанской  армп!  (соединившейся  съ  Тюрен- 
немъ  и  другими  фрондерами)  и  нанесъ  (15 
дек.  1650  г.)врагамъ  решительно  поражен1е. 
Но  парижск1о  враги  Мазарини  осложнили  по- 
ложоп1с  правительства  гЬмъ,  что  и.мъ  удалось 
привлочь  на  сторону  «<^.  принцевъ»  затих- 
шую уже  парламентскую  Ф.  Аристократы 
соединились  съ  парламентомъ,  нхъ  договоръ 
былъ  окончательно  оформленъ  въ  первый  же 
нед-Ьди  1651  г.,  и  Анна  Австрийская  увид-Ьла 


себя  въ  безвыходномъ  полол:ен1и:  коалишя 
сдвухъ  Ф*.  требовала  отъ  нея  освобождения 
Кондэ  и  другихъ  арестованныхъ,  а  также 
отставки  Мазарини.  Герцогъ  Орлеансшй  так- 
же перешелъ  на  сторону  Ф.  Когда  Анна  мед- 
лила исполнить  требован1в  парламента,  по- 
сл'Ьдн1й  (6  февраля  1651  г.)  объявплъ,  что  при- 
знаетъ  правнтелемъ  Франщи  не  регентшу,  а 
герцога  ()рлеанскаго.  Мазаринп  скрылся  изъ 
Парижа;  на  другой  день  парламентъ  потребо- 
валъ  отъ  королевы  (явно  пм-Ья  въ  виду  Ма- 
зарини), чтобы  впредь  иностранцы  и  люди, 
присягавшее  кому  бы  то  ни  было,  кром-Ь  фран- 
цузской короны,  не  могли  занимать  высшихъ 
должностей.  8  февраля  парламенгь  формально 
приговорилъ  Мазарини  къ  изгнанш  изъ  пре- 
дЪловъ  Франщи.  Королева  должна  была  усту- 
пить; въ  Париж-!  толпы  народа  грозно  требо- 
вали, чтобы  несовершеннол^тшй  король  остал- 
ся съ  матерью  въ  Парилг-Ь  и  чтобы  аресто- 
ванные аристократы  были  выпущены  на  сво- 
боду. 11  февраля  королева  приказала  это  сде- 
лать. Мазарини  вы-Ьхадъ  изъ  Франщи.  Но  но 
прошло  и  н'Ьсколькихъ  недель  поел*  его  пз- 
гнан1я,  какъ  фрондеры  перессорились  между 
собою,  всл'6дств1е  слишкомъ  разнороднаго 
своего  состава,  и  принцъ  Кондэ,  подкуплен- 
ный обещаниями  регентши,  перешелъ  на  сто- 
рону правительства.  Едва  онъ  порвалъ  сно- 
шен1Я  со  своими  товарищами,  какъ  обнару- 
жилось, что  Анна  обманула  его;  тогда  Кондэ 
(5  1юля  1651  г.)  вы-Ьхалъ  изъ  Парижа.  Коро- 
лева, на  сторону  которой  одинъ  за  другниъ 
стали  переходить  ея  враги,  обвинила  принца 
въ  измене  (за  сношен1я  съ  испанцами).  Кондэ 
поддерживаемый  Роганомъ,  Дуаньономъ  и  дру- 
гими вельможами,  возбудилъ  мятежъ  въ  Ан- 
жу, Бордо,  Ларошели,  Берри,  Пени  и  т. 
д.  Испанцы  тревожили  границы  на  югЬ; 
положенхе  Анны  снова  оказалось  отчаяннымъ. 
Ей  помогъ  Мазарини,  явивш1Йся  изъ  Герма- 
Н1и  (въ  ноябре  1651  г.)  во  глав*  довольно 
многолюдной  арм1н  наемниковъ.  Вм-ЬсгЬ  съ 
войсками  королевы,  эта  арм1я  принялась  за 
укрощен1е  мятежа  въ  неспокойныхъ  провин- 
щяхъ.  Борьба  началась  угюрная.  Кондэ  и  его 
союзники  пробились  къ  Парижу,  и  Кондэ  въ*- 
халъ  въ  столицу.  Огромное  большинство  па- 
рижанъ,  после  долгихъ,  съ  1648  г.  непрекра- 
щавшихся смутъ,  относилось  къ  обеи.мъ  враж- 
дующимъ  сторонамъ  вполне  индифферентно, 
и  если  все  чаще  и  сочувственнее  начинало 
вспоминать  Мазарини.  то  исключительно  по- 
тому, что  надеялось  на  скорое  возстановле- 
н1е  порядка  и  спокойств1я  при  его  управле- 
Н1И.  Летомъ  1652  г.  Кондэ  началъ  насиль- 
ственныя  действ1я  противъ  приверженцевъ 
Мазарини  въ  Париже;  у  воротъ  столицы  про- 
исходили, съ  пероменнымъ  успехомъ,  стычкн 
между  войсками  Кондэ  и  королевскими.  Часть 
парламентскихъ  советннковъ  выехала,  по  ко- 
ролевскому желан1Ю,  изъ  Парижа,  а  Мазарини 
I  уехалъ  добровольно  «иъ  изгнанее»,  чтобы  по- 
I  казать  уступчивость  правительства.  Эта  мера 
привела  къ  тому,  на  что  она  была  разгчитана: 
почти  псЬ  аристократическ10  союзники  Кондэ 
покинули  его;  парижское  населон1е  отпра- 
вило къ  регентше  н  королю  несколько  депу- 
тащй  съ  просьбою  возвратиться  въ  Парижъ, 
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откуда  уЬхадъ  вс-Ьмн  покинутый  Кондэ,— при- 
соединппапйся  к-ь  испанской  арм1и.  21  октября 
1652г.  коро1евская  семья  сътр1у.мфомъ  въеха- 
ла въ  Парижъ.  Уц'Ь1'Ьвш1е  выдающ1еся  фрон- 
деры были  высланы  взъ  столицы  (самые, 
опасные,  впрочемъ,  выторговали  себ-Ь  амни- 
С11Ю,  еще  прежде  ч-Ьмъ  оставить  Кондэ);  пар- 
ламенть  велъ  себя  ыизкопоклонно. Анна  воз- 
становила  вс*  финансовые  эдикты,  послужив- 
1ше  четыре  года  тому  назадь  первымъ  пред- 
логомъ  для  смуты;  королевск1й  абсолютизмг 
воцарился  всецело.  Въ  январ*!  1653  г.  снова 
вернулся  Мазарини,  отпявш1й  у  Кондэ  по- 
сл'Бдн1Я  бывш1я  ВЪ  вго  рукахъ  крепости.  Кое- 
гд*  фрондеры  еще  держались  въ  течен1е  пер- 
вой половины  1653  г.,  но  только  прп  помощи 
испаискпхъ  войскъ.  Окончательнымъ  прекра- 
щен1емъ  Ф.  считается  взят1е.  въ  сентябре 
1653  г.,  города  Пернгэ  войсками  правитель- 
ства. Ф.  не  была  ознаменована  кровавыми 
казнямп.  ибо  правительство  долго  еще  боя- 
лось ея  возо6новлен1я.  Подавлен1в  движешя 
н.м"Ьло  результатомъ  совершенное  упрочение 
королевскаго  произвола  п  окончательное  унп- 
жев1е  парламента  и  аристократ! и,  т.  е.  двухъ 
силъ,  им'Ьвшихъ  хоть  как1е-пи6удь  шансы  въ 
борьбе  съ  абсолютнзмомь.  Въ  памяти  народа 
Ф.  осталась  окруженною  презр'6н1емъ  и  на- 
смешками: слишкомъ  ужъ  велика  была  рол1. 
чисто  личной  вражды  и  дичныхъ  ннтересовъ 
въ  этомъ  двпжен1и  и  слишкомъ  разоритель- 
ны мъ  оно  оказалось  для  большанства  насе- 
лен1я.  Много  сод1'>йствовало  непопулярности 
Ф.  и  сношен1Я  фрондсровъ  съ  вн-ёшними  вра- 
гами, испанцами.  Некоторые  историки  склон- 
ны разсматривать  Ф.,  какъ  каррикатурное  от- 
ражен1в  современной  ей  англ1Йской  револю- 
цш.  Сл^Ьдонъ  въ  истор1и  французскаго  народа 
Ф.  не  оставила.  Ср.  8а1п1е-АиГа1ге,  сН1зи)1ге 
(1е  1а  Ггопйе»;  ВочсЬагй,  с^е8  ^иеггез  йв  ге- 
11^00  61  1е8  1гоиЫе8  йе  1а  Г.  еп  ВоигЬош1а18» 
(1885);  СЬёгие),  <Ш8101ге  йе  Ггапсе  реп(1ап1 
1а  ттоп1ё  йе  Ьои18  XI  Уэ;  <Н181о1ге  йе  Кгапсе 
8008  1е  т1ш81ёге  йе  Ма2агш>  (П.,  1879);  Ла- 
виссъ  и  Рамбо,  <Всеобщая  истор1я»  (М., 
1899,  т.  6). 

<иронями  (РЬгоп1та)  —  родъ  ракообраз- 
ныхъ  изъ  отряда  АшрЫройа,  принадлежаш1й 
къ  семейству  РЬгоп1т1(1ае.  Т'Ьло  Ф.  стройное 
и  вытянутое  (длиной  огь  2  до  3,5  стм.);  го- 
лова, какъ  у  всЬхъ  представителей  семей- 
ства, большая  и  глаза  разделены  на  темян- 
ной  и  боковые.  Передн1е  усшп!  у  самокъ  ко- 
ротк1е  и  состоять  изъ  3  члениковъ;  у  сам- 
цовъ  они  длинные;  заднхе  уснки  у  самокъ 
состоять  только  изъ  1  кругловатаго  основного 
членика;  у  самцовъ  однихъ  видовъ  заднее 
усики  хорошо  развиты,  тогда  какъ  у  другихъ 
они  так1е  же  рудиментарные,  какъ  и  у  са- 
мокъ. Посл*дн1й  (задн1й)  сегменть  груди 
удлиненный  и  тонк1й;  пятая  пара  грудныхъ 
ногъ  съ  большими  клешнями;  на  4 — 6  парахъ 
грудныхъ  ногъ  находятся  жаберные  м*шки. 
служащее  для  дыханш.  На  брюшк*  находятся 
4  пары  ножекъ.  Виды  рода  Ф. — хараитерныя 
пелагпческ!я  животныя  и  отличаются  почти 
совершенной  прозрачностью  гЬла  (им"1ющаго 
отчасти  красный  пигментъ,  который  является 
въ  вид-Ь   отдельны хъ  точекъ  и  только  у  РЬг. 

Энаввлояеа.  (Хюяарь.  г<   ХХХ\'1. 


<1108епе8  придаетъ  животному  ярко-красный 
цв^ть).  Самки  Ф.  вы^Ьдають  внутренность  н-Ь- 
которыхъ  оболочниковъ  (сальпъ,  нирозомъ  и 
Во11о1ит)  и  сифонофоръ  (01рЬу1с1ае)  н  вы- 
р*заюгь  изъ  нпхъ  себ*  жилище,  формы  бо- 
ченка  съ  двумя  отверст1Ями  на  противопо- 
ложныхъ  концахъ.  Оставаясь  постоянно  внутри 
такихъ  боченковъ,  самки  плавають  по  по- 
верхности моря  и  встречаются  иногда  въ 
большихъ  количествахъ.  Самцы  (меньшей  ве- 
личины. ч-Ьмъ  самки)  ведуть,  повидимому, 
свободный  образъ  жизни,  но  были  иногда 
находимы  и  внутри  боченковъ  вм-ЬсгЬ  съ 
самками.  Самки  откладыпаютъ  яйца  внутри 
своего  жилища  и  молодь  остается  сначала 
тамъ  же,  выходя  зат^мъ  черезъ  отверстие 
боченка  и  двигаясь  некоторое  время  по  его 
наружной  иоверхности.  11осл"Ь  выхода  п.ть 
яйца  Ф.,  подобно  другимъ  АшрЬ1ро(1а,  претер- 
п-Ьваютъ  рядъ  изм^иешй  въ  форм*  и  пропор- 
щяхъ  т-Ьла.  головы  и  конечностей.  Интересно, 
что  самки  начинаютъ  откладывать  яйца  до 
достижен1я  пред^льнаго  роста  и  развит1я. 
Самцы  Ф.  встречаются,  повидимому,  значи- 
тельно реже  самокъ  и  сначала  не  были  со- 
вершенно известны;  но  и  въ  настоящее  время 
принадлежность  ихъ  къ  тому  пли  другому 
виду  еще  не  вполне  выяснена.  Вообще  си- 
стематика этого  рода  еще  недостаточно  раз- 
работана и  число  известныхъ  видовъ  не  уста- 
новлено; мног1е  авторы  соединяють  несколько 
видовъ  Ф.  въ  одпнъ.  Родъ  Ф.  является  кос- 
мополитическимъ  н  представители  его  живуть 
во  всехъ  моряхъ  и  океанахъ,  при  чемъ  от- 
дельные виды  имеютъ  широкое  географиче- 
ское распространен1е;  особенно  часто  встре- 
чаются Ф.  въ  Атлантическом!,  океане  и  Сре- 
дпземномъ  море.  Различаютъ,  съ  выше  ука- 
занными оговорками,  следующ1е  виды:  «РЬго- 
шша  8е(1еп1аг1а,  йшкепез,  те8а1о(1ои8,  81еЬ- 
Ып^,  соИеН,  аИапИса.  Наиболее  обыкно- 
веннымъ  считается  РЬг.  зейеШапа.  —  Ср. 
Р.  Мауег,  «Сагсшо1од18сЬе  М1иЬв11ипдеп> 
(I    и  11,   въ    сМ1иЬе11.   2оо1.   8Ш.   КеареЬ, 

1  т.,  1878);  С1аи8,  <Оег  Ог§гап18ти8  йег  РЬго- 
П1т1с1еп>  (въ  <АгЬ.  аиз  й.  2^оо1.  ГпвШ.  ^^[еп», 

2  т.,  1879);  СЬип,  сВаз  МаппсЬеп  й.  РЬго- 
П11па  зейеШапа  поЬз!  Ветегкипееп  иЬег  Л\о 
РЬгоп1та-Аг1еп>  (въ  <2оо1.  Апгв1ь'.>,  т.  12); 
Уо88е1ег,  сУеЬег  (11е  МаппсЬеп  V.  РЬгоп1та 
ипй  1Ьге  зесипйагеп  Сге8сЫвс1118шегкта1с» 
(въ  с/оо1.  Ап2е1р.>,  т.  23,  19(Ю). 

М.  ГкмскШ-Корсакоеь. 

Фрояспсргеръ  (Леонгардъ  Ггопзрсг- 
^ег) — немецк1Й  писатель  (1520— 7.т).  Произве- 
дения его  охватываютъ  все  стороны  военнаго 
быта;  самое  значительное  изъ  нихъ  «Кгхе^^з- 
ЪисЬэ  (лучшее  изд.  3  ч.,  Франкфтртъ  на  Май- 
не, 1573). 

Фроятннуе-ь  (Сектусъ  Юл1усъ  Ргой(1- 
пиз)  —  римский  землемеръ,  гядротехникъ  и 
военный  писатель.  Время  его  жизни  отно- 
сятся къ  40—103  гг.  после  Р.  Хр.  Римск1Й 
иатритй  по  происхождению,  онъ  занималъ  са- 
мыя  разнообразный  должности  на  государ- 
ственной службе.  Изъ  сочннетй  Ф.  о  пра- 
вилахъ  зем.темерной  науки  дошло  до  насъ 
только  несколько  отрывковъ,  сохранившихся 
въ  землемерномъ  рукописномъ   сборнике  VI 
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или  VII  в.,  изв'Ьстномъ  подъ  именемь  арце- 
р1анской  рукописи.  ЗатЬмъ  дошелъ  до  насъ 
безъ  значительныхъ  искажен1й  трудъ  по  за 
в-Ьдуемому  Ф.  водопроводному  д4лу.  Этотъ 
трудъ  былъ  начать  при  НервЪ  и  конченъ  при 
Траян1Ь  около  98  г.  6ъ  сочинен! и  о  водопро- 
водномъ  д'Ьл'Ь  засдулсиваютъ  особеннаго  вни- 
ман1я  частое  опредЬлен1е  авторомъ  окруж- 
ностп  трубы  по  ея  Д1аметру  и  важное  для 
гидравлики  зам-Ьчанхе  о  зависимости  количе- 
ства воды,  вытекающей  изъ  сосуда  какъ  отъ 
величины  отверст1Я,  такъ  н  отъ  высоты  уровня 
воды  въ  томъ  сосуд "Ь.  Значен! емъ  г.,  посду- 
лсившимъ  Ф.  для  опред'Ьлен1я  окружности, 
оказалось  число  З'Д.  Сочинения  Фронтинуса: 
«Ве  а^иае(Iис^^Ьи8  игЫз  Кошае»  (Римъ,  1490, 
Амстердамь,  1661;  Падуя,  1722;  Бип.,  1788; 
Везель,  1841).  Последнее  изъ  этихъ  пяти 
издан1й  принадлежало  Дедериху,  издавшему 
одновременно  н  свой  переводъ  того  лее  со- 
чипен1я  на  н4мецк1й  языкъ.  «ГгопИп!  йе 
а^и^8  игЫз  Котае  ИЬг!  И.  Кесеп8ш1  ]Ргапс. 
ВиесЬо1ег»  (Лпц.,  1858);  «Соттеп1а1ге  зиг 
аяиейисз  с1е  Еоше»  раг  ^.  Еоп(1е1е1  (Пар., 
1820);  «АйШиоп  аи  Соттеп1а1ге  йе  8.  Т. 
Ь'гопИпе  е1с.»  раг  5.  Еопс1е1е1  (таиъ  же, 
1821).  По  военному  д'Ьлу:  <!:Кг1е88  ргасИса. 
Ваз  181:  Аг1ИсЬе  ип(1  десЬшпйе  Сгг1й  йег  Гиг- 
петЪ81еп  \\'е11ЬегитЬ81ео  Кг1е§  ипй  БсЫасЬ- 
1еп,  80  Й1е  Кошег  ^е(^ег2е^^  тИ  ]геп  Еехпйеп 
^еЬаНеп.  ВигсЬ  М.  Тас1ит  ]п  (Не  НосЫеа- 
18сЬе  ЗргасЬ  1гап8з1ег1геи  (Франкфуртъ  на 
Майн*,  1578).  В.  В.  Вобынинь. 

а>|»онтпньян'ь  (Егопи^пап)—  коммуна 
въ  департаменгЬ  Геро  (во  Франц! и),  доста- 
вляющая превосходное  красное  п  въ  особен- 
ности б'Ьлое  мускатныя  впна  того  л;е  назва- 
шя.  Посл*дн1я  отличаются  сладостью,  густо- 
тою, сильнымъ  плодовымъ  вкусомъ  и  заме- 
чательны мъ  букетомъ;  со  «стар'Ьн1емъ»  улуч- 
шаются и,  вообще,  прекрасно  сохраняются. 

В.  Т.  Д. 

Фронтпспис'ь  —  гравированный  рису- 
нокъ,  пом-Ьщаемый  вверху  заглавного  листа 
или  первой  страницы  книги,  а  иногда  и  въ 
начал'Ь  главъ,  на  которыя  она  разд-Ьдена,  п 
представляющ1й  собою  орнаментную  компо- 
зищю  какого-нибудь  рода.  Иностранные  ар- 
хитекторы называютъ  Ф.  также  совокупность 
всЬхъ  частей  главнаго  фасада  здания. 

Фроито  (Жанъ  Ргоп1еаи,  1614  —  62)— 
франц.  архсологъ  и  фплософъ;  въ  1637  г.  на- 
значенъ  иреподавателемъ  философ1п,  азат-Ьмъ 
богослов1я  въ  аббатств*  ев.  Женевьсвы.  По 
подозр'Ьн1ю  въ  привера:епности  къ  янсенизму 
высланъ  изъ  Парижа  въ  1661  г.,  однако,  въ 
(Л'Ьдующсмъ году  возвращенъ.  Главные  труды: 
«8ишта  1оип8  рЫ]о8ор1паее  В.  ТЬошае  А^и^- 
паНз  (1ос1гша»  (П.,  1640);  «ТЬошаз  е  Кеш- 
р13  У1П111са1и8»  (1641);  «1уоп18  Сапо1еп81з 
Орега  ошп1а>  (1647);  «В18зег1а11о  р1111о1о81са 
(1о  у1гк1П11а1е  Ьопога1а,  егиЙ11а,  а(1огпа1а,  Ге- 
сипйа»  (1651);  «АШиЬс^ез  Аи^иаШи  о1  Са1- 
у1п1»  (1651);  «Ка1еп(1аг1пш  Кошагшт  попрсп- 
119  апп18  ап^^^и^иб»  (1652);  «Ер181о1а1п  ^иа  йе 
1игс  ор18сорогиш  1п  есскзхаз  зиаппп  игЫиш 
«ИзегНиг»  (1659);    <ф[Лотг101а  уе1егиш>  (1660). 

а>|»онто  (Маркъ-Корнел1й  Ггоп1о)— рим- 
ск1й  писатель  (\м.  иолисо  17Г)  г.  посд-Ь  Р.  Хр.). 


Пользовался  въ  Рим-Ь  большой  изв-Ьстностью, 
какъ  учитель  краснор*Ч1я;  къ  числу  его  уче- 
никовъ  принадлежали  Маркъ  Аврел1й  и  Лу- 
вдй  Веръ,  будущ1е  императоры.  Въ  143  г.  былъ 
консуломъ.  Въ  XIX  в.  найдены  въ  милан- 
скомъ  архив*  отрывки  изъ  его  переписки  съ 
Маркомъ  Аврел1емъ.  Изъ  нея  видно,  что  Ф. 
былъ  знатокъ  и  поклонникъ  древней  римской 
литературы,  но  обладалъ  педантическииъ 
складомъ  ума  и  мало  развитымъ  вкусомъ. 

Фронтонъ— въ  архитектур*,  ув*нчан1е 
фасада  здан1я,  им-Ьющее  чаще  всего  форму 
трехугольника,  ограниченнаго  съ  боковъ  дву- 
мя наклоннымп  карнизами,  а  снизу  главнымъ 
карнизомъ  здан1я.  Узк1Я  стороны  античныхъ 
храмовъ  всегда  оканчивались  вверху  невы- 
сокимъ  Ф.,  трехугольное  поле  или  тимпанъ 
(см.)  котораго  бывало  украшено  скульптур- 
ными фигурами,  а  боковые  карнизы  несли  на 
себ*  края  двускатной  крыши  сооружен1я.  Въ 
последнюю,  пору  римскаго  искусства  явились 
Ф.  другой  формы,  перешедппе  потомъ  въ  ар- 
хитектуру эпохи  Возрожден)я,  а  именно  та- 
ше,  въ  которыхъ  наклонные  карнизы  заме- 
няются однимъ  непрерывнымъ  дугообразнымъ 
карнизомъ,  такъ  что  образуется  тимпанъ  въ 
вид*  сегмента  круга  (циркульный  Ф.).  Въ 
поздн*йшее  время  форма  Ф.  уразнообрази- 
лась  еще  бол*е:  явились  Ф.  въ  вид*  трапе- 
щи,  Ф.  съ  боковыми  карнизами,  не  сходящи- 
мися вверху  и  оставляющими  между  своими 
верхними  концами  (иногда  переходящими  въ 
волюты)  свободное  пространство  для  пом*- 
щен1я  пьедестала  для  вазы,  бюста  или  какого- 
либо  другого  украшен1я  (прерванный  Ф., 
ГгопАоп  Ьг18ё),  Ф.  въ  форм*  равносторонняго 
трехугольника  и  др.  Так1е  Ф.  устраиваются 
преимущественно  не  надъ  фасадами,  но  надъ 
окнами,  дверями  и  крыльцами. 

Фронтъ. — Различаютъ  Ф.  »ш5м«»м,  долго- 
временной оборонительной  ограды  и  атаки. 

I.  Фронтомъ  позииг»  или  всякаго  распо- 
лоясен1я  войскъ  называютъ  все  протяженно 
боевой  лин1и  оп.  одного  фланга  до  другого, 
а  также  ту  сторону,  куда  войска  обращены 
лицомъ.  При  пассивной  оборон*  позиц1и, 
когда  нм*ютъ  въ  виду  только  оборон ительныя 
д*йств1Я,  стараются  по  возможности  прикрыть 
Ф.  позиши  труднодоступною  м*стн остью,  ко- 
торая затрудня.т  бы  движение  неприятеля  при 
атак*  и  задерживала  бы  его  подъ  огнемъ  съ 
иозиц1и.  Въ  этоиъ  случа*  выгодно,  когда 
передъ  Ф.  протекаетъ  р*ка,  или  когда  впе- 
реди лежащая  м*стность  изр*зана  оврагами  и 
глубокими  канавами,  препятствующими  раз- 
вертыва1пю  силъ  противника,  и  вообще  когда 
впереди  позищи  находятся  преграды,  которыхъ 
непр1ятель  не  можеть  обойти.  Если  естествен- 
ныхъ  препятств1й  и  преградъ  на  данной  м*ст- 
постн  н*п,,  то  для  усилен1я  обороны  позиши, 
располагая  временемъ,  можно  приб*гнуть  къ 
средствамъ  полевой  фортификащн  и  создать 
препятств1Я  искусственный.  Для  больпшхъ, 
самостоятельныхъ  отрядовъ,  могущихъ  раз- 
считывать  на  переходъ  въ  наступлен1е,  или 
для  отрядовъ,  занпмающнхъ  позиц1Ю  выжи- 
дательную, съ  ц*лью  выиграть  время  въ  ожи- 
дай! и  ирнбыт1я  подкр*плен1й,  —  пыгодн*е 
им*ть  передъ  Ф.   позтии   м*стность  ровную. 
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удобную  дая  дв11;г.ев1Я  по  ней  и  развертм- 
ваы1Я  сип..  Силашныя  преграды  передъ  Ф., 
затрудыягтиа  диихен1С  виередъ,  въ  атомъ 
случае  ноу.\|1иггны,  и  Ф.  оозшйи  додженъ  со- 
стоять ил,  ряда  м^стныхъ  пшамотопъ  съ 
до<  II  между  ними  про-' 

во  и  безирепятствевна! 


датьлъ  таковыми,  опред*ляющямп  начсртан1е 
рвовъ;  когда  ы'Ьстния  условия  требуютъ  для 
вала  одно  нааравлвы1е,  а  для  рва  иное,  то 
можно  нхъ  устраивать  независимыми  одинь 
отъ  другого.  Йрим11нен1е  начала  незаеиснмости 
.  для  !  всиа  отг  рва  вг  значительной  степеви  облег- 
ла въ  I  чаегь  прим*нен1в  долговремеаныхъ  укр*але- 


щолукашомир» 


наступление  шнрокимг  Ф.  Иеремтна  Ф.  есть  I  н111  къ  местности,  а  также  даетъ  возможность 
изм'1кнен1е  его  направлен1Я  подъ  какнмъ  ни- !  исправлять  недостатки  некоторых!.  Ф.  Чер- 
будь  упомъ  къ  прежнему;  перем11ва  Ф.  мо-  тежъ  представляотъ  схематичесюй  планъ  кр-Ь- 
жетъ  быть  исполнена  по  средней  части  пли  '  постной  ограды,  состоящей  нзъ  различныхъФ. 
по  одной  нзъ  фланговыхъ,  при  чсмъ  часть,  по  !  Начертан1е  въ  план*  вала  оиред*ляеи:я  напра- 
которой  производигоя  перемена  Ф.,  служить  1  лешемь  дин1и  огня;  начертание  въ  план*  рва 
какъ  бы  осью  вращетя  первм1.щаемаго  рас- '  — лин1ей  кордона  эскарпа  (внутренняго  Гфая 
аоложен1Я.  I  рва).  Такъ  какъ  постройка  долговремснныхъ 

II.  Ф.  долговременной  оборонитеиьной  огра- :  укр'Ьплен1Й  начинается  всегда  съ  отрывки 
<^  или  крлностной  Ф.  —  участокъ  ограды,  рвовъ,  то  раньше  всего  разбивается  на  ы*ст- 
расположенный  на  одной  лин1н  полигона  и  ности  лив1я  кордова  эскарпа,  которую  и  при- 
получаюппй  самостоятельную  продольную  обо- ;  нимаютъ  за  магистральную  лио1Ю  всего  Ф 
рону   рвовъ    (напр. 

нзъ  одного  канонн-  .  ^^^ 

ра).     Всякая     кр-Ь-         л  А  "■'■  ::„:  "■  I.  .'■  *^^^ *7;  у.-т.*?'. -п? 

постная  ограда  въ 
план-Ь  пм-Ьетъ  видъ 
сомквутаго  много- 
угольника; стороны 
этого  многоугольни- 
ка называются  ли- 
тямн  1юлиима^  углы 
между  ними— ума- 
мн  полиюна^  равно- 
д*ляш,1я  угловъ  — 
ихъ  каиитааями. 
Каждая  лиц1Я  поли- 
гона опред'Ьляетъ 
собою  общее  напра- 
вление дан наго  уча- 
стка крепостной  110- 

зити  и  служить 
обыкяовевно      м-Ь- 

стомъ  расположения  какого  нибудь  одного  Ф.  Въ  зависииости  отъ  начертан1Я  и  принятой 
Участки  вала,  предназначонные  д.?я  обстр1ли-  системы  фланкирован1я  рвовъ,  кр-Ьпостныо 
ван1я  виередилежащей  местности,  называются  Ф.  получаютъ  сл4дующ1я  назван1я:  а)  бастх- 
фаеами;  обстр'Ьливающ1е  кром'Ь  того  кр'Ьпост-  оммым,  б)  тенальный,  в)  нолиюнальнын  или  «а- 
ные  рвы — фланками.  Казематы,  нзъ  которыхъ  гюнирныы  и  г)  кремальерный,  а)  Начертаме 
производится  продольное  обстр'Ьливан1е  рвовъ,  бастюннаю  Ф.  производится  сд'бдующпмъ  об- 
называются  фланхир))юш,и.ми  постройками. 
Разстоян1е  отъ  фланка  пли  фланкирующей 
постройки  до  наиболее  удаленной  точки 
фланкируемаго  рва  называется  оборони- 
тельною литею.  Наибольшая  длина  оборк»- 
ынтельной  лин1и  равняется  дальности  д-1й- 
ствительнаго  огня  картечью,  т.  е.  200  саж., 
а  при  57  миллиметровыхъ  капонирныхъ  ^ 
пушкахъ — принимается  въ  150  саж.  Ради 
возможности  продольной  обороны,  рвы 
должны  быть  прямолинейные,  при  чемъ 
прямолинейные  участки  кр^аостныхъ 
рвовъ  должны  быть  не  длиннее  150  или 
200  саж.  (длина  оборонительной  лиши) 
и  не  короче  50  саж.;  при  меньшей  длин^ 
рва  разлетъ  картечи  будеть  слишкомъ    малъ 
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1.  Л.,  Б,  Б.  /'— подвгов«2ьаы«  фронты:  Д— кремажьерный;  ^?— тевкхьный, 
Ж— ба<гг1онаый 


Черт 


разомъ  (черт.  2):  проведя  ниш  полигона 
крепостные  рвы  служать  преградой  штурму.  (ЛЬ\  возставляютъ  изъ  середины  ея  перпсн- 
а  расположенные  за  ними  валы  дають  обо-  днкуляръ  въ  сторону  кр^ппсти  и  откладываютъ 
роняющемуся  позиц1ю  для  действия  по  впе-  на  немъ  оть '/<•,  ДО  ^■в  Д-'ины  лин1н  полигона;  по- 
реди  лежащей  местности  и  для  поддержки  лученную  точку  (В)  сооднняютъсъ  вершинами 
соседнпхъ  участковъ  оборонительнаго  распо-  угловъ  полигона (-•1  и  5);  на  прямыхъ  АВ  и  ЬВ 
ложен1Я,  поэтому  услов1я,  определяющ1я  рас- 1  откладывають  по  7з  длины  ливги  полигона  и 
положеше  въ  плане  валовъ,  могуть  не  совпа-    получаютъ  фасы  ЛГ  и  ВД,  а    изъ   точекъ    /' 
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Фронтъ 


и  л  опускаюгь  по  перпендикуляру  на  про- 1  бр'Ьтен1я  фугасныхъ  бомбъ  баст1онный  [Ф. 
должен1я  упомянутыхъ  прямыхъ  {АВ  и  БВ)  и  сталъ  применяться  при  сухихъ  рвахъ  только 
получаютъ  два  флата  ГЕ  и  ДЖ\  прямая  ли- 1  въ  горасЬ  фортовъ,  гд-Ь    онъ    не   яодверженъ 


н1я,  соединяющая  оконечность  фланковъ,  об- 
разуетъ  куртину  (ЕЖ).  Равнод-Ьлящая  кур- 
тины, перпендикулярная  къ  ея  длине,   назы- 


Черт 


вается  каинталыо  Ф.  Лин1я  ЛГЕЖДБ  есть 
магистральная  лин1Я  Ф.;  прочертивъ  осталь- 
ныя  лнн1и  вала  и  рва,  получаеиъ  схематичесшй 
планъ  баст1оннаго  Ф.  (черт.  3).  Фасы  и  кур- 
тина предназначаются  для  дальней  обороны 
впередилежащей  местности  фронтальной  и 
отчасти  перекрестной,  фланки — для  обстр*- 
ливан1Я  рва  н  ближней  перекрестной  оборо- 
ны подступовъ  къ  баст1онамъ.  Ровъ  можстъ 
получать  оборону  открытую  съ  фланковъ  или 
закрытую  изъ  казематовъ,  расположенныхъ 
подъ  валомъ  въ  толщ*  фланковъ.  При  откры- 
той фланковой  обороне  и  сухихъ  рвахъ,  впе- 
реди куртины  устраиваютъ  такъ   наз.  теналь 


огню  съ  поля,   на  напольныхъ   же  фасахъ- 
только  при  земляномъ   эскарпе,  напрпм.  при 
водяныхъ  рвахъ.  б)  Теналъный    Ф.    (черт.    4) 
состоитъ  изъ  двухъ   фасовъ,    составляющихъ 
ВХ0ДЯЩ1Й  уголъ  отъ  90  до  120  градусовъ.  Что- 
бы получить  направлен1е  фасовъ,    изъ   сере- 
дины   лин1и    полигона    (ЛЬ)    возставляется 
перпендикуляръ  въ  сторону  крепости;  на  немъ 
откладываютъ  отъ  72  До  7?  длины  лин1и  по- 
лигона.  Полученная  точка  [В)  соединяется 
съ  концами  ЛИЦ1И  полигона.    Оборона   рвовъ 
въ    тенальномъ    Ф.,    до    изобретенхя    фугас- 
ныхъ бомбъ,  производилась  изъ  оборонитель- 
ныхъ  казематовъ,  расположенныхъ  во  входя- 
щей части    Ф.   (въ    чертеже   заштриховано). 
Тенальное  начертан1е   представляетъ  ту  вы- 
году,   что    достигается    сильная   перекрест- 
ная оборона  местности.   Недостатки   теналь- 
наго   начертан1я   заключаются   въ  томъ,  что: 
1)  фасы  легко  анфилировать;  2)  фронтальная 
оборона  слаба;  3)  внутреннее   пространство 
(тЬснено   до   крайности;    4)   начертан1е   это 
возможно  только  при  больпшхъ  углахъ  поли- 
гона, а  потому  трудно  применяется  къ  мест- 
ности.   Съ   изобретен1емъ   фугасныхъ   бомбъ 
тенальный  Ф.   описаннаго  вида   применяютъ 
въ  горжахъ  фортовъ;  если  же  местность  тре- 
буетъ   устройства  тенальныхъ  Ф.   на   на- 
польныхъ фасахъ,  то  фланкируюпце  казе- 
маты устраиваютъ  въ  исходящихъ  частяхъ 
Ф.  (А  и  Б),  за  контръ-эскарпомъ.    б)  По- 
лигональный  или  капонирный    Ф.  состоитъ 
изъ  одного  фаса,  расположеннаго  по  динги 
полигона,   или   изъ  двухъ   фасовъ,   соста- 
вляющихъ  очень    тупой    исходящей    или 
входящ1й  уголъ.  Чтобы  получить  направле- 
ния фасовъ,  пзъ  середины  лин1и  полигона 
или   иной  ея  точки  возставляютъ  перпен- 
дикуляръ во-внутрь  или  внаружу  и  откла- 
дываютъ на  немъ  отъ  О  до  71о  длины  лин1|1 
полигона.  Полученную  точку  (В)  соединя- 
ютъ  съ  концами  лин1и  полигона  (фиг.  5). 
Сторона,  въ  которую  возставляютъ  перпен- 
дикуляръ, обусловливается  главны.мъ  обра- 
зомъ  местностью  и  тре6ован1емъ  обезпечить 
(черт.  3);  ея  назначен1е — прикрывать  отъ  вы-  лицевыя  стены  капонира  отъ  косыхъ  выстре- 


Черт.  4. 


стреловъ  эскарповыя  одежды  куртины  и  флан 
ковъ,  а  также  прикрывать  выходъ  въ  ровъ  по- 
терны, служащей  для  сообщен1я  внутренности 
Ф.  со   рвомъ.  Баст10нное    начертан1е    пред- 
ставляетъ то  преимущество,  что:  1)    оборона 
рвовъ  можетъ  быть  достигнута,  не  прибе- 
гая къ  устройству    казематовъ  (открытая, 
съ  фланковъ);   2)  при   постепенной  атаке 
противъ  какого  нибудь  баст1она,    фланкъ, 
обороняющей  его  ровъ,  до  последней   ми- 
нуты остается   въ  рукахь    обороняющаго- 
ся;  3)  направление  лпн1и  огня  благоир1ятно 
какъ   для   достаточной    фронтальной   обо- 
роны   местности,   такъ  и  для    перекрест- 
ной.  Недостатки   баст1оннаго   Ф.  слёдую- 
щ1е:    1)    его  трудно    применить    къ    местно- 
сти, въ  виду  тесной  зависимости,   существу- 
ющей между  частями  Ф.;  2)  фасы    и  фланки 
подвержены  анфиладному  огню   съ   поля;   3) 
внутреннее  пространство  тесно.  После  изо- 


ловъ,  а  фасы  отъ  анфиладны.хъ.  Оборона  рвовъ 
производится  изъ  казематированной  оборони- 
тельной постройки,  расположенной  на  дне. 
рва  и  называемой  капониромг,  если  огонь  про- 
изводится въ  обе  стороны,  н  иолукапониромъ^ 


Черт.  5. 

когда  огонь  производится  тодьковъ  одну  сто- 
рону, а  другая  обсыпана  землею.  Длина  лнн1и 
полигона  при  полигональном!.  Ф.  быпаетъотъ 
50  саженъ  (при  полуканонире)  до  400  саж. 
(при  капонире  въ  средине  Ф.).   Полигональ.- 
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ное  начетан1с  им^етъ  сл'1дующ1я  преимуще- 
ства: 1)  чрезвычайно  сильная  фровтальнал 
оборона  по  впередиюжащей  мЬстностн;  2) 
удобство  прнм'Ьнен1Я  къ  местности,  благода- 
ря возможвости  делать  переломы  фасовъ,  по 
жолан1ю,  внаружу  нлн  вовнутрь;  3)  легкость 
обвзпечен1я  отъ  анфиладяаго  огня.  Недостат- 
ки полигональнаго  иачертан1я  заключается: 
1)  вг  отсутств1и  перекрестной  обороны;  2) 
въ  трудности  ц'1лвсообразной  организап1п  обо- 
роны рва  передъ  головою  капонира.  Полиго- 
нальный Ф.  применяли  еще  въ  эпоху  гладкой 
артиллерии.  Съ  введен1емь  иар-Ьзной  артилле- 
р1н  онъ  во  всЬхъ  государствахъ,  кром*  Фран- 
ца, сталъ  господствующимъ.  Поел*  войны 
1870 — 71  гг.  Франщя  также  перешла  къ  это- 
му Ф.,  тлкъ  что  въ  настоящее  время  повсю- 
ду новыя  крепости  строятъ  преимущественно 
по  правиламъ  полигональнаго  цачертан1я.  г) 
Кремальерный  Ф.  (черт.  6)  состоитъ  изъ  од- 
наго  длиннаго  фаса  п  перпендикулярнаго  къ 
нему  короткаго  фланка.  Чтобы  получить  на- 
правления частей  Ф.,  принявъ  за  центръ  одинъ 
конецъ  лиши  полигона,  описываютъ  изъ  него 
дугу  рад1усомг,  равнымъ  длин4  фланка;  изъ 
другого  конца  лин1и  полигона  проводить  ка- 
сательную къ  этой  дуг*;  точка  касан1я  пред- 
ставляють  собою  вершину  входящаго  угла  Ф. 
Длина  ЛИН1И  полигона  изм'Ьняется  отъ  50  до 
200  сажень;  длина  фланка  —  не  мен*е  гори- 
зонтальнаго  разстоян1я  между  гребнемъ  вала 
и  гребнемъ  гласиса  и  обыкновенно  не  бол^е 
горизонтальнаго  разстоян1я  между  гребнемъ 
вала  и  подошвою  гласиса.  Оборона  рвовъ  про- 
изводится по  одному  изъ  сл'Ьдующнхъ  спосо- 
бов!.:   1)  изъ  казематовъ  (черт.    6),   располо- 


Черъ  6 

женныхъ  во  входящехъ  угл-Ь  Ф.;  2)  изъ  казе- 
матовъ, расположенныхъ  въ  исходящемъ  угл* 
за  контръ-эскарпомъ;  3)  изъ  канонира  въ  ис- 
ходящемъ угл-Ь  Ф.  Кремальерное  начертан1е 
им*еть  свойства,  весьма  сходныя  съ  таковы- 
ми полигональнаго  начвртан1я,  съ  тою  только 
разницею,  что  прим-Ьнен1е  къ  местности  не 
такъ  удобно,  такъ  какъ  н-Ьть  независимости 
фланкирующей  постройки  отъ  вала,  а  фланкъ 
подверженъ  анфиладному  огню  съ  поля.  Срав- 
нивая Ф.  различнаго  начертан1Я,  приходи мъ 
къ  сл'^дующи.мъ  выводамъ:  1)  въ  отношен1и 
фронтальнаго  обстр'Ьлнван1я  местности,  наи- 
более выгодны— полигональный  п  кремальер- 
ный, наименее  выгоденъ— тенальный  Ф.;  2) 
въ  отношен1И  перекрестнаго  обстрел иван1я 
местности,  наиболее  выгодный  —  тенальный; 
3)  въ  отношен1и  трудности  анфнлировашя,  на- 
иболее выгодный — полигональный  и  кремаль- 
ерный, наименее— тенальный;  4)  въ  отноше- 
нии легкости  применения  къ  местности,  наи- 
более выгодный  —  полигональный,  наименее 
выгодный— баст1онный;  5)  въ  отношен1н  об- 
ширности внутренняго  пространства,    наибо- 


лее выгодный  полигональный  и  кремальерный 
маиманео  выгодный — тенальный  Ф.  Перечи- 
сленный преимущества  полигональнаго  на- 
чертан1я  привели  къ  тому,  что  въ  настоящее 
время  оно  чаще  всего  применяется  прп  по- 
стоойке  крепостей. 

и1.  Ф.  атаки — участокъ  крепостной  оборо- 
нительной познши,  выбранный  атакующимъ 
для  веден1л  на  него  постепенной  агаки.  На 
ЛИН1Н  фортовъ  Ф.  атаки  представятъ  2  или  3 
перволинейныхъ  форта  съ  промежутками  меж- 
ду ними;  на  крепостной  ограде— 2  баст10на 
и  1  равелинъ,  или  2  равелина  и  1  баспоиъ 
н  т.  п.  Успехъ  постепенной  атаки  въ  значи- 
тельной степени  зависигь  отъ  удачнаго  выбо- 
ра Ф.  атаки.  При  ныборе  Ф.  атаки  преиму- 
щественно руководствуются  услов1емъ  удои- 
наго  подвоза  матергальныхъ  средствъ  для  ве- 
двн1я  атаки,  какъ  то:  осадныхъ  парковъ,  ма- 
тер^аловъ  для  ведения  работь,  продовольств1я 
для  войскъ  и  пр.;  поэтому  стараются  атако- 
вать крепость  съ  той  стороны,  съ  которой  къ 
ней  подходить  отъ  границы  рельсовый  или 
водный  путь;  затемъ  необходимъ  грунгь  бла- 
гопр1ятный  для  ннженерныхъ  работь  а  по- 
лезны: складки  .местности,  преграда,  обезпе- 
чивающая  флангъ  атаки;  относительная  сла- 
бость обороны  даннаго  участка,  неожиданность 
для  оборопяющагося  избраннаго  направлен1Я 
атаки  также  можетъ  способствовать  ея  успе- 
ху. Атакующей  старается  скрыть  выбранное 
имъ  11аправлен1е  демонстрашями,  дробленхемъ 
осадныхъ  средствъ  на  несколько  широкораз- 
бросанныхъ  малы.хъ  парковъ,  одновременнымъ 
возведен1емъ  возможно  большаго  числа  бата- 
рей, сразу  открываюшихъ  огонь  съ  разныхъ 
сторонъ  по  крепости  и  т.  п.  Обороняющ1йся, 
наоборогь,  стремится  обнаружить  выбранный 
Ф.  атаки  возможно  ранее,  чтобы  успеть  раз- 
вернуть на  немъ  свои  средства,  прибегая, 
дляраскрыт1я  намерен1й  противника,  къ  воз- 
душнымъ  шарамъ,  вышкамъ,  шп10намъ,  вылаз- 
камъ.  С  А.  Цабель. 

Фрорнп-ь  (Апдиз!  Ргог1ер)  —  немецк1й 
анатомъ,  изучалъ  медицину  съ  1868 — 1874  г. 
въ  Геттннгене,  Тюбингене  и  Лейпциг!,  въ 
1874  г.  докторъ  медицины,  въ  1875—1878  г. 
состоялъ  ассистентомъ  при  анатом ическомъ 
институте  въ  Лейпциге,  въ  1884  г.  назначенъ 
профессоромъ  въ  Тюбингене,  въ  1895  г.  на 
место  Генке  избранъ  ординарн.  профессоромъ 
анатом1и  и  днректоромъ  анатомическаго  ин- 
ститута въ  Тюбингене.  Въ  1879  г.  работалъ 
въ  Париже  въ  гистологической  лаборатор1и 
Ранвье  н  въ  1893  г.  въ  неаполитанской  стан- 
щи.  при  чеиъ  производилъ  изследован1я  надъ 
эмбр1олопей  поперечноротыхъ  рыбъ.  Ф.  на- 
печаталъ,  между  прочимъ:  «8агсо1ешт  оп(1 
МизкеШегп»  (1879);  <2иг  Еп1^1скс1ип888е- 
зсЫсЬю  йег  \У1гЬе184а1е,  {изЬезопйеге  (1.  Аиаз 
ипй  Ер181горЬеи8  ппд  й.  Осс1р11а1гед1оп>  (<Аг- 
сЬ.  Апа1.  и.  РЬу51о1.>,  1883  и  1886);  сйпг  Еш- 
№1скс1ип88йе5сЬ1сЫв  йег  КорГпегуеп>  (сУегЬ. 
Апаг.  Оез.э,  1891);  «Еп1$У1скв1ип88^е8сЫсЬ1в 
й«5;  КорГез»  («ЕгвеЬп.  (1.  Апа1.  и,  ЕШ'А'.-дезсЬ.», 
1894);  «ПеЬег  е1п  ГиГх'<11е  Ьа^^сЬезитипр  йез 
Н1гпзи1штв8  1т  ЗсЬайе!  уегЬап8п18То11ез  Аг- 
1еГас(  Ье1ш  (теГпегео  (1ез  шепзсЬИсЬеп  Са- 
<1а?ег5>  («Апа1.  Апг.>,  1901).        Я.  Н.  А. 


820 


ФРОРИПЪ— ФРОСТКРУСЪ 


Фрорипъ  (Ьийшб  Ь'г.  уоп  Ггопер)— 
п-ЬмецшЁ  медикъи  естествоисиытатель(1779 — 
1847).  Оъ  1796  г.  изучалъ  медицину  въ  Хен*, 
въ  1802  г.  тамъ  же  назначенъ  экстр,  профес- 
сором!., въ  1804  г.  прпглашенъ  профессоромъ 
медицины  въ  Галле,  въ  1808  г.  проф.  хирур- 
11И  и  гинеколопи  въ  Тюбинген-Ь.  Въ  Галле  Ф. 
руководилъ  постройкою  и  устройствомъ  родо- 
вспомогательнаго  дома,  въ  Тюбингеи-Ь  устро- 
плъ  гинекологическую  клинику.  Помимо  своей 
медиц.  деятельности  Ф.  уже  въ  Галле  усердно 
занимался  пзучсн1емъ  естественныхъ  наукъ  и 
спещально  сравнительной  анатом1ей  и  впо- 
сл'Ьдств1П  издалъ  весьма  ц^нныл  сочинен1Я 
по  этймъ  предметамъ.  Ф.  напечаталъ,  между 
прочимъ:  <В1Ъ11о1Ьек  йг  (116  уег§1е1сЬепс1е 
Апа1от]е»  (1-й  т.,  Веймаръ,  1802);  «Ваз 
ТЫегге1сЬ  ойег  С11агас1ег1511к  а]]ег  гиг  2е11 
Ъвкапп1еп  ТЫеге,  а18  Соттеп1аг  гп  йеп  Вег- 
ШсЬ.  ТаГс1п.  МоИизкеп»  (Вейм.,  1806);  «Ваз 
ТЫегге1сЬ»  (сост.  3-е  отд.  сочинен1я  Батча 
сЕ1п]е11ипд  гит  ВШсИит  йег  аПрет.  Ка1иг- 
деесЫсЫе  е1с.>,  Вейм.,  1806);  «КоИгеп  аиз 
Нет  (}еЫе1  йег  КаШг-ипй  Не11кип(1е>  (т.  I — 
Ь,  Вейм.,  1824 — 36,  и  продолженхе  этого  лгур- 
нала  вм'Ьст^  съ  сыномъ  Р.  Ф.  (см.)  подъ  за- 
глав1емъ  «Кеие  КоИгеп  аиз  йет  (деЬ.  й. 
Ка1.  -п.  НеНкипйе»,  36  том.,  В.,  1837-45); 
«ТЬеогеИзсЬ  ргасИзсЬез  НапйЬисЬ  йег  Сге- 
Ьиг18Ь11Ге>  (9-е  изд.,  Вейм.,  1832).  Ф.  изв-Ь- 
стенъ  также  переводами  сочинений  Кювье, 
Ламарка  и  др.  Ы.  Н.  А. 

Фрорин'ь  (Робертъ  Ргог1ер,  1804—61) — 
Н'Ьмецк1й  медикъ.  Въ  1832  г.  былъ  профес- 
соромъ въ  Хен-Ь,  въ  1833  г.  прозекторомъ  и 
консерваторомъ  патологическаго  музея  въ 
Берлнн^Ь.  Ирхобр^лъ  известность,  благодаря 
«СМгигц18сЬе  КирГег1аГе1п>  (Веймаръ,  1820 — 
43),  нзданш,  начатому  отцомъ  Ф.,  «К11П18сЬе 
КирГег1аГе]п>  (Веймаръ,  1828  —  37);  «АИаз 
йег  Наа1кгапкЬеиеп>  (1Ь.,  1837)  и  особенно 
«АИаз  апа1от1сиз>  (1Ь.,  1850—51;  6  изд.,  Лпц., 
1877).  Изъ  другихъ  работъ  Ф.  можно  назвать 
«ВеоЬасЫппдеп  иеЬег  А\й  Не11\\г1гкипй  йег 
Е1ес1г1с11.>  (Вейм.,  1843).  Ф.  продолжалъ  изда- 
Н1е  своего  отца  «Nо1^2еп»,  сначала  (1847—49) 
съ  помощью  М.  I.  Шлейдсна,  потомъ  одинъ, 
подъ  загл.  «Та88Ъег1сЫе  пеЪег  й^е  Гог18с11Г1ие 
йег  Nа^и^  ип^  НеЛкипйе»  (1850—52),  позже 
подъ   первоначальнымъ   именемъ   (1856 — 61). 

«1»роедор«ж>ъ  (ЕгоЬзйогГ,  раньше  КгоИеп- 
йогГ) — селение  въ  арцгерцогств*  Австр1и,  при 
р.  ЭнсЬ,  въ  52  км.  отъ  вены.  Замокъ  Ф., 
прииадлежавш1й  сначала  вдов*  Мюрата,  былъ 
впоследствии  резиденщсй  графа  Шамбора, 
представителя  старшей  в-Ьтпи  Бурбоновъ  (Ген- 
риха V),  умершаго  въ  1883  г. 

Фросвар-ь  (Бенуа  -  Дан1эль  -  Эмильенъ 
Угоззагд,  1802— 81)  — франц.  протестантск1й 
пасторъ  и  духовный  писатель.  Написалъ:  <Та- 
Ыеаи  йез  Шуегзез  ге]1с1оп8  ргоГеззёез  йо  П08 
^оиг8>  (Нпмъ,  1827);  «Еуёпсгаеп18  йв  К1те8 
СП  1830*  (1840);  «Зегтопз»  (П.,  1835);  «Ье1- 
1ге8  ёсп1е8  б'Опепи  (Тулуза,  1856);  «(}и1(1е 
йи  8ео1о8ив  (1ап8  1ез  Ру'гёпёез»  (Баньеръ, 
1858);  <Ьс  Маппе!  йез  сЬгёНепз  рго1е81ап18> 
(1861);  Ргошепайез  дёо1о81Чио8>  (1865):  «Ьсз 
0Г1б^пв8  йи  рго1в81аи11зтс  е1  11с  1а  Кёгогше» 
(Тулуза,  1871). 


Фросеар-ь  (Шарль-Луп  Егоззагй,  род. 
въ  1827  г.)  —  франц.  протестантсюй  пасторъ 
и  писатель.  Написалъ:  «Арегди  зиг  ГЫз1о1ге 
йе  1а  КёГогтаНоп  йапз  1а  Папйге  Ггапса18е> 
(Пар.,  1857);  «Ьез  Ргапйвзйе  Вёагп.  Рар1егз 
йе  Соиг!  де  СгёЪеИп»  (1857);  «Ьа  КёГогше  йапз 
1е  СгатЬгё813  аи  XVI  з1ёс1е»  (1855);  <Nит^8- 
та^^^ие  рго1е8ип1в>  (1872);  <Ьа  В18С1р]1пе 
есс1ё8^аз1^^ие  йи  рауз  йе  Вёагш'  (1877);  «Ппе 
СогЬеШе  йе  т1еие8»  (1886);  «Е1ийе  Ь181оп(1ив 
е1  Ъ^Ы^08^ар11^^ие  зиг  1а  Й18с1рИпе  есс1ё81а8- 
Идае  йез  ёёИзез  гёГогтёез  йе  Егапсе>  (1887). 

Фроесяръ  (Шарль  -  Огюстъ  Егоззагй, 
1807 — 75)— франц.  генералъ;  въ  1825—27  г. 
учился  въ  политехнической  школ*,  по  окон- 
чан1и  которой  поступилъ  въ  военные  инжене- 
ры. Въ  1831 — 32  г.  цринималъ  участ1евъ  бель- 
пйскомъ  походе,  въ  1833  г.  въ  чин*  капита- 
на перешелъ  въ  Алжиръ,  въ  1846  г.  вернулся 
въ  Парпжъ,  где  принпмалъ  участ1е  въ  рабо- 
тахъ  по  возведению  парнжскихъ  укреплен1й. 
Онъ  остался  на  службе  и  после  февральской 
революц!и.  Въ  1849  г.  участвовалъ  въ  каче- 
стве военнаго  инженера  въ  осаде  Рима,  по- 
сле его  взят1я  командовалъ  корпусомъ  инже- 
неровъ  оккупащонной  арм1н.  Въ  1855  г.  ко- 
мандовалъ ииженернымъ  корпусомъ  въ  Крыму 
и  заведывалъ  осадными  работами.  Въ  1858  г. 
дослужился  въ  Алжире  до  дивиз1оннаго  гене- 
рала. Въ  1859  г.  начальствовалъ  инженерной 
частью  въ  итальянской  войне.  Въ  1867  г.  онъ 
былъ  назначенъ  воспитателемъ  император- 
скаго  принца  Луи-Наполеона.  Въ  1869  г.  на- 
значенъ президентомъ  фортификащоннаго  ко- 
митета, съ  сохранен1емъ  места  при  принце. 
Передъ  началомъ  войны  съ  Герман1ей  поста- 
вленъ  во  главе  2  армейскаго  корпуса  (при 
которомъ  находился  самъ  Наполеонъ  и  моло- 
дой принцъ),  съ  которымъ  онъ  одержалъ  пер- 
вую (и  последнюю  при  империи)  победу  надь 
немцами  въ  небольшой  стычке  при  Саарбрюк- 
кене  2  августа  1870  г.  Но  уже  6  августа  онъ 
былъ  разбитъ  При  Форбахе  и  долженъ  былъ 
очистить  Саарбрюккенъ,  за  что  лишенъ  ко- 
манды, но  черезъ  несколько  дней  получилъ 
ее  вновь;  не  былъ  на  высоте  задачи  и  въ 
неудачной  для  французовъ  битве  при  В1он- 
вилле  (16  августа);  оказалъ  храброе,  но  без- 
успешное сопротпвлен1е  непрштелю  въ  битве 
при  Гравелоте  (18  августа),  загЬмъ  находил- 
ся вместе  съ  Базеномъ  въ  Меце  н  былъ 
членомъ  военнаго  совета,  решившаго  капн- 
туляшю.  Въ  качестве  военно-пленнаго  былъ 
поселснъ  въ  Гермаши;  после  заключен1я 
мира  вернулся  во  Францш.  Въ  свое  онрав- 
дан1е  написалъ  книгу:  «1{аррог1  виг  1ез  орё- 
гаНопз  йи  2  согрз  йапз  1а  сашрадпе  йе  1870> 
(П.,  1872).  В.  В—вь. 

Фростеруе-ь  (1еап-Сги81ауе  Егоз1сги8) — 
фиплянд.  исторпкъ,  професс.  истоЫи  н  ин- 
спекторъ  элемснтарныхъ  шко.гь  въ  Гельсинг- 
форсе; род.  въ  1826  г.  Онъ  напечаталъ  не- 
сколько этюдовъ  и  монограф1Й  по  истории 
Франшп,  некоторый  изъ  нпхъ  по-французски: 
<8оиуеп1Г8  йе  1а  (дпегге  й(>8  Саш1йагйз,  шё- 
то1ге8  1пёЙ118  й'ип  еепиШошше  рго1е81ап1>  (въ 
лозаннской  €В1Ьио1Ьёяио  11а1уег8с1!о>,  1866); 
«Ьез  тзиг^ёь  рго1е51ап1з  зоиз  Тюп15  XIV,  ёШ- 
йез  81  йосшиеп1з  1пёй118>  (1868);   «Ьез  ^ёпё- 
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гаих  йв  Ьои18  XIV  рп  Тлп^ейоо  (1869); 
«Соар  й'оеН  зиг  1е8  I  ^   йш1о18е8  осс1- 

(1е111а1с8  (1ап8  ГапИяк  ). 

Фротнвгяяъ  (^1п;та1  П1  }>роксъ  Р^осЫп- 
яат)— амермканскШ  писатель  (1822—1895). 
Был  свяшенмтсомъ.  Въ  области  релнг1оз- 
ыыхъ  вооросовъ  держался  ращояалистиче- 
скихъ  взглядовъ.  Кро.ч1>  многочисленныхъ 
проаовЪдсП,  оставилъ  несколько  важны хъ  ра- 
ботъ  по  истер! II  умствениаго  развиля  Аме- 
рики: сЫГе  о(  ТЬеойогв  Рагкег>  (Бостонъ, 
1874);  €Тгап8сеп(1еи1118т  ш  Nе%•  Еи??1ап(1> 
(Нью-1оркъ,  1876);  «ОеггИ  8т11Ь>,  б10граф1я 
(Нью-1оркъ,  1878);  сЬ^Ге  оГ  Сгеогде  К1р1еу» 
(Бостонъ,  1882);  сМетохг  оГ  "\У11Пат  Н.  СЬап- 
пшд»  (Бостонъ.  1880).  Релипозные  взгляды 
Ф.  изложены  въ  его:  сЗЮпез  Ггот  1Ье  Прз 
оГ  а  1еасЬегэ  (Л..  1863);  сЗЮпез  оГ  1Ье  ра1- 
пагсЬ8>  (Л.,  1864);  сА  сЬ11(1'8  Ьоок  о{  гЬе  ге- 
11^оп>  (Нью-1оркъ,  1870);  сТЬе  геИдюп  оГ 
Ьитап11у>  (1873).  Въ  1831  г,  вышли  его:  «Ке- 
соЦесЦопз  ипй  1тргс881оп8». 

^р«то  (Кго1Ьо  илп  Гго(Ье,  по-нсланд- 
скимъ  источннкамъ  Гг6(1Ь1,  у  н'Ьмецкихъ  по- 
этовъ  1'"гио1е,  Ь'гШе)  —  герой  датской  саги. 
Изъ  ряда  королей,  носящнхъ  это  имя,  ле- 
генда выдвинула  одного  и  возвела  его  на 
степень  нац10нальнаго  героя.  Ф.  аокорилъ 
ВС*  сос'Ьднхе  народы,  прежде  всего  гунновъ 
и  славявъ.  Время  его  лшзни  относять  къ 
I  в.  по  Р.  Хр.  Онъ  прпнесъ  своему  народу 
счастье  и  6лагосостоян1е.  Ф.  вывезъ  въ  Да- 
шю  изъ  Швеции  двухъ  д^вушекъ  великавокъ, 
который  вымалывали  на  все  пронзводящихъ 
хельнипахъ  плодород1е  и  6лагосостоян1е;  но 
вдругъ,  бросивъ  работу,  он*  призвали  въ 
страну  войско  подъ  предводптельствомъ  мор- 
ского царя  Мизинга,  надъ  которымъ  Ф.  одер- 
жать победу.  Слава  Ф.  перешла  за  пределы 
его  родины:  н1мецк1е  миннезингеры  восп*- 
ваютъ  его  доблести  и  удачу;  въ  н-Ьмецкомъ 
эпос*  о  Гудрун*  Ф.  играетъ  видную  роль. 

Фротте  (Лун.  графъ  йе-КгоНё)— предво- 
дитель роялисто'въ  (1755 — 1800).  Въ  начал* 
революа1и  эхигрировалъ  изъ  Франц!  п.  Въ 
1795  г.  примкнулъ  къ  экспедишн  Пюизе.  Вы- 
садившись у  (^енъ-Мало,  онъ  благополучно 
прошелъ  сквозь  ц*пь  республиканскахъ  отря- 
довъ,  захватилъ  городъ  Майеннъ  и  .занялъ 
м*сто  въ  числ*  главарей  нормандскихъ  ин- 
сургентовъ.  Въ  1796  г.,  когда  противъ  него 
двинулся  генералъ  Гошъ,  Ф.  перебрался  въ 
Англш.  Въ  1799  г.  снова  появляется  въ  Нор- 
манд1И  и  департамент*  Ламаншъ  и  д*йству- 
еть  весьма  усп*шно.  Когда  генералъ  Брюннъ 
выступилъ  противъ  шуановъ,  и  вс*  едино- 
мышленника Ф.  стали  сдаваться  одинъ  за 
другимъ,  онъ  дольше  вс*хъ  упорствовалъ; 
во  въ  конп*  концовъ  все-таки  завязалъ  мир- 
ные переговоры.  Благодаря  письмамъ,  гд* 
онъ  высказывался  противъ  обезоружен1я,  Ф. 
былъ  арестованъ,  и  вернейльскШ  военный 
судъ  приговорнлъ  его  къ  разстр*лян1ю. 

Фроуд-ь  (^агае8  -  АшЬопу  Ггоийе)  —  ан- 
гл1Г:ск1й  историкъ  и  журналн'сть  (1818  —  94). 
Иолучнвъ  образован1в  въ  Оксфорд*,  вступилъ 
въ  духоЕоос  зван1е.  Въ  это  время  он*  вахо- 
долся  подъ  вл1ян1е.иъ  Ньюмана  к  пг.  взглл- 
дамъ  свонх'ъ   11рибл1глался  къ  католицизму. 


Въ  40-хъ  гг.  въ  немъ  пронзошелъ  перевороть, 
выразивш1Пся  въ  брошюр*:  сNетв518  оГ  1Ье 
Га1111».  Съ  1850  г.  онъ  былъ  постояннымъ  со- 
трудникомъ  журналовъ  с\Ув81ш1П81€Г  КеУ1е^г» 
и  <Рга8ег8  Мава21пе>.  Съ  этого  же  времени 
онъ  началъ  издавать  свой  главный  трудъ,  окон- 
ченный только  въ  1870  г.:  €Н151огу  оГ  Епй1ап{1 
Ггот  1Ье  Га11  оГ  "\Уо18еу  1о  Ню  (1оГеа1  оГ  1Ьв 
Йрап1811  Агшайа»  (12  т.).  Сочинен1в  это,  на- 
писанное простымъ,  но  блестящимъ  а  худо- 
жественны мъ  слогомъ,  знакомящее  съ  мас- 
сой неизданныхъ  документовъ  и  сообщающее 
любопытны»  св*д1>н1я  о  нравахъ  и  обычаяхъ 
англ1йскаго  общества  XVI  в.,  нм*ло  большой 
усп*хъ  въ  обществ*  и  создало  Ф.  популяр- 
ность. Историки,  однако,  приняли  трудъ  Ф. 
холодно:  и  д*йствительно  его  можно  уирек- 
нуть  въ  недостатк*  настоящей  исторической 
критики  и  безпрпстраст1я.  По  поручению  Би- 
консфильда  Ф.  *здилъ  въ  южную  Африку, 
чтобы  собрать  данныя  по  вопросу  о  введсн1и 
федеративнаго  устройства  въ  южно-африкан- 
скихъ  колон1Яхъ.  Ф.  былъ  другомъ  и  душе- 
приказчнкомъ  Карлейля.  которому  посвятилъ 
н*сколько  трудовъ:  сКеш1п18сепсе8  оГ  Саг- 
1у1е>  (1881),  «ТЬошаз  Саг1у1е,  Ь181огу  оГ  Ше 
йг81  40  уеагз  оГ  Ыз  ИГе>  (1882);  гЕеНегз  апй 
гаетопа18  оГ  ^апе  ■\гУ'е18Ь  Саг1у1е»  (1884); 
«ТЬотаз  Саг1у]е,  Ь181огу  оГ  Ь13  Ые*  (1884). 
По  смерти  Фримана  Ф.  занялъ,  въ  1892  г., 
каведру  новой  истор1и  въ  оксфордскомъ  уни- 
верситет*. Кром*  перечнсленныхъ  сочинешй 
Ф.  принадлежать:  «ЗЬоп  51п(1|ез  оп  егеа1 
8иЬ]ес15>  (сборникъ  статей  по  разнымъ  во- 
просамъ,  4  т.,  1867  —  1882);  <ТЬо  Еп^ИзЬ  1п 
1ге1ап<1  1П  1Ьв  XVПI  сепШгу»  (1872  —  74); 
«Саезаг,  а  8ке1сЬ»  (1879);  сВнпуап,  а  Ь108га- 
рЬу>  (1880,  въ  коллекши  Морлея  <Еп^118Ь 
шеп  оГ  1еиег8>);  €Т\^о  1ес1иге8  оп  5ошЬ  М- 
пса»  (1880):  «Осеапа»  (1886);  сЕп^ИзЬ  1п  1Ье 
\Уе81-1п(11а>(1888);  <Еаг1  оГ  Веасоп5Г11с1»(1890); 
€В1Уогсе  оГСа1Ьеппе  оГ  Ага^оп»  (1891);  сТЬе 
зрап1зЬ  зЮгу  оГ  1Ье  Агтайа»  (1892)  и  др. 

В.  Бутенко. 
Фрошаммер'ъ  (^акоЬ  ЕгоЬзсЬатшег, 
1821— 93)— н*мецк1й  философъ.  Былъ  сначала 
католическимъ  священникомь,  зат*мъ  про- 
фессором!, философ!  II  въ  Мюнхен*.  Въ  обла- 
сти релипи  отстаивалъ  право  свободнаго  фи- 
лософскаго  изсл*дован1Я  релнпозныхъ  вопро- 
совъ,  за  что  былъ  првсл*дуемъ  1езуитамн. 
Мног1я  сочинен1я  Ф.  попали  въ  1т1ех  ]1Ьго- 
гит  ргоЫЫюгиш.  Съ  1862  г.  издавалъ  л:ур- 
наль  сАгЬепг^иш»,  служивш1й  органомъ  сво- 
бодныхъ  католическихъ  изсл*дователсй.  Въ 
философ!!!  Ф.  изв*стенъ  какъ  основатель  м1- 
ровоззр*Н1Я,  въ  которомъобшем1ровымъ  твор- 
ческимъ  принципомъ  является  фантазия  (из- 
ложено въ  главномъ  сочинен111:  ^В'хе  РЬап- 
1а51е  а18  (1гип(1рппс1р  йез  \\'еиргосе8зе8»). 
Понятию  фантаз1|1  Ф.  придаетъ  бол*е  широк! и, 
сравнительно  съ  общепринятымъ,  смыслъ,  по- 
нимая подъ  нею  образующую  и  объединяю- 
щую мировую  силу,  лежащую  въ  основ*  вся- 
каго  типа,  всякой  формы.  Вообще  фантаз1я 
является  у  Ф.  всеобщимъ  формальнымъ  прин- 
ципомъ. Къ  такой  точи*  зр*н1я  приводить 
ф.  критическое  разсмотр*н1в  существуюшахъ 
попытокъ  объяснить  м!ръ  изъ  одного  вачала. 
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ВсЬ  он4  оказываются  односторонними,  потому 
что  принимаютъ  за  абсолютное  и  постоянное 
■Го,  что  въ  д'Ьйствительности  является  лишь 
преходящимъ  н  относительны мъ — свойствомъ, 
а  не  сущностью.  Кто  признаетъ  основнымъ 
началомъ  матерш,  сл'Ьпую  волю,  безсознатель- 
ное,  тотъ  приходить  къ  неразр'Ьшимой  задаче 
вывести  изъ  нихъ  противоположное  имъ  — 
духъ,  разумъ,  сознан1е.  Къ  тому  же  затрудне- 
и1ю  приводить  обратная  постановка  вопроса. 
Фацтаз1Я  является  единственнымъ  примиряю- 
щнмъ  принципомъ  для  вс'Ьхъ  общихъ  свойствъ 
быт1я;  изъ  нея  вс^^  они  могутъ  быть  выведены 
и  объяснены.  Въ  ней  совмещаются  чувствен- 
ное и  духовное,  свободный  непреднам'Ьрен- 
ный  порывъ  творчества  и  сложное  идейное 
содержан1е,  множественность  и  единство.  Ф. 
различаетъ  субъективную  и  объективную  фан- 
таз1ю.  Субъективная  фантаз1я  есть  творческая 
деятельность  воображен1я,  присущая  челове- 
ческому духу.  При  посредстве  ея  познаются 
вещи  и  возникаютъ  идеи.  Объективной  фан- 
тазхей  Ф.  называетъ  имманентную  М1ру  без- 
сознательную  творческую  потенщю.  Путемъ 
медленнаго  процесса  возвышешя  и  освобож- 
дения потенцш  эта  доходить  до  духовныхъ 
проявлеи1й  въ  формЬ  челов-Ьческаго  духа.  Ха- 
ки .мь  образомъ  въ  духе  человеческомь  фан- 
таз1я  получаетъ  субъективно-объективный  ха- 
рактеръ.  Роль  фантаз1и  въ  познавательной  дея- 
тельности, по  мнешю  Ф.,  философ1ею  совер- 
шенно не  выяснена,  хотя  уже  Кантъ  и  Фихте 
указали  на  ея  важное  значенхе.  Обыкновенно 
фантазию  считаютъ  источникомъ  ошибокъ  въ 
познавательныхъ  процессахъ  и  не  замечаютъ 
того,  что  она-же  является  необходимымъусло- 
в1емъ  для  открытая  всехъ  научныхъ  истинъ. 
деятельность  фантазии  необходимо  признать 
уже  въ  ощущен1яхъ  и  воспр1ят1Яхь.  Поверх- 
ностный сенсуализмъ  признаетъ  эти  процессы 
чисто  пассивными.  Въ  действительности  уже 
здесь  следуетъ  видеть  активное  проявление 
человеческаго  духа,  соединяющее  и  формирую- 
щее возбуждонш  органовь  чувствъ  въ  един- 
ство элементарныхъ  ощущенхй  и  образовь. 
Соединяя  въ  себе  субъективный  и  объектив- 
ныя  данныя,  матвр1альнов  и  формальное  на- 
чала, всякое  воспр1ят1е  должно  быть  пони- 
маемо какъ  творчески  объединяющ1й  актъ, 
т.  е.  какъ  деятельность  фантаз1и.  Еще  более 
обнаруживается  творческая  деятельность  въ 
актахъ  воспроизввден1я,  сравнен1я,  различе- 
н1я.  Самыя  абстрактныя  формы  мышлен1я 
зиждутся  на  деятельности  фантаз1и,  такъ  какъ 
и  въ  нихъ  известное  содержаше  объединяется 
въ  логичесюя  схемы  понят1й,  суждешй  и  умо- 
заключен1й.  Сущвствован1в  объективной  фан- 
таз1и  обнаруживается  во  всехъ  безчнсленныхъ 
формахъ  органическаго  и  неорганическаго 
М1ра.  Возннкновен1е  каждой  формы  съ  несо- 
мненностью указываетъ  на  лежащую  въ  ея 
основе  пластическую  объединяющую  силу,  ко- 
торая и  есть  фантаз1я.  Весь  м1ровой  процессъ 
слагается  изь  участ!я  трехъ  факторовъ:  I)  ве- 
щества, наполняющаго  пространство,  2)  силы, 
приводящей  вещество  въ  определенный  со- 
четай! я,  и  3)  законовъ  пли  нормъ,  лежащихъ 
въ  основе  всякаго  сочвтан1я  и  образования, 
обусловливающихъ   идейный   смыслъ  М1ра  и 


отдельны  хъ  вещей.  Последн1й  факторъ  пред- 
ставляетъ  сущность  объективной  фантаз1н.  Но 
деятельность  фантаз1И  неразрывно  связана 
съ  веществомъ  и  силой  п  включаетъ  ихъ  въ 
себе  какъ  необходимые  моменты.  Все  явле- 
н1я  м1ра  возникаютъ  и  развиваются  путемъ 
реализащи  и  дифференцирован1я  м1ровой  по- 
тенши,  отъ  века  присущей  м1ру.  При  этомъ 
общая  форма  м1ровой  фантазии  разветвляется 
и  индивидуализируется  въ  разнообразный 
частныя  формы;  но  все  позднейш1я  формы 
потенщально  скрыты  въ  первоначальныхъ,  по- 
добно тому,  какъ  въ  зерне  скрыто  все  буду- 
щее растен1е.  Первымъ  проблескомъ  духов- 
ной жизни  является  ощущен1е;  въ  неиъ  твор- 
ческая сила  приходить  къ  сознан1ю  своего 
собственнаго  быт1я.  Ощущен1е  всегда  свя- 
зано съ  чувствомь  удовольствия  или  неудо- 
вольств1Я.  Удовольствие  возникаетъ  тогда, 
когда  развкпе  индивидуума  соответствуетъ  за- 
ложенной въ  немъ  творческой  форме  пли  идее, 
неудовольств1е — при  укдонеши  отъ  этой  идеи. 
Такимь  образомъ  ощущен1е  чре.зъ  связанное 
съ  нимъ  чувство  удовольств1я  или  неудоволь- 
ств1я  служить  внутреннимъ  показателемъ  нор- 
мальнаго  развиия  творческой  идеи.  Высшею 
эмпирически  известною  формою  объективной 
фантазш  является  духъ  человечесшй.  Фан- 
таз1я  дс/янтъ  въ  основе  всехъ  психическихъ 
состоян1й  и  даже  чувствъ.  Только  при  такомь 
предположвн1и  становится  понятнымь  воз- 
никновен1е  чувствъ,  подъ  вл1ян1емъ  незаинте- 
ресованной фантаз1и,  въ  художественныхъ  и 
музыкальныхь  образахъ.  Хотя  на  основаи1н 
существующаго  опыта  фантазш  следуетт.  при- 
знавать принципомъ  пмманентнымъ  М1ру,  но 
если  бы  когда  либо  удалось  доказать  суще- 
ствованхе  абсолютнаго  трансцендентнаго  су- 
щества, то  и  для  этого  больше  всего  приго- 
дился бы  принципь  фантаз1и.  Въ  такомъ  слу- 
чае м1ръ  пришлось  бы  понимать  1»къ  про- 
дукть  творческаго  воображен1я  Бога.  Развитая 
Ф.  твор1Я  мировой  фантаз1и  не  можетъ  быть 
признана  вполне  орпгинальнымъ  м1ровоззре- 
н1емъ.  Самый  принципъ  фантазии,  являясь 
новымъ  более  по  термину,  чемь  по  содерлса- 
н1ю,  мало  чемъ  отличается  отъ  понят1я  твор- 
чества вообще  и  во  миогихъ  пунктахъ  системы 
оказывается  совпадающнмъ  съ  основными 
понятиями  философ1и  Шеллинга  н  Гегеля. 
Важнейш1я  сочинен1я  Ф.:  «Пгзргип^  йвг  шеп- 
зсЬИсЬеп  8ее1е>  (1854);  сМеп8сЬеп8ее1е  ипй 
РЬу81о1о81е>  (1855);  <Е1п1е11пп8  ш  й1в  РЬПо- 
8орЫв  ип(1  Сггип(1п88  (1ег  Ме1арЬу81к>  (1858); 
«ПеЬег  (Не  АиГ^аЬе  йег  Nа^и^рЬ^1о8орЬ^е  ип(1 
(Ьг  УегЬа11п188  гиг  Nа^и^^^88еп8сЬаГ^>  (1861); 
сПеЬег  (11е  Еге1Ьеи  йег  \У188вП8сЬаГи  (1861); 
«Ваз  С1|Н81еп1Ьиш  ппй  (11е  шойегпе  Nа^и^\V^8- 
зепзсЬаЛ»  (1868);  «Ва8  КесЫ  (1ег  е18впеп 
ПеЬег2еи(г;ип8>  (1869);  <0а8  пене  \У188еп  ип(1 
11ег  пеие  01аиЬе»  (1873);  <Б1е  РЬап1а81в  а18 
Огип(1ргшс1р  йез  \Уе11ргосо88е8»  (1877);  «Мо- 
пайеп  ип(1  \Уе11г)11ап1а81е>  (1879);  <В1в  Ве- 
с1еи1ипй  йег  Е^пЫшипезкгаЛ  1п  йег  РЫ]о8орЬ1е 
Кап18  ип(1  8р1по2а8»  (1879);  «ПеЬег  (11е  (}о- 
пезхз  йег  МепзсЬКеИ  ипй  йегеп  8е1811бе  Еш- 
\У1Ске1ипя  1п  Ке11810П,  81иИсЬке11  ипй  8ргасЬе» 
(1883);  «УсЬег  йаз  Му81епит  Ма^пиш  йез 
Ьазешз>  (1891);  <8уз1вш  йет  Р1п1о8ор1ие  ш 
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11тп88>  (1892).  См.  К1гсЬавг,  «ПеЬег  с1а>; 
6гипйрппс!р  йез  \Уоиргосез8в8  тИ  Ьезоп- 
йегег  ВегисЫсЬикипк  КгоЬзсЬаттегз»  (Ке- 
тен'ь,  1882);  Е11.  Ке1сЬ,  €\Уо11ап8сиаи11Пй  ипй 
Мвп8сЬеп1еЬеп,  КеН^^оп,  БИШсЬкеИ  ипй 
8ргасЬв,  Ве1гасЬ4ипдеп  иЬог  (11е  РЬНозорЫе 
Ь'гоЬбсЬаштегз»  (Гросенгайнъ  и  Лиц.,  1884); 
В.  Мипг,  с^акоЬ  КгоЬ8сЬагатег>  (Бреславль, 
1895);  К.  НоГГшапп,  <В10  РЬап1а81в  а18  Огипй- 
рг1ПС1р  йвз  \Уе]1ргосе88в8  Л.  Ь'гоЬ8сЬаттвГ8> 
(сР1Шо5орЫ8сЬв  Мопа1зЬвЛв>,  1877,  13). 

С.  Алекспевь. 

Фрошаузр-ь  (Христофъ  ГгозсЬаиег) — 
цюрнхо1ий  шпографщикъ  (ум.  1564  г.).  Пер- 
вый его  издан1Я  вышли  въ  1521  г.  Выпустилъ 
до  600  издан1Й,  стараясь  придать  имь  изящ- 
ную внешность.  Наиболее  замечательны  его 
взда1пи  Бпбл1и  на  четырехъ  языкахъ. 

<1>ро1ио  (К1Со1а8  сопИе  йе  ГгосЬо!)— 
франц.  полптическ1й  д-Ьятель  (1761  — 1828). 
До  револющи  былъ  королевскпмъ  нотаргусомъ. 
Былъ  членомъ  учредительнаго  собран1я,  Другь 
Мнрабо,  онъ  былъ  его  оффищальнымъ  секре- 
таре.чъ,  позднее — его  душепрнказчикомъ.  Он7> 
постоянно  аодавалъ  голосъ  вм-ЬстЬ  съ  защит- 
никами интересовъ  народа.  Съ  1792  до  1799  г. 
былъ  мировымъ  судьей,  позже  членомъ  зако- 
нодательнаго  корпуса  и  префектомъ  Сены. 
Сделавшись  поел*  реставращи  членомъ  госу- 
дарственнаго  совета,  Ф.  потерялъ  это  м"Ьсто 
за  то,  что  принялъ  должность  префекта  въ 
эпоху  Ста  дней.  Ум.  въ  1828  г. 

Фрумсеаръ  (Кго188аг1) — франц.  ооэть 
и  одннъ  изъ  крупн-Ьйшихъ  хроникеровъ  позд- 
няго  среднев-Ьковья,  родился  въ  Валансьен* 
въ  1338  г.,  умеръ  около  1410  г.  Св*Д'Ьн1Я  о 
его  жизни  неполны  и  неточны.  Рано  поте- 
рявъ  родителей,  еще  въ  д-Ьтств*  оривыкъ 
пользоваться  покровительствомъ  и  благод^я- 
Н1ЯМИ  родственниковъ  и  вельможъ.  Воспита- 
тели предназначали  его  къ  духовному  зван1ю; 
но  онъ  уже  юношею  проявлялъ  поэтическ1Я 
С1ионности,  предпочитая  любовные  и  рыцар- 
ск1е  сюжеты.  Первыя  его  небольш1я  поэмы— 
€Ь'е8р1пеие  ашоигеизе»  и  сВи^ззоп  йв  ^еи- 
пеззе»  —  построены  на  автоб1ографическомъ 
мотив*  неразделенной  любви.  Отдавая  поэз1и 
свои  досуги  до  конца  жизни,  Ф.,  однако,  рано 
опредёлплъ  основной  задачей  своей  жизни 
составлен1в  повествования  о  событ1Яхъ  сво- 
его времени.  Онъ  былъ  свидетелемъ  круп- 
иыхъ  историческихъ  фактовъ,  на  протяжеи1и 
более  полувека,  занятаго  такъ  назыв.  Сто- 
летнею борьбою  между  Франц1ею  л  Англ1ею. 
Обстоятельства  связали  Ф.  съ  многими  пред- 
ставителями владетельной  знати  и  высшаго 
духовенства,  какъ  во  Фландр1и,  Брабанте  п 
Геннегау,  такъ  и  повсеместно  во  Франц1и  и 
въ  Англ1и.  Онъ  вступалъ  въ  непосредствен- 
ный сношен1я  съ  папами  (Климентомъ  VI  и 
др.),  съ  несколькими  королями  и  королевами— 
1оанно.\1ъ  Добры мъ,  Карломъ  V  и  Изабеллою 
французскияи,  Эдуардомъ  III  и  женою  его 
Фнлиппою,  Черным ь  принцеиъ  и  Ричардомъ  И 
англ1Йскпми,  Робертомъ  Брюсомъ  шотланд- 
скимъ.  Мног1в  изъ  атнхъ  вл1ятельныхъ  лицъ 
ценили  писатсльск1я  дарован1я  Ф.,  желали 
найти  въ  немъ  истор1ографа  ихъ  деян1Й  и 
потому   привлекали   его  къ  своииъ  дворамъ, 


ласкали  и  награждали.  Онъ  встречался  и  съ 
такими  выдающимися  писателями,  1сакъ  Чо- 
серъ  и  Петрарка.  Онъ  много  путешествовал!., 
долго  жилъ  въ  Англ1И,  изъездилъ  всю  Фран- 
щю,  посетилъ  Итал1ю,  Испанию  и  съ  инте- 
ресомъ  вглядывался  въ  особенности  странъ 
и  народовъ.  Все  это  дало  ему  богатый  мате- 
р1алъ,  который  онъ  собиралъ  съ  большою  лю- 
бознательностью, последовательностью  и  вни- 
ман1емъ.  Не  довольствуясь  простымъ  разска- 
зомъ  того,  счему  свидетелемъ  Господь  его 
поставилъ»,  Ф.  собиралъ  дааныя  путемъ  си- 
стематическихъ  разспросовъ  (еп^иез^е8)  вся- 
каго  рода  сведущихъ  людей,  съ  которыми 
встречался,  подражал  въ  этомъ  старшему 
своему  современнику,  хроникеру  ^еЬап  1е  Ве1, 
который,  повидимому,  первый  прпменялъ  та- 
кой методъ  собирания  матер1ала.  Ф.  началъ 
свое  историческое  произведен1в  еще  въ  мо- 
лодости п  работалъ  надъ  нимъ  всю  жизнь,  не 
только  подвигая  повествован1е  впередъ,  во 
и  перерабатывая  уже  обнародованный  текстъ 
для  усовершенствован1я  его  достоверности  и 
полноты  содержания  и  достоинствъ  стиля  (пер- 
вая редакщя  1-й  книги  вышла  въ  70-хъ  го- 
дахъ  XIV  в.).  Въ  1373  г.  Ф.  принялъ  свя- 
щенническ1й  санъ,  но  не  изменилъ  скитяль- 
ческаго  образа  жизни,  продолжая  воспевать 
любовь  и  трудиться  надъ  избранною  задачею 
истор10графа.  Последняя  часть  жизни  Ф.  ма.10 
известна;  онъ  былъ  еще  живъ  въ  1404  г.  и 
умеръ,  вероятно,  до  1410  г.,  не  вполне  закон- 
чивъ  последнюю  часть  своего  сочинения. 
<СЬ^оп^^ив  йе  Ргапсе,  й'Ап81е1егге,  й'Есоззе 
в1  с1'Е8ра§пе>  (характерна  самая  широта  за- 
глав1я),  разделенная  на  4  книги,  занята  про- 
страннымъ  повествован1емъ  о  главны хъ  со- 
быт1яхъ  истор1н  назваяныхъ  странъ  съ  1325 
по  1400  г.  Нельзя,  конечно,  назвать  Ф.  исто- 
рикомъ  въ  настоящемъ  смысл*  слова,  но  это 
уже  не  наивный  летописецъ:  онъ  не  только 
разсказываетъ,  «не  мудрствуя  лукаво»,  свя- 
зывая события  одною  хронологическою  нитью, 
а  группируеть  и  судитъ  людей  и  ихъ  деян1я, 
факты  и  ихъ  значенш.  Онъ  задается  целью 
описывать  также  учрежден1я  и  нравы,  хочеть 
быть  не  только  повёствователемъ,  но  живо- 
писцемъи  мыслнтелемъ.  Если  сравнивать  три 
последовательный  редакции  его  сочинеикя, 
подготовленныя  имъ  самимъ,  то  можно  под- 
метить, что  идеи  и  настроен1Я  его  менялись: 
мало-по-малу  онъ  является  мен*о  склоннымъ 
защищать  Англ1ю,  начиная  какъ  будто  чув- 
ствовать въ  себ*  французск1и  патр10тизмъ. 
Хроника  Ф.  пр1обр*ла  большую  популярность 
у  современниковъ  и  потомковъ;  только  совре- 
менная эрудищя  стала  высказывать  по  отно- 
шению къ  его  труду  строгую  критику.  Ф.  не  о6- 
ладалъ  ни  выдающимся  умомъ,  ни  по  истин* 
благороднымъ  сердцемъ.  Онъ  не  всегда  ум*лъ 
различать  между  важнымъ  и  второстепенпымъ, 
глубоко  понимать  сыыслъ  происходившихъ 
событ1Й.  Онъ  ставить  истор1И  высокую  цель 
говорить  правду,  безпристрастно  изображать 
прошлое,  но  слишко.мъ  дов*рчиво  относится 
къ  источникамъ,  не  обладая  искусствомъ  хо- 
рошо разбираться  въ  ценности  и  истинности 
ихъ  показаний.  Хронологичвск1я  дайны  я  у  Ф. 
часто   неверны,  личныя  имена  аерепутаны. 
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топограф1Я  ошибочна.  Не  разъ  онъ,  можетъ 
быть  безсознательно,  подчиняется  вл1ян1ю 
окружающихъ,  невольно  искажая  истину  сим- 
патиями къ  своимъ  покровителям ь,  Онъ  раз- 
д-Ьляетъ  предразсудк»  современниковъ,  не 
поднимаясь  мыслью  надъ  суев'Ьрхяли  в-Ька. 
Онъ  строитъ  разсказъ  случайно,  ведеть  его 
нередко  поверхностно,  останавливается  про- 
сто на  томъ,  что  ему  нравится.  По  родержа- 
Н1Ю  его  сочинеше  есть  преимущественно  хро- 
ника рыцарскаго  общества,  которое  онъ  на- 
блюдалъ  въ  его  посл'Ьднемъ  расцв1^гЬ,  но 
также  и  въ  упадке:  онъ  любить  сражения  п 
турниры  II  на  лчизни  военной  знати  больше 
всего  останавливается.  Не  смотря  на  тате 
недостатки,  хроника  Ф.  должна  быть  названа 
ц-Ьннымъ  нсторическимъ  источникомъ  какъ 
по  богатству  матер1ала,  общей  правдивости 
и  достов1Ьрности  матер]ала,  такъ  и  по  каче- 
ствамъ  изображен1я.  Ф.  былъ  мастерскимъ 
живописцемъ  нравовъ  своей  эпохи;  если  онъ 
умомъ  не  поннмалъ  внутренней  сути  исторп- 
ческаго  движен1я  XIV  в.,  то  прекрасно  ви- 
дЬлъ  его  картину.  Онъ  оставилъ  драгоценное 
описание  местностей,  событ1й,  лицъ  и  образа 
жизни.  Архитектоника  труда  Ф.  груба  и  эле- 
ментарна, но  излолсен1е  его  легко  и  инте- 
ресно, языкъ  богатъ  и  колоритенъ,  разсказъ 
ведется  красиво  и  поэтично,  обличая  въ  авторе 
способности  художника.  Ф.  обнару.килъ  больше 
таланта  въ  своей  хроник-Ь,  ч-Ьмъ  въ  стихахъ, 
которыхъ  онъ  написалъ  немало,  оставаясь 
веренъ  любовны мъ  и  рыцарскимъ  темамъ. 
Онъ  самъ  составилъ  (ок.  1396  г.)  сборникъ 
свопхъ  стихотворен1й.  чтобы  подарить  его 
англ1йскому  королю  Ричарду  И.  Есть  изв^спе, 
что  имъ  написано  было  еще  стихотворное 
изложен1е  событ1Й  части  Столетней  войны, 
но  сочинеше  это  не  сохранилось.  Въ  своихъ 
стихотворен1яхъ  Ф.  является  посредствен- 
нымъ  поэтомъ — многословпымъ,  нскусствен- 
нымъ,  риторическимъ  по  пргемамъ;  но  все  же 
въ  нихъ  есть  нужное  чувство,  гращя  выра- 
жен1я,  известная  свежесть  души  и  природная 
наблюдательность.  Врожденпыя  свойства  ар- 
тистической натуры  Ф.  особенно  проявилъ 
какъ  исторнкъ.  Самый  переходъ  его  отъ  по- 
Э31И  къ  истор1и  не  является  р-Ьзкпмъ  пере- 
воротомъ  въ  настроен!!!  I!  д-Ьятельностн,  а 
естественною  эволюшею  его  духовныхъ  склон- 
ностей: «зрелище  человеческой  лтзни  пока- 
залось ему  постоянно  возобновляющимся 
источникомъ  разнообразныхъ  ощуще1пй,  силь- 
ныхъ  и  тонкнхъ  чувствъ;  летописан1е  при- 
влекало его  теми  мягкими  или  бурными  эмо- 
1иями,  как1Я  оно  вызываеть  въ  томъ,  кто 
умеетъ  видеть,  живописными  образами,  каше 
оно  открываетъ  тому,  кто  владееть  кистью>. 
Хроника  Ф.  сохранилась  въ  многочпсленныхъ 
рукописяхъ;  н*которыя  изъ  нихъ  украшены 
(«иллюминованы»)  великолепными  рисунками 
и  миниатюрами.  Критическ1Я  издан1я  сочине- 
и1й  Ф.  дали  Кегууп  йе  ЬеИепЬоус  (хроника) 
и  8сЬе1ег  (стихотворешя),  въ  Брюсселе  (1867 
—77),  а  также  81т.  Ьисе  (П.,  1869  и  след.; 
неоконч.).  Литература  о  Ф.  указана  у  СЬеуа!- 
1ег,  «Кёрег1о1ге  йез  зоигсе?  с1а  шоуеп  йде*. 
См.  также  введев1я  издателей  его  соч.  Ср.  Л. 
ВеЫйоиг,    сЬез  сЬ^оп^^иеиг5»    (Пар.,  1Ь92); 


1)еЫ(1оиг  е1  Еиеппе,  «Ьез  сЬгоп1(теиг8  Ггап- 
Са18  ап  шоуеп  Щет>  (П.,  1895);  Сг.  Рапз  61  А. 
^еапгоу,  «Ех1га118  йез  сЬгоп1дпеиг8  Ггап(^а18> 
(П.,  1892).  Ст.  Во1881ег  (въ  <Кеу.  й.  й.  Моп- 
(1е8»,  1875);  Вагте81еиег,  <Его188агЬ  (въ  «Со1- 
1ес11оп  йез  дгапйз  ёспу.  Гг.>).  Г. 

Фругонн  (Саг1о  -  1ппосеп20  Ргп^оп!)  — 
итальянск1Г(  поэтъ  (1692 — 1768).  Какъ  илад- 
Ш1Й  сынъ,  былъ  отданъ,  противъ  его  жела1пя, 
въ  монашескую  конгрегац1ю,  ко,  по  просьбе 
кардинала  Бентивольо,  освобожденъ  папой 
отъ  мона!иескихъ  обетовъ,  и  учился  большею 
частью  при  дворе  Франческо  Фарнезе,  гер- 
цога Пармскаго.  Ф.  писалъ  во  всехъ  родахъ: 
поэмы,  драмы,  сонеты,  оды,  сатиры, послан1я 
II  т.  п.,  но  не  всегда  подвергалъ  критике 
свои  произведен1я,  вследств1е  чего  они  далеко 
не  все  представляютъ  интересъ  въ  наше 
время.  Чрезмерное  богатство  эпитетовъ  и 
метафоръ,  черезъ-чуръ  напыщенный  стихъ, 
аффектированность  и  расплывчатость — глав- 
ные недостатки  Ф.;  но  именно  эти  свойства 
Ф.  особенно  нравились  современникамъ  и 
доставили  ему  славу  главы  Аркад1йской 
школы  (ея  3-ей  манеры)  и  массу  подражате- 
лей, которые  довели  его  недостат1:и  до  край- 
нихъ  пределовъ.  Ф.  считается  главою  парм- 
ской  школы  поэтовъ.  Избранныя  сочинеи1я 
Ф.  ('«Ореге  ЗсеКе»)  изданы  въ  1782  г.   Н.  Г. 

Ф|>угъ  (Семенъ  Григорьевичъ)  —  извест- 
ный поэтъ.  Род.  въ  1860  г.,  въ  еврейской 
земледельческой  колон! и  Херсонской  губ. 
Бобровый  Кутъ.  Отецъ  его  былъ  землепа- 
шецъ,  но  исполнялъ  также  обязанности  пи- 
саря К0Л0Н111.  Учился  Ф.  ВЪ  начальной  школе 
К0Л0Н1Н.  Въ  1879  г.  Ф,  сталъ  посылать  въ 
русско-еБрвйск1й  органъ  сРазсветъ>  стихо- 
творен1я,  сразу  обратившая  на  себя  внима- 
ние читателей  этой  газеты.  Молодому  поэту- 
самородку  дали  средства  пр1ехать  въ  Петер- 
бургъ,  где  онъ  сътехъ  поръ  и  живетъ,  исклю- 
чительно посвятивъ  себя  литературной  дея- 
тельности. Известность  вне  круга  спец1аль- 
ныхъ  читателей  еврейскихъ  органовъ  Ф.  пр1- 
обрелъ  въ  средине  1880- хъ  гг.,  когда  стихо- 
творения его  стали  появляться  въ  общихь 
журналахъ  —  «Вестнике  Европы»,  «Русской 
Мысли»,  «Неделе»  и  др.  издан1яхъ  и  когда 
вышелъ  первый  сборникъ  его  стихотворений 
('СПб.,  1885^.  Сборникъ  былъ  встреченъ  кри- 
тикою очень  сочувственно,  чего  нельзя  ска- 
зать о  дальнейшихъ  сборнииахъ  (СПб.,  1887 
II  1898;  т.  I  и  П  выдержали  3-е  изд.),  кото- 
рые были  приняты  холодно.  Въ  1902  г.  (СПб.) 
вышелъ  сборникъ  «С10ниды  и  друпя  стнхо- 
творен1Я».  Въ  1890-хъ  годахъ  Ф.  велъ  фелье- 
тонъ  бытового  характера  въ  «Восход*».  Онъ 
пишетъ  также  стихотворения  на  еврей ско- 
немецкомъ  жаргоне  въ  жаргонныхъ  органахъ 
Европы  и  Америки.  Последн1в  10 — 12  летъ 
Ф.,  редко  появляясь  на  столбцахъ  журна- 
лахъ со  стихотворен1ям11  серьезнаго  содер- 
жан1Я,  посвятилъ  себя  легкому  жанру  купле- 
товъ  и  стихотворен1й  на  злобу  дня,  которые 
подъ  пгевдонимомъ  Теронимг  Добрый  и  др. 
пометасть  въ  мелкой  пресс*  —  «Петербург- 
ской Газете»  и  «Пстерб.  Листк*».  Некоторыя 
изъ  нихъ  вызывали  въ  печати  со  стороны 
весьма  почтенны  хъ   писателей    чрезвычайно 
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р|.зк1е  упреки  вь  отступдо111н  отъ  требований  . 
литературной  этнкн.   Йыступаеть  также  под- ' 
часъ  Ф.   со   славосдов1ял.н   нлв^стнаго   тппа ' 
въ  такихъ  органахъ,  какъ  сСв1>гь»  В.  В.  Ко- 1 
■арова.    Въ  нлибод-Ье  удавтпхса  ему  стнхо- 
творев1Я1ъ,  Ф.  л*вецъ  еврейства  по  преиму- 1 
ществу  н  только  въэтой  сфер*  представляетъ  I 
литературный    интересъ.    Стихотворсн1Я   его 
вн-Ь  круга  ннтересовъ  еврейства,  малосодер- 
жательны и  явно-надуманы.  За  то  въ  лучшихъ  | 
стихотворениях ь  свонхъ   на  евройск1я   темы  | 
Ф.    чуждъ   узкаго   нашонализма    и    является  | 
поэтомъ,   скорбящымъ  вообще  о  горестяхъ  и  ', 
иег,част1ях1.    народа.    Мечтая    о    томъ,    что! 
когда-нибудь  спридегь  пора— нсчезнетъ  злоба; 
одной    ликующей    семьей    подъ  знамя   сп*та 
и  свободы  стекутся  мирные  народы»,   поэгь, 
правда,  всходить  изъ  т%хъ  иресд'Ьдован1Й,  ко- 
торымъ  подвергается  его  родной  народъ,  во 
его  мечты    заключаютъ   въ  себ*   идеалы   об- 
щсчелов*ческ1е.  Въ  еврейскомъ  иатр1отизм'Ь 
Ф.  н*тъ  мелкой  хвастливости;   основной  мо- 
тввъ  его  любви  къ  еврейскому  народу  только 
скорбь  о  выпавшихъ  на  долю  еврейства   не- 
взгодахъ.  Являясь  1ерем1ей  страдан1П  своего 
народа,   Ф.  лирикъ  по  преимуществу.    Эпосъ 
ему  совершенно  не  удается.  Его  баллады  изъ 
еврейской  истор1г1— большею   частью  весьма 
слабыя  подражан1я    балладамъ   Шиллера  (въ 
передач'Ь  Жуковскаго)  и  сРоманцеро»  Гейне — 
крайне    растянуты    и    скучны.    Лиризмъ   Ф. 
воспитался  съ  одной  стороны  на  Библ1и,   съ 
другой  на  Лермонтове  и    Некрасове.   Звуки 
важные  и  интимные  совершенно  чужды  его 
поэтическому  темпераменту    и  всегда    пере- 
ходятъ   у  него   въ    слащавость   и   сентимен- 
тальность.   Сплои1Ь  да  рядомъ  онъ  впадаеть, 
вслЪдств1е  приподнятости,  въ  риторизмъ  и  хо- 
дульность.   Но  эта  же   приподнятость,   несо- 
мненно, придаетъ  и  большую  силу   лучшимъ 
стихотворен1Я!1ГЬ  его,  обыкновенно  выдержан- 
выыъ    въ  жгучемъ   стил^   поэз1и    пророковъ. 
1\дкъ  всяк1й    лирикъ,   Ф.  т^сно  связанъ   съ 
искренностью    своихъ    настроен1й.    Больше 
всего  было  искренняго  увлечения  въ  первомъ 
сборни1гЬ,  не  только  потому,   что  поэгь  былъ 
моложе,  но  и  потому,    что  онъ  явился    отра- 
жен1емъ  большого  подъема  въ  русскомъ  еврей- 
стве,   относящемся  къ  концу  1870-хъ   и    на- 
чалу 1880-хъ  гг.   Съ  одной  стороны  тогда  въ 
мыслящей   части   еврейства,   воспитавшейся 
подъ  вл1ян1емъ  лучшихъ  элемснтовъ  русской 
общественности,  значительно  повысилось  чув- 
ство собственнаго  достоинства.  А  съ  другой, 
подъ  страшнымъ   впечатл^наемъ   еврейскнхъ 
оогромовъ  1881  г.,  зародилась  мысль  о  новомъ 
•  исходе».    Ф.    сталъ  певцомг   такъ  называе- 
маго  въ  начале  спалестннскаго»   движои1я  и 
въ  стихахъ  его,  относящихся  къ  этому  периоду, 
поэтическн-сндьно  смешаны   скорбь  о  пере- 1 
житомъ  горькомъ   чувстве   обиды    и  вера  въ ; 
лучшее  будущее.  Некоторый  изъ  этихъ  стихо- 1 
творен1П  были   положены    на  музыку.   Такое  | 
вастроен1е  очень  скоро  ослабело,  а  съ  нимь  ■ 
п  жгуч1Й  тонъ  поэз1и  Ф.   Онъ  переходить  на  | 
совершенно  ему  неудающ1еся  общ1е  мотивы, ! 
&  въ  обработке  тэмъ  еврсйскихъ  чувствуется 
утомление  и  искусственное  возбужден1е.   По- 
следн1е  годы,  когда  сс1овизмъ»  принялъ  ши- 


рокие размеры,  оживилась  »  поэз1я  Ф.,  и  въ 
его  «С1онидахъ»  опять  попадаются  строфы 
сильный  и  искренно-воодушепленныя.  Кроме 
того  Ф.  нзд.  собрание  разсказовъ:  •  Встречи 
И  виечатлен1я>  (СПб.,  1898)  и  сЭскизы  и 
сказки»  (СПб.,  1898).  С  Вемгероп. 

Фруд-ь  (В.  и  Р.)  — два  англ.  инженера, 
известны  важными  работами  о  сопротивлении 
воды  движущимся  въ  ней  судамъ  (лХХ,  879). 

Фруктовое  внно — см.  Плодовое  внво 
(ХХП1,  898—899). 

а»рукт«»ай— есть  кетогексоза  СН,(ОН)— 
—  (СНОН),  — СО  — СН,(ОН)  и  известна  въ 
трехъ  оптическпхъ  изомерныхь  видоизмене- 
Н1яхъ.  4-Ф.,  1-Ф.  и  {^-{-1)  недеятельная  Ф. 
с1.-Ф.  получается  изъ  гексозана  инулина 
СвН,о05  при  нагревай! и  его  съ  слабой  сер- 
ной кислотой.  Вместе  съ  «^-глюкозой  <^-Ф. 
получается  также  при  действ! и  слабыхъ 
водныхъ  1:ислоть  на  тростниковый  сахаръ: 
С„Н„0,+Н,0=С,Н,,ОвЧ-СоН,,Ос;  въ  послед- 

<<-ГДВК03Л  Л-Ч: 

нсмъ  случае  отделен1е  (1-Ф.  изъ  раствора 
удается  посредствомъ  обработки  его  гашеной 
известью,  при  чемъ  с[-Ф.  осаждается  въ  со- 
единеип!  съ  окисью  кальц1я.  ^-Ф.  кристал- 
лизуется въ  иглахъ  (СеН„0в-гН20);  она  пла- 
вится при  95°  и  теряегь  воду;  вращаетъ 
влево;  максимальное  врашен1е  при  20°  есть: 
(а)д  =  —  113,9°  +  0,2583?  {^  -  °/о  количеству 
воды  раствора).  И-Ф.  имеетъ  пять  гидрокси- 
ловъ;  возстановляеть  жидкость  Фелинга;  при 
окислении  азотной  кислотой  даегь  виноград- 
ную кислоту  С^НдОв.  Продуктъ  действия  одной 
частицы  фенилгидразина,  гидразонъ  <?-Ф.,  от- 
личается отъ  гндразона  глюкозы,  но  продукть 
действ1я  двухъ  частицъ  фенилгидразина,  оза- 
зонъ  с1-Ф.,  одинаковъ  съ  озазономъ  глюкозь!. 
При  возстановлен1и  амальгамой  натр1я  Ф. 
переходить  въ  маннигь  и  сорбитъ;  при  арн- 
соединен1и  щанистаго  водорода  и  обмылива- 
н1н  образующагося  нитрила  получается  фрук- 
тозо-карбоновая  кисл.,  СН,(ОН)— (СН.ОН),— 
— С(ОН)— СН,ОН,  которая  при  возстановле- 

I 

СООН 
Н1И  1одоводородомъ  даегь  бутил метилуксусную 
кислоту  СН,— (ОН,),— СН— СП,.  ««-Ф.   вахо- 

СООН 
дится  въ  многнхъ  плодахъ,  почему  часто  на- 
зывается плодовымъ  сахаромь;  она  находится 
тамъ  частью  вместе  съ  глюкозой,  частью  съ 
тростниковымъ  сахаромъ.  /-Ф.  можетъ  быть 
получена  изъ  недеятельной  Ф.  (<*-Н0  прн  ея 
брожен1и,  при  че.мъ  фермеатъ  питается  сна- 
чала ^-Ф.  и  оставляетъ  /-Ф.  (<^-Ь^)  <1>.  полу- 
чена синтетически  Э.  Фишеромь  следующим!, 
образомг:  1)  присоединен1емъ  брома  къ  акро- 
леину былъ  долученъ  дибром-акролеинъ,  ко- 
торый былъ  обработанъ  баритовой  водой;  сна- 
чала дибром-акролеинъ  переходить  вь  глице- 
риновый алдегидь,  который  посредствомъ  ал- 
дольнаго  уплотнения  превращается  въФ.(ё1-^1у, 
2)  при  действ1и  слабой  щелочи  на  получен- 
ную окислен1емъ  глицерина  глицерозу;  въ 
этомь  случае  посредствомъ  алдольнаго  уплот- 
нен1я  глицерозы  съ  диокснацетоно.мь  и  обра- 
зуется недеятельная  Ф.: 
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СН,(ОН)СН(ОН)СОН~Ь  СЩ  (ОН)  СОСН,(ОН)= 

=СН^(ОН)(СНОН)зСОСН,(ОН). 
Для    очищенш  получаемой  Ф.  употребляется 
мстодъ  получен1я  озазоновъ.    В.  Ипатьевъ.  Д. 

Фруктуоз-ь  (ГгисШозиз)  —  святой  (ум. 
675  г.).  Родомъ  изъ  королевскаго  дома  испан- 
скихъ  вестготовъ.  Способствовалъ  распростра- 
нен1Ю  монашества  на  Пиренейскомъ  полуо-в'Ь. 
Въ  656  г.  былъ  арх1епископомъ  въ  Браг'Ь. 

Фрулланн  (Эмил1о  Ь'гиПаш) — итальян- 
сгйй  поэтъ  (1808—79).  Изучалъ  въ  Пиз*  юри- 
дичесшя  науки,  занимался  адвокатурой,  при- 
нималъ  учаспе  въ  политическихъ  двшкешяхъ 
1848  и  1859  гг.,  въ  1860  г.  быъ  выбранъ  чле- 
номъ  итальянскаго  парламента,  въ  1865  г.  въ 
качеств'Ь  члена  флорентинскаго  муниципаль- 
наго  сов-Ьта  зав'Ёдывалъ  устройствомъ  юбилей- 
ныхъ  торжествъ  въ  память  Данте.  Ранняя 
утрата  вс-Ьхъ  братьевъ  и  особенно  смерть 
жены  придали  мрачный  колоритъ  поэз1и  Ф., 
и  его  талантъ  ярче  всего  сказался  въ  элеги- 
ческихъ  произведен1яхъ  и  стнхотворен1яхъ 
по  поводу  разныхъ  печальныхъ  собыий.  Сти- 
хотворен1Я  Ф.  собраны  въ  сборникахъ:  «Уег81» 
(Флоренщя,  1863;  2  изд.,  1865)  и  «Шоу! 
уег81>  (Флоренщя,  1874).  Кром*  того,  соста- 
вплъ  съ  Гарганп  книгу  «Ве11а  саеа  и!  Вап1е. 
Кв1а2юпе  соп  йосптеШ!»  (Флоренщя,  1864— 
1869),  ц'Ьнную,  благодаря  собранны  мъ  доку- 
ментамъ. 

Фруллан1я  (РгиПаша  Еайй!)  —  родовое 
названзе  изъ  растен1й  печеночныхъ  мховъ.  Это 
мелшя,  перистов'Ьтвистыя,  изящныя  травки, 
растущ1я  густыми  дерновинками  на  корЬ  де- 
ревьевъ,  камняхъ.  С^тебелекъ  покрытъ  прикры- 
вающими листьями,  нижняя  лопасть  (ушки)  ко- 
торыхъ  изогнута  въ  видЪ  шлема,  на  нижней 
сторон*  стебелька  находятся  амфигастр1и. 
ВсЬхъ  видовъ  Ф.  до  160,  изъ  нихъ  Р.  йЛа- 
1а1а  Кеез.  аЬ  Ез.  наиболее  обыкновененъ; 
листья  у  него  круглые,  ушки  почти  круглые, 
амфигастр1и  двурасщепленныя,  листки  пери- 
тещя  двухъ-трехрасщепленные.  С.  Р. 

Фрументац!»  и  «1>рументарные 
законы.  —  Подъ  именемъ  Ф.  понимались 
въ  Рим'Ь  гЬ  государственные  акты,  которые 
им'Ьли  ц-блью  доставлен1е  населен1Ю  города 
Рима  нужнаго  для  его  пропитан1я  количества 
хл'Ьба,  путемъ  даровой  раздачи  или  дешевой 
продажи.  Ф.  законы  были  прямы  мъ  послЬд- 
ств1емъ  городского  строя  римскаго  государ- 
ства, съ  его  сувереннымъ  народомъ;  они  вхо- 
дить въ  ту  Л10  категор1Ю  явлений,  какъ  и 
плата  за  появлен1е  въ  народныхъ  собран! яхъ, 
и  плата  судьямъ  въ  Аеинахъ.  Голодан1е  было 
несовм'Ьстимо  съ  правомъ  гражданства,  д-Ь- 
лавшимъ  гражданина  собственникомъ  государ- 
ственныхъ  доходовъ  и  государственныхъ  иму- 
ществъ.  Принципъ  народнаго  верховенства, 
проводившейся  демократической  парт1ей  въ 
Рим'Ь,  неминуемо  долженъ  былъ  привести  го- 
сударство къ  необходимости  содержать  и  за- 
бавлять народъ  на  счетъ  вс1хъ  зависимыхъ 
и  покоренныхъ,  т.  е,  на  счетъ  государства. 
Поэтому  вполн*  посл'Ьдовательно  было  со  сто- 
роны наиболее  крупнаго  и  энергичнаго  про- 
водника идеи  верховенства  римскаго  народа, 
Г.  Гракха,  введение,  можегь  быть  не  безъ 
прямого   ВЛ1ЯН1Я  авинскихъ  образцовъ,  регу- 


лярной продажи  хл'Ьба  римскому  народу  по 
уменьшенной  ц'Ьн'Ь.  Несомн'Ьнно,  однако,  что 
фрументарный  закойъ  Г.  Гракха  не  былъ  абсо- 
лютнымъ  новшествомъ  въ  Рим*,  какъ  не  была 
новой  и  идея  о  верховенетв'Ь  народа.  Спора- 
дически Ф.  практиковались  и  до  Гракха;  это 
видно  изъ  ряда  достов'Ьрныхъ  случайны хъ 
зам'Ьтокъ,  такъ  и  изъ  легендъ  о  д-Ьятельностн 
патрона  римскаго  плебса,  Серв1Я  Тулл1я,  и  о 
прототип*  Гракховъ,  демагогЬ  Спур1и  Мэл1и. 
Гай  Гракхъ  только  урегулировалъ  то,  что  до 
него  им'Ьло  характеръ  случайности;  онъ  на 
д-Ьл*  показалъ  народу  возможность  Ф.  для 
государства,  влад'Ьвшаго  такими  хл'Ьбоносны- 
ми  провинщями,  какъ  Сицил1я,  Испан1я,  Аф- 
рика и  особенно  Аз]я,  гд*  римскому  народу 
досталось  богатое  земельное  насл'Ьд^е  эллп- 
нистическихъ  царей.  Нельзя  было  заставить 
римское  гражданство  отказаться  отъ  выгод- 
наго  права.  Изъ  реформъ  Г.  Гракха  фрумен- 
тарная  оказалась  наибол-Ье  прочной  п,  посте- 
пенно изменяясь,  только  частями  и  временно 
превращалась  въ  обязательство  государства 
безвозмездно  кормить  римское  гражданство. 
По  закону  Гракха  123  г.,  каждый  гражданииъ 
им'Ьлъ  право  на  получен1е  ежемесячно  изъ 
общественны  хъ  магазиновъ  изв^стнаго  коли- 
чества немолотаго  зерна  (можегъ  быть  и  тогда 
уже  5  мод1евъ),  съ  уплатой  по  67з  ассовъ  за 
каждый  М0Д1Й.  Сулла,  въ  81  г.,  уничтожилъ 
хл^бныя  раздачи,  но  не  прошло  и  восьми 
л*тъ,  какъ  он*  были  возобновлены  закономъ 
Тегеп11а  Саззха.  Возможно  даже,  что  въ  прнн- 
щш*  Ф.  были  возстановлены  уже  по  закону 
Октавхя  78  г.  Клод1емъ,  въ  58  г.  до  Р.  Хр., 
Ф.  были  сделаны  даровыми.  Юл1Й  Цезарь, 
когда  его  положен1е  въ  Рим*  упрочилось,  по- 
кончилъ  съ  принципомъ  права  гражданина  на 
хл'Ьбъ  и  ввелъ  новую  точку  зр*н1я  милости 
со  стороны  сувереннаго  вождя.  Только  такъ 
можетъ  быть  понято  сокращенхе  въ  46  г.  ко- 
личества лицъ,  содержимыхъ  государствомъ, 
съ  320000  до  150000.  Появилнсь  особые  списки 
гражданъ,  имевшихъ  право  на  хл'Ьбъ,  списки, 
занесенные  на  бронзовыя  доски,  откуда  и 
сами  получатели  стали  носить  имя  1пс181  Гги- 
тепЬо  риЬИсо.  Число  1пс181  пополнялось  пре- 
торами при  посродств'Ь  жеребьеваи1я  среди 
им'Ьвшихъ  право  на  получен10  хл'Ьба.  Прин- 
ципъ милости  просуществовалъ  столько  же 
времени,  сколько  новый  режимъ,  введенный 
Юл1емъ  Цезаремъ.  Августъ  нашелъ  число 
1пс131  возросшимъ  неимов'Ьрно,  вновь  сд*лалъ 
перепись  гражданамъ  и  выд'Ьлилъ  изъ  нихъ 
немногимъ  бол'Ье  200000,  которые  одни  съ 
этого  времени  им-Ьди  право  на  получеше  да- 
ровыхъ  пяти  мод1евъ  ежом-Ьсячно.  Одно  время 
Августъ  думалъ  было  совсЬмъ  уничтожить  Ф., 
но  очевидно  во  время  созналъ  всю  ту  массу 
волнен1я  и  недовольства,  которую  неминуемо 
вызвала  бы  эта  м'Ьра.  Ббльшую  часть  стои- 
мости покрывали  провинщи  сенатск1я,  съ  ихъ 
иысокой  культурой  и  развитымъ  хозяйствомъ. 
Все  же  и  безъ  помощи  императорскаго  Египта 
сенать  обойтись  не  моп..  Для  нмператоровъ 
было  особенно  важно,  чтобы  народъ  ясво  со- 
знавалъ  себя  зависимымь  отъ  нихъ  лично,  а 
не  отъ  государства.  Въ  связи  съ  общнмъ  цен- 
трализащоннымъ  стремлвн1емъ   это  привело 
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къ.  тому,  что  ко  времени  Нерона  (в*роятно, 
главны'мъ  образом!,  при  Клавд1н)  все  упра- 
влен1е  Ф.  переходить  къ  императору  и  со- 
здается особая  императорская  касса — йвсиз 
Ггитеп1апи8.  При  Нерон'Ь  въ  составъ  1ПС181 
вводятся  40000  протор1анцевь,  не  сверхъ 
200000,  а  въ  числ*  ихь,  какъ  показываетъ 
составъ  фрументарной  черни  при  Сситим!» 
Севере.  Подыоиравный  господинъ  хлЬбпаго 
д^да,  ииператоръ  но  стесняется  облегчить 
свои  расходы  по  содержан1Ю  войска,  введя 
его,  на  м'Ьсто  ис1и1юченныхъ  гражданъ,  въ 
ряды  фрумептарной  массы.  11ововввден1е 
облегчено  было  гЬмъ,  что  немалое  количе- 
ство претор1анцевъ  и  безъ  того  принадлежало 
кь  1ПС181,  будучи  набиравмы  преимущественно 
въ  Рим"Ь  и  ближайшнхъ  частяхъ  11тал1н.  При 
Траян*  въ  число  шс181,  можегь  быть  сверхъ 
нормы,  входять  еще  и  д^ти,  воспитывавш1яся  [ 
на  счстъ  государства,  сначала  только  маль- 
чики, а  при  Антонипахъ  и  девочки.  Еще  | 
позднее  право  на  хл^бъ  получаютъ  пожарные  ' 
(У18ие8)  города  Рима  поел*  известнаго  срока 
службы;  это  заставляетъ  предположить,  что  | 
н  городская  военная  поднщя — соЬог1е8  пгЬа-  [ 
пае  —  введены  были  въ  число  получателей 
хлЬба.  Отъ  времени  до  времени  и  друпя ' 
группы  лицъ  также  получали  привилепю  да- ' 
рового  хл^Ьба:  прим-Ьромь  могутъ  слулснть  такъ  ^ 
назыв.  аепеа1оге8  —  государственные  музы-  > 
канты,  получавшее  хлЬбъ  можетъ  быть  даже  | 
въ  усиленной  порши.  Вс1)  эти  новшества  но  : 
им^ли  принаип1альнаго  характера;  они  были  ; 
прямымъ  развит1емъ  принциповъ  Цезаря  и  ; 
Августа.  Принпип1альныл1ъизм'Ьнен1емъ  нельзя 
считать  п  изменен1е  распред^ляемыхъ  про- 
дуктовъ.  Со  времени  Септим1я  Севера  къ 
зерну  присоединилось  масло,  со  времени 
Аврелиана— свииое  мясо;  между  Алсксандромъ 
Северомъ  и  Аврел1аномъ зерно зам^поно  было 
печенымъ  хл-Ьбомг,  и  въ  этомъ  вид-Ь  Ф.  пе- 
решли и  въ  Константинополь.  Способг  раз- 
дачи. Въ  эпоху  республики  зап1')Дыван1е  Ф. 
принадлежало  то  преторамъ,  то  эдила.мъ.  Ф. 
совершались  въ  одинъ  день,  не  въ  какомъ- 
двбо  опред'Ьленномъ  м^ст^Ь,  а  тамъ,  гд-Ь  легче 
всего  было  сосредоточить  огромное  количе- 
ство хл*ба.  Августъ,  по  образцу  Аеинъ,  ввелъ 
(въ  1ех  ^и]^а  Ггишеп1аг1а)  для  регулирован1я 
раздачъ  особый  монетообразныя  марки  (1е8- 
зсгае  пцшшаг1ае)  со  свонмъ  изображен1емъ, 
которыя  раздавались  народу  и  по  которымъ 
каждый  получалъ  въ  хл^бныхъ  складахъ  (Ьог- 
геа)  свою  поршю  хл-Ьба.  Марки  были  брон- 
зовый и  сохранились  въ  большомъ  количе- 
ств-Ь  до  нашего  времени.  При  Кл^д^и,  судя 
по  н^которымъ  даннымь,  каждый  1ПС18и8  впер- 
вые снабжснъ  былъ  постояннымъ  докумен- 
томъ,  подтверждавшимъ  его  право  на  хл'1бъ 
(1е88ега  &итеп1аг1а.;  документь  былъ  его 
собственностью,  могъ  быть  имъ  проданъ,  за- 
в^щанъ  и  т.  д.  Введен1е  этого  документа  по- 
казываетъ, что  теперь  уже  не  было  р'Ьчи  о 
жеребьевац1и  новыхъ  1пс181  на  м^сто  умер- 
шихъ:  Ггитеп1иш  риЬИсиш  сделался  васл-Ьд- 
ствемной  прерогативой.  Подготовлена  была 
эта  реформа  п-Ьроятно  гЬиъ,  что  и  раньше 
фактически  отдавалось  предпочтен1е  д'Ьтямъ 
умершихъ    шс181.    Со   времени   Блавд1я    мы 


слышимъ,  что  раздачи  переносятся  въ  особый 
портпкъ-магазинъ  (рогисие  М1пис1а),  гд*  раз- 
дачи совершались  ежедневно  въ  точен1в  всего 
мЬсяца,  но  въ  каждый  определенный  день 
открыто  было  только  ипределенное  бюро  пор- 
тика. Система  контрольныхъ  марокъ  была 
удержана,  но  нхъ,  для  удвшевлен1я,  стали 
лить  изъ  свинца  и  не  снабжали  более  пор- 
третомъ  императора.  Введен1в  ежедневиыхъ 
раздачъ  масла  повело,  вероятно,  къ  тому,  что 
и  раздачи  зерна  перенесены  были  въ  м^ста 
хранен1я  масла  и  зерна,  въ  различные  амбары 
города  и  пригородовъ.  Отсюда  возннкновен1в 
въ  город*  ряда  маслохраннлищъ,  къ  которымъ 
присоединяются  хлебопекарни,  огороженныя 
трибуны,  куда  ежедневно  являлись  со  сво- 
ими постоянными  документами,  а  не  кон- 
трольными марками,  получатели  хлеба.  Такъ 
же  организована  была  раздача  хлеба  и  въ 
Константинополе.  Управлеме  фрументацгями. 
Управлен1в  хлебными  раздачами  разделялось 
на  две  неравный  части;  1)  подготовительныя 
манипулящи,  г.  е.  заготовлен1е,  доставка  и 
хранение  пужнаго  количества  хлеба,  что  въ 
Риме  объединялось  именемъ  аннона  (аппопа 
риЬИса);  уиравлвн1е  заведывало  также  хле- 
бомъ,  предназначеннымъ  не  для  раздачъ,  а 
для  продаа(и,  и  другими  натуральными  про- 
дуктами первой  необходимости;  2)  подгото- 
влен1е  и  производство  самого  акта  раздачи. 
Более  важны.мъ  и  ответственнымъ  было  упра- 
влеи1е  анноной;  управлеиее  Ф.  было  очень 
просто  и  носило  чисто  канцелярски  харак- 
теръ.  Въ  'республиканское  время  анноной 
города  Рима  заведывали  эдилы.  Въ  трудныя 
времена  создавались  особый  широк1я  компе- 
тенщи;  наиболее  яркимъ  примеромъ  можетъ 
служить  управление  анноной  Помпея  въ  57  году. 
Окончательно  урегулировано  было  управлен1е 
анноной  Августомъ.  По  просьбе  народа,  же- 
лавшаго,  чтобы  Августъ  лично  взялъ  на  себя 
заботу  о  хлебе,  онъ,  не  желая  резко  нарушать 
правъ  сената,  дважды  назначалъ  сигаЮгез 
&итеп11 — зкстраординарныхъ  ^иа8^-магистра- 
товъ,  съ  широкими  полномочиями,  изъ  лицъ 
сенаторскаго  сослов1я.  После  голодовки  6 — 
7  г.  Августъ  решительно  взялъ  въ  свои  руки 
управлен1е  анноной  и  назначилъ  особыхъ 
ргаеГесИ  аппопае,  съ  большими  полномочиями 
и  широкой  программой  деятельности.  Въ  ве- 
ден1и  префекта  находился  хлебный  флоть; 
подъ  его  верховны мъ  надзоро.мъ  стояли  ча- 
стный лица,  бравш1Я  на  себя  перевозку,  на- 
грузку и  выгрузку  хлеба;  онъ  состоялъ  въ 
постоянныхъ  сношен1яхъ  съ  правителями 
провиншй,  особенно  съ  префектомъ  Египта, 
а  также  съ  управлен1емъ  доменами  народа 
и  императора.  Въ  рукахъ  префекта  находи- 
лись крупны  я  суммы;  онъ  устанавливалъ  цены 
транспорта  и  цены  на  хлебъ,  такъ  какъ  ему 
ежегодно  приходилось  и  закупать  немалое 
количество  хлеба.  Анноной  главны  мъ  обра- 
зомъ  объясняется  государственно-правовое 
положен1е  Египта.  Нужды  анноны  вызвали 
рость  доменовъ  и  быстрое  сл1ян1в  въ  адми- 
нистратлвномъ  отношенп!  государственныхъ 
и  императорскихъ  земельныхъ  нмуществг. 
Должность  префекта  анноны  была  одной  иаъ 
наиболее    важныхъ    всадннческихъ   должно- 
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стей,  съ  большнмъ  жалованьемъ  п  довольно 
шярокой  судебной  компетенщей.  Выше  этой 
префектуры  стояли  только  префектуры  Египта, 
города  п  претор1Я,  Подчиненный  префекту 
анноны  персоналъ  былъ  сравнительно  неве- 
ликъ:  это  были  почти  исключительно  чинов- 
ники центральной  канцеляр1н  и  центральной 
кассы,  небольшое  число  а^'ентовъ  въ  Итал1п 
и  провинщяхъ  (а  Ггишеп1о),  да  рядъ  чинов- 
никовъ  въ  гаваняхъ  и  хл-Ьбныхь  амбарахг. 
Объясняется  это  гЬмъ,  что  префектъ  им'Ьлъ 
д1Ьло  преимущественно  съ  частными  предпри- 
нимателями и  м'Ьстнои  провиншальной  адми- 
нистращей.  Въ  д'Ьло  раздачи  префектъ  анноны 
сначала  не  вм-Ьшивался;  во  глав'Ь  раздачъ  съ 
22  г.  до  Р.  Хр.  стояли  особые  ргаеГесИ  или 
сига1оге8  ГгитепИ  йапй!  ех  8(епа1и8)  с(оп- 
зиНиз)  —  полусенатская  должность  изъ  лицъ 
сенаторскаго  сослов1я  (бывшее  преторы).  На 
нихъ  лел;ала  забота  о  раздач-Ь  марокъ,  и  ре- 
гулировка раздачи,  и  контроль.  Одпнъ  день 
въ  м^сяцъ  деятельность  кип'Ьла,  въ  осталь- 
ное время  д'Ьла  почти  не  было.  Эта  неравно- 
мерность деятельности  вызвала  вероятно  еще 
при  -Клавд1и  передачу  д^ла  раздачъ  въ  руки 
управлен1Я  анноны.  Съ  этого  времени  по- 
является особый  персоналъ  раздачъ,  стояв- 
Ш1Й  въ  а"Ьсной  связи  съ  Минущевымъ  пор- 
тикомъ.  Главными  деятелями  портика  были 
зав'Ьдуюш,1е  отдельными  бюро  —  сигаАогез  йе 
М1пис1а.  На  ихъ  же  обязанности  лежало  ве- 
роятно II  веден1е  списковъ  1пс1з1.  Посредни- 
ками между  ними  и  войскомъ  были  вероятно 
выслуживнпеся  преторианцы  —  еУбсаИ  Аи§и- 
зИ.  Не  изменилось  управлеше  раздачами  п 
тогда,  когда  при  Траяне,  вероятно,  какъ 
уступка  сенату,  возобновлена  была  должность 
ргаеГесИ  Ггишепи  йапШ,  просуществовавшая 
до  Септим1я  Севера,  когда  Минущевъ  пор- 
тикъ  пересталъ  играть  роль  при  раздачахъ 
II  заведыван1е  ими  вновь  перешло  къ  упра- 
влению анноны  и  персоналу  Ьоггеа.  Переход- 
ной ступенью  оть  системы  Клавд1Я  къ  си- 
стеме Траяна  можно  считать  двухъ  прокурато- 
ровъ  М1пис1ае  всадническаго  сословия,  кото- 
рые оба  прннадлелсатъ  времени  Траяна.  После 
Севера  деятельность  префекта  анноны  все 
более  и  более  сокращается;  онъ  попадаетъ 
въ  зависимость  отъ  городского  префекта,  а 
вся  его  вне-городская  деятельность  перехо- 
дить къ  префекту  претор1я.  Въ  провишияхъ 
появляются  особые  префекты  для  Африки, 
Египта  и  Востока,  съ  ишрокой  компетенщей 
и  безъ  зависимости  отъ  римскаго  префекта. 
Паден110  префектуры  въ  значительной  степе- 
ни содействовало  основан1е  Константинополя. 
Часть  хлеба  (весь  хлебъ  Египта)  переходитъ 
для  тамошнихъ  раздачъ  печенаго  хлеба,  ко- 
торыми, какъ  кажется,  заведуетъ  не  особый 
префектъ,  а  префектъ  города.  Основная  ра- 
бота объ  истор1и  и  технике  Ф.  —  0.  и1г8сЬ- 
1е1(1,  «Аппопа»  («РЬНоЬ^из»,  1870,  1  —  96), 
который  использовалъ  всю  старую  литературу; 
ср.  его  же,  «11п1ег8ис1шп8еп  гиг  ^егхуаНипдз- 
де8с111сЬ1о»  (I,  130  ел.;  ожидается  второе  из- 
дан1о).  Изъ  новыхъ  работъ  важны  Сап1аге]И, 
«Ье  (1181г11)и210П1  (11  ^^гапо  1п  Коша  е  ]а  зепо 
йог  ргаеГоси  ГгитепИ  (1апс11»  («ВиИ.  Сот.», 
1895,  217—234);   Мошшзеп,  «Кез  ус81ае  (11у1 


Аиепзи»  (2  изд.,  20,  ел.);  \Уаи21пд,  «Е{и(1е  зиг 
1ез  согрогаЦопз  ргоГе881оппе11е8>  (т.  И,  Лу- 
венъ,  1895).  См.  также  Ростовпевъ,  «Римск1я 
свинцовыя  тессеры»  (СПб.,  1903,  стр.  34, 
ел.).  О  позднемъ  времени  —  комментар1й  Го- 
тофреда  къ  соответственнымъ  местамъ  «Со- 
йех  ТЬеос1о81апи8»  и  Кгакаиег,  «Ваз  УегрЯе- 
81Ш88\уезеп  йег  51а(11  Кот  ш  (1ег  8ра1егеп 
Ка18ег2е1и  (Лпц.,  1874).       М.  Ростовпевъ. 

Фрумент1й — св.,  первый  епископъ  Ак- 
сума.  Аеанас1Й  Вел.  посвятплъ  его  въ  епи- 
скопы и  онъ  насади лъ  хрнст1анство  въ  Эе1о- 
п1и  (Абессин1и).  Абессинцы  не  имеютъ  не- 
посредственнаго  предашя  о  св.  Ф.,  ихъ  си- 
наксари на  день  его  памяти  (26  хамлэ  — 
20  1юдя)— переделка  его  жит1я,  составленнаго 
церковнымъ  историкомъ  Руфиномъ.  Ф.  назы- 
вается у  нихъ  Фременатосъ  и  «авва  Салама» 
(«мирный»,  чемъ  подчеркивается  характеръ 
хриспанства).  До  насъ  дошелъ  важный  доку- 
ментъ  о  св.  Ф. — письмо  имп.  Констанц1я  къ 
абессинскимъ  царямъ  Аизане  и  Сазане  по 
поводу  поставлен1я  его  въ  епископы.  Ревни- 
тель ар1анства  въ  нмперхи  предостерегаетъ 
соседнихъ  владыкъ  противъ  епископа,  поста- 
вленнаго  столпомъ  православ1я,  и  советуетъ 
послать  его  сначала  на  испытан1е  къ  египет- 
скому ар1анскому  епископу  Теорию.  Это 
письмо,  сохраненное  св.  Аеанасхемъ  Вел.  въ 
его  «Аполопи»,  относится  къ  357 — 8  г.  Им- 
ператоръ  титулуетъ  эе1опскихъ  царей  «брать- 
ями почтеннейшими»  и,  повидимому,  считаетъ 
ихъ  если  не  христ1анами.  то  интересующи- 
мися делами  церкви.  Между  темъ  язычество 
еще  долго  деря;алось  въ  стране,  и  только  въ 
конце  V  в.  уступило  место  монофизнтскому 
христ1анотву.  Память  св.  Ф.  въ  православной 
церкви — 30  ноября. 

Фрундсбергъ  (Фронспергъ,  Фрейндс- 
бергъ,  Георгъ  фонъ  ЕгишАзЬег^) — командиръ 
немецкихъ  ландскнехтовъ  (1473—1528).  Его 
отецъ  бы.1ъ  военный  и  чсдовекъ  съ  состоя- 
н1емъ;  между  его  родственниками  было  много 
военныхъ  со  сдавнымъ  ниенемъ.  Въ  1492  г. 
Ф.  вместе  съ  отцомъ  участвовалъ  въ  воен- 
ныхъ дейсгв1яхъ  маркграфа  бранденбургскаго 
Фридриха  противъ  баварскаго  герцога  Аль- 
брехта IV.  Въ  1499  г.  онъ  принялъ  участ1е 
въ  войне  противъ  швейпарцевъ  (8сЬ\уаЪеп- 
кг1е8),  которая  не  привела  ни  къ  какимъ  по- 
литаческимъ  последств1Ямъ  для  имперги,  но 
навела  на  мысль  о  необходимости  персменъ 
въ  оргавизацп!  немецкихъ  ландскнехтовъ.  Вт 
томъ  л;е  году  онъ  ходилъ  съ  Максимил1аномъ  1 
въ  Итал1ю,  а  загЬмъ  сражался  вместе  с;. 
нимъ  за  баваро-ландсгутское  наследство.  Въ 
1509  г.  Ф.  командовалъ  несколькими  отря- 
дами ландскнехтовъ  въ  войне,  которую  вела 
камбрейская  лига  противъ  Венещн,  очень 
храбро  защищалъ  Верону,  помогъ  завоевать 
Внченцу,  Падую  и  друпе  города,  въ  безчис- 
ленныхъ  битвахъ,  особенно  при  Болоиье(1510), 
прославилъ  немецкихъ  ландскнехтовъ.  Въ 
1513  г.  онъ  появился  въ  Итал1и  съ  6000  ландс- 
кнехтовъ, которыхъ  навербовалъ  въ  Гсрман1|1 
для  императора:  осада  Вене1ии  и  особенно 
победоносный  исходъ  битвы  при  Виченце 
(7  окт.  1513  г.),  где  онъ  командовалъ  рядомъ 
съ  Пескарей,  Колонной    и  Кордовой,  значп- 
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тедьно  увеличили  его  славу.  По  возващон111 
вг  Гермпн1ю  Ф.,  какъ  опыта*йш1й  полково- 
децъ  того  времени,  получилъ  верховное  на- 
чальство надъ  войсками  швабскаго  союза  вь 
борьб*  противъ  Ульриха  Вюртембергскаго, 
которые  въ  два  похода  былъ  поб'Ьжденъ  н 
надолго  пзгнанъ  изъ  свопхъ  влад'1н1Й  (151У). 
Карлъ  V  почтнлъ  Ф.  титуломъ  высшаго  ко- 
мандира войскъ  въ  Тнрол*  II  императорскаго 
советника  11  поручнлъ  ему  въ  Вормс*  (гд*  Ф., 
въ  зал*  сойма,  сказалъ  Лютеру  н'Ьсколько 
ободряющихъ  словъ)  командопап1в  войсками 
въ  предстоящей  войн-Ь  съ  королемъ  француз- 
скимъ  Фраыццскомъ  I  (1521).  Ф.  пронпкъ  въ 
11икард1ю,  но  должснъ  былъ  отступить  предъ 
Францискомъ  I,  прославившись  отступлен1емъ, 
стонвшнмъ  н-Ьсколькихъ  поб^дъ.  Въ  битв* 
при  Бпкокк*  (1522)  ландскнехты  Ф.  одолели 
твейцарскихъ  наемниковъ.  Победа  при  Па- 
в1и  (1525)  была  преимущественно  д-Ьломт.  Пе- 
скары  и  Ф.  Вернувшись  въ  Герман1ю,  Ф.  по- 
иалъ  въ  самый  разгаръ  крестьянскаго  воз- 
став1Я.  Въ  1526  г.  вновь  разгоравшаяся  война 
въ  Итал!»  опять  вызвала  Ф.  на  театръ  воен- 
ныхъ  д4йств111;  заложивъ  все  имущество,  свое 
и  женино,  онъ  навсрбовалъ  11000  лавдскнех- 
товъ,  съ  которыми  по  крайне  опаснымъ  зим- 
вимъ  дорогамъ  и  тропинкамъ  перегаелъ  Альпы 
у  Тр1еита  и  присоединился  къ  арм1и  Бур- 
бона. Тяжелый  ЗИИН1Й  маршъ  подъ  дождемъ 
II  сн'Ьгомъ,  безъ  припасовъ  и  денегъ,  вызвалъ 
въ  отряд*  Ф.  бунтъ,  подъ  вл1ЯН1емъ  котораго 
Ф.  былъ  пораженъ  апоплексическнмъ  ударомъ. 
Ф.  былъ  не  простой  наемникъ,  а  иатр1огь, 
верный  императору,  х;ертвовавш1Г1  для  него 
своимъ  состоян1емъ  и  жизнью.  Онъ  жилъ  въ 
моменть  перехода  оть  средневековой  воен- 
ной тактики,  гд-Ь  действовала  тяжелая  кон- 
ница, къ  тактик*  новаго  времени,  когда  на 
первый  планъ  выступила  п*хота,  а  потомъ 
артиллерия.  Явилась  потребность  въ  п^хот*, 
которую  сначала  удовлетворяли  только  швей- 
царцы, требуя  чрезмерно  высокую  ц*ну  за 
свои  услуги.  Тогда  выступили  и*мецк1е  ландс- 
кнехты, отцомъ  которыхъ  по  праву  назывался 
Ф.;  ему  они  обязаны  выработкой  той  военной 
тактики,  которая  сделала  ихъсаыымъ  знаме- 
нитымъ  и  страшнымъ  войскомъ  того  времени. 
Родъ  Ф.  угасъ  въ  1586  г.  См.  Айаш  Ке185пег, 
сШзюпе  Неггп  (леогдз  ипй  Неггп  Казрагз 
уоп  Г.»  (1572);  Р.  \У.  Ваг1Ьо1{1,  с(}еог^  уоп 
РпшйзЬегд»  (Гамбургь,  1833);  8сЬ^е1дег(1, 
«Ое81егге1сЬ8  НеИеп  ип<1  НеегШЬгегэ  (1852); 
ЬеНпег,  с  Ваз  Кгхедз^тсзеп  ш  Веи18сЫап(1 
иШег  Мах1т1Иап  1  и.  Каг1  V»  (-'Хвц.,  1859); 
В1аи.  с01е  деШзсЬеп  ЬапйзкпесЫе»  (Гёрлицъ^ 
1882). 

<1»Р7етор«>ер-ь  (Напз  РгиЬзюгГег)  — 
н'Ьмецк^й  энтомологъ,  путешественникъ  и  тор- 
говецъ  насекомыми,  род.  вь  1866  г.  Въ  1886  г. 
предпринялъ  путешеств1е  въ  Бразил1Ю  для 
нзследован1я  фауны  верховья  р.  Уругвай,  въ 
1889  г.  отправился  на  о-въ  Цейлонъ  съ  ц-Ьлью 
изучить  чешуекрылыхъ  этого  острова,  въ 
1891  г.  на  о-въ  Яву,  гд*  въ  течен1е  трехъ 
л*ть  изследовалъ  фауну  моллюсковъ  и  нас*- 
комыхъ.  Въ  1895  г.  Ф.  нзследовалъ  о-ва  Це- 
лебесъ  и  Ломбокъ.  Въ  1899  г.  Ф.  отправился 
черезъ  Америку,  о-ва  Тсужима,  Япсн1ю  и  Ко- 


рею въ  Аныамъ,  гд*  изсл'Ьдовалъ  фауну  воз- 
вышеянаго  пюскогорья  Ламъ  Б^анъ,  не  по- 
сещенное еще  натуралистами,  а  въ  1900  г. 
въ  Тонкинъ  II  оттуда  черезъ  Камбоджу  въ 
С^амъ.  Вследств10  болезни  былъ  принужденъ 
ир1остаиоиить  изследовав1о  Бирмы,  и  отпра- 
вился на  Гималаи  съ  целью  изучить  на  ме- 
ст* явлен1я  сезоннаго  диморфизма.  Ф.  от- 
личный знатокъ  преимущественно  индо-ав- 
стра11йск11хъ  бабочекъ;  кроме  этого  онъ  сво- 
ими путешеств1ями,  направленными  всегда 
въ  местности,  еще  не  изсл*дованныя  натура- 
листами, въ  большой  степени  способствовалъ 
къ  Познанью  фауны  (преимущественно  бабо- 
чекъ) юго-восточной  Аз1и  и  Индо-малайскаго 
архипелага.  Ф.  напечаталъ,  между  прочимъ: 
сМопо^гарЫзсЬе  КеУ1810п  йег  8ушрЬао(1га 
ииЛ  АйоИаз»  (Дрезденъ,  1898);  «Мопс^гарЫе 
Лег  8и(1-ашег1кат8сЬеп  СаПип^  А^пазэ  (тамъ 
же,  1898);  сКеу181оп  йег  баПип^  СеЦюзхаэ 
(Штеттинъ,  1899);  сИеЬегз^сЬс  йет  1П(1о-ап81га- 
ИзсЬеи  Вапа1(1еп>  (Б.,  1899);  <11еЬвГ81сЫ  йег 
Еи1ЬаИеп>  (тамъ  лее,  1899);  «АиГхаЫипе  <1ег 
топ  т1г  апГ  (^е^  1п8е1  ЬотЬок  дезатшеНеп 
Ьср1(1ор1егеп>  (Б.,  1898);  сКЬораЬсега  Ьаг!- 
1апа>  (Б.,  1899);  сТадеЬисЬЫаНегэ  (впечатл*- 
н1я  послёдняго  путешеств1я  Ф.,  печатаются 
съ  1899  г.  въ  €1пзес1епЬ6г8е»).     Н.  Н.  А. 

«Ррэзсрбург-ь  (РгазегЬигдЬ)— прибреж- 
ный городъ  въ  Шотланд1и.  въ  графств*  Эбер- 
динскомъ,  недалеко  огь  мыса  Кинердъ,  около 
7000  жит.  Главный  центръ  шотландской  сель- 
дяной ловли,  которою  здесь  занимается  около 
1000  ботовъ;  обладаетъ  одною  изъ  лучшихъ 
гаваней  восточнаго  побережья:  вывозъ  мест- 
ныхъ  продустовъ  и  ввозъ  угля  и  дерева, 

Фрэзер-ь  (Ргазег  К1Уег)— река   въ  Бри- 
танской Колумб1и  въ  Канаде,  вытекаеть  подъ 
52*25'  с*в.  тир.   съ  западнаго  отрога  Скал  и - 
стыхъ  горъ  съ  высоты  1142  м.,  течетъ  сперва 
на  03  до  54<>20'  с.  ш.,  затемъ  омываетъ  дугой 
горы  Карибу,  принявъ    на  этомъ   протяжен1и 
притоки  Стюаргь  и  Сальмонъ;   отсюда,  круто 
иовернувъ   на  Ю,  течетъ   вдоль  Каскадныхъ 
горъ,  принявъ  рр.  Чилкотинъ,  Кенель  и  Томп- 
сонъ  (320  к.м.  дл.).  Отъ  впаден1Я  р.  Томпсонъ 
при  г.  Литтонъ  Ф,  прорывается  чрезъ  ущелье 
Скалистыхъ  горъ  съ  отвесными  стенами  высо- 
тою до  160  метровъ,  образуя    рядъ   пороговъ 
и  стремнинъ.  Ущелье  тянется  на  протяжен! и 
»Ю  км.  до  Портъ-1эля.  Отсюда  река  течетъ  до 
Форгь-Гопа,  где,  повернувъ   па  3  и  принявь 
р.  Лилюэтъ    съ  озеромъ  Гаррисг>-'   «"  .таеть 
ниже  г.  Нью-Вестминстера  въ  г  рг1и 

среди  ряда  отмелей.  Длина  теш;.....  .....км.. 

изъ  коихъ  220  доступны  для  судоходства. 
Большая  парусныя  суда  ходить  только  до  Нью- 
Вестминстера  (28  км.  огь  устья).  Выше  Нью- 
Вестминстера  на  30  км.  до  форта  Ланглей 
могутъ  подняться  небольш1е  пароходы,  а  от- 
сюда до  Порть-1эля  лишь  плоскодонный  суда. 

«Фразсръ  (Александръ  Кэмобелль  Рга- 
.хег)— англ.  философъ  (род.  въ  1819  г.).  Обра- 
зоваи1о  получилъ  въ  эдинбургскомъ  универ- 
ситет*. Въ  1850  —  57  г.  подъ  редакшей  Ф. 
выходилъ  <Ког111  ВгШзсЬ  КеУ1в^г>,  въ  кото- 
ромъ  самъ  Ф.  поместилъ  рядъ  статей  по  во- 
просамъ  фнлософскииъ  и  педагогическим!.. 
Часть  этихъ  статей  появилась  въ  отдельнокъ 
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издан] и  подъ  заглав1емъ:  «Еззауз  1П  рЬИозорЬу» 
(1856).  ПослЬ  смерти  Гамильтона  Ф.  сделался 
его  преемникомъ  по  каведр4  логики  и  мета- 
физики въ  Эдинбургскомъ  университегЬ.  Въ 
своемъ  главномъ  <|)идософскомъ  труд'Ь  <Еа- 
Попа!  рЬНозорЬу»  (Эдинб.,  1858)  Ф.  является 
последователе мъ  Берклп.  Друпе  труды  Ф.: 
«АгсЬ.  \УЬа1в]у  апй  Ше  гез1ога11оп  оГ  1Ье 
зшйу  оГ  1оё1с>  (1864);  «Соигзе  оГ  тепЫ  рЫ- 
1озорЬу»  (1868  —  69);  «РЬПозорЬу  оГ  1Ье1зт» 
(1895 — 96).  Кроме  того  Ф.  издалъ  соч.  Беркли 
въ  4  т.  (1871,  въ  4-мъ  т.  письма  Берклп; 
б10граф1я  его  и  статья  объ  его  фнлософ1п, 
составлениыя  Ф.;  въ  2-мъ  изд.  1874  г.  ст.  Ф. 
«Введение  въ  новую  фплософ1ю>).  Въ  1881  г. 
Ф,  издалъ  монографш  о  Беркли  въ  «РЫ1о- 
зорЫса!  С1аз81сз»  Блэквуда;  въ  1890  г.  тамъ 
же  работу  о  Локк*  (о  вл1ян1и  знаменитаго 
труда  Лукка  «Опытъ  о  челов-Ьческомг  разумЬ» 
на  развит1е  современной  философии).  Лучшее 
издаа1е<0пыта»  Локка(1874)  принадлежитъ  Ф, 

Фрэзер-ь  (Джемсъ-Бэли  Ргазег)— англ1й- 
сшй  путешественникъ  и  писатель  (1783  — 
1856).  Въ  1815  г.  изсл-Ьдовалъ  Гималаи.  Днев- 
никъ  этого  путешествия,  напечатанъ  въ  Лон- 
дон* въ  1820  г.  Ф.  путешествовалъ  также  по 
11ерс1и,  онъ  первый  довольно  подробно  опи- 
салъ  аз1атск1я  страны,  неизвестныя  до  гЬх.ъ 
поръ  въ  Европе.  Какъ  изсл-Ьдоватедю  ему  не- 
доставало спещальныхъ  знан1й,  какъ  писа- 
телю— таланта.  Изъ  сочнн.  его  более  известны: 
<Ыагга11Уе  оГ  а  ^ои^пеу  1п1о  КЬогазап»  (Л., 
1825)-  «Тгауе18  апй  А^уепШгез  1п  1Ье  Рег- 
81ап  Ргоухпсез  оп  1Ье  8оп1Ьегп  Вапкз  о!"  1Ье 
Сазр1ап  8еа»  (Л.,  1826);  сТЬе  Ки7г11Ьа8сЬ,  а 
Та1е  оГ  КЬогазап»  (1828);  «ТЬе  Рег81ап  Айуеп- 
1игег>  (1830;  продолжен1е  предыдущ.);  <ТЬе 
ШйЫапй  8ти881ег8»  (1832);  «Та1ез  о^  1Ье  Са- 
гауапзега!»  (составляютъ  7-й  томъ  <Ь1Ьгагу  оГ 
Котапсе»,  изд.  Ь.  К1ЬсЬ1е);  «Ап  Н181ог1са1 
апй  Ве8сг1риуе  Ассоип1оГРвГ81а»  (Эдинбургъ, 
1834);  «А  \У1п1ег8  1оигпеу  Ггош  Соп81ап11- 
пор1е  1о  Тееегап»  (Л.,  1836 и  ♦Тгауе18  1п  Киг- 
(1181ап,  Мв8оро1ат1а  е1с.»  (Ленд.,  1840);  €Nаг- 
саИуе  оГ  1Ье  Кезхйепсе  оГ  1Ье  Рег81ап  Рг1п- 
гез  1п  Ьопйоп  1п  1835  апй  1836»  (Л.,  1841); 
«АИее  Кеешгой  (Ье  ВисЬИагсе  А(1уеп1игег> 
(1842),  сМе8оро1ат1а  апй  А88уг1а>  (составля- 
етъ  32-й  томъ  «ЕсПпЬигдЬ  СаЫпе!  Ъ1Ьгагу»): 
«ТЬе  Оагк  Еа1коп>  (Л.,  1844);  «ТЬе  К1аи'8 
Та1е»  (Л.,  1850,  составляетъ  46-й  томъ  «Раг- 
1оиг  ЫЬгагу»);  «МИИагу  Мето1г  оГ  Ыеи1,е- 
пап1  Со1опе1  ^ате8  ЗЫппег»  (Л.,  1851). 

а»рэзеръ  (Патрикъ  лордъ  Хчазег,  1819— 
89)— англ.  юристъ.  Его  соч.:  «А  Тгеа^зе  оп 
1Ье  1аАУ  оГ  8со11ап(1  аз  аррИсаЫе  1о  1Ье  рег- 
8опа1  апд  йошезИс  гекИопз»  (Эдинбургъ,  1846); 
«Вотезйс  Есопошр  (1855);  «ТЬе  СопШс1  оГ 
1а\У8  1п  сазез  оГ  В1Уогсе»  (1860);  «А  Тгеа^зе 
оп  1Ье  1а\у  оГ  8со11ап(1  ге1аиуе  1о  Рагеп1  апй 
СЫМапй  (диаг(1|ап  апй  ^Уагй»  (1860);  сТгеа- 
Изе  оп  НизЬапс!  апй  \У^1Ге»  (Эдинбургъ,  1876) 
и  др. 

«1»рэзер-|>  (Томасъ-Ричардъ  Кгазег)— ан- 
гл1Йск1Г1  медикъ,  род.  въ  1841  г.  Былъ  съ 
1869  г.  врачемъ  въ  королевскомъ  госпитале 
въ  Эдинбурге;  съ  1877  г.  занялъ  каведру  по 
медицине  въ  Эдинбурге,  былъ  затемъ  ди11ек- 
торомъ   КЛИНИ1СН   и   деканомъ  факультета  съ 


1880  г.  Ф.  напечаталъ  много  медицинстснхъ 
сочинешй,  которыя  пр1обрели  ему  европей- 
скую известность.  Изъ  нихъ  следуетъ  назвать: 
сХарактеръ,  действхе  и  терапевтическое 
деИствхе  РЬузозУбша  уепепозпш»  (по-англ1й- 
ски,  1883),  удостоенное  прем1н  эдинбург- 
скимъ  университетомъ  и  премии  Барбьё  отъ 
парижской  академ1и  наукъ;  зате.мъ  сфи- 
з1ологическов  действ1е  РЬузози^ша  успепо- 
8ит>  (1866);  «Ап  1пуез11да11оп  1п1  8оте  рге- 
у1о81у  ипйезспЪей  1е1ашсз  8утр1от8  ргойисей 
ш  со1(1-Ыоо1е{1  ап1ша1з  Ъу  А1гор1а'  (1868—69), 
«Ап  ехрег1теп1а1  гезеагсЬ  оп  1Ье  ап1аб0п1зт 
Ъе1\уееп  1Ье  ас110п  оГ  РЬузоз!..  апй  А1гор1а> 
(1870);  «ТЬе  ВузрпоеаоГАвШта  апй  ЬгопсЫ- 
118  >  (1887)  п  др. 

Фрюкеелль  (Андерсъ  РгухеИ,  1795  — 
1881)  —  известный  шведск1а  историкъ;  былъ 
священникомъ  и  профессоромъ  въ  Упсале. 
Написадъ  рядъ  песенъ,  изъ  которыхъ  иныя, 
переложееныя  на  музыку,  поются  еще  и  те- 
перь въ  Швец1и.  Первое  историческое  нз- 
слёдованхе  Ф.  вышло  въ  1821  г.  н  посвящено 
древней  саге  (Ке1с18о1а1ап(1).  Въ  1823  г.  из- 
дана его  учебная  книга  по  истор1п  Швещи. 
Когда  въ  20-хъ  годахъ  въ  Швещи  поднялся 
школьный  вопросъ,  Ф.  стоялъ  за  одну  общую 
шкоду;  большое  вниман1е  онъ  уделялъ  народ- 
ному образован1ю  и  образовашю"  девушекъ. 
Съ  1823  г.  стали  выходить  его  до  сихъ  поръ 
знаменитые  «Разсказы  изъ  шведской  истор1и» 
(«Вегаив18ег  иг  зуепзка  Ь181ог1вп>);  первые 
разсказы  отличались  исключительно  б10графи- 
ческимъ  характером!.,  въ  позднейшихъ  изда- 
н1яхъ  они  значительно  изменялись.  Съ1829г. 
Ф.  началъ  поездки  по  заграничнымъ  архивамъ 
и  громадный  матер1алъ,  извлеченый  оттуда, 
сталъ  издавать  подъ  именемъ  «НапйИпдагэ. 
Изъ  изследован1й  его  особенно  известно  по- 
священное времени  съ  1592  по  1600  г.  Мно- 
гое изъ  найденнаго  Ф.  матвр1ала  полол;ено 
было  имъ  въ  основан1е  новаго  издашя  его 
разсказовъ,  которые  теперь  достигли  большей 
полноты  и  ценности;  Христине  посвящены 
4  части  (1838—42),  Карлу  X— две.  Карлу  XI— 
восемь  (1846-53),  Карлу  XII— 9  (1856—59), 
времени  борьбы  шапокъ  и  шдяпъ — 17  частей 
(1862—1879).  Въ  полемике  Ф.  съ  Гейеромъ 
по  вопросу  о  роли  дворянства  въ  судьбахъ 
Швеши  Ф.  выступилъ  борцомъ  за  дворянск10 
интересы.  Г.  Ф. 

Фрюктпдор-ь — 12-ый  и  последн1й  ме- 
сяцъ  франц.  республиканскаго  календаря,  по- 
следи1й  месяцъ  лета,  месяцъ  плодовъ  (17  авг. 
—16  сент.).  18-е  Ф.  (4  сент.  1797  г.)—  пере- 
воротъ,  произведенный  для  ослаблешя  уси- 
лившихся было  роялистовъ.  ВоФранщю  стали 
возвращаться  эмигранты  и  неприсягвувш1о 
священники,  распространявш1е  манифестм 
«Людовика  ХУ11Ь  и  агитировавш1е  на  вы 
борахъ.  Въ  1797  г.  на  выборахъ  прошло  окодс 
250  роялистовъ,  которые  сейчасъ  же  открыли 
свой  клубъ— СИсЬу,  а  одниъ  изъ  нихъ.  Бар 
телом  и,  занялъ  место  вышедшаго  по  жреб1ю 
директора  (Летурнера).  Это  встревожило  об- 
щественное мнен1е;  констнтущонныс  монар- 
хисты сблизились  съ  республиканцами  и  осно- 
вали общ1й  клубъ  —  8а1ш.  Роялистское  боль- 
шинство   начало    подготовлять    реставрац1ю. 
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стявъ  въ  резкую  оппозиц1ю  къ  дпректер1в, 
гд-Ь  съ  Бартелемп  сблизился  Карно;  на  ихъ 
сторон*  были  министры  военный,  внутрен- 
ввхъ  Д'Ъаъ  и  иолища.  Директоръ  Баррасъ  на- 
пасялъ  объ  опасности  гон.  Гошу  н  Бонапарту. 
Арестовавъ  д'Аытрега,  Бонапарть  узиа.1ъ  всЬ 
нам'11рон1Я  роядцстовъ  и  ихъ  отношен1я  къ 
ген.  Пишегрю,  президенту  совета  иятисогь. 
Чрезъ  своего  адъютанта  Лавалетта,  узнавъ 
П010жен10  д-Ьдъ  въ  Париж*  и  непопулярность 
директории,  онъ  р*шилъ  произвсстп  перево- 
роть,  черезъ  посредство  ген.  Ожеро,  лично 
оставаясь  въ  сторон*  м  наблюдая  за  ходомъ 
д-Ьла.  Между  директорами  шли  раздоры,  а  съ 
законодатольнымп  палатами  они  стояли  въ 
самыхъ  натянрыхъ  отношен1Яхъ.  Ген.  Ожеро 
былъ  назначснъ  командиромъ  17-3  дивиз1и, 
къ  которой  принадлежали  войска  Парилса. 
Въ  ночь  съ  3  на  4.  сент.  1797  г.  Ожеро  окру- 
жилъ  войсками  Тюльери  и  Люксембургъ,  м4- 
сто  зас*дан1я  палатъ  н  м'Ьстопребыван1е  дп- 
ректор1и.  Бартелемп  былъ  застигнуть  въ  по- 
стели, Карно  усп*лъ  б-Ьжать;  53  члена  об*ихъ 
иалать,  между  ними  Пишегрю,  были  брошены 
въ  тюрьму.  По  иредложен1ю  торжествующаго 
триумвирата  (Баррасъ -Ларевельеръ-Ревбель) 
совать  пятисотъ,  безъ  всякаго  суда,  приго- 
ворилъ  къ  ссылк*  въ  Кайенну  Бартелеми, 
Карно  н  н*сколькихъ  роялистовъ.  Таже  судьба 
постигла  издателей  и  редакторовъ  42-хъ  га- 
зетъ,  теперь  закрытыхъ.  Сосланныхъ  дирек- 
торовъ  заменили  Мерленъ  Дуэ  п  Франсуа  де 
Нёшато;  въ  48  департаментахъ  выборы  были 
уничтожены.  Псреворотъ  18  Ф.  создалъ  дик- 
татуру директоровъ;  советы  стар*йшихъ  и 
пятисотъ  превратились  въ  простыя  оруд1Я, 
голосующая  все,  что  нмъ  прикажутъ;  но  этотъ 
же  перевороть  погубилъ  нравственный  авто- 
ритетъ  директор1и,  ч*.мъ  подготовлялась  почва 
для  диктатуры  Наполеона.  См.  Оларъ,  «По- 
литическая истор1Я  революц1и>;  К1е1п8сЬш1(11, 
<Каро1еоп  1>  въ  «Кеиег  Р1и1агсЬ»;  ВбЬШпбк, 
€Ыаро1еоп  Вопараг1еэ  (1ена,  1880). 

Фрязва-ь  (Иванъ)— за*зжШ  птальянецъ; 
служилъ  Ивану  111  въ  качеств*  монетнаго 
мастера,  исполнялъ  и  разныя  друг1Я  поруче- 
Н1я:  *здилъ  посломъ,  велъ  переговоры,  стро- 
илъ  города.  Наибол*е  важную  услугу  онъ  ока- 
залъ  Ивану  III  въ  сватовств*  его  за  Соф1ю 
Палеологь.  Ф.  *здилъ  для  этого  въ  Рплъ,  и, 
какъ  челов*къ,  мало  интересовавшейся  рели- 
гией, притворился  тамъ  католикомъ  (хотя  въ 
Москв*  принялъ  православ1е),  наоб*щалъ  мно- 
го пап*,  чего  не  могъ  исполнить,  и  такимъ 
образомъ  быстро  уладилъ  д*ло.  ^а  дорог*. 
изъ  Рима,  Фразинъ  про*зжалъ  черезъ  Ве- 
нешю,  гд*  его  осыпали  почестями  и  подар- 
ками, такъ  какъ  онъ  сказался  важны мъ  бо- 
яриномъ,  и  просили  его  взять  съ  собой  ве- 
вещанскаго  посла  Тревизана  и  доставить  его 
къ  .чану  въ  орду.  Ф.  согласился,  но  въ  Мо- 
скв* объ  этомъ  ничего  но  сказалъ,  желая 
отправить  Тревизана  тайкомъ.  Однако,  д*ло 
обнаружилось,  и  Ф.  вм*ст*  съ.  Трсвизаномъ 
поиали  въ  тюрьму,  откуда  были  выпущены  уже 
поел*  того,  какъ  возвратилось  посольство, 
отправленное  Иваномъ  Ш  въ  Венещю.  По- 
ступокъ  Ф.  противъ  его  воли  вызвалъ  начало 
сношеи1й    съ  Венецией.   Ф.   продолжалъ  слу- 
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жать  великому  князю  вм*ст*  съ  своимъ  бра- 
томъ  Ангономъ  и  въ  1Л7  г.,  напр.,  чиннлъ 
псковск1я  сгЬны. 

Фта — см.  Пта. 

Фтализины.— Эти  циклическая  соеди- 
нен!Я  можно  разсматрпвать  1и1къ  бензо-орто- 
диазпны  (см.  Полиазины),  т.  о.  сл*д.,  они 
имЬюгь  о-диазинноо  кольцо,  у  коюраго  два  со- 
с*днихъ  атома  углерода  являются  общими  съ 
бензольнымъ  кольцомъ,  прилыкающнмъ  къ 
азинному.  Очевидно,  что  въ  этомъ  случа* 
можно  предполагать  существоваи1е  двухъ 
изомерныхъ  рядовъ  соединои1й,  прост*йш1о 
представители     которыхъ     11м*ютъ    сл*дую- 

СН:СЫ 
Щ1я    формулы  строения:    СйН.<'         |        ц 

N  =  N 
СН:Н 
СвН4<1  I  .  Первая    изъ  этихъ    формулъ 

СН  :  N 
принадлежитъ  циннолину  (см.),  а  вторая  Ф. 
По  своему  химическому  характеру  Ф.  весь- 
ма напомянаютъ  о-диазииы  или  пиридазины 
(см.),  только  пхъ  азинное  кольцо,  повидимому, 
н*сколько  ирочн*е,  ч*мъ  у  пиридазнновъ, 
в*роятно,  въ  силу  ирцсутств1Я  бензольнаго 
ядра.  Такое  заключение  о  большой  стойкости 
азиннаго  кольца  Ф.  можно  вывести  изъ  того, 
что  эти  соедииен1я  способны  гидрогенизвро- 
ваться,  присоединяя  до  4  атомовъ  водорода, 
безъ  разрыва  кольца,  тогда  какъ  пиридазины 
при  возстановлен1И  очень  легко  переходятъ 
въ    соединен1Я    съ    открытой    группировкой 

СН  =  N 
атомовъ.  Прост*йш1й  Ф.  СсН.  <*  |  полу- 

■сн=н 

чается  при  д*йств1н  натетрабром-ортоксилолъ 

СНВг, 
свободны  мъ  гидразиномъ:    СеН^<!  -|- 

СНВг, 
КН,  СН=Ы 

4-    I       =С.Н,<  I  +  4НВг.  Очевидно, 

'    КН,  СН=К 

что  при  этой  реакши  приходится  брать  избы- 
токъ  гидразина  для  усреднен1я  выд*ляюща- 
гося  бромистаго  водорода.  Ф.  представляетъ 
безцв*тное  кристаллическое  гЬло,  плавящееся 
при  91°  и  кипящее  безъ  разложен1я  при  316". 
Разсматривая  классъ  полиазиновыхъ  (см.)  со- 
единений, можно  придти  къ  заключен1Ю,  что 
въ  нихъ  только  первый  вступающей  въ  коль- 
цо атомъ  азота  обладаетъ  основными  свой- 
ствами, и  это  положен1е  весьма  ярко  иллю- 
стрируется при  Ф.,  который,  им*я  два  атома 
азота  въ  кольц*,  способенъ  соединяться,  по- 
добно хинолину  (см.),  только  съ  одной  моле- 
кулой одноосновной  кислоты  или  одной  моле- 
кулой 1одистаго  алвила,  давая  при  этомъ 
солеобразныя  соединен1я  СвН^^^-НС!  и 
СвН4N,.^.СПз.  Посл*дивв  соединен1е,  нося- 
щее пазван1о  1одмвтилата  Ф.,  плавится  около 
235 — 240»,  оно,  подобно  своинъ  аналогамъ 
пзъ  класса  полиазиновъ,  весьма  оригинально 
относится  къ  щелочамъ  и  окиси  серебра, 
давая  съ  первыми  см*сь  п-метидфталазона 
и  п-метилдигидро-Ф.,  а  съ  посл*дней  только 
«-метилфталазонъ:  С^Н-^^СН,  -+-  А8(0Н)  — 
=С,Н50^',СН,-|-А8^  Ч-Н,.  Очевидно  изъ  этого 
уравнен1я,  чтб  въ  случа*  д*йств1я  на  указан- 

^'3 
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выЁ  1одюръ  ^дкаго  кали  или  натра  вна- 
чал*  также  образуется  фталазонъ,  но  вы- 
деляющейся при  этомъ  водородъ  возстано- 
вляетъ  часть  образовавшагося  продукта  до 
дигидро-Ф.:  С,Н,0К2СНз-Ь2Н^=С8Н,КгСНз  4- 
-1-Н2О,  т.  е.  полная  реакцш  обмыливан1я 
•Ьдкими  щелочами  1одметилата  Ф.  выразит- 
ся уравнен1емъ:  2С8НяN^СН8  +  2КН0  = 
=  СяН.ОК^СНз  +  СвН.М^СНз  -^  2Ш  -ь  н,о, 

м-метилфтадазонъ    п-метилдигидро-Ф. 

И,  сл'Ьдовательно,  при  объясненхи  хода  этихъ 
реакщй  является  затруднен1е  только  въ  слу- 
чае образованхя  п-метилфталазона,  который, 
безъ  сомн'Ьн1я,  получается  путемъ  перегруп- 
пировокъ  атомовъ  и,  вероятно,  присоедине- 
н1я  элементовъ  воды  къ  окиси  аммон1йнаго 
типа  С8НвК2(0Н).СНз1  "  возможно,  что  при 
это.мъ  въ  вид'Ь  промежуточнаго  продукта  обра- 

СН   :  N 
зуется     соединеше    СвН4<Г  I 

С(ОН),.КН„.СН, 

СН:К 
или  СвН^-^         I  которое,   конечно, 

СО .  ХНз.СНз, 
должно  1П  81.  пазе,  терять  два  атома  водо- 
рода, переходя  въ  п-метилфталазонъ.  Ука- 
занный выше  п-метилдигидро-Ф.  очень  не 
проченъ  и  легко  окисляется  кислородомъ 
воздуха  обратно  въ  «-метилфталазонъ.  Ф.  при 
возстановлен1и  амальгамой  натр1я  переходить 

въ    тетрагидро-Ф.  СбН4<<;         |     ,  если   же 

СНг.ХН 
возстановленхе  вести  въ  кислой  сред*  (цинкъ 
и  соляная  кисл.),  то  азиновое  кольцо  разры- 
вается    п     получается     о-ксилилендиаминъ. 

С.С1 :  N 
Интересно,    что    хлор  -  Ф.    СвН.<;  | 

СН  :  N 
при  последней  реакщй  относится  совер- 
шенно иначе   и  образуетъ  дигидро-пзоиндолъ 

РН 
СвН4<С  ртт'^^Н.    Кетодигидропроизводныя 

Ф.  или  фталазоны  получаются,  кромЪ  указан- 
наго  выше  случая  образован1я  п-алкилфтала- 
зоновь,  изъ  о-алдегидо-  или  кетокарбоновыхь 

сно 

кисл.  при  д-Ьйств^и  гидразина:  С^Н^  <С  + 

соон 

кн.  СН  :  N 

+    I        =  СвН,<  I         +  2Н,0      и 

НН,  СО  .  КН 

СОСНз    КН.  С(СНз):К 

СвН,<  +\      ^СеН,<  I        + 

СООН   хн,  со  -  кн 

-|-  2Н2О.  ПросгЬйш1П  фталазонъ  плавится  при 
183°  и  кипнтъ  при  337°;  по  своему  характеру 
онъ  папомипаетъ  имидъ  двуосновной  кисло- 
ты; съ  спиртовымъ  растворомъ  *дкаго  кали 
легко  образуетъ  кал1евую  соль  и  вь  то  же 
время  съ  хлористымъ  аиетиломъ  и  10дистыми 
алкиламн  даетъ  м-ацетофталазонь  и  и-алкил- 
фталазоны.  Очевидно,  что,  разсуждая  теорети- 
чески, къ  о-диазинному  кольцу  можно  присо- 
единить но  только  одно  (какъ  это  имеется  въ 
случа'Ь  Ф.),  но  и  два   бензольныхъ   кольца  и 

С,Н,.К 
тогда  получится  соединеше  формулы 


I      11 
СвН,.К 


которое  известно  въ  д'Ьйствительности  и  но- 
сить назван1е  феназона.  Это  тЬло  интересно 
въ  томъ  отношен!  и,  что  при  окислен1и  мар- 
ганцовокал1евой  солью  оно  даетъ  пнридазин- 
тетракарбоновую  кислоту (см.  Пиридазинъ)  и, 
следовательно,  несомп'Ьнно  принадлежпть  къ 
групп-Ь  о-диазиновыхъ  соединен1й;  но  въ  то  же 
время  его  можно  разсматрлвать,  какъ  азоди- 
фенилень,  на  что  даетъ  право  реакщя  его 
образовашя  при  возстановлен1и  амальгамой 
натр1я  о-ди1штродифенила  и  отчасти  его  окра- 
шенность (въ  желтый  цв^тъ),  несвойственная 
другимъ  Ф.,  но  являющаяся  постоянны мъ 
признакомь  азо-гЬлъ.  Д.  Хардгтъ.  Д. 

Фталазоны — см.  Фталазины. 

Фталевые  алдегпды,  Фталевый 
ангидрпдъ— см.  Фталевыя  кислоты. 

Фталевыя  кислоты.  Этимъ  именемъ 
называются  прост'Ьйш1я  ароматическ1я  дикар- 
боновыя  или  двуосновныя  кислоты  состава 
СвН4(С02Н),.  Ф.  кислоты,  какъ  двузам-Ьщен- 
ныя  производный  бензола  (см.  Углеводороды 
аромат.),  существуютъ  въ  вид*  трехъ  изомер- 
ныхъ  формъ— орто-,  мета-  и  пара-диглрбоно- 
выхъ  кислотъ.  о-Ф.  кислота  носить  назваше 
просто  фталевой,  т-Ф. — изофталевой,  р-Ф.  — 
терефталевой  кислоты.  Кислоты  эти  играютъ 
очень  важную  роль  среди  ароматическихъ  со- 
вдинеи1й,  потому  что  он*  и  пхъ  производныя 
являются  посл'Ьднпм»  продуктами  окислешя 
производныхъ  бензола,  им*ющихъ  дв-Ь  боко- 
выхъ  углеродныхъ  ц-Ьпи,  а  такъ  какъ  стровн1е 
Ф.  кислотъ  съ  точностью  известно,  то,  следо- 
вательно, на  основан1и  получен1я  той  илп  дру- 
гой изъ  нихь  можно  вывести  заключено  о 
положен1и  боковыхъ  ц-Ьпей  окисляемаго  про- 
дукта (см.  Углеводороды  ароматич.).  Кром 
этого  чисто  теоретическаго  значен1я,  Ф.  ки- 
слоты пм-Ьютъ  и  большое  значен1е  въ  техни- 
ке, такъ  какъ  о-Ф.  кислота  служить  для  по- 
лучешя  многихъ  красокъ  (см.  Краски  орга- 
ничесК1Я  искусственный)  и  другихъ  техниче- 
ски важны хъ  продуктовъ;  кром*  того,  нево- 
торыя  ея  производныя  являются  ближайшими 
продуктами  окислен1я  различныхь  алкало- 
идовъ.  По  своему  химическому  характеру  Ф. 
кислоты  весьма  напоминають  бензойную  квел, 
и  представляють  довольно  сильныя  двухос- 
новный кислоты. 

о-Ф.  или  Ф.  кислота  впервые  была  полу- 
чена Лораномъ  вь  1836  г.  ирп  окислении 
тетрахлорнафталина  и  разсматрив&лась  вмъ, 
какъ  производное  этого  углеводорода,  почему 
и  была  названа  нафталиновой  кисл.;  но  въ 
конце  40-хъ  годовь  Мариньякъ  определилъ 
ея  истинную  эмпирическую  формулу  (3,4,0^, 
и-зъ  которой  следовало,  что  эта  кислота  не 
имееть  въ  своей  молекуле  нафталиноваго 
ядра  и  потому  Лорааъ  переииеновалъ  ее 
иъ  фталиновую  кисл.;  затем  ь  и  это  назваа1е 
было  упрощено  до  фталевой  кислоты.  Ф. 
кислота  можетъ  быть  получена  окислен1выъ 
любого  гомолога  бензола,  имеющаго  двп  бо- 
ковыя  цепи  въ  о-положеи1н  другъ  къ  друг^": 
но  такъ  какъ  эта  кислота  при  нагреван!); 
съ  хромовой  кислотой  легко  сама  сгораеп. 
до  углекислоты,  то  при  ея  полученги  нель&я 
употреблять  этого  окислителя.  Въ  техник* 
до  последняго  времени  Ф.  кислоту  получали 
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окислвн1емъ  тетрахюрнафтаднна  азотной  ки- 
слотой, но  недавно  ВжИасЬе  Ап1Ип-  и.  8о(1а- 
ГаЬг1к  взяла  ирввнлег1Ю  на  получен1е  Ф.  ки- 
слоты окнслеы1емъ  нафталина  кр-ЬикоП  сЬрной 
кислотой  въ  присутствии  солей  окиси  ртути. 
Для  этой  ц-Ьди  нафталннъ  смЬшиваюгь  съ 
Н,80<  II,  прибавивъ  небольшое  количество 
окиси  ртути,  нагр-Ьвають  смЬсь  до  киц'Ьн^я 
серной  кислоты;  при  этомъ  въ  пр1емцвкъ 
вм*стЬ  съ  парами  п,50^  перегоняется  и  об- 
разующаяся ф.  кислота  въ  вид*  своего  ан- 
гидрида. При  этолъ  нафталннъ  количествен- 
но переходить  въ  Ф.  кислоту,  а  такъ  какъ 
матерхалы  зд-Ьсь  употребляются  крайне  де- 
шевые, то,  безъ  со.мн'Ьц1я,  описанный  спо- 
собъ  получения  Ф.  кислоты  современемъ  со- 
вершенно выгЬснитг  старый.  Въ  настоящее 
врема  онъ  уже  далъ  возможность  вышена- 
званной фабрик'Ь  дешевымъ  путемъ  пригото- 
влять о-ампдобензойную  кислоту  изъ  фтали- 
мнда  (см.  ниже),  эта  же  последняя  кислота 
послужила  исходны мъ  матер1аломъ  для  тех- 
нически выгоднаго  способа  получен1я  искус- 
ственнаго  индиго.  Говорятъ,  что  окисляющее 
д*йств1е  сЬрной  кисл.  на  нафталннъ  въ  при- 
сутств1и  сЬрнокислой  ртути  было  на  баден- 
ской  фабрике  открыто  случайно.  Изсл'Ьдова- 
лась  реакщя  сульфац1и  нафталина  кр'бпкой 
сЬрной  кислотой  н  по  неосторожности  во 
время  реакцш  былъ  разбить  термометръ,  изъ 
котораго  ртуть  попала  въ  сульфируемую  смЬсь, 
въ  силу  чего  вм-Ьсто  ожпдаемыхъ  сульфонаф- 
талиновыхъ  кислотъ  въ  продуктахъ  реакши 
получилась  чистая  Ф.  кислота.  Полученная 
тЬмъ  пли  другпмь  способомъ  Ф.  кислота  вы- 
деляется въ  вид*  аезцв*тны.чъ  крнсталловъ, 
плавящихся  при  быстромъ  нагр'Ьван1и  при 
213*'  н  теряющихъ  при  этомъ  частицу  воды, 
переходя  въ  ангидридъ,  который  плавится 
уже  при  128°  п  киаигь  безъ  разложешя  при 
284:".  При  нагревания  съ  негашеной  известью 
Ф.  кислота  распадается  на  СО,  н  бензо.1ъ: 
СбН«(СО,Н),-|-2СаО=2СаСОз+СсНб;  если  же 
ея  известковую  соль  нагревать  до  330'*  съ 
гашеной  известью,  то  при  этомъ  отщепляется 
только  одна  молекула  углекислоты  и  получа- 
ется ббнзойнокальщевая  соль.  При  возстано- 
влен1и  амальгамой  натрхя  Ф.  кисл.  перехо- 
дить въ  ДИ-,  тетра-  и  гексагидро  Ф,  кислоты. 
Эти  кислоты,  а  также  и  соотвётствующ!?!  нмъ, 
получаемый  изъ  изо-  и  тере-Ф.  кисл.,  послу- 
жили Байеру  для  установлен1я  новаго  вида 
пространственной  изомерии,  при  которой  разлн- 
Ч1е  изомеровъ  обусловливается  различ1емъ  по- 
ложешя  боковыхъ  группъ  асимметрическихъ 
атомовъ  углерода  по  отношению  къ  плоскости 
(въ  данномъ  случае  гидробснзольнаго)  кольца. 
Какъ  было  указано  выше,  Ф.  кислота  весьма 
легко  переходить  въ  свой  ангидридъ,  кристал- 
лнзующ1йся  въ  длинныхъ  безпвётныхъ  иглахъ. 
Ангидридъ  этотъ  легко  вступаетъ  въ  разлнч- 
ныа  реакши  кондснсащи.  Такъ,  напр.: 

СеН«<^§>0  +  СН,СО,Н= 
=  СО  <  ^'^^  >  С :  СН.СО.Н  -\-  Е,0. 

Фт&хид-укеусваж  кясл. 

Эта  реакшя  съ  малоновынъ  и  ацетоуксуснымъ 
эвврами   вдеть   въ  томъ   же  направлеп1и;  но 


съ  гомологами  уксусной  квел,  получаются  ал- 
килиденфталвды: 

С,Н.  <  со  >  О  +  СН,СН,СО,Н  = 

=  СО  <  ^«^^  >  С :  СН.СН,  +  Н,0  -{-  СО^ 

Этндадеяфт&дидъ. 

^  фенолами  фталевый  ангидридъ  конденси- 
руется при  высокой  температуре  съ  образо- 
ванхемъ  фталеиновъ  (см.).  Вс1>  приведенный 
^ыше  реакща  указываютъ  на  оригинальное 
Свойство  Ф.  ангидрида  выделять  въ  виде 
воды  карбонильный  кислородь  карбоксильной 
группы,  а  не  остаточный  гидроксильный,  какъ 
это  всегда  наблюдается  при  конденсащяхъ 
другпхъ  кислотныхъ  ангидридовъ.  Въ  виду 
такой  исключительной  особенности  Ф.  ангид- 
рида, некоторые  ученые  думали,  что  и  сама 
Ф.   кислота   можетъ   существовать    въ  двухъ 

СО  Н 
форыахъ:  симметрической  СбН4<Сг.Х'ц  и  не 

симметрической  СО < ^«о^* > С(ОН),;  но  все 

попытки  получить  два  вида  смешанныхъ  эви- 
ровъ,  отвечающихъ  той  и  другой  форме,  при- 
вели къ  очень  сомнительнымъ  результатамъ, 
такъ  что,  оовиднмому,  свободная  Ф.  кислота 
существуетъ  только  въ  виде  одной  формы  (ве- 
роятно, симметрической);  что  же  касается  ея 
ангидро-производныхъ,  то  здесь  дело  обстоитъ 
несколько  иначе.  Именно,  при  действ1и  на  Ф. 
ангидридъ  сухого  аммаака  получается  фта- 
лилтдъ,  плавящ1йся  при  238",  который,  по  ана- 
лопи,  можетъ  имЬть  формулу 

С.Н^  <  со  >  ^Н  п ли  СО  <  ^«0  *  >  С:КН. 

Этотъ  фталимпдъ  со  спиртовымъ  растворомъ 
едкаго  кали  образуетъ  калхевую  соль,  кото- 
рая съгалоидангидридамп  спнртовъ  даеть  ал- 
кил-имиды  симметрическаго  строен1я: 

с.н,<^§>NК-|-^.к  = 

=   СвН,  <^§>КК-]-Ю.  Таковъ,  напр., 

СО 
8  -  мешиифталнми&ъ     С^Н^    <^   /,л    ^ХСН, 

(темп.  пл.  132<>).  Следовательно,  при  действ! и 
на  Ф.  ангидридъ  сильно  основного  вещества, 
какъ  ХН,,  получается  продуктъ  симметриче- 
скаго строения.  Еслп  же  на  Ф.  ангидридъ 
действовать  сильно  отрицательнымъ  пятихло- 
ристымъ  фосфоромъ,  то  образуется  хлористый 
фталилъ  или  хлорангидридъ  Ф.  кислоты  (темп, 
пл.  (У,  теми.  кип.  275),  который,  по  всей  ве- 
роятности,  иместъ   несимметрическую    фор- 

СС1 
мулу  СвН^  «<  т^д»  >>  О,  что  доказывается  тЬмъ, 

что  съ  фенолами  онъ  способенъ  конденсиро- 
ваться совершенно  такъ  же,  какъ  Ф.  ангид- 
ридъ, при  возстановлеи!и  въ  кисюла  растворе 

переходить     вь    фталидъ    С^}^^<^^^^^0, 

Н^С^  —  С  =  С  —  с^н^ 

Н^С(  =  СН  —  НС  —  с^н^ 
фталиль       II  11; 

ОС  -  О       О  -  со 


и  гидроди- 


далее  при 


М* 
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д'Ьйствш  пятихлорпстаго  фосфора  Ф.  ангид- 
ридъ  даетъ  два  не  переходящихъ  другь  въ 
друга  фталилентетрахлорида  съ  точками  пла- 
влен1Я  88°  и  47°,  которымъ  должны  отвечать 

формулы  СсН,<^^'^5и  СвН,  <  ^§»  >  0;  но 

очевидно,  что  эти  два  продукта  одновременно 
могутъ  произойти  только  изъ  хлористаго  фта- 
лила  несимметрической  формулы.  Однако, 
подобно  тому,  какъ  Ф.  ангидридъ  въ  присут- 
СТВ1Й  N113  дастъ  симметрическ1й  продуктъ, 
такъ  и  хлористый  фталилъ  при  возстановло- 
н1и  амальгамой  натр1Я  (сл'Ьд.  въ  присутств1и 
1Ьдкой  щелочи)  даетъ  симметричесюй  фтали- 
ловый  спиртъ  СвН4(СН,0Н)2.  Ф.  ангидридъ 
им'Ьетъ  значительный  технический  интересъ 
въ  виду  указаннаго  выше  получен1я  изъ  него 
фталеиновъ,  оксиантрахиноновъ (см.)  и  фтали- 
мида,  который  при  осторожномъ  нагр'Ьвани! 
съ  бромновато  или  хлорноватокал1евой  солью 
въ  сильно  щелочномъ  раствор-Ь  количествен- 
но переходитъ  въ  о-амидобензойиую  кислоту, 
служащую  для  получен1я  индиго: 
СеН,<^0>NН-^Н,0=СеН,<^2NН,  ^ 

СбН4<^0  д  «  +  О  =  СвН^<  о^д  *ц  +   СОа- 

Изъ  ближайшихъ  производныхъ  Ф.  кислотъ 
заслуживаетъ  вниман1я  гемипиновая  или  3,4-л<с- 
токси-Ф.  кислота,  которая  получается  при 
окислен1и  алкалоида  наркотина.  Ея  алдегидъ 

г\г\  тт 

(СНзО),  СеН,  <^р/-)|т  есть  опгановая  кислота 

(см.),  найденная  также  въ  продуктахъ  распада 
наркотина;  оп]ановая  же  кислота  при  спла- 
влен1и  съ  4дкимъ  кали  подобно  всЬмъ  алдеги- 
дамъ   распадается  па  кислоту  (гемипиновую) 

и   спиртъ  (СНзО)2СбН,<С  ^Ьг    ,  который тот- 

часъ  по  своемъ  образован! и  теряетъ  воду  и 
переходитъ  въ  меконинъ  (см.)  или  3,4-дилешо- 

ксифталидь    (СНзО)2СвН2<^^  >0.  ВсЬэти 

соединен1я  играютъ  крупную  роль  въ  вопросе 
о  строен1и  наркотина.  Изомерная  гемипино- 
вой,  метагемипиновая  или  4,5  оиметокси-Ф.-ки- 
слота  выд-Ьлсна  изъ  продуктовъ  окисления 
алкалоида  папаверина.  При  окислен1и  гидра- 
стннина  получается  гидрастовая  кислота  или 
метиленовый  эеиръ  метагемипиновой  кислоты 
СНзСОг)  СеН2(С0,Н)2;  метиленметиловыи  эвирг 
3,А,Ь-трпоксифталевой  кислоты 

(СН202)(СИзО)СвН(€02Н), 
выд1)Денъ   изъ   продуктовъ   окислен1я   котар- 
нина  и  носип.  назван!©  котарновой  кислоты. 

т-Ф.  или  изо-Ф.  кислота  легче  всего  ПО' 
лучается  ок11слев1емъ  «1-кснлола  С(;Н4(СН,)5. 
Она  плавится  выОю  300°  и  возгоняется,  не 
образуя  ангидрида.  Эта  кислота  въ  техник* 
совершенно  не  применяется  и  блпжайшпхъ 
ея  производныхъ  изъ  природныхъ  продуктовъ 
до  сихъ  поръ  не  выделено.  Отличается  она 
отъ  прочихъ  двухъ  нзомеровъ  главнымъ  обра- 
зомъ  легкой  растворимостью  въ  вод-Ь  ея  ба- 
р1евой  соли  С,Н^(С05)2Ва  +  ЩО. 

р-Ф.  или  тере-Ф.  кислота  получается  окп- 
слен1емър-ксилола,  цимола  и  мн.  гидроарома- 
ти чески. \ъ  производныхъ,  принадлсжащи.\ъ  къ 
классу  терпеновъ.    Въ   отлич1е   отъ  о-  н  ш- 


Ф.  кпслотъ  она  возгоняется,  не  плавясь. 
Ангидрида  не  образуетъ.  Бар1евая  соль  ея 
очень  трудно  растворима  въ  вод*.  Интересна 
2>-диокситере-Ф.  кислота,  получающаяся  оки- 
слешемъ  сукциннл-янтарной  кислоты 

СО^НСН  <  ^§  •  ^(?^  >  СН  .  СО^Н. 

Исходя  изъ  формулы  строен1Я  этой  посл'Ьдней, 
следовало  бы  ожидать,  что  и  р-  диокснтере-Ф. 
кислота  будетъ  им'Ьть  хпнонную  группировку 

ЩИ  .  С<^§~со>С  .  СО,Н; 

но  оказывается,  что  зд-Ьсь  реакц1я  идетъ 
сложн-Ье  и  получается  продуктъ,  который  со- 
держитъ  на  два  атома  водорода  бол^е  п  ко- 
торый, повидимому,  им'Ьетъ  два  гидроксила: 

СО^Н  .  С<(.д_(."^0Д)>С  .  СОаН; 

однако,  эта  кислота  им'Ьетъ  оригинальное 
свойство:  она  кристаллизуется  въ  желтыхъ  ли- 
сточкахъ,  а  ея  диэтильный  эеиръ  при  обыкн. 
темп,  образуетъ  желто-зеленыя  призмы,  кото- 
рыя  при  нагр'Ьван1и  возгоняются  въ  вид-Ь 
безцв'Ьтныхъ  листочковъ.  Въ  виду  этой  двой- 
ственности формъ  этиловаго  эеира  Гантшъ 
предполагаетъ,  что  желтая  форма  эеира  и 
кислоты  отв'Ьчаетъ  хиноидальной  формул'Ь 

0,115020  .  ^*^сн^~"с(у^^  •  СОаС,!!;, 

а  безцв'Ьтная  —  формуд'Ь  диокси-кпслоты,  но 
такое  объяснеше  не  подтверждается  опыт- 
ными данными,  такъ  какъ  всЬ  реакщи  указы- 
ваютъ,  что  эта  кислота  им'Ьетъ  два  гидроксила 
(даетъ  эеиры  съ  10дюрамп  спиртовъ  и  хло- 
ристымъ  ацетиломъ)  и  не  им'Ьетъ  кетонныхъ 
группъ,  потому  что  не  соединяется  ни  съ  фе- 
нилгидразиномъ,  ни  съ  гидроксиламиномъ.  Бъ 
виду  этихъ  свойствъ,  еще  нельзя  съ  ув'Ьрен- 
ностью  высказаться  о  строен1и  диокситере-Ф. 
кислоты.  Можетъ  быть,  что  она  принадлежать 
къ  типу  хиноловь,  хпм1я  которыхъ  только  въ 
последнее  время  начала  разрабатываться  Бам- 
бергеромъ,  Цинке  и  Ауэрсомь,  которымъ  уда- 
лось установить  переходный  характеръ  этихъ 
соединен1й,  имЬющихъ  много  общихъ  чертъ 
съ  диокситере-Ф.  кислотой.  Если  действи- 
тельно окажется,  что  эта  кислота  относится 
къ  производнымъ  хиноловъ,  товъ  такомъ  слу- 
ча-Ь  она  должна   обладать  формулой  строеи1;1 

С02Н.С<(>у^(^^  (.ц>С.С02Н. 

Какъ  и  др.  карбоновымъ  кислотамъ,  Ф.  кн- 
слотамъ  отв^чаютъ  Ф.  алдпиды,  получаюпиеся 
легче  всего  изъ  соответствующихъ  ксилилен- 
тетрахлоридовъ  при  стояши  ихъ  съ  водой: 
■  СвН,((:НС12)2-^2Н,0=СеН,(СН0),+4НС1. 
о-Ф.   алдегидъ    плавится   при   52°   и   кипип. 
при  245°;   ш-Ф.   алдегидъ   плавится  при  89^'. 
кипитъ  при  180°;  р-Ф.  алдегидъ  плавится  при 
114°,    кипитъ  при  200°.    Алдегиды  эти  можно 
получать  и  возстановлен1омъ  Ф.  кислоты,  н< 
реакщя  эта  идетъ  не  чисто,  особенно  въ  слу 
чаЬ    о-Ф.    кислоты,   въ    которой    особенна 
реакщонная  способность   одного   изъ   карб' 
нильныхъ   кпслородовъ   и   здесь  даетъ  себл 
чувствовать,   такъ   какъ   при   возстановлен!!! 
Ф.  ангидрида   получается  ангидридъ  оксимс- 
тилбензойной  кислоты  или  фталидг: 


ФТАДВИВЫ 


83Ь 


СА<со>о+2Н,=с,н,<сн,  >о+н»0- 

Фталидъ  плавится  ири  83°  и  киаигь  при  290^: 
овъ  легко  растворается  въ  щелоча хъ  и  при 
этомъ  переходить  въ  соль  о-оксиметилбензой- 

вой    кпслоты    ^вН4<СгиЛн1     которая     въ 

свою  очередь    при    нагр1ван1и   уже    до  120° 

теряетъ  воду  и  снова  переходить  въ  фталидъ. 

Легче  всего  фталидъ    получается   по    методу 

Гребе    нзъ    фталнмнда,    который    ори    воз- 

становлен1и  цннкомъ  и  соляной  кнсд.  перехо- 

СО 
деть  въ  фтааимидииъ:    С^Е^  <^^Х>  N11  + 

+  2Н,=С,Н4<(?^>МН+Н,0, который  при 

д%Вств1и  азотистой  квел,  даетъ  нитрозофтаи- 

имидикъ  СеН^-с^рд  >>N.NО,  легко  разлагаю- 

Щ1ЙСЯ  Ъдкимп  щелочами  на  азотъ  н  о-окси- 
метнлбензойную  кислоту  и  далЪе  фталидъ. 

Д.  Хардинв.  А. 
^таленаьа  (хим.),  открытые  въ  1871  г. 
Байеромъ  (Ваеуег),  иредставляютъ  весьма 
важный  въ  теоретическомъ  и  техническомъ 
отношен1Яхъ  классъ  органическихъ  веществъ 
ароматическаго  ряда,  принадлежашихъкъ  груп- 
п*  производныхь  трифенилметана  (С'Н*)^СН 
а  заключающихъ  въ  чнсл'Ь  свовхъ  предста- 
вителей мвопя  весьма  ц'Ьвныя  красящ1я  ве- 
щества.Ф.образуются  путемъкондевсащи  1  ча- 

стицы  фталеваго  ангидрида  СО  <1    п   -^  ^^ 


вли    хлорнстаго    фт^лила 


С0<^0^'>СС12 


съ  2  частицами  разнообразныхъ  феноловъ 
при  нагр1ван1п  и  большею  частью  при  со- 
д-Ьйств!»  такъ  наз.  кояденсирующохъ  средствъ. 
каковы  крепкая  сйрыая  кисл..  безводная  щаве- 
левая, 5пС1*,  2пС1*  (многоатомные  фенолы  мо- 
гутъ  конденсироваться  съ  фталевымъ  ангидрп- 
домъ  н  безъ  участ1я  этихъ  посл-Ьдни-хъ).  Про- 
сгЬйшимъ  представателе.мъ  Ф.  является  фе- 
тлфталеинь,  образующейся  кондеасащей  фта- 
леваго  ангидрида   съ   обыкновеннымъ    фено- 

ломъпо  уравн.:  С0<^^*>С0+2С«Н».0Н= 

_  р^^С«Н*^Р^С«Н*.ОН     ,     „,р. 

Согласно    написанной    формуле,    фенолфта- 

ленвъ  представляетъ  диоксн-пронзводное  <^- 

С*Н*  С^Н* 

фенилфталида  СО<С    г\    >  С  <;;рби»  *Хпзъ 

котораго  онъ  въ  действительности  можетъ  быть 
иолученъ,  переходя  черезъ  динитродифеннл- 
фталидъ  и  диамидодифенилфталидъ  черезъ 
зам-Ьщеыае  въ  аосл^днемъ  при  д-6йств1И  азо- 
тистой кислоты  об*ихъ  амидо-группъ  гидро- 
ксилами;  а  такъ  какъ  дифеьплфталпдъ  при 
возстановлен1и  переходить  въ  трифенилметан- 
ортокарбоновую  кисл.  (С«Н»)'СН.С«Н*.СООН, 
расиадающуюса  при  сухой  перегонке  съ  %д- 
кимъ  барнтомъ  на  СО'  нтрнфенилмстанъ,  то  эти- 

*)  Дафенилфталвль  аолупается  киндв11сац|<;&  ио- 
■т*го  фтахвла  съ  б«наохомъ  въ  првсутстж'и  а1С1* 
ири  40*,  жртстахллзуется  изъ  еояртж  въ  лвсточк&хъ 
съ  т«Ш1.  ад.  116",  кнавтъ  арн  419 — 421<*  ж.  к«къ  дак- 
тояъ,  арн  кипяче1>1и  сь  ХаНО  даетъ  со*\-1п сть уютную 
соль  трвф«ни;1СЬ^'5пнол  -  орт«карбомо>ой  сжмоты 
<С«В»)'С(011 »  СЫ*. СООН. 


МИ  реакщямп  п  устанавливается  принадлеж- 
ность. Ф.  къ  ряду  производныхь  названнаго 
углеводорода.  То  же  сл'Ьдуетъ  п  изъ  реакц!» 
распаден1я  фенолфталеина,  при  силавлеы1В  его 
съ  %дквмъ  кали,  на  бензойную  кислоту  и  р,-диок- 

сибензофенонъ:СО<^^()  >  С  <свО*  ОН"^ 
-Ь  НЮ  =  СН^СООН  4-  НО.С«Н*.СО.С«Н*.ОН. 
Образование  р,-диокспбензофенона  вм1сгЬ 
съ  гЬмъ  указы ваетъ  на  то,  что  въ  феноль- 
11ыхъ  остаткахъ  фенолфталеина  группы  ОН 
стоять  въпара-полоа;ен1  и  относительно  остат- 
ка фталеваго  ангидрида  (ср.  Флуоранъ).  По- 
сл-Ьднее  находить  себ*  подтвержденхе  также 
а  въ  томъ.  что  въ  то  время  какъ  орто-крезолъ 

СН' 
С®Н*<[/л1т    конденсируется    съ    фталевымъ 

ангидридомъ,  подобно  фенолу,  съ  образова- 
н1емъ  двметилфенолфталеина  п  выд-Ьлеп1смъ 
только  одной  частицы  воды,  пара-крезолъ 
СН'.С*Н*.ОН,  у  котораго  пара-м*сто  занято 
метиломъ,  соответствую щаго  Ф.  не  образуетъ, 
а  даетъ,  конденсируясь  въ  орто-положен1п  и 
съ  выд'Ьлен^емъ  второй  частицы  воды,  подоб- 
но фенолу  при  образовати  флуораиа  (см.), 
исключительно  ангидридъ— диметилфлуораиъ. 
Прп  конденсашп  фталеваго  ангидрида  съ 
многоатомными  фенолами  въ  большинств'!  слу- 
чаевъ  реакц1я  не  ограничивается  образова- 
н1емъ  Ф.,  но  происходить  выд%лен1е  еще  од- 
ной частицы  воды  на  счеть  орто-  (по  отно- 
шен! ю  къ  остатку  фталеваго  ангидрида)  гид- 
роксильныхъ  группъ  феиольныхъ  остатковъ, 
совершенно  подобно  тому,  какъ  это  им'Ьетъ 
м4сто  прп  образовании  флуораиа  (см.),  и  по- 
лучаются ангидриды  Ф.,  каковы,  напр.,  флуо- 
ресцепнъ  п  галлеинъ  (см.  ниже),  которые  и 
разсматриваются  какъ  оксипроизводныя  флуо- 
раиа. Ф.  сами  по  себе  суть  большею  частью 
безцветныя  кристалнческ1Я  вещества,  но  при 
растворен1и  ихъ  въ  разбавленныхъ  шелоч- 
ныхъ  растворахъ  образуются  очень  неароч- 
ныя  щелочныя  соеди11ен1Я,  отличающ1Яся 
чрезвычайно  интенсивною  окраскою.  Кислоты, 
даже  СО',  выд^лають  изъ  этихъ  растворовь 
Ф.  обратно  п  растворы  при  этомъ  обезцве- 
чиваются.  Крепкие  растворы  щелочей  также 
производять  обезцвечиваше,  при  чемъ  окраши- 
ван1е  вновь  появляется  прп  разбавло- 
Я1И  раствора  водою.  Подобно  тому  какъ 
при  розанилинахъ  и  ауринахъ,  и  зд*сь  при- 
ннмають  существован1е  явленш  таутомвр1ц, 
приписывая  свободны мъ  Ф.  лактоидную  фор- 
мулу строения,  аналогичную  дифенилфталпду,  а 
солямъ  ихъ,  равно  какъ  идругвиъ  окрашеи- 
нниъ  производнымъ  —  хннондную,   напр.  дли 

л.  /'п^С«Н«^  с  ^С*Н*.ОИ 

фенолфталеаыа:  СО<Г    л    >»  С  ■<.свН4пл 

и   НО.СО.С«Н*.С<^д« :  0^.  Такой  взглядъ 

на  строение  солей  Ф.  находить  себ*  под- 
тьерждеа1е  въ  обра')оваи1ц  ими  оксимовъпри 
действп!  иа  нахъ  глдроксиламина  въ  щслоч- 
номъ  растворе.  При  возстановленеи  цинковой 
пылью  въ  шелочиомъ  растворе  Ф.  превра- 
щаются въ  такъ  наз.  фталипы^  иаарвм%ръ: 
РО^С«Н«^Р^С«Н*.0Н    ,    о,  _ 


836 


ФТАЛЕВНЫ 


=  НОСО  .  СШ^  СН(С«НЮН)^  т.   е.    много- 

Феволфталинъ  Гтема.  пл.  225"). 

атомныя  фенолокислоты  ряда  трифенилме- 
тана,  которыя  на  воздух'Ь  обратно  переходятъ 
въ  Ф.  При  дальн^йшемъ  возстановлен1я  фта- 
лины  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  могутъ  давать 
соотв*тствующ1е  многоатомные  фенолоспирты 
или  фталолы^  напр.  фенолфталинъ  при  воз- 
становлен1и  амальгамою  натр1я  съ  уксусной 
кислотой  преврашдется  въ  фенолфталолъ 
(темп.  пл.  190°): 

0Н.С0.С«Н\СН(С«Ш.0Н)2  +  2Н2  = 
г=  0Н.СШ.С«Ш.СН(С«Н*.0Н)2+НЮ. 
При  нагр'Ьван1й  съ  крепкою  Н^80*  Ф.  отще- 
пляютъ  1  частицу  фенола  и  даютъ  производ- 
ный антрахинона,  напр.: 

=С«Н*  <  со  >  С'Нз.ОН  -|-С«Нб.0Н. 

Фенолфталеинъ  или  ^Зо-Диоксидифенилфталидъ 
С»онио*  =  СШЮ'^ :  С :  (С6Н*.0Н)^  ангидридъ 
Ра  -  диокситрифенилкарбинол  -ортокарбоновой 
кислоты  (четырехатомно-одноосновной  спирто- 
фенолокислоты)  С^°ШЮ*  = 

_НО.СО.С«Н*^  р  ^С6Н*.0Н 

получается  сл^дующпмъ  образомъ:  250  гр. 
фталеваго  ангидрида  растворяютъ  при  нагр4- 
ван1и  въ  200  гр.  крепкой  Н'^ЗО*,  прибавляютъ 
къ  охлажденному  до  115°  раствору  500  гр. 
расплавленнаго  фенола  и  нагр'Ьваютъ  10 — 
12  час.  при  115— 120»,  зат*мъ  горяч1й  плавъ 
выдиваютъ  въ  кипящую  воду  п  кипятятъ  до 
исчезновен1я  запаха  фенола;  при  этомъ  не- 
прореагировавгахй  фталевый  ангидридъ  въ 
вид*  фталевой  кислоты  переходитъ  въ  ра- 
створъ  и  можетъ  отсюда  быть  полученъ  обрат- 
но. Нерастворимый  продуктъ  реакщи  раство- 
ряютъ въ  тепломъ  слабомъ  натровомъ  ш,е- 
лок-Ь,  оса;1:дають  уксусной  кислотой,  приба- 
вляютъ н-Ьсколько  капель  соляной  кислоты  и 
оставляютъ  стоять  сутки.  Полученный  сырой 
фенолфталеинъ  очищаютъ  перекристаллиза- 
щей  изъ  абсолютнаго  спирта  съ  прибавкою 
животнаго  угля.  Чистый  фенолфталеинъ  без- 
цв-Ьтенъ,  плавится  при  250—253",  изъ  спирта, 
въ  которомъ  легко  растворимъ,  выделяется 
въ  вид-Ь  кристаллическихъ  корокъ,  очень  мало 
растворимыхъ  въ  горячей  вод-Ь  и  эеир*.  Въ 
ёдкихъ  и  углекислыхъ  (но  не  двууглекислыхъ) 
щелочахъ  растворяется  съ  красивымъ  фуксн- 
новокраснымъ  цв^Ьто-мъ,  образуя  соли  в^роят- 
наго  (хиноиднаго)  строен1я: 

МеО.СО.СеН«.С  <^бн«".^0^® ,  который  при 
йзбытк-Ь  щелочи,  обезцвЬчиваясь,  повидимому, 
переходятъ  въ  соли  соотв^Ьтствующей  фенол- 
фталеину, какъ  лактону,  спирто-фенолокн- 
слоты  (см.  выше): 

МеО.СО.С«Н*.  р  ^С'Н^ОМе  .«,„„„,,  гт,. , 
НО  -^  ^  <С«Н*.ОМе  (Ваеуег).  При 
нагр'Ьван1и  съ  уксуснымъ  ангидрпдомъ  фе- 
нолфталеинъ образуетъ  диацетилшый  э&иръ 
СтЮ':С:(Ст*.О.СтЮУ  съ  темп.  вл.  ИЗ". 
Диметилъныи  эвнрь  фенолфталеина  СШ*0' : 
:  С :  (С^Ш.О.СНЗ)"  (темп.  пл.  98°)  полученъ 
синтезомъ  изъ  фталеваго  ангидрида  п  анизола 
С'Н'.ОСН^  въприсутств1н  А1С1''.  При  д1йств1и 


на  фенолфталеинъ  РС1*  получается  хлоран- 
гидридъ  С'Н«0^ :  С :  (С«Н*.С1)2  (темп.  пл.  155— 
156°).  Съ  Вг  и  3  даетъ  тетрабром-  С^оН^'В^О'' 
(темп.  пл.  220 — 230°)  и  тетраюд-фенолфта- 
леинъ  С*°Н^°^*0*,  изъ  которыхъ  посд^днИ! 
применяется  какъ  антисептикъ,  подъ  назва- 
Н1емъ  нозофена,  взам^нъ  10доформа.  Тетра- 
нитрофенолфталеинъ  С2°Н»°(М0^)*0*  (темп, 
пл.  244°)  получается  нитрован1емъ  фенолфта- 
леина смесью  азотной  и  сЬрной  кислотъивъ 
качеств*  краски  въ  торговле  изв^стонъ 
подъ  и.менемъ  ауротина.  Фенолфталеиноксимг 

Е0.С0.С^Е*<^^^,•9^^^  (см.  выше)  прсд- 

ставляетъ  желтый  порошокъ,  плавящ1Йся  съ 
разложен1емъ  яри  212°.  О  другихъ  превраще- 
н1яхъ  фенолфталеина  было  уже  упомянуто 
выше.  Относительно  прим'Ьнен1Я  его,  какъ 
индикатора,  при  объемномъ  анализ*  —  см. 
Индикаторы. 

леи*  С^Н^  <С 

Флуоресилинъ,  СО<С     д  >С<Ссвд8^0 

или  Н0С0.СвН*.С<сбнз^0  =С2°Н«0», 

ангидридъ  резорцинфталеина  или  2>,-диокси- 
флуоранъ  (ср.  Флуоранъ)  получается  нагр*ва- 
н1емъ  2  частей  фталеваго  ангидрида  съ  7  ч.  ре- 
зорцина при  200°  или,  съ  прибавкою  безводной 
щавелевой  кислоты,  при  110 — 117°.  О  получе- 
нш  его  въ  техник*— см.  Краски  органическ1я 
искусственный.  Флуоресцеинъ  представляетъ 
желтобураго  (изъ  щелочнаго  раствора)  пли 
темнокраснаго  (изъ  спирта)  цв*та'  порошокъ, 
выше  290°  разлагающ1йся,  не  плавясь,  очень 
мало  растворимъ  въ  вод*,  но  даже  и  въ  са- 
момъ  маломъ  количеств*  сообщаетъ  ей  ясную 
зеленую  флуоресценщю;  спиртовые  растворы 
его  оранжеваго  цв*та  и  тоже  флуоресцирують 
зеленымъ  цв*томъ,  щелочные  растворы  тем- 
нокраснаго цв*та,  а  при  разбавлен1и  —  жел- 
таго  и  съ  желтозеленой  флуоресцснщей.  Строе - 
Н1е  флуоресцеина  какъ  р^'Д^^оксифлуорана 
доказано  Р.  Мейеромъ  и  Гофмейеромъ  (1892). 
Присутств1е  въ  немъ  флуорановой  группиров- 
ки сл*дуетъ  изъ  того,  что  онъ  съ  РВг*  даеть 
трибромфлуоранъ  С'Н'Вг^О^  который  при 
возстановлен1н  даетъ  ту  же  гидрофлуорановую 
кислоту,  что  и  флуоранъ  (см.).  Дал*е,  со- 
гласно строен1ю  резорцина  какъ  мета-диокси- 
бензола,  два  гидроксила  флуоресцеина  (см. 
выше  лактоидную  формулу  его)  могли  бы 
стоять  къ  остатку  фталеваго  ангидрида  только 
или  въ  орто-,  или  въ  пара-положен1и.  Изъ 
того  факта,  что  флуоресцеинъ  при  сплавлен1и 
со  щелочью  распадается  на  резорцинъ  и  ди- 
оксибензоилбензойную  кислоту,  при  бромпро- 
ван1н  переходящую  въ  дибромдиоксибензоил- 
бензойную  кисл.  С«НВг2(0Н)^С0.С'=Н*.С0Н0 
(получается  также  изъ  тетрабромфлуоресцеи- 
иа  или  эозина),  которая,  отщепляя  воду,  спо- 
собна давать  производное  антрахинона  (дя- 
бромксантопурпуринъ)  п,  сл*д.,  должна  им*ть 
незам*щеннымъ  атомъ  водорода,  находящейся 
въ  орто-положен1и  къ  карбонильной  групп*, 
сл*дуетъ,  что  и  въ  флуоресцеин*  этотъ  атомг 
не  зам*щенъ,  а  потому  для  ОН  зд*сь  остается 
только  пара-по1ожвн1е.  Принимаютъ  (Вегп1Ь- 
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зеп  п  др.),  что  фдуоресцеинъ  и  въ  свобод- 
воиъ  состоян1и,  будучи  окрашеняымъ,  об1а- 
джетъ  хиноидноб  формулой  строен1я  (см.  вы- 
ше) ы  то1ько  въ  безцв1твыхъ  производныхъ 
яияется  въ  дактовдыой  форм%,  которая,  какъ 
н  Д1Я  безцв^тныхъ  производныхъ  фенолфта- 
1внва,  во  .чногять  случаяхъ  мохетъ  считаться 
доказанвой.  Относительно  производныхъ  флу- 
оресаенна,  о  иииеик»,  оредставляющемъ  Ф. 
пирогаллола  С^Н^ОН)'  (см.  Феволы),  и  рода- 
яааичь^  представляю  щи  хъ  Ф.  амидофеыоловъ 
и  вхъ  производныхъ,  авалогичныо  флуорес- 
цеиау — см.  Краски  органическ1я  искусствен- 
выя  (XVI,  528  и  529).      П.  11.  Рубиовъ.  Д. 

<^таляд*— см.  Фталевыя  кислоты  п  Лак- 
товы  (XVII.  270). 

^талвл-ь  жлорнгтый  —  см.  Фтале- 
выя кислоты  п  Хлорангидриды. 

Фталммнд-ь— см.  Фталевыя  кислоты  п 
Имиды. 

<1Йталнны,  фталолы — см.  Фталеины. 

ниендифевилкетоны.  дибензоилбензолы)  — 
ароматичесюе  дикетоны{см.).  Орто-  и  пара-изо- 
меры (темп.  пл.  146°  и  160°)  получаются  окисле- 
а1ехъ  соотв*тственныхъ  утлеводородовъ,  орто- 

п  пара-дибензилбензоловъ  С*Н*  <С  гн»'гвн5. 

Мета-изомеръ  (темп.  пл.  100*)  получеаъ  снн- 
тезомъ  изъ  хлористаго  язофталила  и  бензола 
въ  присутствен  хлористаго  алюминия;  пара-Ф. 
также  можетъ  быть  полученъ  этимъ  путемъ 
изъ  хлористаго  терефталила,  но  хлорангид- 
ридъ  обыкновенной  (орто)  фталевой  кислоты 
вм1сто   соотв*тствугощаго  орто-Ф.  даеть  ди- 

фенилфталидъ   СО<С     л  >С  <[  ^ед»  (см. 

Фталеины),  который  первоначально  былъ  при- 
нять за  орто-Ф.  II  по  старой  памяти  пногда 
называется  Ф.  и  теперь.  й.  П.  Р.  А. 

<1»т10твда — см.  Фпя. 

Фт1я  (Ф*1а) — городъ  въ  9ессал1и,  на  р'Ьк* 
Сперхе*,  родина  Ахилла  п  м*стопребыван1е 
его  мирмидонянъ.  У  Гомера  Ф.  помещается 
рядомъ  съ  Пелазгическнмъ  Аргосомъ,  Трехи- 
номъ  и  Элладой;  мирмпдоняне,  ее  населявшее, 
упоипнаются  в.м'ЬсгЬ  съ  ахеянамп  и  эллинами 
(въ  узкомъ  смысл-Ь  слова).  Въ  историческое 
время  лмя  мирмидонянъ  не  встр'Ёчается,  а  въ 
ахейцахъ  н'Ькоторые  вов'Ьйш1е  ученые  видятъ 
эол1Йское  племя,  жившее  въ  6ессал1п  и  между 
црочимъ  во  Ф.,  которая  такп.мъ  образомъ 
является  древн^йшпмъ  центромъ  эолической 
в^тви  грековъ.  Съ  другой  сторовы,  въ  виду 
того,  что  въ  историческое  время  ахейцы  Фпо- 
тиды  говорили  не  на  эол1йскомъ,  а  на  с-1в.-зап. 
д1алектЬ,  на  которомъ  говорили,  между  про- 
чвмъ,  доряне,  этоляне,  локры,  фокейцы,  а  ме- 
жду гЬмъ  Фтёотида,  которая  не  была  занята 
еессал1йцами,  но  только  находилась  отъ  нихъ 
въ  зависимости,  повидимому,  должна  была  бы 
сохранить  свой  д1алектъ,  если  онъ  былъ  эо- 
Л1йск1й, — вопросъ  объ  историческомъ  опред*- 
лен1и  Гомеровсгой  Ф.  относится  пока  къ 
числу  нер'Ьшеныыхъ  наукою  (см.  Троянская 
война).  Въ  историческое  время  Гомеровская 
Ф.  была  известна  подъ  имеиемъ  Фгютиды 
(Ф&Ешп;);  посл1дняя  входила  въ  составъ  бес- 


сальской  области  п  граничила  на  сЬвер!  съ 
8ессал1отидоВ,  на  запад1>  съ  Долоп1еВ,  на 
югЬ  съ  Мал1йскииъ  и  на  востоке  съ  Пага- 
зейскимъ  з&лввомъ.  Въ  составе*  пилейсвой 
амфнкт1он)и  Фпотида  упоминается  кавъ  само- 
стоятельная политическая  единица,  несмотря 
на  то,  что  вессал1йаы  были,  повидимому,  гос- 
подствующвмъ  плеиенемъ.  Позднее  фт1от1й- 
ск1в  ахейцы  пришли  въ  политическую  зави- 
симость отъ  вессал1йцсвъ,  при  чемъони  были 
на  оолохен1н  не  оенсстовъ  (кр1постныхъ),  а 
цер10йковъ,  обязанныхъ  нести  военную  службу 
въ  рядахъ  еессал1йцевъ  и  платить  пмъ  дань. 
Алевасъ  Рыж^й  (жнлъ  до  времени  персид- 
скихъ  войнъ)  разд^лизъ  6ессал1Ю  на  4  части 
пли  тетрабы^  изъ  которыхъ  одна  называлась 
Фт1отидой.  Въ  352  г.  Фпотида  вм^стЬ  съ 
I  остальными  областями  вессал1и  принуждена 
I  была  подчиниться  Филиппу  Македонскому, 
I  въ  197  г.,  поел*  битвы  при  Киноскефалахъ 
вошла  въ  вессал1йск1й  союзъ,  въ  146  г., 
вм^стЪ  съ  остальною  6ессал1ею,  отошла  къ 
Македои1и,  которая  была  обращена  въ  рим- 
скую   провиншю.  И.  О. 

Фтораигпдрвды  киелот-ь,  К.СО.Р, 
получаются  обм'Ьннымъ  разложен1емъ,  анало- 
гично     фторопроизводнымъ    (см.)    жирныхъ 
углеводородовъ,  изъ   соотв-Ьтствующихъ   хло- 
рангидридовъ  при  д'Ьйств1н  на  нихъ  А^Г,  АзК% 
ЬЬК',  а  лучше  всего  2п1'-,  нацр.:  2СН^С0.С1-Ь 
+2пК^=2СШ.С0.РЧ-2и1»  (Ме8]ап8),  а  также 
при  д-Ьйствеи  фтористаго   водорода  на  ангид- 
риды,  напр.:  (СШ.С0)Ю-1-НГ  =  СН».СО.Е  + 
-1-СШ.СООН  (Со1зоп).  Въ  посл*днемъ  случа* 
реакщя   пдетъ  съ  выд'Ьлен1емъ  тепла  в  тре- 
буеть  энергичнаго  охлажден1я.  Вс*  Ф.  пред- 
ставляютъ  при  обыкновенной  темп.   безцв1т- 
выя  жидкости,  мало   растворимыя  въ  вод**  и 
медленно  ею  разлагаемый.   Фтористый    аце- 
тилъ   СН'.СО.Г  кипить   при   20,8°  (770  мм.); 
обладаетъ   уд.   в4сомъ  1,0369(0°)  и  запахомг, 
напоминающимъ  запахъ  фосгена;  растворяет- 
ся во  всЬхъ   пропоршяхъ  въ  спиртЬ,    эвир-Ь, 
хлороформ*,  бензол*,  кристаллической  уксус- 
ной кислотЬ;    зажженный,    горитъ    голубымъ 
пламеиемъ,  образуя  Н*0,  СО'  п  НЕ;   со  ще- 
лочами, спиртами,  амм1акомъ,  анилиномъ  ре- 
агируетъ    подобно    хлористому    ацетилу;   съ 
СаО  даеть  СаР'  п  (СШ.СО)Ю,  по  уравнению: 
!2СН».С0^'4-Са0=СаР>-|-(СН».С0)»0,  но  съ 
уксуснокислыми    щелочамп     реагируеть    съ 
1  трудомъ,  образуя  при  100°  лишь  малое  коли- 
1  честно  уксуснаго  ангидрида.  Фтористый  про- 
'  пютиъ  СН«.СН».С0.Р  кипить  при  43  —  44°, 
I  уд.    в-Ьсъ    0,973(15°).     Фпюристый    бутирииъ 
!  СН'.СН'.СВ'.СО.Р  кипить  при  65°,   уд.   в*съ 
!  0,945(12°).     Фтористый  бензоип     С  Н'.СО.Р, 
кипить  при   145°,    тяжелее    воды,  по  запаху 
напоминаетъ  хлористый   беизоилъ,   но  силь- 
'  н-Ье    его   д*йствуетъ   на  слизистыя  оболочки 

11.  11.  Р.  Д. 
Фхорнетыс       ♦ос^ор'*,       е1Ьра, 
крснн1й  и  бор-ъ  —  см.  эти  слова. 

Фтфрнетыс  металлы— см.  Фторъ  и 
при  соотв*тствующихъ  металлахъ. 

<1»торнеть1Й    ■•д«рад-ь=<^тористо- 
водородная  кислота  (см.  Фторъ). 

Оторпстьан  углсрод'ь  —  см.  Болот- 
ный газъ. 
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ФТОРОПРОИЗВОДНЫЯ    УГЛЕВОДОРОДОВЪ—  ФТОРЪ 


Фторопроизводныя  углеводоро- 
донъ.  Изъ  Ф.  жирныхъ  углеводородовг  иер- 
вымъ  былъ  полученъ  Дюма  и  Пелиго  (1835) 
фтористый  1«етилъ  СЯ^Р  при  нагр1ван1и  ме- 
тилс*рнокал1евой  соли  К(СН^)80*  съ  фто- 
ристымъ  кал1емъ  КГ,  зат-Ьмъ  Фреми  (1855) 
получилъ  фтористый  этилъ  С^НТ  нагр-Ьва- 
н1емъ  этилсЬрнокалгевой  соли  К(СШ*)80*съ 
фторгидратомъ  фтористаго  кал1я  КНР''.  Весь- 
ма общимъ  способомъ  для  полученхя  изъ  от- 
носящихся сюда  Ф.  служить  реакшя  обм^н- 
паго  разложен1я  фтористаго  серебра  А§Ь'  съ 
соответствующими  1одистыми,  а  также  хлори- 
стыми или  бромистыми  соединен1ями  (Мо18- 
зап  и  Ме8]ап8,  СЬаЬпё),  идущая  большею 
частью  на  холоду  или  при  слабомъ  нагр'Ьва- 
ши,  напр.:  Ст'-3-\-к%^  =  0,^"'^ -^  к%А.  Та- 
кимъ  путемъ  въ  настоящее  время  получены 
СНзр.  СН^Р2,  СНРз,  СГ*  СШТ.СН^Е»,  оба 
изомера  СЗН^Г,СЗНТ,  С*Нвр  п  С^Н'^Р.  Фто- 
ристый метилъ  СН*Р  полученъ,  кром-Ь  того, 
при  нагр'Ьван1и  фтористаго  тетраметиламмо- 
Н1Я  К(СН')*Р  (СоШе),  а  фтористый  изоамилъ 
С*Н"Р — при  пропускан1и  НР  въ  амиленъ  при 
охлажден1и:  С'Н^о+НР^С'Н^Р  (Лотте).  О 
получен! п  фтористаго  углерода  СР*— см. 
Болотный  газъ.  Вс^Ь  перечисленныя  соедине- 
Н1Я,  за  исключен1емъ  С*Н"Р,  представляють 
бол^е  или  мен-Ье  легко  сжижаемые,  бсздв-Ьтные 
газы.  О  свойствахъ  фтористаго  метила  и 
фтористаго  углерода  —  см.  Болотный  газъ. 
Фтористый  метиленъ  СН'Р''  полученъ  изъ 
СН^СР  и  АдР  при  1800  (МохБзап,  СЬаЬпё); 
при  обработке  спиртовымъ  ^дкинъ  кали  даетъ 
КР  и  муравьиный  алдегидъ  СШО.  Фторо- 
формъ  СНР^  получается  д'Ьйств1вмъ  А§Р  на 
СНСР  или  СШ^  (Мезкпв,  СЬаЬг1ё):  СШ»-}- 
+ЗА8Р=СНР'4-ЗАдЛ;  по  запаху  напоминаетъ 
хлороформъ.  мало  раствори мъ  въ  вод'Ь,  сжи- 
жается при  20°  подъ  давл.  40  атм.  Фтористый 
этилъ  С'Н'Р  сжижается  при  —  32°,  уд.  в.  въ 
жидкомъ  состоян1и  1,7,  при  быстромъ  испаре- 
нш.  затверд'Ьваеть  въ  снегообразную  массу, 
очень  легко  растворимъ  въ  безводномъ  спирте, 
въ  ВОД'Ь  растворяется  въ  количестве  2  об.,  въ 
С'Н^Л — въ  количестве  15  об.,  имеетъ  пртятный 
эеирный  запахъ,  заложенный  горитъ  голубымъ 
пламенемъ,  развивая  Ф.  водородъ,  обмыли- 
вается воднымъ  КНО  при  100"  съ  образова- 
Н1емъ  КР,  СШ'.ОН  и  (СШ»)Ю.  Фтористый 
этиленъ  С'Н*Е»-СН''Р.СН»Р  полученъ  Ша- 
бр1е  действ1емъ  АдР  на  бромистый  этиленъ: 
СШ*Вг'4-2АдР  ^СШГ^+ЗАдВг;  при  дей- 
ств1и  едкой  извести  превращается  въ  гликолъ. 
Фтористый  про1шлъ  СЗН'Е^СНЗ.СН*.СН"Р— 
газъ  съ  эеирнымъ  запахомъ,  сгущающ1йся 
11ри-|-2";  горитъ  светящимъ  пламенемъ.  Фто- 
ристый аллилъ  СЗН»Р=СН"^:СН.СНТ  полу-! 
ченъ  изъ  1одистаго  аллпла  и  АдР  (Мез- ; 
1ап8) — газъ  съ  запахомъ  лука,  сжижаемый 
при4-1°,  очень  мало  растворимый  въ  воде  и 
лучше,  но  тоже  сравнительно  мало,  въ  спир- 
те п  эвире.  Фтористый  изобутилъ  С*Н*Р= ' 
=(СНЗ)^СН.СН''Р  сжижается  уже  ири+16»! 
подъ  обыкн.  давл.;  горитъ  съ  выделон1вмъ  сажи 
и  НЕ.  Фтористый  изоамилъ  С^Н*^^' — жидкость 
съ  эеирнымъ  запахомъ,  кипящая  между  72 —  I 
92":  въ  чистомъ  состоян1и  не  полученъ.  ! 

Ф.  ароматическихг  углеводородов,    получа-  | 


ются,  по  Валлаху,  изъсоответствующихъдиазо- 
производныхъ  разложен1емъ  плавиковой  кисло- 
той пипоридидовъ  этихъ  последнихъ,  напр.: 
С«Н'.М:М.С14-  КН:С»Н'о  =С«Н».^':К.К:С»Н">-+- 
НС1  и  С»Н».К:Ы.К:С^Н"+2НР=С*Н»Р+К»-Н 

-|-МН.С»Н".НР. 
Ранее  Валлаха,  Патерно  и  Оливери,  получили 
фторбензолъ  и  фторотолуолъ  разложешемъ 
при  нагреван1п  въ  запаянной  трубке  съ 
крепкой  соляной  кислотой  кал1евыхъ  солей 
соответствующихъ  фторосульфоновыхъ  кис- 
лотъ,  въ  свою  очередь  получаемыхъ  изъ  ами- 
досульфоновыхъ  кислотъ  замещен1емъ  въ 
нихъ  группы  N11'  (переходя  черезъ  диазо- 
соединенхе)  фторомъ  при  действ1и  НР 
(Ьепг).  Разсматриваемыя  Ф.  представляютъ 
безцвётныя  жидкости  или  кристаллическ1я 
вещества,  кипящ1я  лишь  немного  выше  от- 
вечающихъ  имъ  углеводородовъ.  Фторбен- 
золъ С*Н'Р  застываетъ  лишь  въ  смеси  твердой 
угольной  кислоты  н  эеира,  кипитъ  при  85*, 
пмеетъ  уд.  в  1,024('"'/4)  "  запахъ  подобный  бен- 
золу, съ  натрхемъ  даегь  дифенилъ  С^Н'.С^Н*  и 
NаГ.  р'Дифторбензолъ  С^Н*Р'',  полученный  изъ 
^)-фтордиазобензола,  кипитъ  при  87 — 89',  уд.  в. 
1,11.  р-Фтортолуолъ  СШ.С^Н^Р  кипитъ  при 
116—117°,  уд.  в.  6,992  (25°),  обладаетъ  горько- 
миндальнымъ  запахомъ  п  хромовой  смесью 
при  160°  окисляется  въ  р-фторбензойную 
кислоту  СОНО.С*Н*Р.  Фторпсевдокумолъ 
С«Н»Р(СНЗ)з,  т.  \и.+21\  т.  кип.  174— 175». 
Известны  также  смешанный  фторогалоидо- 
производныя.  П.  П.  Рубчоеь.  Д. 

ФтороФорм-ь — см.  Фторопроизводвыя 
углеводородовъ. 

«Ртор-ь  (хим.  обозначеше  Г,  частица  Р*, 
атомный  весъ — 19,05).  Ф.  —  хпмическ1й  эле- 
ментъ,  состав ляющ1й  вместе  съ  хлоромъ, 
бромомъ  и  10домъ  одну  особую  характерную 
группу  телъ,  такъ  назыв.  группу  галоидовъ. 
Свое  назвав1в  Ф.  получилъ  оть  греч.  слова 
срторю?  — разрушающ1й,  благодаря  способности 
соединен1я  Ф.  съ  водородомъ  —  фтористаго 
водорода  или  плавиковой  кисл.  НР  —  разъ- 
едать стекло.  Ф.  довольно  значительно  рас- 
пространенъ  въ  природе,  хотя  далеко  не 
такъ,  какъ  хдоръ.  Здесь  прежде  всего  можно 
назвать  плавиковый  шпатъ — СаР',  затемъ  кр1- 
олитъ — двойная  соль  фтористыхъ  натр1я  и  алю- 
мин1я  А1РзЗМаР,  встречающаяся  въ  большихъ 
массахъ  въ  особенности  въ  Гренланд1и;  въ 
малыхъ  доляхъ  Ф.  входить  въ  составъ  мно- 
гихъ  минераловъ,  напр.  апатита  и  вообще 
фосфоритовъ,  амблагоннта,  топаза,  лепидоли- 
та, амфибола,  ам1анта  и  пр.,  его  находятъ  во 
многихъ  растен1яхъ,  въ  костяхъ  животныхъ, 
въ  крови,  въ  речной  воде  и  пр.  Соединен1я 
Ф.  стали  известными  въ  средше  века.  О  пла- 
виковомъ  шпате  упоминаетъ  еще  ВазШиз  Уа- 
1епипи8  въ  конце  XV  ст.,  какъ  о  веществе, 
которое  прибавляется  къ  руде  для  облегчен1я 
плавкости,  о  способности  плавиковаго  шпата 
светиться  при  нагревании  пишетъ  Е18Ьо12  въ 
1677  г. — Нюренбергсшй  мастеръ  Швангардтъ 
въ  1670  г.  нашелъ,  что  плавиковый  шпатъ  съ 
серной  кислотой  рааа>едаетъ  стекло.  Это  яв- 
лен1е  было  подробнее  изучено  сто  летъ  спу- 
стя Марграфомъ  (въ  1768  г.)  и,  главнымъ 
образомъ,    Шееле   въ  1771—81  г.,  который 
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[;  кизллъ,     что     въ     этихь     услов1Яхъ     поду- 
члетг;;  особая  нислота;  для  1ранен1я  ея  оиъ 

Жим^мадъ  свннаовые  сосуды.  Подученная 
ееде  плавиковая  кисд.  содержала  воду.  ГеЁ- 
Люссакъ  п  Тен:хръ  въ  1808—09  г.  произвола 
подроби ыя  изсл'йдоваы1я  для  аолучсн1Я  без- 
водной плавиковой  кисл.;  хотя  кислота  по- 
лучилась достаточно  чистая,  но  далеко  не 
безводная;  нмп  же  былъ  открыть  газообраз- 
ный фтористый  боръ.  Сообразно  съ  господ- 
ствовавшими воззр'Ьн1ями,  что  въ  состаиъ 
кнсдотъ  долженъ  входить  кислородъ,  плавп- 
вовая  кнсд.  разсматривалась  какь  содержа- 
щая кислородъ,  пока  въ  1810  г.  Амперъ  не 
указадъ  на  сходство  ся  съ  соляной  кпсдотой 
в,  00  аналопи  съ  посл']^дней,  опред'1лилъ  ее 
вакъ  соедивен1с  водорода  съ  неизвЪстнымъ 
еще  эдеме нтомъ,  назван нымь  нмъ  Ф.  Дж.  Дэви 
взсд^дова.1ъ  фтористый  боръ  а  кремн1й  въ 
1812  г.,  а  Берцел1усъ  фтористые  металлы. 
Получить  Ф.  въ  свободиомъ  состоян1и  »  изу- 
чить его  физическая  и  химаческ1я  свойства, 
не  смотря  на  всЬ  усилия,  удалось  только  въ 
1886  г.  Муассану;  все  затруднение  состояло 
въ  чрезвычайно  энергичной  способности  Ф. 
соеднняться  съ  многочисленными  тЬламн. 
Истор1Я  попытокъ  получен1я  Ф.  составляетъ 
одну  изъ  зам^чатедьныхъ  стравишь  истор1и 
раэввт1я  неорганической  хнм1и.  Первыя  наи- 
бод1е  серьезныя  взсл'Ьдовац1я  въ  этомъ  на- 
оравден1и  были  произведены  Гумфри  Дэви, 
который  разд^лядъ  воззр*н1я  Ампера  на  со- 
ставь плавиковой  кислоты;  онъ  прежде,  всего 
поставилъ  опытъ.  чтобы  убедиться  въ  томъ, 
что  плавиковая  кисл.  не  содержать  кислорода. 
Съ  этою  ц^дью  онъ  приготовиль  ея  амм1ачную 
соль  (фтористый  аммон1й  КН*Р)  п  подвер- 
гнулъ  ее  сильному  прокаливанш  въ  платино- 
вомъ  првбор'Ь.  Соль  только  сублимировалась 
безъ  образован1я  сл'Ьдовъ  воды,  что  должно 
было  бы  произойти,  если  бы  въ  составь  ея 
входилъ  кислородъ.  Дэви  для  выд'1деи1я  Ф. 
произведъ  рядь  работь,  которыя  велись  двумя 
методами:  1)  онъ  прим'&нилъ  электролизь  и 
2)  д*йств1е  высокой  температуры  на  фтори- 
стыя  совдцнен1я.  Электролизу  подвергались 
плавиковая  кислота  и  фтористые  металлы  въ 
приборахь  изъ  платины  или  сплавленнаго  хдо- 
ристаго  серебра  при  помощи  очень  сильной 
батареи.  При  электролиз'^  плавиковой  кисло- 
ты токъ  шедъ,  пока  кислота  содержала  воду,  а 
загЬмъ  постепенно  падалъ  и  Ф.  не  получал- 
ся; кислота,  не  смотря  па  охлажден1в,  обра- 
щалась въ  парь,  который  наполняль  лабора- 
торш  и  д^лаль  пребыван1в  вь  ней  невоз- 
можнымь.  Дэви  быль  очень  боденъ  посл'Ь  этихь 
опытовъ,  такъ  же  какь  и  Гэй-Люссакь  и  Те- 
наръ,  которые  работали  съ  плавиковой  кисло- 
той. Безуспешно  было  и  пропускание  электри- 
ческихь  искръ  въ  плавиковую  кисл.  Дэви  за- 
т*мь  подвергалъ  д"Ьйств1ю  хлора  фтористый 
соединен1я  кал1я,  натрия,  ртути,  серебра  вь 
приборахь  изъ  различныхь  матер1аловь  (сте- 
кла, платины,  золота,  угля,  с^ры  н  пр.)  и 
при  различной  температур*.  При  всЬхь  по- 
пыткахъ  результатъ  получался  неудовлетво- 
рительный, такъ  какь  выделившейся  Ф.  тот- 
часъ  соединялся  съматер1аломьирябора.  За- 
канчивая изложен1в   своихъ   поиыгоиь   полу- 


чить Ф.,  Дэвп  высказаль  мысль,  что  результаты, 
можоть  быть,  были  бы  более  удачны,  если  бы 
прии*нять  приборы  изь  п-  •  ■■•-,. 

'  После  Дэви  А1ш6  (1833) 
фтористое  серебро  въ  стек../!..!.....;,  ^ц,ч^^и^,^, 
I  покрытомъ  тонкимъ  слоемь  1«1учу1;а;    вь    ре- 
I  зультате  каучукъ  былъ  обугленъ,  а  фторъ  не 
I подученъ.  Вследъ   загЬмь  члены    ирландской 
I  академ1и  братья  Клох  делали  попытки  разло- 
!  жить  хлоромъ  фтористое  серебро  вь  приборе 
I  изъ    плавиковаго     шпата.    Попытка    оказа- 
лась  безуспешной,  съ  одной    стороны,    какъ 
показалъ   потомь  Фремн,  потому,  что    хлоръ 
стремится  скорее    дать    продукты    присое- 
динен1я,  чемь   вытеснить  Ф.,  а  съ  другой — 
,  кроме    того,  благодаря   тому   обстоятельству, 
что   очень   трудно   получить    вполне    безвод- 
!  ное    фтористое   серебро  и   фтористую  ртуть. 
I  Подобный  же  результатъ  получился  и  въ  ра- 
боте Луйе  (1876)   съ  действ1емь    хлора    или 
1ода  на  фтористую  ртуть  въ   такомъ  же  при- 
боре.   Братья    Кпох,    подобно    Дэви,    силь- 
[  но    пострадали    отъ   вреднаго   действ1я   па- 
ровь   НГ    и  одиыъ    изъ   нихь   долженъ  былъ 
'  прожить  3  года  вь  Неаполе,   чтобы  сколько- 
нибудь  поправить   свое    здоровье;   Луйе  же, 
который  не  принималь  достаточныхъ  предосто- 
рожностей, поплатился  своею  жизнью.  Около 
1850  г.    предпринядь  работу  надь  Ф.  Фреын. 
Онъ  приготовиль  совершенно  безводную  фто- 
'  ристоводородную  кислоту,  указалъ    на  суще- 
ствован1в   многочисленныхь  соединени!  фто- 
ристыхъ    металловъ    съ  фтористоводородной 
кислотой  п  изучиль  действие  на  нихь  кисло- 
рода   и  хлора  при  высокой  темпер,   въ  пла- 
тиновыхъ   приборахь.    Для    опытовъ  служи- 
ли фтористые  свинецъ,  сурьма,  ртуть   и    се- 
ребро. Найдя,  что,  не  смотря  на  все  усилхя, 
онъ   не  можеть  получить   эти  вещества   без- 
водными,  Фремп  обратился  кь  плавиковому 
'  шпату,    который    часто  встречается    въ  при- 
I  роде  вь  чистомь  виде  и  совершенно  безвод- 
ный.  Плавиковый  шпать   плавился   при   вы- 
сокой  темпер,    въ  платиновыхъ    сосудахь    и 
I  подвергался  электролизу;  на  положптельноиь 
электроде  —  платиновомъ  стержне  —  выделя- 
лись пузырьки    газа,   который   быстро    разь- 
едаль  эдектродь.   Этотъ  газъ  выделялъ  1одъ 
изь  его    соединен1й;    но  опытъ   быстро    пре- 
кращался, такъ  какъ  получающейся   на  отри- 
цательномъ  полюсе   металлич.  кальщй   скоро 
продыравливалъ   платиновый   сосудъ,  и    все 
нужно  было  начинать  вновь,  что  стоило  бодь- 
шихъ   денегъ    и   требовало   много    времени. 
После    Фреми    изучаль   электролизь   фтори- 
сто-водородной кисл.  Горь;  онъ  нашель,   что 
безводная  кисл.,  приготовленная  по  способу 
Фреми,  не  проводить  тока,  на  что  указывадъ 
еще  Фарадей;  если  она  содержить  воду,  то 
электролизь  идеть  на  счетъ  этой   последней; 
при  электролизе  же  расплавленныхъ  фтори- 
стыхь  металловъ,  напр.    фтористаго   серебра 
иди  кисдаго  фтористаго  кал1я  КР.НК,  анодъ 
быстро  разъедался,  но  никакого  газа   не  по- 
лучалось. Каммереръ  действоваль  еодомъ  при 
60*  на  фтористое  серебро  въ  запаянной  сте- 
клянной трубке,  изъ  которой  быль  вытеснень 
воздухъ  парами  1ода;   онъ  получи ль  газъ,    не 
разъедающ1й  стекло,  и  принялъ  его  за  Ф.,  но 
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Пфаундлеръ  показалъ,  что  это  была  см'Ьсь 
фтористаго  1;ремн1я  Й1Р*  съ  кислородомъ. 
Также  неудачны  были  попытки  Бодримона  п 
друг.  Въ  такомъ  положении  находился  во- 
просъ  о  получеши  Ф.,  когда  приступилъ  къ 
нему  Муассанъ.  При  пача-тЬ  своихъ  изсл4- 
дованШ  онъ  держался  той  руководящей  идеи, 
что  если  Ф.  аналогиченъ  галоидамъ,  то  для 
получен1Я  его  сл^дуетъ  скорее  обратиться  къ 
его  совдинен1ямъ  съ  металлоидами  (кремн^емъ, 
фосфоромъ,  мышьякомъ)  или  къ  фтористому 
водороду,  ч^мъ  къ  металлическимъ  производ- 
нымъ,  такъ  какъ,  напр.,  хлоръ  легче  полу- 
чить изъ  хлористаго  фосфора,  44 мъ  изъ  хло- 
ристаго  кальщя,  натр1Я  или  кал1я.  Съ  дру- 
гой стороны,  такъ  какъ  вс-Ь  предшествен- 
ники указывали,  что  Ф.  обладаетъ  чрез- 
вычайно выраженной  способностью  къ  сое- 
динен1ямъ,  то  становилось  яснымъ,  что 
выд'Ьленге  Ф.  должно  производиться  при  тем- 
ператур*, возможно  бол'Ье  низкой,  чтобы 
понизить  его  энергш  къ  соединению.  Исходя 
изъ  этихъ  соображенШ,  Муассанъ  выбралъ 
прежде  всего  объектомъ  своихъ  изсл*дован1й 
фтористый  кремн1й  81Р*;  но  съ  первыхъ  же 
шаговъ  онъ  долженъ  былъ  оставить  его,  такъ 
какъ  оказалось,  что  81Р*  принадлежитъ  къ 
очень  прочнымъ  т^лаиъ  и  даже  щелочные 
металлы  разлагаютъ  его  только  при  темно- 
красномъ  кален1и.  Это  и  не  удивительно,  если 
принять  во  внимание,  какъ  это  оказалось  по- 
томъ,  что  кремн1й  воспламеняется  въ  атмо- 
сфер^Ь  Ф.,  отделяя,  по  расчету  Гюнца,  134,7кал. 
При  пропускан1и  искръ  въ  4  стм.  отъ  спира- 
ли Румкорфа  81Ь'*  оставался  безъ  изм'Ьиен^я. 
Фтористый  кремн1й  пропускали  зат4мъ  черезъ 
накаленную  губчатую  платину,  въ  надежд'Ь, 
что  въ  этихъ  условхяхъ  образуется  фтористая 
платина,  которая  при  высокой  температур* 
будетъ  выделять  Ф.;  при  этихъ  опытахъ'  по- 
лучился газъ,  который  разъ'Ёдалъ  немного 
стекло;  но  вообще  говоря,  51Р*  мало  изме- 
нялся. Подобные  же  опыты  были  повторены 
съ  фтористыми  соединен1ями  фосфора  РЕ', 
РР',  РР-'О,  но  тоже  безъ  усп-Ьха.  Затймъ 
былъ  приготовленъ  фтористый  мышьякъ  АзР^, 
вещество  жидкое  при  обыкн.  темпер,  и  бо- 
л^е  ядовитое,  ч4мъ  НР,  п  подвергнуть  дМ- 
ств1ю  тока  до  25  элементовъ  Бунзена.  Фто- 
ристый мышьякъ  помещался  въ  платино- 
вый тигель,  который  служилъ  отрицатель- 
нымъ  электродомъ,  а  положптельпымъ  была 
платиновая  проволока.  При  этомь  въ  жид- 
кости быстро  выделялся  мышьякъ,  который 
садился  на  сгЬнки  тигля,  а  около  проволоки 
получались  пузырьки  газа  и  проволока  разъ- 
едалась. Опытъ  продолжался  недолго,  такъ 
какъ  выд'Ьливш1йся  мыи1ьякъ  по  своей  малой 
электропроводности  претфащалъ  токъ.  Чтобы 
сделать  жидкость  бол*е  проводящею  токъ,  къ 
ней  прибавлялась  безводная  фтористоводород- 
ная' кислота  и  фтористые  металлы;  наиболее 
удобнымъ  оказался  КР.НР;  вместо  тигля  упо- 
треблялась ташке  платиновая  трубка  (въ  род* 
пробирки),  которая  при  опытЬ  охлаждалась 
льдомъ,  и  число  элементовъ  пришлось  довести 
до  90,  чтобы  изб-Ьжать  обра'^ован1я  слоя  мышь- 
яка, который  тогда  оставался  въ  вид*  мути. 
Хотя,  при  совершенно  чистыхъ  матер1алахъ. 


и  получался  на  пололсптельномъ  электрод* 
газъ,  но  онъ  быстро  поглощался  жидкостью, 
при  чемъ  образовался,  в*роятпо,  АзР'  и 
газъ  почти  не  выд*лялся.  Думать,  что, 
когда  большая  часть  АзР^  превратится  въ 
АзР',  то  результатъ  электролиза  будетъ 
бол*в  ощутителенъ,  едва  ли  возможно,  такъ 
какъ  А8Ь^  в*роятно,  сталъ  бы  д*йствовать 
на  взмученный  въ  жидкости  мышьякъ,  пре- 
вращая его  вновь  въ  АзР'.  Были  сд*ланы 
попытки  приготовить  химическимъ  способомъ 
АзР*,  но  он*  оказались  безплоднымп.  Тогда 
все  внимаше  было  обращено  на  электролизъ 
фтористоводородной  кисл.  Такъ  какъ  при 
электролиз*  ея  оба  продукта  разложен1я 
должны  были  получиться  въ  газообразномъ 
С0СТ0ЯН1И,  то  для  разд*лешя  ихъ  аппарату  была 
придана  П-образная  форма;  онъ  былъ  сд*ланъ 
изъ  платиновой  трубки, отверспя  которой  за- 
крывались параффинированнымн  пробками; 
черезъ  нихъ  проходили  стержни  изъ  ириди- 
стой  платины,  служившее  электродамп.  Въ  каж- 
домъ  кол*н*  П-образной  платиновой  трубки 
сбоку,  подъ  пробгимп,  находились  боковыя  тру- 
бочки для  выхода  газообразныхъ  продуктовъ 
разложешя.  Весь  приборъ  былъ  поставленъ 
въ  стеклянную  банку  и  окруженъ  хлори- 
стымъ  метиломъ  СН»С1,  кипяшимъ  при  обык- 
новенномъ  давлении  при  —  23°  (а  понижая 
давлен1е  съ  нимъ  мояшо  цм*ть  темп.  — 50"). 
Такъ    какъ    безводная    фтористоводородная 
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кислота  не  проводить  тока,  то  къ  ней  был; 
црибавленъ  кислый  фтористый  кал1й  КР.Ы1 
который  хорошо  растворяется  въ  ней.  Через; 
приборъ  былъ  пропущенъ  токъ-  отъ  50  эле 
ментовъ  Бунзена,  и  хотя  разложение  проис- 
ходило легко  и  на  отрипательномъ  полюс* 
получался  водородъ,  но  Ф.  не  было.  Когда 
поел*  часового  д*йств1я  приборъ  былъ  ра- 
зобранъ,  то  -оказалось,  что  пробка,  покрытая 
иара(|>финомъ,  у  положительнаго  полюса  была 
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обуглена  на  1  ста.  выд1|ившнмся  Ф.,  и  сильно 
оазъ^денг  положительный  электродъ  и  ила- 
■  ивовая  трубка  надъ  аоверхностью  жндкостп. 
•«зтавшось  сделать  оробкп  язь  матерала,  ва 
который  Ф.  не  д-Ьйствуеть,  и  вопросъ  о  по- 
лучен! н  Ф.  былъ  р'Ьшевг.  Пробки  были  сд1- 
ланы  изг  плавнковаго  шпата.  Посл^  многихъ 
иопытокъ  укрепить  пхъ  герметически  въ 
И-образной  трубк*  (мастики  разъедались  Ф.) 
Муассанъ  остановился  на  томъ,  что  снабдилъ 
ихъ  нарезками  п  ввннчшвалъ  въ  трубку;  сверху 
же  покрывалъ  мастнкой,  которая  тогда  стала 
гораздо  меньше  страдать  оть  д'Ьйств1Я  Ф. 
(фиг.  1).  Въ  то  же  вре.мя  было  найдено,  что 
для  разложешя  не  нужно  брать  очень  силь- 
ной баттарев,  п  что  20  эле.чонтовъ  Бунзена 
воолн*  достаточно.  Поел*  того  ка1:ъ  были 
сделаны  эти  нзм%нен1я,  наконецъ,  Муассану 
удалось  получить  Ф.;  онъ  выд-Ьлялся  на  по- 
ложительномъ  электрод*  въ  вид*  почти  без- 
цв^тнаго  газа  съ  сильнымъ,  нспр1ятнымъ  за- 
пахомъ,  похожимъ  на  запахъ  хлорноватистой 
кислоты.  Чтобы  изучить  д4йств1е  его  на  раз- 
личный твердыя  т*ла,  онъ  клалъ  ихъ  на 
крышку  платиноваго  тигля  и  подносилъ  къ 
платиновой  трубочк*,  изъ  которой  выходилъ 
Ф.  Оказалось,  что  Ф.  очень  энергично  д*г{- 
ствуегь  на  очень  мнопя  тЬла.  С-Ьра  плавится 
я  воспламеняется  при  соирикосноввн1и  съ  Ф.; 
теллуръ  воспламеняется,  образуя  .^гного  дыма; 
фосфоръ,  мышьякъ  и  сурьма  тоже  воспламе- 
няются, давая  фтористый  соединен1я.  Крв- 
сталлнкъ  1ода  горнтъ  въ  атмосфер*  Ф.  бл*д- 
нымъ  пламенемъ;  въ  оарахъ  1ода  Ф.  горитъ 
пламенемъ.  Съ  бромомъ  въ  парахъ  соединен1е 
Ф.  происходить  очень  энергично,  иногда  со 
взрывомъ.  Уголь  аморфный  въ  вид*  сажи, 
промытой  петролейнымъ  эеиромъ  и  спиртомъ 
и  высушенный,  но  не  прокаленный,  въ  атмо- 
сфер* Ф.  загорается  при  обыкн.  темп. 
Легк1Й  древесный  уголь,  пом*щенный  въ 
струю  Ф.,  въ  первое  мгновен1е,  кажется,  какъ 
будто  сгущаетъ  Ф.,  а  зат*мъ  воспламеняется 
и  горить,  разбрасывая  блестящ1я  искры;  уголь 
бол*в  плотный,  не  содержащей  на  поверхно- 
сти угольной  пыли,  загорается  поел*  нагр*- 
ван1Я  до  56  —  60°.  Графить  изъ  чугуна  заго- 
рается при  темпокрасномъ  1;ален1и;  цейлон- 
СК1Й  графить,  очищенный  сплавлешемъ  съ 
*дк11.мъ  кали,  требуетъ  н*сколько  бол*е  вы- 
сокой температуры  для  соединения  съ  Ф.,  а 
ретортный  уголь— краснаго  кален1я.  Алмазъ, 
накаленный  докрасна  н*сколько  мгновешй 
ва  бунзеновской  гор*лк*,  не  изм*няеть  сво- 
его в*са  въ  стру*  Ф.  Кремн1й  кристалли- 
ческий на  холоду  воспладеняется  при  сопри- 
косновеши  съ  Ф.  п  гореть  съосл*пительнымъ 
блескомъ;  то  же  происходить  съ  боромъ.  Во- 
дородь  соединяется  съ  Ф.  съ  сильнымъ  взры- 
вомъ; если  во  время  электролиза  водородъ 
придетъ  случайно  въ  соприкосновен1е  сь  Ф., 
То  взрывь  можетъ  быть  очень  опаснымъ.  На 
металлы  Ф.  д*йствуетъ  вообще  мен*е  энер- 
гично, ч*>1ъ  на  металлоиды,  благодаря,  в*- 
роятно,  образована  нелетучаго  слоя  фтори- 
стаго  металла,  прекращающаго  доступъ  Ф. 
къ  поверхности  металла.  Кал1й  и  натр1й  на 
холоду  воспламеняются;  магн1й  и  алх)мнн1й 
на  холоду  изменяются  только  съ  поверхности; 


при     нагр*в&а1н   до  темнокрасваго    кален1Я 
загораются  сь  осл*пительныиъ   блескомъ;  то 
же  относится  къ  жел*зу  и   марганцу  въ   по- 
рош к*.  Свннецъ  и  ртуть    соединяются  съ  Ф. 
I  на  холоду;  серебро  при    легкомъ   вагр*ван1И 
покрывается  слоемъ  фтористаго  серебра.  Ф. 
не  д*йствуетъ  на  холоду  на  платину  и  золото; 
I  ори  300—400"  получаются  соединен1я  съ  Ф., 
который  при    накаливан1и    распадаются,  вы- 
деляя Ф.   При  д*йств1И  на   хлористые,  бро- 
мистые и    1одистые  металлы   Ф.  выгксняетъ 
хлоръ,  бромъ  и  1одъ.  Ф.  разлагаетъ  воду,  об- 
I  разуа  НЕ,  а  кнслородъ    выделяется  въ  вид* 
I  озона;  газообразные  НС1.  НВг,  Ш,  Н  Ь  и  КН' 
воспламеняются  съ  Ф.;  кр*пкая  с*рная  кис- 
лота (моноги драть)  разлагается  только    отча- 
сти; фосфорный  ангидридъ  на  холоду  не  изм*- 
•  няется.  при  накалпванди  же  даетъ  газообраз- 
I  ный  РОГ*.   Мышьяковистый  ангидридъ  всту- 
!  паеть  въ  энергичную  реакшю  съ  Ф.  съ  появле- 
;  Н1емъ  пламени.  Изъ  пятихлористаго  фосфора 
пли  мышьяка  и  хлористаго  бора  Ф.  выд*ляетъ 
I  хлоръ;   на    окись  углерода   или   углекислоту 
;  онъ    не    д*йствувтъ.   Щанъ    и   с*роуглеродъ 
I  воспламеняются  съ  Ф.;  то  же  происходить  и 
I  съ  шаяистымп  металлами,  напр.  КСХ,  А8СN, 
2п(СК)»  и  К*Ре(СХ)*.   Расплавленное  едкое 
кали,    помещенное  въ  атмосферу  Ф.,  по1фы- 
вается  слоемъ  КГ.  который  постепенно  умень- 
шаетъ   реакшю,   также    и   ед1:1й    натръ;   при 
этомъ  выделяется  озонъ.    Известь,  окись  6а- 
р1я,  глинозе.мъ  на  холоду  ярко  накаливаются 
въ  стру*  Ф.,  выд*ляя  кислородь  II  переходя 
въ   фтористые    металлы.    Магнитный   желез- 
яякь  и  окись  жел*за    на  холоду  не    изм*ня- 
,  ются    Ф.;    при    нагр*ващ11    же    происходить 
''  энергичная  реакпдя;  то  же  самое  наблюдается 
съ  окисью  цинка,  свинца,   м*ди,  рттги  и  пр. 
С*рнистые  >(еталлы  реагируютъ  съ  Ф.  такнмь 
же  образомь.  Азотистый  боръ  уже  на  холоду 
воспламеняется  въ  атмосфер*  Ф.,  азотистый 
же  титанъ  требуетъ  предварительнаго  нагр*ва- 
н1я.  Карбиды    лнт1я,    кальщя,   стронц1Я,    ба- 
р1я,   урана   воспламеняются    въ  стру*  Ф.  на 
холоду;    друг1е  же    требують   н*котораго  на- 
гр*ван1я.   сернокислый    соли,    напр.    К'80*, 
Са80*,  МпЗО*  на   холоду  не    пзм^няють  Ф., 
при  накаливан1и  же  переходить  въ  фтористый 
1  соединен1я.  На  ККО=»  и  NН*NОз  Ф.  не  д*й- 
;  ствуетъ   даже    при   тёмнокрасном ь    калети. 
;  Азотнокислые   серебро    и  ,  свннецъ    разлага- 
I  ются    при    накаллван1ы.  Фосфорнонатр1евая 
'  соль    изменяется    только    при    накаливаа1н; 
фосфорнокислый  же  кальшй  воспламеняется 
въ    атмосфер*   Ф.    на   холоду,   переходя   въ 
СаР*.    Поташъ   не   изм*ияется    при    накалн- 
ван1и,    углекислый   же   соли    натрия,    лит1Я, 
кальщя,    стровщя,    свинца    воспламеняются 
даже  на  холоду.  Борнонатр^евая  соль  не  из- 
м*няется  въ   стру*  Ф.  даже   при  накалива- 
в1и;    м*дная  же  соль  воспламеняется  на  хо- 
лоду. Ф.  очень  энергично  д*йствувтъ  ва  орга- 
ничесия  соедннен1Я,  содержащая  вт>  состав* 
водородъ:  спиртъ,  бензель,    скипидарь,  керо- 
синь  воспламеняются    въ    соприкосновен!  и 
сь  ннмь.  Чтобы  получить  Ф.  въ  большомъ  ко- 
личеств*. Муассанъ  н*сколько  видонзм*ннлъ 
свой  приборъ,  придавь  ему  больш1е  разм*ры,  и 
присоедннилъ  къ  нему  платиновый  зм*еввкг, 
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который  охлаждался  до— 50°,  чтобы  освободить 
выд'Ьляющ1йся  Ф.  отъ  паровъ  фтористоводо- 
родной кислоты;  для  высушивашя  Ф.  всл'Ьдъ 


Фиг.  2. 

за  зм'Ьевикомъ  онъ  ставилъ  платиновую  трубку 
съ  кусками  плавленнаго  фтористаго  кал1я  и 
пр.  (фиг.  2);  при  разложен1и  прибавлялъ  на 
90 — 100  гр.  безводной  фтористоводородной 
кислоты  20—25  гр.  КР.НЕ.  Чтобы  удешевить 
свой  приборъ,  Муассанъ  въ  послЬднее  время 
вместо  П-образной  платиновой  трубки  сталъ 
применять  м'Ьдную,  такъ  какъ,  по  его  опытамъ, 
изъ  другыхъ   металловъ  м1^дь    меньше   всего 


Фиг.,  а  О). 

изменяется  Ф.  Электроды  делались  по  преж- 
нему изъ  плати&ы  (лучше  иридистой),  а  пробки 
изт,  плавиковаго  шпата.  Получивъ  возмож- 
ность готовить  Ф.  въ  желаемомъ  количеств*, 
Муассанъ  подробно  изучилъ  его  физическ1я 
н  химическ1я  свойства.  Прежде  всего  была 
определена  плотность  Ф.  при  обыкновенныхъ 
усдов1яхъ  температуры   и  давлен1я.  Для  этой 


ц^лн  служилъ  платиновый  флаконъ  съ  плата- 
новой пришлифованной  пробкой,  въ  которой 
находилась  платиновая  трубочка,  идущая  до 
дна  флакона:  черезъ  нее  впу- 
скался Ф.,  для  выхода  же  его 
служила  трубочка  на  горл*  фла- 
кона. Передъ  оиытомъ  флаконъ 
наполнялся  сухимъ  азотомъ,  ко- 
торый зат-Ьмъ  вытеснялся  Ф., 
флаконъ  взвешивался  до  опыта; 
затемъ  по  наполнен1и  Ф.,  при 
чемъ  замечалось  атмосферное 
давден1е  и  температура.  Количе- 
ство оставшагося  азота  опреде- 
лялось, поглощая  после  опыта 
Ф.  водой.  Муассанъ  нашелъ,  что 
при  0°  и  760  мм.  плотность  Ф. 
около  1,265  и  немного  отличается 
отъ  теоретической  плотности 
(1,316,  принимая  атомный  весъ 
Ф.=19,  п  1,314,  еслп  принять 
атомный  весъ  его=19,0о,  какъ 
нашелъ  Муассанъ).  Такъ  какъ  Ф. 
стоить  во  главе  группы  галоидовъ 
Г,  С1,  Вг,  I,  которые  окрашены  и 
окраска  которыхъ  уменьшается 
съ  уменьшен1емъ  атомнаго  веса, 
то  было  интересно  определить  цветъ  Ф.  Для 
этой  цели  брались  платиновыя  трубки  0,5 
или  1  м.  длиной  съ  боковыми  трубочками,  п 
черезъ  нихъ  пропускался  Ф.  Концы  платино- 
вой трубки  за- 
крывались тон- 
кими, совер- 
шенно прозрач- 
ными пластин- 
ками плавико- 
ваго шпата.  Ес- 
ли смотреть  на 
белую  поверх- 
ность черезъ 
такую  трубку, 
наполненную 
Ф.,  п  сравни- 
вать ее  съ  труб- 
кой, наполнен-' 
ной  воздухомъ, 
то  ясно  видно, 
что  Ф.  имееп. 
зеленовато- 
желтый  цветь 
более  слабый, 
чемъ  хлоръ.  По- 
добнымъ  же  об- 
разомъ  въ  пла- 
тиновой трубке 
былъ  опреде- 
ленъ  и  спектръ 
Ф.,  пропуская 
въ  немъ  рядъ 
электрпче- 
скихъ  искръ  п 
наблюдая  ихъ 
въ  спектро- 
скопъ  черезъ 
отверст1е,  закрытое  пластинкой  прозрачнаго 
плавиковаго  шпата  (фиг.  3).  Кроме  свобод- 
наго  Ф.,  черезъ  приборъ  пропускались  так- 
же  разлнчныя  газообразный    фтористыя   со- 


Фиг.  &. 
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едвнеы1а,  и  изучался  спектръ,  подучающ|Вся ; 
при  д-ЬЙств1и  на  ыахъ  элсктрнчески.чъ  пскръ. 
Выбирая    дин1и,    о6щ1я    всЬмъ    изсд-Ьдован- : 
вымъ    воществамъ,    удалось    составить    таб- 
лицу сиектральыыхь  лптй  Ф.;  изъ  ннхъ  нал- 1 
бол4с    характерны    13   диыШ,   лежащвхъ    въ 
красной  части  сисктра  между  длинами  волнь 
744   а   623.   Муассапъ   ви"Ьст*  съ  Дыоаромъ  | 
делали  ооыты  сгушсн1я  Ф.,  пользуясь  охлаж- 1 
ден1емъ,  которое  получалось,  применяя  жид- ; 
К1Й  воздухъ.  При   темп, — 187°  Ф.    сгущается 
въ  св'Ьтло-желтую  очень  подвижную  жидкость, 
уд,    в-Ьса  около   1,14,   Чтобы   опред11нть  уд.  I 
в4съ,  въ  жидки)   Ф,  погружались   разлнчныя 
вещества  изв-Ьстнаго  уд.  в'Ьса,  напр.  каучукъ. 
эбонитъ,  дерево,    амбра,  щавелевометиловыи 
эеиръ  и   пр,;   прп  этомъ    наблюдалось,   кото- 1 
рыя   взъ   этнхъ  т1лъ   плаваютъ   въ  Ф.  и  ко- ; 
торыя   тонуть;    при    чемъ  предварительными 
опытами   убеждались,    что   Ф,    на    ннхъ    не  | 
д'1йствова-1ъ.  Попытки    обратить  Ф.  въ  твер-  | 
дое  т*ло  при— гЮ'^    не   им*лп    успеха.    Для 
жндкаго   Ф.    изучался    спектръ    поглощен1я, 
магнитный  и  капиллярныя  свойства.  Жидшй 
Ф.  не  даеть  лив1&    поглощен1Я    н    пом'Ьшея- 
выН    между    полюсами    сидьпаго  электромаг- 
нита   не  показы ваеть    никакихъ  магиитпыхъ 
свойствъ.  Коэффищентъ  капиллярности  най- 
денъ  меньше,   ч-Ьмъ  для  жидкаго  кислорода; 
напр.    въ    капиллярной    трубк'Ь    жидк1Й    Ф. 
поднимается    на    высоту    3,5    мм.,    жидкий 
кислородъ — 5    мм>,    спиртъ    14    мм.    и    вода 
22  мм.   Была  изучена   способность  къ   реак- 
шямъ  жидкаго  Ф.    Водородъ  даже    при  — 
210<*   очень  энергично  соединяется  съ  Ф.  съ 

При  обыквовеивок 
теыиератур-ь. 


плаыенемъ.  Жидк1е  Ф.  п  кислородъ  смеши- 
ваются между  -^  ■  ■■  всехъпропорщяхъ.  На 
ледъ  и  нар1  Ф.  но  действуетъ.  Ски- 

пидаръ,  охл;;-ид.  !..!..=  и  до— 210*^,  разлагается 
жвдкимъ  Ф.  со  взрывомъ;  кремн1й,  боръ,  с^ра, 
фосфоръ,  возстановленнос  порошковитое  же- 
лезо не  воспламеняются  въ  немъ  и  10дъ  не 
выделяется  имъ  изъ  'одястыхъ  металловъ. 
Применение  низкой  темп.,  доставляемой  жид- 
кимъ  воздухомъ,  дало  Муассану  возможность 
получить  Ф,,  не  содержащ1й  даже  следовъ  фто- 
ристоводородной кислоты.  Онъ  нашелъ,  что 
чистый  и  сухой  Ф.  при  обыкн.  темп,  и  при 
ЮО**  (опытъ  тянулся  2  часа)  на  стекло  дей- 
ствуегь  очень  медленно;  при  этомъ  выде- 
ляется кислородъ;  если  же  на  стекле  нахо- 
дится влага  или  следы  органическпхъ  ве- 
ществъ,  то  образуется  НК,  который  быстро 
разъедаетъ  стекло. 

Соедитнгя  Ф.  По  форме  своихъ  соедиае- 
Н1й  Ф.  напоминаегь  друг1е  галоиды  —  хлоръ, 
бромъ  и  1одъ,  стоя  ближе  всего  къ  хлору. 
Прежде  всего,  какъ  тотъ,  такъ  и  другой  — 
газы  при  обыкн.  темп.,  сходные  по  окраске; 
затемъ,  напр.,  подобно  тому,  какъ  хлоръ  съ 
водородомъ  даеть  НС1,  Ф.  даетъ  НК;  съ  крем- 
шемъ  они  дають  51С1*  п  81Ь\  съ  фосфо- 
ромъ  —  РС1»,  РС1»,  РОСР  ц  РР^  РЬ »,  РРЮ 
и  т.  д.  Фтористые  металлы  часто  изоморфны 
съ  хлористыми;  это  относится,  напр.,  къ  ще- 
лочнымъ  и  щелочноземельнымъ  металлами 
Ф.,  соединяясь  съ  металлоидами,  даетъ  сое- 
диввн1Я  более  летуч1я,  чемъ  хлоръ,  а  съ  ме- 
таллами наоборотъ  —  Это  видно  изъ  следую- 
щей таблицы: 


РСР  жидкость 
РСР  твер.  тело 
РОСР  жидкость 
81С1* 

ВоС1»        > 
ЯП*  » 

СС1*  > 


РР»  гасъ 
ррв      , 

РОР»  > 
81Р*  > 
ВоРз  > 
<<Р*  > 
СЕ*     > 


Темаер&туры 

паавлевЫ. 

КС1 

738» 

КГ 

789» 

КаС1 

772 

NаР 

902 

ис\ 

598 

ЫР 

801 

КЬС1 

710 

КЪР 

753 

СаСР 

719 

СаР= 

902 

8гС1« 

825 

БгР' 

902 

Соединен1я  съ  водородомъ  показывають  ту 
же  правильность,  какъ  металлы:  НР  кипить 
при  19,5",  а  НС1  около— 80°.  Въ  органнче- 
скихъ  соедпненшхъ  производныя  Ф.  вообще 
имеюгь    меньшую   темп,  кипения,    чемъ  хло- 

нстыя  производныя  и  часто  более  прочны, 
.  ьмъ  иоследн1л.  Различ1е  Р  отъ  С1  прежде 
всего  выражается  въ  гораздо  большей  способ- 
ности псрваго  къ  реакц1ямъ,  сл4д.,  и  здесь  вид- 
на последовательность  съ  изменен1емъ  атом- 
ваго  веса.  Напр.,  Р+Н  выделяеть  38,6»  кал. 
С1  -Н  Н  =  22,0  кал.;  Вг  -^  Н  =  12,3  кад.; 
Л  -г:  Н  ^=0,3,.  кж1^.  (считая  реагирующая  тела 
ц  продукты  реакши  газообразными).  <1>тори- 
стое  серебро  А^Р  хорошо  растворяется  въ 
воде,  тогда  какъ  друпя  галоидныя  соедпне- 
н1я  серебра  не  растворимы;  фтористый  каль- 
шй  СаР',  стронщй  ЗгР'',  бар^й  ВаР',  алю- 
МИН1Й  А1Р'  нерастворимы  въ  воде,  тогда 
какъ  соответствующая  хлористый  соединешя 
'  астворимы.    Ф.   въ     некоторомъ    отношении 

ходенъ  так:ко  съ  кислородомъ:  онъ  легко  за- 
меняетъ  кислородъ  въ  соляхъ  и  разнообраз- 
ныхъ  квслородныхъ   кислотахъ   отчасти    или 


сполна,  образуя  соответственны  я  фторо-проаз- 
водныя.  С»  водородомъ  Ф,,  соединяясь  непо- 
средственно, даже  въ  темноте,  образуетъ  фто- 
ристоводородную (плавиковую)  кисл.  НР  или 
фтористый  водородъ;  она  получается  и  раз- 
лол:ен1емъ  фтористыхъ  металловъ  г  1 

(обыкновенно  СаР'  или  кр'юлита  А: 
Для  получеи1Я  обыкновенной  прода.ип  ■.:  .(.!■  - 
ристоводородной  кисл.  разлагаютъ  плавиковый 
шпагь  серной  квел.  (СаР»  -|-  Ш50*  =  2НР  -; 
-{-  Са80*)  и  погдощаютъ  выделивш1Цся  НР 
водой;  опёрац1Ю  производить  въ  свинцовом  ь 
тигле  со  шлемомъ  и  отводной  трубкой,  такъ 
какъ  на  свинепъ  НР  мало  действуетъ  (обра- 
зуется корка  РЬР',  которая  прсдохраняегъ 
мбталлъ);  части  прибора  для  герметичности 
соединяются  между  собой  при  помощи  гипса 
(фиг.  4).  ХНпатъ  берется  въ  порошке  и  смеши- 
вается съ  серной  кисл.  въ  негустое  тесто 
(напр.,  1  ч.  СаР»  и  2  ч.  Н»80*  по  весу). 
Разложение  ведется  при  нагреван1И,  напр., 
на  песчаной  бане.  Для  поглощения  НР  водой 
п  для  хранен1я  продажной  фтористоводо- 
родной   кисл.    нельзя    применять  стек,1янной 
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или  фарфоровой  посуды,  такъ  какъ  НГ  съ 
кремнеземомъ  даетъ  летуч1й  фтористый  крем- 
Н1Й;  для  этого  служатъ  обыкновенно  гутта- 
перчевые или  каучуковые  сосуды  (посл4дн1в 
лучше),  но,  п.;и  долгоиъ  хранвн1и,  и  они  изм-Ь- 
няются  отъ  д'Ьйств1я  НГ.  Можно  хранить  ее 


Фнг.  4. 

И  въ  стеклянныхъ  сосудахъ,  покрытыхъ  внут- 
ри параффиномъ.  Для  заводскаго  получен1я 
фтористоводородной  кислоты  служить  приборъ 
Гампеля  (фиг.  5).  Онъ  состоитъ  изъ  чугун- 
наго  котла  Л  съ  крышкой,  прижатой  къ  нему 
болтами  для  разложвн1я  плавиковаго  шпата 
сЬрной  кислотой.  Въ  крышк'Ь  находится  чугун- 
ная въ  3  стм.  шириной  труба  д  для  выхода  газа; 
къ  ней  на  фланцахъ  прикр-Ьплена  свинцовая 
труба,  по  которой  НР  пдеть  въ  приборъ  для 


въ  прхемникъ  Л.  Въ  технике  НГ  употре- 
бляется для  гравирован1я  на  стекл*;  зат^мъ, 
какъ  сама  кислота,  такъ  п  ея  соли  въ  боль- 
шомъ  количеств'Ь  прим'Ьняются  при  виноку- 
рен1И  и  въ  сахарномъ  производств*  въ  каче- 
ств'Ь  антисептиковъ.  Полученная  вышеопи- 
саннымъ  образомъ  водная  фтористоводород- 
ная кислота  содержитъ  обыкновенно  сЬрово- 
дородъ — отъ  присутств1я  сл'Ьдовъ  сЬрнистыхъ 
металювъ  въ  шпагЬ  и  кремиефтористыя  со- 
единен1я  —  отъ  примеси  сили1И1товъ.  Чтобы 
получить  чистую  водную  фтористоводородную 
кисл.,  по  Торнэ,  перегоняютъ  продажную  ки- 
слоту съ  марганцовокалхевой  солью,  насы- 
щаютъ  поташемъ  или  •Ьдкимъ  кали  до  полу- 
чен1Я  кислой  соли  КР.НГ,  выпариваютъ  и 
зат'Ьмъ  подвергаютъ  сухую  соль  иагр'Ьван1ю. 
Операщя  ведется  въ  платиновой  реторгЬ.  По- 
лученхе  чистой  безводной  НГ  представляегь 
большую  трудность.  По  Муассану  (Фреми), 
берутъ  известны  11  объемъ  хорошей  продажной 
кислоты  и  ^(^  ея  нейтрализуютъ  *дкимъ  кали 
или  чистымъ  поташоА1ъ,  приготовленнымъ  изъ 
двууглекислой  соли.  См'Ьшавъ  между  собой 
об-Ь  жидкости,  подвергаютъ  см-Ьсь  первгонк'1 
на  масляной  баы-Ь  при  120°;  этимъ  путемь 
получаютъ  кислоту,  не  содержащую  кремне- 
фтористыхъ  соединен1й;  ее  вновь  д'Ьлять  на 
дв*  части  и  одну  изъ  нихъ  насыщаютъ  по- 
ташомъ;  оба  раствора  см^шиваютъ  и  получа- 
ютъ въ  раствор*  кислую  соль  К!\НГ.  Рас- 
творъ  выпаривается  въ  платиновой  чашк* 
при  100°  досуха,  чашка  ставится  въ  эксика- 
торъ  съ  серной  кислотой  II  2  —  3  палочками 
плавленнаго  4дкаго  кали,  п  въ  эксикатор*  де- 
лается пустота.  Ежедневно  сЬрная  кислота  и 
*дкос  кали  меняются  въ  эксикатор*  въ 
течеи1е   15  дней,  и  соль  время  отъ  вре- 


поглои1вн1я  В.  Онъ  сд*данъ  изъ  свинца  и 
наполненъ  древеснымъ  углемъ.  Верхнее  дно 
его  устроено  въ  вид*  чашки  и  ус*яно  мелкими 
дырочками;  черезъ  нихъ  уголь  въ  прибор* 
орошается  налитой  сверху  водой.  Для  охлаж- 
дены прибора  служить  зм*овикъ  <?.  Готовая 
НР  вытекаегь   изъ  прибора  черезъ  трубку  с 


лени  растирается  въ  жел*зной  ступк*,  чтобы 
обновить  ея  поверхность.  Когда  КР.НР  совер- 
шенно высохнетъ,  то  она  распадается  въ  по- 
рошокъ.  Соль  быстро  вводить  въ  платиновую 
реторту  (фиг.  6),  предварительно  передъ  гЬмъ 
нагртЬтую  для  удаления  влаги  и  при  слабомъ 
нагр*ван1»  медленно  разлагаютъ  1 — V/,  час; 
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при  этомъ  выделяется  НГ,  унося  пос1*дя1в 
С1*ды  воды.  Эту  порц1ю  НГ  отбрасывають. 
Къ  платановой  реторгЪ  првсоедввяюгь  пла- 
твновыЦ  пр1емннкъ,  окружають  его  смесью 
св1г&  съ  солью,  реторту  на1»ливаютъ  сильнее 
I  собвраютъ  безводную  фторвстоводорс^вуп 
кяслоту.  Она  представляетъ  подвиашую,  про- 
арачную  жидкость,  кипящую  около  19,5°;  при 
темп,  около — 102*  она  затверд^ваеть  въ  про- 
зрачную кристаллическую  массу.  Уд.  в-Ьсь 
ея  при  12,78"  =  0,У870  (Ооге);  Торпе  и  Гэм- 
блв  подробно  изследовали  плотность  паровъ 
НГ  и  нашли,  что  она  сильно  меняется  съ 
тенпературо!)  и  давлен1виъ,  какъ  видно  пзъ 
следующихъ  данвыхъ: 


Дмд- 

Плотность 

Чаетичн- 

Темп. 

въ  ым. 

по  во»духу. 

шШсь. 

26,4» 

745 

1,773 

51,18 

47,3» 

745 

0,823 

23,76 

69,4» 

746 

0,726 

20,96 

32,0» 

743 

1,377 

39,74 

32,0» 

603 

1,068 

30,82 

31,9» 

354 

0,797 

23,00 

На  основав1и  эти:^ъ  и  другихъ  данныхъ 
нохно  заключить,  что  частица  фтористаго  во- 
дорода не  выражается  простой  формулой  НЕ, 
а  полимерна  Н*Г^.  и  что  въ  парахъ  находится. 
в-Ьроятно,  см1сь  частицъ  различной  степени 
полимеризации  НР,  Н'Р',  Н'Г'  и  т.  д.  Теплота 
образован1я  Н-|-Р  (газъ)  =  38.6  кал,,  въ  рас- 
твор'Ь  =  49,4  кал.  Составь  фтористаго  водо- 
рода НГ.  между  прочихъ,  былъ  изсл'Ьдованъ 
н  Муассаномъ  и  такъ  какъ  при  прямомъ  со- 
ед1нен1п  водорода  съ  Ф.  реакщя  пдетъ  очень 
энергично,  то  для  определения  состава  НГ 
былъ  выбранъ  косвенный  путь:  НГ  подвер- 
гался электролизу,  при  чемъ  собирался  Н*,  а 
Ф.  определялся  по  действие  на  воду:  НЮ  Ц- 

Г'  =  2НГ4-0;  количество  выд^лившагося 
юлорода  находилось  обычными  способами 
газоваго  анализа;  для  проверка  результата 
определялось  также  титрованхеыъ  количество 
полученной  при  реакц1н  НГ.  Муассанъ  под- 
твердилъ.  что  фтористый  водородъ  образованъ 
соединен1емъ  Р  п  Н  въ  равяыхъ  объемахъ. 
Фтористоводородная  кислота  обладаеть  боль- 
шою склонностью  къ  различнымъ  химиче- 
скимъ  реакщямъ;  какъ  одна  пзъ  энергич- 
ныхъ  кислогь,  съ  многими  металлами  онавы- 
д*ляеть  водородъ,  образуя  соли;  на  золото  п 
платину  она  не  действуёть;  углекислый  соли 
ею  разлагаются  съ  выделсн1емъ  СО*,  окислы 
переводятся  ею  во  фтористыя  соединен1Я, 
при  чемъ  иногда  часть  кислорода  окисла 
остается  нетронутой  н  получаются  крайне 
разнообразный  оксифтористыя  соединен1я; 
она  разрушаеть  мнопя  оргапическ^я  веще- 
ства, образуя  фтористыя  провзводныя,  кожа 
ею  разъедается  и  пр.  Очень  характерно  для 
НГ  действие  на  кремнеземъ,  при  чемъ  обра- 
зуется 51Г*,  именно:  §10'-^4НГ=51Г*-|-2НЮ. 
Были  указан1я.  что  совершенно  сухая  НГ 
не  даеть  реакпдв,  но  Муассанъ  показалъ,  что 
и  безводная  фтористоводородная  кислота  при 
обыкаовенной  температуре  действуегь  на 
стекло.  НГ  жадно  соединяется  съ  водой,  при 
чемъ  уд.  весь  быстро  поднимается  до  1,25, 
затемъ    съ  дальнейшимъ   разбавлвВ1емъ    онъ 


Град   »р. 
Бом» 

Уд.  ■*вк 

•/о  Рн. 

•,  РН 

1 

1,0069 

2,32 

1 

5 

1,0356 

9,20 

5 

10 

1,0740 

17,15 

10 

15 

1,1152 

29,98 

15 

20 

1,1598 

42,29 

20 

25 

1.2080 

53;72 

25 

30 

1,2605 

64,47 

30 

35 

1,3177 

75,21 

35 

40 

1,3804 

85,96 

40 

45 

1,4493 

96.69 

45 
50 

понижается.  Кислота  уд.  веса  1,15  переговя- 
ется  при  120»  почти  безъ  изменен1я;  она  со- 
держать 36— 38»/о  НГ,  что  отвечаетъ  гидрату 
НГ.2Н-0,  напоминающему  подобный  же  гид- 
рать  НС1.2Н'0.  Уд.  в4са  фтористоводородной 
кяслоты  въ  завмсимости  огь  »/о  содержан1я 
въ  ней  НГ  при  обыкн.  темп,  были  опреде- 
лены Экельтомъ  п  Винтслеромъ;  данныя  ехъ 
сильно  отлнчаются  между  собой: 

Уд  «*еъ 

орнао*. 

1,003 
1,018 
1.038 
1,055 
1,072 
1,089 
1,104 
1,117 
1,130 
1,143 
1,157 

Соли  фтористоводородной  кислоты  бывають 
средн1я  типа  МГ  (где  М  одноэквивалентная 
группа),  кислыя  вида  МГ.НГ  и  двойныя. 
Соли  щелочныхъ  металловъ  въ  водЬ  раство- 
римы, для  щелочноземельвыхъ  же— кальц1я, 
стронщя,  бар! я  (СаГ*,  ВаГ',  8гГ*)  оне  не 
растворимы,  что  резко  отличаеть  Ф.  отъ  дру- 
гихъ  галоидовъ  хлора,  брома  н  1ода.  Отли- 
ч1емъ  фтористоводородной  кислоты  оть  осталь- 
ныхъ  галоидоводородныхъ  кпслотъ  служить 
также  растворимость  фтористаго  серебра 
А^Г.  Средн1я  соли  получаюгь  обыкновенно, 
растворяя  соответственные  окислы  въ  НГ"; 
растворы  ихъ,  вообще,  не  могутъ  быть  вы- 
париваемы или  сохраняемы  въ  стеклянной 
посуде,  такъ  какъ  разъедаютъ  ее.  ]Сислыя 
соли  получають  такимъ  образомъ:  разделяютъ 
взятую  НГ  на  две  равныя  части,  одну  изь 
нихъ  нейтрализуютъ  окисломъ  или  углекислой 
солью  даннаго  металла,  а  затемъ  прибавляють 
сюда  остальную  порщю  НГ  (см.  выше  полу- 
чен1е  КГ.НГ).  Ограничиваясь  сказаннымъ, 
далее  укажемъ  только  свойства  и  способы 
получеи)Я  важнеИшихъ  солей.  Фтористый  ка- 
лш  съ  Ф.  даетъ  КГ.  Уд.  веса  растворовъ  его 
въ  воде  при  18.2»  следующее:  57о  — 1,041; 
10»/п-1,084,  20»/о-1,176,  30«/о-1,272,  40»/о- 
1,378.  Известны  кислыя  соли  съ  1,  2  и  3  ча- 
стицами НГ.  Оне  образованы  съ  выделен1емъ 
большого  количества  тепла,  именно  на  КГ 
(твердый)  и  1,  2,  3  НР  (газъ)  21,1  кал.,  35,2 
кал.  и  47,1  кал.  Фтористый  иатрхи  NаЬ  рас- 
творяется въ  воде  (1  ч.  въ  25  ч.  при  15»).  въ 
спирту  нерастворимь.  По  Гювцу,  натр1й  (твер- 
дый) и  Р  (газъ)  при  соединен1и  выделяють 
109,3  кал.,  а  ХаР^-НГ=:.\аГ.НГ-|-17,1  кал. 
Фторчстый  литШ  Ь1Г  ВЪ  воде  мало  рас- 
творимъ  п  совсемъ  нерастворимь  въ  95»/о 
спирте.  Фтористый  аммоуш  ХН*Г  хорошо 
растворяется  въ  воде  и  мало  въ  спирте;  его 
водный  растворь  выделяетъ  амм1акъ  даже 
при  обыкновенной  температуре  и  даетъ  кис- 
лую соль  ХШЬ'.НГ;  даже  въ  сухомъ  состоя- 
Н1И  онъ  разьедаегь  стекло.  Фторнстый  ксиь- 
Ц1й  СаГ*,  фтористый  стронцш  ЗгР*,  фтори- 
стый бархй  ВаР   очень. мало  растворимы  въ 
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вод*  (1  часть,  напр.,  СаГ'  требуетъ  для  рас- 
творен1Я  26000  ч.  воды)  л  растворяются  въ 
НР,  НС1  и  НNО^.  Фтористое  серебро  АдР 
играетъ  большую  роль  въ  спнтезахъ  фтори- 
стых'ь  соединен1й.  Ф.  на  холоду  очень  медлен- 
но д-Ьйствуетъ  па  серебро,  при  нагр'Ьванш  же 
порошка  серебра  въ  стру4  Ф.  до  темно-крас- 
наго  кален1я  соединенхе  происходитъ  съ  на- 
каливан1емъ.  Для  получешя  чистаго  А^Г,  по 
Муассану,  углекислое  серебро  обливается  въ 
платиновой  чашк*  чистой  фтористоводород- 
ной кислотой,  быстро  выпаривается  сначала 
на  голомъ  огн4,  а  потомъ,  когда  начнется 
кристаллизация,  па  песчаной  бан4  досуха  при 
пом'Ьшиванш  платиновымъ  шпатедемъ.  Полу- 
чаютъ  черное  порошковатое  вещество,  гигро- 
скопическое, легко  растворимое  въ  вод^Ь  съ 
небольшимъ  остаткомъ.  Если  растворъ  его 
выпарить  въ  пустоте  надъ  сЬрной  кислотой 
въ  темнот^Ь,  то  получается  желтая,  роговая 
масса,  плавящаяся  при  435°,  уд.  в'Ьса  5,852 
при  15,5°  (боге).  А§Р  легко  вступаетъ  въ  об- 
м-Ьниое  разложен1е  съ  хлористыми  соедине- 
Н1ЯМИ,  напр.  фосфора,  кремн1я,  бора  и  др., 
переходя  въ  хлористое  АдС1,  напр.:  РСР  + 
4-  5АёР  =  РР^  -|-  5А§С1  и  является  такимъ 
могущественнымъ  средствомъ  для  синтезовъ 
(см,  Фторопроизводныя  углеводородовъ).  Съ 
кислородомъ  жидки мъ  Ф.  даетъ  непосред- 
ственно б'Ьлое  твердое  взрывчатое  вещество, 
стойкое  только  при  очень  низкой  темпера- 
туре. Такъ  какъ  съ  сухимъ  кислородомъ  оно 
не  получается,  то,  по  Муассану,  это  можетъ 
быть  гидратомъ  Ф.  Соединен1й,  гд*  на  ряду 
съ  другими  элементами  находятся  Ф.  и  кисло- 
родъ,  изв'Ьстно  множество.  Это  соли  кисло- 
родны хъ  кислотъ,  гд1Ь  часть  кислорода  замо- 
щена Ф.;  сюда  относятся  соли  борной  кисло- 
ты и  кислотъ,  отв-Ьчающихъ  элементамъ  1У-й 
группы  першдической  системы  (исключая 
углерода);  затОмъ  кислотъ,  образованны  хъ  ме- 
таллами V  группы  (напр.  ванад1евой,  н1об1е- 
вой,  танталовой,  сурьмяной,  мышьяковой  кис- 
лотъ) и  кислотъ  металдовъ  VI  группы  (хро- 
мовой, молибденовой,  вольфрамовой  и  урано- 
вой). Вейнландъ  и  Алфа  получили  много  соеди- 

НОНШ,  ОТВ'ЬчаЮЩИХЪ  СОЛЯМЪ  фосфорной,  сер- 
ной, ДИТ10Н0В0Й,  селеновой  и  теллуровой  кисл., 
ВЪ  которыхъ  одинъ  или  несколько  гидроксиль- 
ныхъ  группъ  заменены  Ф.,  напр.  КОРР(НО)', 
К^НР^ЗЮШ^О  и  пр.  Изв-Ьстны  также  продукты 
замОщенхн  кислорода  Ф.  въ  кислородныхъ  со- 
вдинеи1яхъгалоидовъ,напр.,  параллельно  КЛО' 
изв*стенъ  ЮРЮ»,  ЫНМО»— КНМРЮ»  и  пр. 
Эти  соединения  получаются  обыкновенно  д-Ьй- 
ств1емъ  НР  на  соотвОтственвыя  соли,  при 
чемъ  водородъ  НР  съ  частью  1шслорода  соли 
даетъ  воду.  При  полной  зам'Ьн'Ь  кислорода 
Ф.  при  этомъ  получаются  такъ  называемый 
фторо(флюо)-  соли;  если  и;е  некоторое  коли- 
честио  кислорода  остается  фторокси(флю- 
окси)-соли,  фторо-  и  фторокси(флюо-  и  флю- 
окси)-соли  по  большей  части  бываютъ  сред- 
не, по  известны  таюке  кислый  и  основныя  *). 


*)  Шжоторыя  кремвефторвстыя  соедвнев1«  употрв- 
бляють  иъ  технике  для  проавтьи1ав1я  порнстыхъ  ыи- 
неральныхъ  стриотсдьныхъ  ыат«р1аливь  для  првгото- 
влеа1я  вскуествсвнлго  камня;  так1я  ооедин»-в1я  вазы- 
ВкЮТСЯ  ^люатами. 


Растворимыя  соли  обыкновенно  д"Ьйствуютъ 
на  стекло  и  съ  сЬрной  кислотой  выд'Ьляюгь 
НР.  Какъ  прим^ръ  различныхъ  фторосолей 
можно  привести  для  фтороборной  кислоты 
кал1евую  соль  ВоР^КР,  вещество  растворимое 
въ  вед*  (1  часть  въ  223  ч.),  для  мышьяковой 
кислоты— кал1евую  соль  состава  КАзР  + 
Н-  НЮ,  К'^АзР^+НЮ  и  кальщевую— состава 
Са='(А80*)»Р,  для  фосфорной  —  Са*(РО*)зр 
(апатитъ),  для  кремневой  кисл. —  фторосили- 
катъ  кал1я  К^ЗгР^  и  аммон1я  (КН*)'^81Р*  и  пр. 
Для  многихъ  фторосолей  изв-Ьстны  соотвОт- 
ственныя  кислоты.  Ни  съ  азотомь^  ни  съ 
аргономъ  Ф.  не  соединяется.  Съ  хлоромъ  не- 
посредственно Ф.  не  соединяется,  съ  бро- 
момъ  п  ходомъ  соединеше  происходить  очень 
энергично;  для  1ода  изв'Ьстно,  напр.,  жидкое 
соединенхе  состава  ЛР».  Относительно  соеди- 
нен1й  Ф.  съ  металлоидами:  фосфоромъ,  мышья- 
комъ,  кремн1емъ,  сЬрой  и  пр.  см.  эти  слова. 
Опредпленге  Ф.  при  аналгшь  фтористихъ 
минеральныосъ  соедииенгй  производится  многими 
способами.  По  Фрезен1усу,  Ф.  выд-Ьляется  въ 
виде  81Р*,  в4съ  котораго  находятъ,  разлагая 
его  водой  и  взв-Ьшивая  продукты  разложен1я. 
Изсл'Ьдуемое  вещество  не  должно  содержать 
углекислыхъ  и  др.  солей,  образованныхъ  ле- 
тучими кислотами  (углекислота  предваритель- 
но удаляется,  напр.,  лимонной  или  винной 
кислотами),  и  должно  разлагаться  сЬрной 
кислотой.  Хорош1е  результаты  даетъ  способъ 
Парно  (Сагпо1),  который  далъ  возможность 
ему  опред1Ьлить  содержаше  Ф.  во  многихъ 
минералахъ  (апатитахъ,  фосфоритахъ  и  проч.). 
По  Карно,  Ф.,  выделенный  въ  вид*  81Р*, 
пропускается  въ  крёпшй  растворъ  фтористаго 
кал1я  КР,  съ  которымъ  даетъ  соединен1е 
К^81Р^  вОсъ  котораго  и  позволяетъ  вычис- 
лить содержан1е  Ф.  въ  изследуемомь  веще- 
стве. Приборъ  Карно  состоитъ  пзъ  колбы 
емкостью  150  кб.  стм.  съ  двумя  трубками. 
Отводная  трубка  загибается  два  раза  и  въ 
нижней  горизонтальной  части  имеетъ  рас- 
ширение, куда  стекаютъ  брызги  серной  кис- 
лоты. Для  поглощения  81Р*  служить  стеклян- 
ная банка,  на  дно  которой  наливается  немно- 
го ртути,  а  поверхъ  ея  20  кб.  стм.  крепкаго 
раствора  КР;  банка  закрыта  пробкой,  че- 
резъ  которую  проходить  две  трубки:  одна,  по- 
груженная однимъ  своимъ  концомъ  немног 
въ  ртуть  и  на  другомъ  соединяющаяся  съ  вып. 
упомянутой  отводной  трубкой,  по  которой  вы- 
ходить 81 Р*  изъ  колбы,  а  другая  короткая  идетъ 
къ  насосу,  что  позволяетъ  просасывать  черезъ 
приборъ  воздухъ  или  СО'.  Навеска  (поро- 
шокъ)  берется  съ  содержашемъ  около  0,1  гр. 
Ф.  (при  содержан1и  Ф.  менее  5— 6%  берет- 
ся больше),  смешивается  съ  10  частями  и,!- 
мельчениаго  кремнезема  и  обливается  въ  кол- 
бе 40  кб.  стм.  крепкой  серной  кислоты.  Кол- 
ба нагревается  горелкой  при  160°  на  метал- 
лической сетке;  чтобы  определять  ея  темпе- 
ратуру, рядомъ  на  сетку  ставится  такая  же 
колба  съ  термометромъ.  Операшя  тянется  1 
— 2  час;  после  разложен1я  сливаютъ  съ  рту 
ти  растворъ  КР,  банку  обмываютъ  несколы; 
разъ  небольшимъ  колнчествомъ  поды  (все! 
получають  но  более  100  кб.  с.  жидкости), 
къ  собранной  жидкости  прибавляютъ  равный 
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объемъ  ЭС/о  спирта.  Осадш:ъ  К'81Р'  собнра- 
ють  ыа  взв^шеыный  фндьтръ,  прохываютъ 
'сппртомъ,  разбавленнымъ  равнымъ  объемомъ 
воды,  сушагь  при  100^  и  взв%швваютъ.  Серная 
кислота,  употребляемая  для  разложен1я,  ае- 
редъ  ооытомъ  нагр-Ьвается  до  кип'Ьн1я  (для 
уда1ев1я  ногущаго  быть  въ  ней  Ф.);  растворъ 
КР  посл'Ь  прибавки  равнаго  объема  спирта  не 
додженъ  ыутнть«я,  и  кремнеземъ  не  должснъ 
содержать  Ф.  Если  анализируемое  вещество 
содержать  хлоръ,  то  для  поглощенгя  хлори- 
стаго  водорода  между  отводной  трубкой  и 
растворомъ  КР  ставится  трубка  съ  пемзой, 
покрытой  порошкомъ  безводнаго  м-|днаго  ку- 
пороса. По  способу  Ьа^пе,  5|Р*  поглощается 
титровавыымъ  растворомъ  -Ьдкаго  натра;   об- 


разовавш1ися  крехяефтористый  натр1й  раз- 
лагается кипячен1емъ,  при  чемъ  образуются 
КаР'  и  кремненатр1евая  соль;  последняя  раз- 
лагается токомъ  углекислоты,  а  титроваи1емъ 
опррд-Ьляютъ  количество  ХаНО,  перешедшее 
въ  ХаР.  Ф.  въ  вид"Ь  НР  опред^ляетон  тит- 
роваи1емъ;  по  Муассану,  лучшииъ  индикато- 
ромъ  при  этоиъ  является  фенолфталеинъ.  Эт- 
тедь  (ОеИе!)  предложилъ  определять  Ф.  мето- 
донъ  газоваго  анализа.  Приборъ  его  (фнг.  7) 
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состоить  изъ  бюретки  В,  соединенной  каучуко- 
вой трубкой  со  стекляннымъ  резервуаромъ  С, 
наполненнымъ  ртутью.  Разложен1е  навески, 
смешанной  съ  кремнеземомъ,  производится  въ 
небольшомъ  баллон%  Л  въ  100  к.  с.  емкостью, 
отводная  трубка  котораго  пришлифована  къ 
верхней  части  бюретки,  расширенной  въ  вид-Ь 
воронки  (въ  нее  наливается  ртуть  для  гер- 
метичности). Горло  баллона  закрывается  при- 
шлифованной пробкой  (тоже  для  герметично- 
сти покрываемой  ртутью).  При  анализе 
ртуть  въ  бюретк*  ставится  на  О  д*лен1я, 
загЬмъ  въ  нее  наливается  крепкая  сЬрная 
кислота  до  черты,  присоединяется  баллонъ 
съ  нав-Ьской,  смешанной  съ  20  частями  про- 
каленнаго  кварца  и.  когда  приборъ  приметь 
комнатную  температуру,  зам^Ьчають  темпера- 
туру и  давление,  затЬмъ  въ  баллонъ  прилива- 
ютъ  50  Кб.  стм.  кр'1пкой  с1^рной  кислоты, 
закрываютъ  баллонъ  пробкой  и.  понизивъ  въ 
прибор-Ь  давлен1е,  слегка  нагр^ваюгь  его  до 
начала  киа'Ьн1я  серной  кислоты.  Операшя 
кончается  въ  20 — 25  м.,  приборъ  оставляютъ 
охлаждаться  2  часа  и  опред^ляють  объемъ 
выдали вшагося  51Р*;  1  кб.  стм.  газа  при  0°  н 
760  мм.  давления  содержить  0,003461  гр.  Ф. 
Результаты,  однако,  получаются  ниже  дей- 
ствительны хъ,  такъ  какъ  сЬрная  кислота  не- 
много растворяетъ  81Р*;  поправка  равна 
примерно  1,4  кб.  стм.  на  взятый  объемъ  ки- 
слоты. При  анализе  ормннческих*  фтори- 
стыхъ  соединенхй  Муассаяъ  изменилъ  обыч- 
ные по1вмы  анализа  для  определения  водо- 
рода и  углерода,  такъ  какъ  при  нагревании 
нхъ  въ  стеклянной  трубке  образуется  НР, 
дающ1Й  51Р*,  не  вполне  разлагаемый  нака- 
ленной окисью  меди.  Стеклянная  трубка  за- 
менена имъ  медною  ц  окись  меди  смешива- 
ется съ  20*/о  окиси  свинца;  медная  трубка 
на  концахъ  охлаждается.  Водородъ  и  угле- 
родъ  при  этомъ  полностью  сгораютъ  въ  воду 
и  углекислоту,  который  определяются  обыч- 
нымъ  способомъ,  а  Ф.  остается  въ  трубке 
въ  виде  оксифтористыхъ  соединен1й  свинца. 
Очень  удобный  пр1вмъ  для  определен1я  Ф.  въ 
горючихъ  газообразныхъ  веществахъ  предло- 
жилъ Ме8]ап8.  Берется  баллонъ  В1.  500  кб. 
стм.,  закрытый  каучуковой  пробкой  съ  сте- 
кляннымъ краномъ,  оканчивающимся  почти  у 
средины  баллона  платиновой  трубкой;  у  кон- 
ца этой  трубки  устроена  платиновая  спираль, 
которую  можно  накаливать  токо>п>.  Въ  бал- 
'  лонъ  вводится  50  кб.  стм.  титрованнаго  рас- 
твора едкаго  кали  (12  гр.  К  НО  на  лнтръ). 
1  выкачивають  воздухъ  и  впускается  сюда 
I  350  стм.  кислорода;  затЬмъ  накаливаютъ  спи- 
\  раль  и  медленно  впускають  50  кб.  стм.  мз- 
схЬдуемаго  газа,  который  сгораеть;  баллонъ 
въ  это  время  вращаютъ,  держа  горло  его 
почти  горизонтально  и  смачивая  стенки  его 
щелочью;  при  этомъ  образующаяся  НР  тот- 
часъ  поглощается.  Когда  горен1е  кончилось, 
въ  приборъ  впускають  воздухъ  н  титруютъ 
взятую  щелочь  (удаляя  СО*). 

Опредлленге  атомного  вуьса  Ф.  производилось 
Берцел1усомъ,  Луйе  (Ьоиуе1),  Фоеыи,  Дюма 
и  Муассаномъ.  Способъ  определенЁя  заклю- 
чался обыкновенно  въ  томъ.  что  бралась  на- 
веска фтористаго  металла  и  разлагалась  ки- 
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сютоы  (напр.  с^риоЛ);  по  в'Ьсу  полученной 
соли  можно  было  уже  вычислить  искомый 
атомный  в'Ьсъ.  Берцел1усъ  и  Дюма  для  сво- 
ихъ  изсл'Ьдован1й  бралп  главнымъ  образомъ 
природный  фтористый  кальцШ  СаК^,  наибол1^е 
чистый;  однако,  при  этомъ  не  было  гарант! и, 
что  взятый  образецъ  не  содержитъ  сл-Ьдовъ 
кремн1я  или  фосфора.  Берцел1усъ  для  атомнаго 
в'Ьса  Ф.  далъ  величину  18,85,  Дюма  19.  Луйе 
изъ  анализа  фтористыхъ  щелочныхъ  и  щелочно- 
земельныхъ  металловъ  нашелъ  его  равнымъ 
18,99,  а  Фреми  изъ  многочисленныхъ  анали- 
зовъ — около  18,85.  Сравнительно  большая  от- 
ступлен1Я  плотности  паровъ,  какъ  самаго  Ф,, 
такъ  и  фтористыхъ  соединен1й  отъ  вычисдяе- 
мыхъ,  если  принять  атомный  в'Ьсъ  Ф.  рав- 
нымъ 19,  побудили  Муассана  снова  подвер- 
гнуть изсл'Ьдован^ю  этотъ  вопросъ.  Для  этого 
были  приготовлены  NаР,  СаР^  и  ВаР^  Раз- 
ложен1в  ихъ  сЬрной  кислотой  производилось 
въ  платиновомъ  куб-Ь,  чтобы  избежать  потери 
вещества  отъ  разбрызгиван1я;  серная  кисло- 
та бралась  въ  избытке  п  приливалась  н-Ь- 
сколько  разъ;  принимались  всЬ  необходимыя 
предосторожности  при  взв'1шиван1яхъ  и  пр. 
Для  приготовлен1я  ЫаР  бралась  природная 
поваренная  соль  въ  большомъ  количеств'Ь  (2 
кило),  промывалась  много  разъ  холодной  водой 
и  много  разъ  перекристаллизовывалась.  Ра- 
створъ  такимъ  образомъ  очищенной  поварен 
ной  соли  (500  гр.)  насыщался  амм1акомъ  и 
загЬмъ  углекислотой'  выделившаяся  двуугле- 


натровая  соль 


NаН(^Оз 


хорошо  промывалась 


холодной  водой,  кипячен1емъ  превращалась 
въ  соду  Nа*С!0*,  которая  въ  свою  очередь 
много  разъ  перекристаллизовывалась  и  разлага- 
лась совершенно  чистой  фтористоводородной 
кислотой;  полученный  растворъ  КаР  выпари- 
вался досуха,  и  твердая  соль  нагр-Ьвалась 
до  краснаго  кален1я,  чтобы  выд-Ьлить  воду. 
Употребляя  КаР,  Муассанъ  получилъ  для 
атомнаго  в^са  Ф.  19,04 — 19,08  (принимая  для 
N8=23,05,  8=32,074  и  0=16).  СаР-  п  ВаР" 
были  получены  въ  мелкихъ,  хорошо  образо- 
ванныхъ  крясталлахъ,  приливая  къ  слабому 
кипящему  раствору  КР  слабый  растворъ 
СаСР  или  ВаСР;  выд'Ьлившаяся  кристалличе- 
ская масса  промывалась  водой  и  высушива- 
лась при  накаливании.  Съ  СаР^  были  полу- 
чены для  атомнаго  в'Ьса  Ф.  результаты,  ко- 
лебдющ1еся  между  19,02  п  19,08,  а  съ  ВаР' 
19,05 — 19,09.  Изъ  своихъ  изсл^Ьдованхй  Муас- 
санъ опред'Ьляетъ  его  равнымъ  19,05.  Св'Ьд'Ь- 
шя  о  Ф.  собраны  Муассаномъ  въ  его  книгЬ 
«Ье  Пиог  е1  зез  сошрозёз»  (1900). 

С.  Вуколовъ.  Д. 

Фуа  (евр.  «пр1ятеость>,  «миловидность», 
Исх.  I,  15) — одна  изъ  повивальныхъ  бабокъ 
египетскихъ,  которая  вм'Ьст'Ь  съ  Шифрою, 
боясь  Бога,  спасала  новорожденны хъ  еврей- 
скихъ  младонцевъ  мужского  пола,  вопреки 
приказан1ю  фараона.  За  ихъ  богобоязненность 
«Господь  устроялъ  дома  ихъ»  (Исх.  1, 20 — 21). 

Ф.>а  (Ро1х) — главный  город!,  французскаго 
департамента  Ар1ожъ.живоиисно  расположенъ 
у  подошвы  Пиренеевъ,  на  р.  Ар1ежъ.  Разва- 
лины замка  па  высокой  скал'Ь,  музей,  бнбл1о- 
тека,  учительская  семинар1я.  6700  жнт.  Же- 
Л'Ьзод'Ьлательыые  заводы.  Железистый  источ- 


никъ.  Ф.  —  главный  городъ  старой  франц. 
провинп1и  Фуа.  Графство  Ф.  присоединено  къ 
Францди  въ  1607  г.  Генрихомъ  IV. 

Фуа  (Ро1х)  —  графсшй  родъ  въ  южной 
Франц!  и,  ведетъ  рвое  происхожден1в  отъ 
графа  Рожера  I  изъ  Каркасона  (1  1012  г.). 
Бол'Ье  изв'Ьстны:  1)  графъ  Раймондъ  Рожеръ. 
насл'Ьдовалъ  своему  отцу  Рожеру-Бернарду  I 
въ  1188  г.  и  правидъ  до  своей  смерти  въ 
1223  г.  Участвовалъ  вм-ЬсгЬ  съ  Фплпппомъ  1^ 
Августомъ  въ  3-мъ  крестовомъ  поход'Ь  н  от- 
личился при  ВЗЯТ1И  С.-Жанъ  д'Акры.  Вернув- 
шись во  Фраицш,  онъ  вступилъ  въ  т4сный 
союзъ  съ  своимъ  сюзереномъ  графомъ  тулуз- 
скимъ  Раймондомъ  УГ;  игралъ  видную  роль 
въ  альбигойской  войн'Ь.  Мать  к  сестра  Ф.  от- 
крыто сочувствовали  альбигойцамъ,  и  потому 
въ  1209  г.  Симонъ  де  Монфоръ  вторгся  въ 
его  влад*н1я.  Борьба  велась  сначала  съ  пе- 
рем'Ьннымъ  счастьемъ,  но  затЬмъ  Ф.  былъ  по- 
б'Ьжденъ  и  въ  1214  г.  вынужденъ  былъ  прими- 
ряться съ  церковью.  Онъ  явился  на  Лате- 
ранск1й  соборъ  и  получилъ  своп  земли  об- 
ратно. Однако,  Монфоръ  отказался  вернуть 
своп  завоевания.  Война  возобновилась,  и  Ф. 
умеръ  во  время  осады  кр'Ьпости  Мирепуа. 
Онъ  принадлежадъ  къ  числу  провансальскихъ 
поэтовъ.  2)  Сынъ  ого  Роже  Бернаръ  II,  про- 
званный Великимъ,  правилъ  съ  1223  по  1241  г. 
Еще  при  жизни  отца  принималъ  д^5ятельное 
учаспе  въ  борьбе  съ  крестоносцами.  Всту- 
пивъ  на  престолъ,  онъ  вступилъ  въ  союзъ  съ 
Раймондомъ  VII  Тулузскимъ  противъ  Амори 
де  Монфора.  Въ  1226  г.  противъ  Раймонда  VII 
и  Ф.  двинулся  франц.  король  Людовнкъ  VIII. 
Раймондъ  VII  купилъ  миръ  на  унизительныхъ 
услов1яхъ,  а  Ф.  былъ  отлученъ  отъ  церкви  и 
лишенъ  своихъ  влад'Ьн!й.  Однако,  вскор'Ь  ему 
удалось  вернуть  свои  земли.  Незадолго  до 
смерти  онъ  поступилъ  въ  монастырь.  3)  Роже 
Бернаръ  III  (■}•  1303).  Изъ  -  за  борьбы  съ 
арманьякамп  столкнулся  съ  французскимъ  ко- 
ролемъ  Филиппомъ  III  и  попалъ  къ  посл'Ьд- 
нему  въ  пл'Ьнъ.  Посл-Ь  долгол'Ьтней  в'Ьрной 
службы  королю  онъ  былъ  освобожденъ  и  воз- 
вращенъ  въ  свои  влад-Ьихл.  Вторично  попалъ 
въ  пл'Ьнъ  къ  Педро  III,  королю  арагонскому, 
и  освободился  лишь  посл-Ь  смерти  посл-Ьдия- 
го.  О  своемъ  второмъ  пд'Ьн'Ь  Роже  разсказы- 
ваетъ  въ  сочиненныхъ  имъ  противъ  Педро 
п'Ьсняхъ,  напечатанныхъ  въ  «Ш81о1ге  11иёга1гв 
йез  1гоиЬайоиг8»  М111о1.  4)  Гастонь  III,  ина- 
че называемый  виконтомъ  Беарнскимъ  (1331 
— 91),  за  свою  красоту  носилъ  кличку  «Фебъ». 
Въ  1346  г.  онъ  оказалъ  цоддержку  королю 
Филиппу  V  въ  войне  съ  англичанами,  за 
что  онъ  былъ  назначенъ  губернаторомъ  Ланге- 
дока и  Гаскони.  Заподозренный  въ  томъ,  что 
онъ  вступилъ  ВТ  тайное  соглашение  съ  Кар- 
ломъ  Злим1.  Наваррскимъ  противъ  француз- 
скаго  короля  1оанна,  былъ  принужденъ  при- 
нять участ1е  въ  крестовомъ  поход*  тевтон- 
скаго  ордена  въ  Ливон1ю.  Вернувшись  отту- 
да, освободилъ  королевскую  фамил!ю  отъ  жа- 
кер!и  и  возставшаго  Парижа.  Заподозр'Ьвъ 
своего  сына  въ  заговор-Ь  противъ  себя,  онъ 
уморилъ  его  въ-  тюрьм-Ь  голодной  смертью. 
Когда  Карлъ  VI  задумалъ  лишить  его  упра- 
влеи1я  Лангдокомъ  и  отдать  герцогу  Берр1й- 
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свом^,  Гастонъ  III  воспротивился  этому  сг 
оружюмъ  вг  рукахъ  п  разбилъ  герцога  при 
Рвве.тЬ.  Гастонъ  III — авторъсгнхотворвн1я  объ 
охотЬ  подъ  загл.  «М1Г01Г  (1е  РЬеЬиз  йез  11ёии12 
с1в  1а  сЬз'^че  йе.-^  Ье>1е  .-аиуа1?.'С8  е1  йезоузс- 
апх  (1о  I  гоуо>  (11уат1.е.  1501'  и  Парижъ,  1020). 
НапыщеаныЛ  языкъ  этого  стнхотворен1я  во- 
шеаъ  въ  иоговоркт  {Га1гв  йи  РЬёЬоз— говор'йть 
напыщенно).  Ср.  Ма(1аипе,  «базЮп  (!е  РЬё- 
Ьаз  сот1е  йе  Ко1х>  (1864).  Поел*  смерти 
неоставпвшаго  потомства  Гастоиа  Феба  граф- 
ство Фуа  перешло  къ  французскому  королю 
11арлу  VI,  отдавшему  его  въ  ленное  влад*- 
ше  правнуку  Рожера  I  Ф.,  графу  Матье  Ка- 
стелла;  поел*  смертн  посл-Ьдняго  графство 
насл*дозалъ  мужъ  его  сестры  Изабеллы, 
гр.  Аршамбо  де  Грэлъп  (■}•  1412).  5)  Сынъ 
его  «Жак»,  »р.  Ф.  (1  1436),  былъ  назначенъ 
королем!.  Кардомъ  VI  генералъ-каиитаномъ 
Лангедока,  Оверни  а  Пени.  Это  на-^начен^е 
повлекло  за  собою  распрю  съ  дофиномъ,  но 
когда  посгЬдн!й  вступнлъ  на  престолъ  подъ 
пменемъ  Карла  VII,  онъ  не  только  прими- 
рился съ  графомъ  Ф.,  но  назначплъ  его  ко- 
командугощимъ  войсками  и  отдалъ  ему  въ 
ленъ  Бигорръ.  Ср.  Поигас.  <Леап  I  сот1в  йе 
Ро1х»  (По,  1884).  6)  Сынъ  его  Гаапокь  1Г,  «р. 
Ф.  (т  1472),  оказалъ  французскому  королю 
Карлу  VII  большая  услуги,   во   время  войны 

англичанами.  Какъ  мужъ  Элеоноры,  дочери 
.:1аррскаго  короля  1оанна  II,  насл^довалъ 
своему  тестю  въ  Наварр*.  Ср.  Ьезеаг,  «Шз!.  | 
ее  ЦазЮп  IV  сошю  бе  Г.>  (П.,  1893).  7)  Га- 1 
стокь  *р.  Ф.,  герцогъ  Немурск1й— см.  Гастонъ, 
СазИНоп,  сН181о1ге  йи  сопиё  йе  Ро1х»  (1852); 
^'-.ийои   йе  Мопу,    <Ке1аиоп8   реI^^^^ие5    йез 

::1ё;  йе  Ро1Х»  (1896). 

Фуа  или  Флуссатееь   (Ргап5018   йе   Ко18, 

фъ  йе  СапйаИа,   1502 — У4) — французс1пй 

.-тематикъ,  епископъ  г.  Эръ  въТаскони.  Въ 

Бордо  въ  СоПе^е  йе  Ооуеппе   онъ  учредплъ 

на  собственный  средства  каесдру  математики, 

заы1п1ен1е  которой  могло  происходить  только 

по  конкурсу.  Въ  д^л-Ь  этого  учрежден1я  при- 

'ромъ  для"  Ф.  послужплъ  фплософъ  Рамусъ 

1.),   учредпвнпй    на  подобныхъ  же  основа- 

лхъ  каеодру  математики  въ  Со11е§е  бегта^з 

Париж!.  Пораженный  р-Ьзкимн  различ1я- 
з;11,  представляемыми  «Элементами»  Эвклида 
въ  нздан1яхъ  Кампано  и  Замберти,  изь  ко- 
торыхъ  второе  возводилось  къ  Теону,  Ф. 
р^шилъ  взять  на  себя  задачу  возстаиовлен1Я 
единаго  первоначальнаго  текста.  Результатомъ 
его  трудовъ  по  этому  предмету  явилась  издан- 
"яя    имъ    книга    <ЕисИЙ18    Мвдагеп518    та- 

шаис!  с1ап881т1  е1ешеп1а  деоте1пса  МЬг15 
.-\*>  (Парижъ,  1566,  1п-ГоИо).  Посвященная 
французскому  королю  Карлу  IX,  эта  книга 
им'Ьла  еще  два  издания:  2-е  въ  1578  г.  (Ьир- 
йаш)  п  3-е  въ  1602  г.  Къ  15  книгамъ  <Эле- 
||ентовъ>,  изъ  которыхъ,  какъ  изв"Ьстно, 
ХП'-ая  и  XV-я  не  принадлежали  Эвклиду, 
Ф.  присосдинилъ  оть  себя  въ  первомъ  издап1н 
XVI-ю  книгу,  а  во  второмъ  и  третьемъ  XVII-ю 
«  ХУШ-ю.  Въ  нихъ  онъ  старался  развить 
1  дополнить  учен1е  о  правильныхъ  мыогогран- 
ннвахъ.  В.  В.  Вобыпикь. 

Фул   (Максимил1анъ-Себаст1анъ    Гоу)  — 
французстй  генералъ  и  полнтическ1Й  деятель 


(1775  — 1825),  по  окоичаши  артиллер1йской 
школы  участвовалъ  въ  поход*  17У2  -  93  г.  въ 
Бел1>г1ю;  вь  1793  г.  арестованъ  за  открытое 
порицаи1е  н-Ькоторыхъ  д'Ьйств1Й  конвента,  но 
поел*  9  термидора  освобижденъ  и  вновь  при- 
нять на  слу.кбу.  Въ  1795—97  г.  онъ  находился 
въ  рейнъ-мозельской  армп!  (ген.  Моро),  1798  г. 
въ  Швейцар1н,  въ  1799  г.  въ  дунайской  ар- 
мш,  въ  1800  г.  въ  Пталп!  (въ  арм1н  ген.  Мас- 
сены),  гд*  командовалъ  бригадой.  Какъ  глу- 
боко убежденный  республиканецъ,  Ф.смотрЬлъ 
съ  неодобрен1вмъ  на  уснленге  Наполеона,  и 
въ  1802  г.  вотаровалъ  противъ  пожнзненнаго 
консульства,  въ  1804  г.  противъ  импсрп!.  Подъ 
предлогомъ  участ1Я,  вм'ЬстЬ  съ  ген.  Моро,  въ 
заговор'Ь  Пишегрю  и  Кадудаля  (XII,  36),  онъ 
былъ  арестованъ  въ  1804  г.,  но  скоро  осво- 
божденъ  и  вновь  принять  на  службу,  хотя 
карьера  его  замедлилась  всл'1дств1е  неир1язнп 
къ  нему  Наполеона.  Въ  1805  г.  онъ  участво- 
валъ въ  войн'Ь  съ  Австрией  (подъ  командой 
Мармона):  потомъ  посланъ  въ  Венешанскую 
область.  Въ  1807  г.  Наполеонъ  отаравилъ  Ф. 
съ  1200  артиллеристовъ,  по  его  просьб*,  въ 
Турщю,  и  тамъ  Ф,,  находясь  подъ  командой 
маршала  Себаст1апи,  укр*пилъ  Дарданеллы 
противъ  англичанъ.  Поел*  возвращен1я  изъ 
Турщи,  онъ  отправленъ  на  Пиренейск1й  полу- 
о-въ  и  тамъ.  наконецъ,  его  стратегически 
способности  и  храбрость  примирили  съ  нимъ 
Наполеона.  Въ  1812  г.  въ  битв*  при  Сала- 
манк*  онъ  зам*ицлъ  ранеяаго  Мармона  въ 
должности  главнокомандующаго  его  арм1ей. 
Въ  1814  г.  онъ  отвелъ  одну  изъ  французскихь 
ары1й  во  Франщю,  при  чемъ  совершилъ  это 
отступлете  съ  особеннымъ  искусствомъ.  Тя- 
жело раненый,  онъ  остаьилъ  арм1ю.  Людо- 
викъ  XVIII  далъ  ему  орденъ  Почетнаго 
Лег10на,  возвелъ  въ  графское  достоинство 
и  назначилъ  инспекторомъ  двухъ  дивиз1й.  Не 
смотря  на  это,  Ф.,  во  время  Ста  дней,  съ 
восторгомъ  присоединился  къ  Наполеону,  въ 
которомъ  вид*лъ  на  этотъ  разъ  защитника, 
а  не  противника  революши,  и  участвовалъ 
въ  бою  при  Ватерлоо,  гд*  снова  былъ  ра- 
невъ.  Въ  1819  г.  былъ  избранъ,  въ  1824  г. 
переизбранъ  въ  палату  депутатовъ,  гд*  за- 
нялъ  одно  изъ  самыхъ  видныхъ  м*стъ  какъ 
ораторъ  либеральной  оппозищи;  ваибол*в 
изв*стна  его  р*чь  о  свобод*  личности  и  пе- 
чати (1820);  охотно  выступалъ  онъ  также 
въ  бюджетныхъ  прен1яхъ.  Грудная  бол*знь  за- 
ставила его  въ  1825  г.  совершить  по*здку  въ 
Пиренеи;  по*здка  эта  обратилась  для  него  въ 
рядъ  овап1й,  устренныхъ  ему  по  дорог*, 
но  не  изл*чила  оть  бол*знн.  Похороны  его 
были  торжественной  демонстраш'ей  противъ 
правительства;  за  его  гробомъ  сл*довала  тол- 
па свыше  100000  чел.  Онъ  оставилъ  семью, 
жену  и  5  д*тей,  безъ  всякихъ  средствъ;  имь  на 
помощь  пришли  друзья  и  почитатели,  устронв- 
ш1е  въ  ихъ  пользу  нашональную  подписку, 
давшую  до  1  милл.  фр.  Въ  1879  г.  ему  воз- 
двигнута статуя  въ  Гам*.  Въ  1826  г.  появи- 
лись въ  2  т.  его  <В|5Соиг8  йи  дёпёга!  Г.»,  съ 
б10графич.  очоркомъ,  написаннымъ  Т183о1;  въ 
1827  г.  его  вдова  издала  въ  4  т.  оставленный 
имъ  записки:  «Н151о1ге  йе  1а  ^иегге  йе  1а  рё- 
шп!?и1е  воиз  Каро1ёоп>.  В.  В — *». 
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ФУАДЪ-ИАШ  А—  ФУАЯТЬК 


Фуадъ-наша:  1)  Меимедъ,  турецк1й  го- . 
сударствсиный  д'Ьятель    и  писатель  (1814  — 
69),  сынъ  поэта   Молла  Иззетъ  Эффенди,  въ 
1828 — 32  г.  изучалъ  медицину  въ  тур.  Галата- 
Сераи  (въ  Константинопол'Ь),  потомъ  служилъ 
врачемъ    во  флогЬ,   но  въ  1834  г.   отказался 
отъ  медицины  и  поступплъ  въ  бюро  перевод- 
чиковъ.  Будучи  хорошимъ  знатокомъ  европей- ' 
скихъ  языковъ,  Ф.  въ  1843  г.  былъ  уже  началь- 1 
никомъ  бюро  (до  1848).  Въ  1840  г.  онъ  состоялъ  ; 
при  А.али-паш'Ь,    отиравленномъ  въ  Лондонъ. 
Въ  1818  г.    былъ    правительственнымъ    ком- 
миссаромъ  въ  Дунайскихъ   княжествахъ.    Съ  [ 
1849  г.  слуа:илъ  въ  м-ств*  ин.  Д'Ьлъ,  въ  1852  г.  ^ 
назначенъ  мпнистромъ  ин.  Д'Ьлъ.  Онъ  былъ  сто-  \ 
ронникомъ  реформъ  во  внутреннемъ  управле- 1 
н1и  и,    въ   качеств'Ь  такового,    сторонникомъ ! 
Англ1и  и  врагомъ  Росс1и  въ  иностранной  по- 
литик'Ь.  Свои  ВЗГЛЯДЫ  на  характеръ  начинав- 
шейся  распри  съ  Росс1ей   онъ  изложилъ  въ 
брошюр*:  «Ьа  уёгИё  зиг  1а  ^ие8^^оп  йез  Иеих 
8аш18>,    вызвавшей    сильное   неудовольствие 
противъ  него  въ  имп.  Никола-Ь  I,  Въ  1853  г. 
РУССК1Й    чрезвычайный    посолъ    Меншиковъ 
оскорбидъ  его  своимъ  грубы  мъ   обращен1емъ 
(онъ  явился  къ  нему   прямо  съ  парохода  въ 
дорожномъ  костюме),  всл-Ьдствхе  чего  Ф.  вы- 
шелъ  въ  отставку.  Въ  1851  г.  онъ  былъ  пра- 
вительственнымъ коммиссаромъ  въ  Эпир'Ь,  гд4 
подавнлъ  возстан1е.   Въ  1858  г.   былъ   вновь 
мин.    иност.   Д'Ьлъ  и   принималъ   учасие    въ 
парижскихъ  конференщяхъ,  им'Ьвшихъ  зада- 
чею организашю  дунайскихъ  княлсествъ.  По- 
сланный въ  1860  г.  въДамаскъ,  въ  качеств'Ь 
коммиссара,  онъ  долженъ  былъ  тамъ  возста- 
новить   порядокъ,   что   отчасти  и  исполнилъ, 
строго  наказавъ  (по  большей  части  казнивъ) 
виновниковъ   уб1Йствъ   друзовъ.    Въ   1861    г. 
назначенъ  великимъ  визиремъ  и   въ  1862  г., 
кром'Ь   того,    зав^дующимъ    финансами.   Его 
стремлен1е  къ    рёформамъ   тормозилось  про- 
тивод'Ьйств^емъ  самого   султана    и   окружаю- 
щихъ  его  лицъ.  Его  см'Ьлый   проекгь  секу- 
ляризац1и   имуществъ   мечетей   былъ  частью 
(далеко  не  въ  полномъ  разм'Ьр'Ь)  осуществленъ 
его   зам'Ьстителемъ   Аали-папюй.   Въ  1867  г. 
онъ  перем'Ьнидъ  зван1е  великаго  визиря,  ко- 
торое получилъ   его  покровитель  Аали-паша, 
на  должность  мин.  ин.  Д'Ьлъ   (въ  3  разъ),  ко- 
торую   занималъ  до  смерти.    Въ  1867  г.  уб1Ь- 
дилъ  султана  Абдулъ-Азиса  совершить  поездку 
въ  Зап.  Европу  и  сопровождалъ  его  въ  вей. 
Какъ  поэтъ  и  публицистъ,  стороиникъ  евро- 
пейской  образованности,   онъ   выступилъ  въ 
1840-хъ  гг.,  сотрудничая  въ  газет*  «Таквими 
вакаи*.  Ему  же  (въ  сотруднпчеств'Ь  съ  Джсв- 
детъ-пашою)  принадлежитъ  турецкая  грамма- 
тика (н-Ьм.  пер.:  «Сдгаштаик  (1ег  озшашзсЬеп 
8ргас11е»,Гельсингфорсъ,1855),  которая  отстаи- 
вала очищен1е  туреикаго  литературнаго  языка 
отъ  арабскихъ  словъ  и  речений,  который,  при- 
давая ему  характеръ  4ВЫсокаго   штиля»   (въ 
род'Ь    славянскнхъ    выражеи1й    въ   русскомъ 
язык'Ь).  д'Ьлають  его  нодоступиымъ  для  обык- 
новенной  публики.   2)  Фуадь-71аша,  Мегемедь, 
турецкий  генсралъ,  род.  въ  1840  г.,  по  проис- 
хожден1Ю  египтянииъ,   получилъ  въ  Констан- 
тинопол'Ь военное  образование  п  поступилъ  въ 
армгю,  отличился  въ  русско-турецкую   войну, 


особенно  въ  битв*  при  Елен'Ь  22  ноября  (ст. ст.) 
1877  г.,  гд-Ь  Сулейманъ-паша  разбилъ  русских-ь. 
Въ  1878  г.  получилъ  титулъ  мушира  и  командо- 
ван1е  надъ  корпусомъ;  въ  1879  г.  потерялъ 
его  всл*дств1е  столкновен1я  съ  Османомъ-па- 
шой.  Поздн'Ье  былъ  адъютантомъ  султана.  Въ 
1883  г.  былъ  продставителемъ  Турцш  на  ко- 
ронац1и  Императора  Александра  111.  Въ  раз- 
ное время  онъ  побывалъ  въ  Лондон*,  Пари- 
ж*  и  Берлин*,  пзучилъ  аигл1йск1й  и  француз- 
ск1й  языки.  Знакомство  съ  Европой  сд*ладо 
его  сторонникомъ  конституц1оннаго  образа 
правлен1я  и  въ  особенности  свободы  печати. 
Онъ  пытался  вл1ять  въ  соотв*тственномъ  ду- 
X*  на  Абдулъ-Гамнда,  но  не  достигъ  ц*лн. 
Его  заподозр*ли  въ  сношен1яхъ  съ  загранич- 
нымъ  младо-турецкимъ  комитетомъ  и  окру- 
жили шп1онами;  однажды,  Ф.  застр*лилъ  двухъ 
изъ  нихъ  въ  саду  собственнаго  дома.  Его  аре- 
стовали, военный  судъ,  подъ  предс*датель- 
ствомъРеуфа-паши,  призналъ  его  виновнымъ 
въ  государственной  изм*н*  и  приговорилъ 
къ  пожизненной  тюрьм*.  Султанъ  утвердилъ 
приговоръ  и  назначилъ  м*стомъ  заключешя 
г.  Дамаскъ,  куда  Ф.  и  отправленъ  (1902). 

В.  В—въ. 

Фуангъ — с1амская  денежная  и  в*совая 
единица.  Въ  качеств*  денежной  единицы^*/» 
бата  (см.  Батъ)=:2  зонпаи=4  паи-  5гуновъ; 
въ  качеств*  в*совой^=:128  зага.  Монета  Ф. 
представляетъ  кусочекъ  серебра,  в*сомъ  ок. 
1,91  грамм.,  ц*ной  около  12  коп. 

Фуанье  (Франсуа  Ео1йпе1)— французсюй 
композиторъ  (1783 — 1845).  Писалъ  комиче- 
ск1я  оперы,  изъ  которыхъ  особеннымъ  усп*- 
хомъ  пользовалась  въ  Париж*  «Ьа  посе  йо 
ЕисеИе». 

Фуассэ  (Жозефъ-Теофиль  ЕохззеЦ  1800— 
1873)— франц.  писатель.  Получивъ  юридиче- 
ское образован1е,  служилъ  по  судебному  в*- 
домству.  Въ  то  л;с  время  Ф.  сд*лался  вид- 
ныхмъ  писателемъ  либерально  -  католической 
парт1п  наряду  съ  Монталамберомъ  и  Аль- 
бертомъ  де  Брольн.  Былъ  д*ятельнымъ  со- 
трудникомъ  «В108гар1йе  шпуегзеИе»  Мишо, 
Напечаталъ:  <Е1о8е  Ы8^о^^^ие  йе  Ь.  ^08ер11 
(1в  ВоигЬоп,  рг!псе  с1е  Сопйё»  (Дижонъ,  1819), 
ув*нчанный  дижонскою  ш^адем^ею;  «Ье  рге- 
згйеш  йе  Вгоззез,  Ы81о1ге  йез  1е11ге8  е1  йез 
раг1ешеп18  аи  XVIII  81ёс1е»  (1842);  «СаШо- 
Ис18тее1  ргоСезЬамИзто»  (Дижонъ,  1846);  «Шз- 
101ге  йе  Лёзиз  СЬг181,  й'аргёб  1е8  1ех1е8  соп- 
1етрога1а8>  (1855);  «Ье  сагй1па1  Мог1о1,  Ег- 
пез1  Кепап»  (1863);  «У1е  (1в  Ьасог<1а1ге» 
(1870—74);  «Ьа  ^ие8^^оп  са^Ьо1^^ие  й  Оёпёуеэ 
(1873).  Ф.  издалъ  также  много  любопыт- 
ныхъ  документовъ,  таковы:  «Ьа  соггезроп- 
йепсе  1пё(1»1е  йе  Уо]1а1ге  е1  йе  Ггёёёпс  11> 
(1836,  2-ое  изд.,  1858);  «ЬеИгез  1пё(111е8  (1в 
Ье|Ьш12  а  ГаЬЬё  К1са18е>  (1836);  «Оспугез 
(1е  СЬ.  Веи^пои  (1833);  «Оеиугев  рЬ^1о8оЬ^^ие8 
йе  ргё81с1еп1  йе  Ка1тЬоигд>  (1838);  Ср.  Сагпе 
е1  СЬашра^^пу,  «КоИсе  зиг  Ео188еи  (1873); 
Воаипе,  «КоИсе  зиг  ГохззеЬ  (1875). 

Ф^аятьё  (Дени  РсуаНег,  1793—1863)— 
французск1й  скульпторъ,  учсникъ  сперва  Ма- 
рена въ  Л1ои*,  а  потомъ  Лемо  и  училища 
нзящн.  искусствъ  въ  Париж*,  въ  1819  г.  полу- 
чилъ золотую  медаль  за  статую  Фавна,  которая 
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сразу  сд1зала  его  имя  пзв'1стнымъ  въ  париж- 
ское публпк'Ь  и  доставила  несколько  заказовъ. 
Гдавныя  нзъ  его  многочисденяыхъ  ороизвс- 
ден1Й,  отличающихся  вообще  вкусомъ  поста- 
новки и  выразительностью, — нзваян1е,  4-хъ 
метр,  вышины,  св.  Марка,  исполненное  для 
аррасскаго  собора,  статуи  Спартака,  Цинцп- 
ната  и  умцрающаго  спартанскаго  воина  (въ 
Тюдьерискомъ  саду,  въ  Пар.),  бюсгь^Дуизы  Ла- 
бей  (<Ьа  ЬеПе  согй1ёге>,  въ  Л10вск.  муз.),  ко- 
лоссальная ка.ченвая  ст.  сВ'Ьра>(въ  парижской 
црк.  Кб1ге-0атс  (1в  ЬогеИе),  ст.  <  Мудрость» 
(въ  зад*  зас*дан1й  палаты  депутатовъ,  Пар.), 
монументъ  полковн.  1гомба  въ  Флер*  (Луарск. 
департ.),  большая  часть  рельефовъ  на  фриз* 
тр|у>|фальныхъ  ворогъ  йе  ГЕюЛе,  въ  Париж*, 
бронзовая  статуя  Жаккара  въ  его  Л1онско.мъ 
памятник*,  группа  «Атлетъ  Астидамъ,  сопро- 
вождающ1Й  Луцил1ю  и  ея  д*тей  при  б*гств* 
изъ  Геркулана),  *Жанна  д'Аркъ  верхоыъ  на 
кон*»,  исполненная  изъ  бронзы  для  ея  па- 
мятника въ  Орлеан*,  и  часть  скульптурныхъ 
украшен1й  парижской  црк.  св.  Мар1п  Магда- 
лины. 

41».тм-Фузннато  (Эрмин1я  Риа-Ги8ша(о) 
— итальянская  поэтесса  (1834 — 1876),  по  про- 
исхождению еврейка;  14  л4ть  стала  писать  пат- 
р10тическ1е  стихи,  которые  вышли  особымъ 
■здан1емъ  въ  1852  г.  подъ  заглав1емъ  «Уегз! 
в  йоп>.  Въ  1856  г.  вышла  замужъ  за  поэта 
Фузинато.  Переселившись  въРимъвъ  1870  г., 
открыла  тамъ  женское  высшее  учебнее  за- 
ведение. Кром*  названнаго  сборника,  напи- 
сала: «Ьа  Гат1д11а;  1е21оп1  й!  шога1е>  (Фло- 
ренщя,  1876);  сЗсгИй  ейисаНу!»  (Мнланъ, 
1880);  €Еш1дгапи»  (Бассано,  1880);  сШсогс!!» 
(Миланъ,  1877). 

^уга» — высшая  форма  полифоннаго  стпля, 
развившаяся  изъ  нмитац!»  (см.).  Въ  двухго- 
лосной и  многоголосной  Ф.,  какъ  и  въ  имп- 
тац1и,  проводится  тема,  но  только  по  пзв*ст- 
выиъ  установившимся  правиламъ.  Пр1емы 
проведен1я  темы,  установившееся  въ  Ф.  (а 
именно  имитац1Я  темы  въ  стро*  квинтою 
выше  строя  темы,  т.  е.  отв*тъ),  являлись  въ 
вид*  намековъ  уже  у  Клавд1о  Меруло  (ум. 
въ  1604  г.),  въ  органныхъ  ричеркари,  а  также 
у  Джованни  Габр1ели  (1557—1613),  предста- 
вителя венещанской  школы,  въ  его  француз- 
ски хъ  1и1нцонахъ  (Сапгопе  а11а  Ггапсезе).  Во- 
обще, во  второй  венещанской  школ*  разви- 
лась форма  Ф.  Изъ  компознторовъ,  подгото- 
вившихъ  полный  расцв*тъ  Ф.,  зам*чателенъ 
Александръ  Польетти,  умершШ  въ  1683  г., 
за  два  года  до  рожден1я  I.  С.  Баха.  Его  фуги, 
по  зр*лости  формы,  уже  приближаются  къ 
футамъ  Баха.  Зародившаяся  и  сложившаяся 
въ  Итал1и  Ф.  обязана  дальн*йшимъ  своимъ 
развит1емъ  германскимъ  компознторамъ.  Тема 
для  Ф.  должна  нм*ть  форму  небольшого  прсд- 
1охен1я  въ  главномъ  стро*.  Въ  ней  допу- 
скается модуляц1Я,  въ  стро*  на  квинту  вверхъ, 
только  въ  конц*.  Она  должна  быть  мелодична, 
характерна,  удобна  для  полифонической  ра- 
боты. Объемъ  темы  не  превышаегь  октавы. 
Тема  не  должна  быть  длинна,  чтобы  ее  можно 
было  легко  запомнить  и  узнавать  въ  продол- 
жвн1е  всей  Ф.  Длинная  тема  возможна  только 
въ  томъ  случа*,  когда  она  нм*еть  характеръ 


секвенщи.  Для  темы  достаточно  трехъ,  чо- 
тырехъ  или  шести  та1лювъ,  смотря  по  темпу. 
Въ  скоромъ  темп*  возможна  тема  и  въ  во- 
семь тактовъ.  Характерною  можно  назвать  ту 
тему,  которая  выдается  своеобразны  мъ  сопо- 
ставлен1емъ  интервалловъ  и  разнообразны  мъ, 
но  не  пестрымъ  ритмомъ.  Въ  простой  Ф.  тема 
должна  быть  одноголосной.  Ф.  распадается 
на  три  части,  но  границы  этихъ  частей  часто 
очерчены  не  особенно  рельефно.  Бол*е  при- 
м*нявтся  Ф.  четырехголосная.  1-л  часть  ея 
начинается  темою  въ  одвомъ  изъ  голосовъ. 
По  окончан1н  ея  вступаеть  другой  голосъ,  съ 
точной  имитащей  темы  въ  стро*  квинтою 
выше.  Тема  въ  главномъ  стро*  называется 
вождемъ  (йпх),  тема  въ  стро*  квинтою  выше 
или  отв*тъ— спутникомъ  (сошез).  Голосъ,  на- 
чавшей Ф.  вождемъ,  продолжаетъ  двигаться 
въ  то  время,  когда  другой  голосъ  беретъ  спут- 
ника. Контрапунктъ,  исполняемый  первымъ 
голосомъ  во  время  спутника,  называется  про- 
тивусложен1е.мъ,  которое  часто  пишется  въ 
двойномъ  контрапункт*  (см.),  пм*я  въ  виду 
въ  продолжении  Ф.'  пом*щать  противусложен1е 
то  снизу,  то  сверху  темы.  Противусложеше 
должно  ритмически  отличаться  оть  темы, 
чтобы  давать  посл*дне(1  рельефъ.  Поел*  всту- 
плен1я  вождя  и  спутника,  оба  голоса  испол- 
няютъ  небольшую  двухголосную  интермедёю 
въ  ритмнческомъ  характер*  преды дущнхъ  так- 
товъ. Поел*  этой  двухголосной  интермед1и 
или  промежуточнаго  предложенея  въ  два  или 
четыре  такта,  вступаетъ  третей  голосъ,  испол- 
ияюпий  вождя,  а  зат*мъ  четвертый  голосъ, 
исполняющей  спутника  на  фон*  трехъ  дру- 
гихъ  контрапунктирующихъ  голосовъ.  Поел* 
этого  проведен1я  темы  по  вс*мъ  четыремъ 
голосамъ,  называемаго  полнымъ  проведенеемъ, 
сл*дуетъ  четырехголоснная  постлюдёя  или 
заключительное  предложенёе,  въ  стро*  квин- 
тою выше  строя  вождя.  Этимъ  заканчивается 
первая  часть  Ф.  Иногда  появленёе  темы  въ 
первой  части  бываетъ  сл*дующео:  вождь, 
спутнииъ,  спутникъ,  ВОЖДЬ.  Такой  порядокъ 
чередованёя  называется  инверсёей.  При  этомъ 
между  спутниками  н*тъ  иптермедён  или  же 
она  бываеть  очень  коротка.  Въ  этой  части 
тема  является  только  въ  главномъ  стро*  Ф., 
т.  е.  начальномъ,  и  въ  стро*  квинтою  выше 
отъ  главнаго.  Въ  другихъ  строяхъ  тема  явля- 
ется во  второй  части.  Если  тема,  прошедшая 
по  вс*мъ  голосамъ  въ  первой  части,  появля- 
ется еще  въ  одномъ  изъ  четырехъ  голосовъ, 
то  такой  прёемъ  называется  проведен1вмъ 
сверхъ  м*ры.  Во  второй  части  тема  прово- 
дится въ  разныхъ  строяхъ,  находящихся  съ 
главнымъ  строемъ  Ф.  въ  первой  степени  срод- 
ства и  очень  р*дко  во  второй.  Иногда  соблю- 
дается квинтовое  отношенёе  между  темой  и 
ея  имитацёей.  Кром*  того,  въ  этой  части  прн- 
б*гаютъ  къ  увеличенёю  темы,  придавая  вдвое 
большую  длительность  каждой  нот*  темы,  къ 
уменьшенёю,  придавая  вдвое  меньшую  дли- 
тельность каждой  нот*  темы,  къ  исполненёю 
темы,  придавая  1;аждому  ея  интерваллу  на- 
правленёе  обратное  прежнему  (напр.,  если 
тема  шла  на  кварту  вверхъ,  секунду  внизъ, 
терцёю  вверхъ  и  т.  д.,  то  при  новомъ  преем* 
она  пойдетъ  на  кварту  внизъ,  секунду  вверхъ, 


852 


Ф    у    I-   А 


терц1ю  виизъ  ц  т.  д.)  Мел;ду  появленхями 
темы  доллсны  применяться  ицтсрмсд1и.  Въ 
этой  ;ке  части  применяется  стретто  (см.). 
Вторая  часть  оканчивается  органныыь  пунк- 
томь  на  доминанте  главнаго  строя.  Йадъ 
эт11мъ  органнымъ  цунктомъ  хорошо  брать 
стретто  изъ  темы  Ф.  Ту-етг-л  часть  начинает- 
ся темой  въ  главномъ  стро'Ь.  Она  проводится 
по  всЬмъ  голосамъ  въ  главномъ  стро'Ь,  ино- 
гда является  въ  строЬ  субъ-доминанты;  чаще 
ея  проведен1е  д'Ьлается  сжаты  мъ  стретто.  Ф. 
оканчивается  органнымъ  цунктомъ  на  то- 
ник'Ь.  Во  второй  II  третьей  частяхъ  допу- 
скаются н-Ькоторыя  вольности  относительно 
пнтервалловъ  темы,  а  такясе  укорачиваше 
или  удлинеше  первой  ноты  темы.  КромЬтого, 
она  можетъ  менять  м'Ьсто  своего  вступлен1я; 
напр.  если  тема  вступала  на  сильномъ  вре- 
мени, то  она  можетъ  вступать  на  бывшемъ 
сильномъ  времени  или  даже  на  слабомъ.  Это 
тактовое  перем^щенхе  называется  1а  соШга- 
г1о  1етроге.  Точная  нмитащя  темы  соблю- 
дается въ  особенности  въ  первой  части  Ф., 
но  для  большей  мягкости  въ  спутникЬ  иногда 
д-Ьдаются  изм^нен1я.  Эти  изм'Ьнен1я,  въ  са- 
момъ  начал'Ь  или  конц-Ь  темы  спутника,  осно- 
ваны на  томъ,  что  ноты  доминантоваго  тре- 
звуч1я  строя  вождя  заменяются  нотами  субъ- 
доминантоваго  трезвуч1я  строя  спутника;  напр. 
когда  вождь  начинается  тоникой  и  вводнымъ 
тономъ  (тервдей  доминантоваго  трезвуч1я),  то 
спутникъ  беретъ  тонику  новаго  строя  и  его 
шестую  ступень  (терцш  субъ-доминантоваго 
трезвуч1я).  Когда  вождь  начинается  съ  то- 
ники ц  доминанты  или  прямо  съ  доминанты, 
то  спутникъ  начинается  съ  тоники  новаго 
строя  и  субъ-доминанты  или  прямо  съ  субъ- 
доминанты;  зат^Ьмъ  сл'Ьдуетъ  возвращаться  въ 
спутникЬ  къ  такому  же  чередованш  ступе- 
ней, какъ  въ  вожд4.  Когда  вождь  модулируетъ 
въ  коиц'Ь  темы  въ  строй  доминанты,  то  спут- 
никъ, приблизительно  въ  томъ  же  м'Ьст'Ь,  мо- 
дулируегь  въ  тонъ  субъ-доминанты  строя  спут- 
ника. Ф.,  въ  которой  спутникъ  является  стро- 
гой имитащей  вождя,  называется  реальной; 
если  же  спутникъ  видоизмЬненъ  сообразно 
выше  изложеннымъ  правиламъ,  то  Ф.  назы- 
вается тональной.  Фрескобальди (1583 — 1644) 
считается  установителемъ  правилъ  тональной 
Ф.  Кром'Ь  четырехголосной,  бываютъ  Ф.  двух- 
голосны», въ  которыхъ  тема  можетъ  быть 
длиннйе  прим1Ьняемой  въ  многоголосной  Ф. 
Для  удлинен1я  двухголосной  Ф.,  въ  первой 
части,  иосл-Ь  интермед1и,  первый  голосъ  бе- 
регь  спутника,  а  второй — воладя.  Въ  такой  Ф. 
большое  значен1е  им^ють  интермед1н.  Харак- 
теръ  трехголосной  Ф.  легче  четырехголосной. 
Пятиголосная  Ф.  пишется  въ  медленномъ 
темн^Ь  и  отличается  гармонической  полно- 
тою. Такая  Ф.  пишется  для  двухъ  одинако- 
выхъ  голосовъ  и  трехъ  различныхъ,  напр., 
для  двухъ  сопрано,  альта,  тенора,  баса, 
или  для  сопрано,  альта,  двухъ  тоноровъ  и 
баса.  Въ  такихъ  Ф.  лучше  писать  тему  въ 
предЬлахъ  сексты,  во  изб-Ьжанге  перекрещи- 
вания голосовъ.  Не  сл'Ьдуетъ  постоянно  при- 
держиваться пятиголоснаго  сложения;  надо 
пвр10днчоскн  переходить  къ  четырохъ-  н  даже 
трехголосному   сложен1ю. -Бываютъ  Ф.  и  съ 


числомъ  голосовъ  больше  пяти,  наир.  у  Сарти. 
Мног1я  Ф.  отступаютъ  отъ  формы  изложенной 
выше  чстырех1'олосной  Ф.;  напр.,  въ  нпхъ  н^гь 
разграничен1я  частей,  вторая  часть  находит- 
ся въ  главномъ  стро'Ь,  при  чемъ  всл-Ьдств^е 
тональной  монотонности  приб-Ьгають  къ  увели- 
Чен1Ю  и  уменьшенш  темы  и  т.  п.  Ф.  бываеть 
сопровождаемою,  когда  аккопанпментъ  или 
подкр^пляетъ  голоса  Ф.,  или  же  идетъ  само- 
стоятельно, поясняя  гармоническое  содер- 
лган1е  Ф.  Есть  Фуга  съ  непрерывнымъ  ба- 
сомъ  (Ьа88о  соп11пао),  который  двигается  са- 
мостоятельно, безъ  темы  Ф.,  не  составляя  ея 
голоса.  Фугированнымъ  хораломъ  называется 
Ф..  въ  которой  строфа  хорала  служить  темою 
для  Ф.  Хоралъ  съ  Ф.  или  хоральная  Ф.  со- 
стоитъ  въ  томъ,  что  аккомпаниментомъ  хо- 
ральной мелод1и  служить  Ф.,  при  чемъ  стро- 
фы хорала  появляются  не  непосредственно 
одна  за  другой,  а  съ  большими  промежутками. 
Если  въ  Ф.  являются  эпизоды  гомофониче- 
ск1в,  но  все  же  преобладаетъ  строг1й  фуго- 
вый стиль,  при  соблюден1й  формы.  Ф,  то  по- 
следняя называется  свободной  Ф.  Эту  форму 
не  сл^дуеть  смешивать  сь  фугато,  которое 
есть  только  отрывокъ  Ф„  являющ1йся  посреди 
какого-нибудь  гомофоническаго  сочинения, 
какъ  полифоническ1й  пр1емъ  для  возбул;ден1я 
интересаФ.  угето— небольшая  Ф.,  съ  ироведе- 
н1емъ  темы  въ  первой  части  и  съ  весьма  со- 
кращенными второй  II  третьей  частями.  Если 
сочинение  начинается  Ф.  и  расходится  сво- 
бодно въ  гамофон1ю,  то  такой  пр1емъ  назыв. 
фугированнымъ  сложенхемъ.  Оно  часто  встре- 
чается въ  хорахъ  оратор!  й  Генделя.  Ф.  съ 
двумя  проведенными  темами  назыв.  двойною 
Ф.  Так1я  две  темы  или  два  субъекта  пишутся 
въ  двойномь  контрапункте  въ  октаве  для  того, 
чтобы  оне  могли  применяться  одновременно 
и  менять  свои  места,  т.  е.  верхняя  тема  мо- 
гла бы  быть  поставлена  внизу,  а  нижняя — надъ 
ней.  Въ  двойной  Ф.  въ  первой  части  прово- 
дится первая  тема,  во  второй — вторая,  въ 
третьей  части  обе  темы  соединяются  одно- 
временно, при  чемъ  каждая  тема  должна  быть 
исполнена  кал:дымъ  изъ  четырехъ  голосовъ. 
Такая  форма  двойной  Ф.  встречается  у  Баха 
въ  Сге^о  его  торжественной  мессы  НтоИ. 
Есть  двойныя  Ф.,  въ  которыхъ  обе  темы  со- 
единяются уже  въ  иервой  части,  напр.  въ  Ку- 
пе изъ  рекв1ема  Моцарта.  Къ  разряду  двой- 
ныхъ  Ф.  относится  и  такая,  въ  которой  проти- 
вусдожвн1е  къ  спутнику  въ  первой  части  по- 
стоянно и  точно  сопровождаетъ  тему.  Тройная 
ф.  имееть  три  темы,  четверная  —  четыре 
темы.  Образчикомъ  тройной  Ф.  можетъ  слу- 
житг  Купе  въ  мессе  д-^иг  Баха.  Въ  этой  Ф. 
въ  первой  части  проводится  первая  тема,  во 
второй— вторая  ц  третья,  а  въ  третьей  про- 
водятся все  три  соединенный  темы.  Так1я 
темы  должны  быть  написаны  въ  тройном 
контрапункте  (см.  Контрапункть).  Ф.  бывають 
и нстру ментальный — для  фортеп1ано,  органа, 
оркестра— и  вокальный.  Въ  песледнихъ  при- 
нимается во  внимаи1е  объомъ  голосовъ.  Во- 
кальная Ф.  более  сжата,  чемъ  инструменталь- 
ная, въ  которой  гораздо  больше  свободы.  Ф. 
достигла  своего  выси1аго  развит1я  у  Генделя 
и  въ  особенности  I.  С.  Баха,  а  позднее  у  Мо- 


фугАнокъ — Фугасы 


8ЬЗ 


прта.    3:\м-Ьчатольные,  хотя  немногочпслен- 
ме  образцы  Ф.  встречаются  у  Бетховена,  а 
ь  поздн'Ьйшихъ  композиторовъ — у  Мондель- 
1на  и  Брамса.  Н.  С. 

Фугивок-ь— ом.  Столярное  д1;ло. 
Фуглсы— взрывы,  ирнмЬияемые  въ  поле- 
вой войи-Ь  какъ    искусственное  препятств1е, 
I     съ  ц^лью  нанести  приближающемуся  протнв- 
ввиу  111ятер1альиы(1  и  моральный  врсдъ.  Если 
зарыть  въ  землю  некоторое  коЛ1чество  поро- 
ха   (или    другого    взрывчатаго  вещества)  и 
воспламенить    его,    то    пропзойдетъ  взрывъ. 
Взрывъ  этотъ  при  достаточномъ   количеств* 
пороха  произведетъ  на  горизонгЬ  зем.ш  из- 
рыт1е,  называемое  воронкой,  близкое  по  фор- 
^  къ  усеченному  конусу.    Рад1усъ  верхняго 
л  основания  называется  радгусомъ  воронки; 
разстоян1е  центра   заряда    оть    взрываемой 
площади— лия»вй    наименыиаю  сопротивленхя, 
я  отъ  края  воронки  —  радгусомъ  взрыва.    Съ 
'и'Ьнен1емъ  величпны  заряда,   по.мьщаемаго 
па  той  же  глубин*,  или  съ  изм*нен1емь  глубины 
пом^щешн  даннаго  заряда,— изменяется  видъ 
воронокъ   и  изменяются  назван1я    взрывовъ. 


иаь  простЬйшихъ   торпсдъ  аолучаотся,  если 
зарыть  въ  аемлю  ящн1п>  съ  порохомъ  у  самои 
поверхности,  въ  обращенное  кверху  отвер- 
I  ст1е    ящика     насыпать  см-Ьсь  бортолетовой 
'  соли  съ  сахаромъ  п  поместить  сверху  стеклян- 
I  ную  трубочку  съ  о*рной  кислотой,  прикрытую 
( доской  и  землей.  Наступнвъ  на  доску,  люди 
атакующаго  раздавятъ  стекло,  кислота  соеди- 
I  нится  съ  солью  и  произойдегь  взрывъ.  Про- 
I странство,   покрытое  Ф.  такого  устройства, 
должно  быть  обозначено  видными  для  одного 
I  обороняющагося  знаками,   чтобы    онъ    самъ 
!  не  пострадалъ.  По  своему  действ1ю    на  ата- 
кующая войска  и  устройству,  Ф.  разделяются 
I  на:  I)  обыкновенные,  II)  камнеметные  и  III)  бом- 
бовые. 

I.  Обыкновенные  Ф.,    во    избехан1е    вреда 

для  самого   обороняющагося,  закладываются 

не    ближе    50    шаговъ    отъ  контръ-эскарпа 

укреплен1й  и   обыкновенно    впер!еди    осталь- 

I  ныхъ  препятств1а.    Для  закладки  Ф.  отрыва- 

\  ють  квадратнаго    сечен1Я  яму  —  колодезь  К 

\  (черт.  1)  на  глубину  принятой    при  вычисле- 

'  НИ1  заряда  лин1и  наименьшаго  сопротивлешя 


/"О  1лгау^-1* 
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Взрывы  бываютъ:  1)  усиленные,  когда  рад1усъ 
воровки  К^  ЛИН1И  наименьшаго  сопротивле- 
ВХВ.Н,  2)  обыкновенные,  когда  В=Н,  3)  уменгг- 
шенные,  когда  В<!^Н  и  4)  камуфлеты,  когда 
наружнаго  изрыт1я  не  получается,  т.  е.  Е=0. 
Ради  эконом1и  во  времени,  въ  порохе  и  про- 
стоты разсчетовъ,  въ  полевой  войне  приме- 
няютъ  лишь  обыкновенные  взрывы,  при  Н  не 
>>7  фт.,  называемые  Ф.  Величина  заряда  Ф. 
определяется  по  формуле:  С—У.п,  где  С — 
зарядъ  въ  фунтахъ,  V  —  объемъ  воронки  въ 
кубически  хъ  саженяхъ,  п  —  количество 
фунтовъ  пороха,  необходимое  для  взорван1я 
1ч)й  Кб.  саж.  даннаго  грунта.  Принимая  во- 
ронку за  усеченный  конусъ,  котораго  высота 
н  рад1усъ  большаго  основан1я— Я,  т.  е.  лннш 
наименьшаго  сопротивлен1я.  а  рад1усъ  мала- 

го  основашя  — ^Н,  при  чемъ  Н  выражено 

въ  футахъ, — подучи мъ  У=-^  •  -^т',  «Ц  следо- 

11      Л' 
вательно,  С=-^  .  --^.  п  фунт.  При  Я=7фт. 

и  среднемъ  растительномъ  грунте,  въ  кото- 
ромъ  п  =  около  20  фн.,  С  выходить  около 
1  пд.  Ф.  взрываются  пли  автоматически,  подъ 
тяжестью  проходящихъ  надъ  ними  людей, 
или  по  желанхю,  при  приближен1и  вепр1яте- 
ля,  посредствомъ  огнеприводовъ  и  запсиоеъ  той 
или  иной  системы.  Взрывающ1еся  автомати- 
чески, такъ  называемые  самовзрывные  Ф. 
или  торпеды,  применяются  сравнительно 
чаще,  такъ  какъ  требують  для  нхъ  за- 
кладки меньше   времени   и   рабочихъ.   Одна 


I  и  выделываюгъ  къ  стороне  укреплен1я  углубле- 
ние к,  достаточное  для  укладки  въ  немъ  ящика 
съ  зарядомъ,  называемое  каморой.  Затемъ  по 
'  кратчайшему    направлешю    отъ    каморы  ко 
I  рву  укреплен1я  отрываютъ   канаву   глубиною 
:  около  37,  фт.  и  помещаютъ  на  дно  ея  досча- 
I  тый   желобъ   ж    съ   огнеприводомъ,    соеди- 
неннымъ   съ  зарядомъ,   а  колодезь   и  канаву 
!  обратно  засыпають,  плотно  затрамбовывая  зс- 
,  млю.  От!;ерст1е  желоба  о — минный  очаи  пред- 
ставляетъ  место,  откуда  Ф.    воспламаняютъ; 
'  его  полезно  прикрыть  блиндажемъ.  Огнепрв- 
I  водъ  можотъ  быть:  1)  электхтческгй,  въ  вид* 
I  доухъ  проводниковъ,  идущихъ   къ   батарее  и 
заключающихся  въ  заряде  запаломъ  (пере- 
рывъ   въ    проводникахъ,   дающШ    искру);   2) 
шнуровой   (бикфордовъ    шнуръ.    начиненный 
пороховымъ    составом ъ),    горящ1й    со    ско- 
ростью 7»4  фт-  въ  секунду,  3)  сосись— 1олт- 
вая  кишка  */•  дюйма  д1аметромъ,   наполнен- 
ная   порохового  мякотью,  горящдя  со  ско- 
ростью 6  фт.  въ  секунду.  Для  своевременна- 
I  го  взрыва  Ф.  места  пхъ   распо10жен1я   обо- 
I  значаютъ     какнмъ-нибудь    виднымъ    одному 
обороняющемуся    зпакомъ    (кучкой   камней, 
колышками    и    т.  п.).    Действ1с    обыкповен- 
ныхъ    Ф.    на    атакующаго   преимущественно 
моральное    (опасность    внезапно    возникаю- 
щая изъ-подъ  земли).    Вотъ  почему  ихъ  рас- 
иолагаюгь  по  возможности   впереди   осталь- 
ныхъ  искусственны  хъ  препятствзй,  успешное 
преодолен1е  которыхъ  требуетъ  прежде  всего 
пол наго  присутств1я  духа. 

II)    Каммеметные    Ф.    или    камнеметы    на- 
носятъ    несравненно    больш1Й   матер1альный 
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вредъ  противнику.  Устраиваются  они,  какъ 
показано  на  чертеж'Ь  2-мъ.  Для  равномЬрной 
передачи  д'Ьйств1Я  взрыва  на  вс4  камни 
между  ними  и  заряднымъ  ящикомъ  укладыва- 
ется досчатый  щитъ  (м),  въ  вид'Ь  квадрата 
3  фт.  въ  сторон-Ь,  наклоняемый  перпендику- 
лярно къ  оси  (аб)  ямы  Ф.;  эта  же  ось  полу- 
чаетъ  наклонъ  въ  45°  къ  горизонту,  при  ко- 
торомъ  получается  наибольшая  дальность  по- 
лета камней.  Насыпь  въ  два  фута  позади  и 
по  сторонамъ  пирамидальной  ямы  Ф.    сод'Ьй- 

'Г 

•  -  ,л- 

'3' : 


Черт.  2.  Профиль  по  №  1. 

ствуетъ  направлен1ю  полета  камней  впередъ. 
Дальность  полета  камней,  величиною  въ  ку- 
лакъ,  достигаетъ  250  шаговъ,  прп  чемъ  кам- 
ни ложатся  внутри  эллипса,  большая  ось  ко- 
тораго  идетъ  по  направлешю  полета  и  рав- 
на 150  шагамъ,  а  малая— 100  шагамъ.  Камни 
могутъ  быть  зам^Ьноны  кирпичемъ.  Огнепри- 
водъ  съ  выгодой  можетъ  быть  зам^Ьненъ  зд4сь 
проволокой,  имеющей  у  очага  рукоятку,  а  въ 
заряд^Ь  обыкновенную  вытяжную  трубку,  ка- 
кая употребляется  для  сообщен1я  огня  заря- 
ду при  стр'Ьльб'Ь   изъ   оруд1й.    Камнеметные 


Илаиь. 

Ф.  располагаются  позади  остальныхъ  препят- 
ств1й,чаще  всего  непосредственно  передървомъ 
укр%плен1я,  поэтому  такой  способъ  ихъ  воспла- 
менешя  оказывается  вполне  возможнымъ,  и 
проволока  не  будетъ  слишкомъ  длинна.  Такъ 
были  воспламенены  наши  первые  Ф.  на 
Шипк'Ь  въ  1877  г.,  устроенные  артиллеристами. 
Величина  заряда  камнеметнаго  Ф.  колеблет- 
ся въ  пред*лахъ  отъ  */а  до  V/,  пд.  пороха  и 
ооред'Ьляется  такъ:  1  фн.  пороха  на  1  кб.  фт. 
булыжнаго  камня  или  на  IV*  кб.  фт.  кирпича. 

III)  Бомбовые  фугасы  представляютъ  зары- 
тые въ  землю  артиллер1йск1е  снаряды,  по- 
ражающее при  взрыв-Ь  своими  осколками; 
во  изб4жан1е  пораже111я  своихъ  людей,  пхъ 
располагаютъ  не  блплсе  30  —  40  саж.  отъ 
укр'Ьплен1я. 

Изъ  всЬхъ  Ф.  чаще  применяются  са1И0- 
взрывные,  какъ  наиболее  простые,  и  камне- 
метные, какъ  не  требующ1в  длинныхъ  огне- 
приводовъ;  но  вообще  этого  рода  искусствен- 
ныя  препятств1я  р'Ьдко  бываютъ  осуществимы 
въ  полевой  войн*  по  недостатку  необходи- 
мыхъ  для  пихъ  матер1аловъ  и  времени. 

С.  А.  Ц. 


Фуггсры  (Ь'адсег)  —  родъ  крупныхъ  ка- 
питалистовъ  XV — лУП  вв.  Ихъ  родоначаль- 
никомъ  былъ  Гансъ  Ф.,  прибывшей  въ  Аугс- 
бургъ,  въ  1367  г.;  онъ  былъ  ткаче мъ  и  за- 
нимался, кром-Ь  того,  торговлею.  Сынъ  его 
Яковъ  (ум.  въ  1469  г.)  сделался  основателемъ 
лин1и  богатыхъ  Ф.  Изъ  его  семи  сыновей  про- 
должали д^ло  трое:  Ульрихъ,  Георгъ  и  второй 
Яковъ.  Посл-Ьдигй  (род.  въ  1459  г.)  предназна- 
чался сперва  къ  духовному  зван1ю,  но,  всд-Ьд- 
ств1е  смерти  старшихъ  братьевъ,  присоеди- 
нился къ  руководителямъ  фирмы  (1473).  Три 
брата  долго  вели  д^ло  сообща  и  р-Ьшили,  что 
сколько  бы  нп  было  мужчинъ  върод-Ь,  всегда 
будутъ  д-Ьйствовать  нераздельно.  Въ  первое 
двсятил'Ьт1е  XVI  в.  умерли  Георгъ  и  Уль- 
рихъ; Яковъ,  вместе  со  своими  четырьмя  пле- 
мянниками (1еронимъ,  второй  Ульрихъ,  Рай- 
мундъ  и  Антонъ),  продолжалъ  вести  д-Ьло. 
Ему  принадлежитъ  заслуга  смелой  реформы 
въ  способ*  веден!я  предпр1ят1я.  Гансъ  Ф.  на- 
чалъ  съ  мелкой  торговли;  его  преемники  пе- 
решли къ  крупной  торговле  восточными  то- 
варами —  курвн1ями,  пряностями  и  проч.,  а 
также  шерстяными  и  шелковыми  матер1ями. 
Яковъ  Ф.  (младшей)  первый  решился  перейти 
отъ  торговли  къ  кредитнымъ  операц1ямъ  и 
присоединилъ  къ  нимъ  горное  д^ло.  Въ  1488  г. 
братья  ссудили  эрцгерцога  Сигизмунда  Ти- 
рольскаго  суммой  въ  150000  флор.,  до  вы- 
платы которыхъ  получили  право  покупать  всю 
добычу  серебра  Швацкихъ  копей  по  очень 
дешевой  цен*.  Параллельно  съ  этимъ  Ф.  и 
прямо  скупали  горные  промыслы  въ  Тирол*, 
Каринтш  и  Венгрёи.  Максимилёанъ  I  неодно- 
кратно обращался  къ  Ф.  и  получалъ  отъ  нихъ 
крупный  суммы  подъ  залогь  добычи  серебря- 
ныхъ  или  медныхъ  копей.  Они  сделались 
какъ  бы  придворными  банкирами.  Однако,  они 
не  забрасывали  и  торговли,  да  и  не  могли  ее 
забросить,  ибо  нужно  было  сбывать  серебро 
и  медь,  подучаемыя  изъ  тирольскихъ  и  иныхъ 
рудниковъ.  Въ  1505  г.  Ф.  приняли  участёе  въ 
большомъ  предпр1ят1и  итальянскнхъ  купцовъ 
въ  Инд1и;  около  этого  же  времени  появляется 
ихъ  контора  въ  Антверпене,  которая  сперва 
была  торговымъ  отделенеомъ,  а  потомъ  сде- 
лалась главнымъ  образомъ  банкирской  конто- 
рой. Чтобы  обезаечить  себе  уплату  долга 
майнцскаго  археепископа,  Ф.  посылали  сво- 
его агента  вместе  съ  Тецелемъ,  продавцомъ 
индульгенщй.  Ключъ  отъ  денежной  шкатулки 
находился  у  агента;  когда  она  наполнялась, 
онъ  отправлялъ  содержимое  лейпцигскому  до- 
веренному фирмы.  ВъРимеу  Ф.  также  была 
контора;  съ  папски мъ  дворомъ  они  делали 
большее  обороты.  Особенно  важна  была  связь 
съ  Ф.  для  Карла  У;  безъ  фугеровскихъ  ка- 
питаловъ  ему  не  удалось  бы  получить  короны 
Св.  Римской  пмпер1и.  Къ  двадцатымъ  годамъ 
XVI  в.  относится  начало  предпр^ятёй  Ф.  въ 
Испанец.  Въ  1524  г.  они  взяли  на  откупъ  у 
испанской  короны  доходы  трехъ  испанскихъ 
рыцарскихъ  орденовъ — Сантъ-Яго,  Калатрапа 
и  Алькантара.  Этотъ  откупъ  около  столетия 
былъ  главной  статьей  ихъ  огромныхъ  денеж- 
ныхъ  делъ  вг  Ипан1и.  Къ  этому  позднее  при- 
соединилась разработка  ртутныхъ  розсыпей 
въ    Альмадене  и  серебряныхъ  рудниковъ   въ 
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Гв&дикалав-Ь.  Откупная  сумма  была  огромна, 
короли  ее  постоянно  поднимали,  но  и  доходы 
Ф.  были  очень  велики;  генуезск1в  банкиры  по- 
стоянно старались  перебить  у  еихъ  откупъ. 
Д*ла  у  Ф.  были  во  всей  Европе,  отъ  Вен- 
гр! и  II  Польши  до  Испан1и.  отъ  Голландии  до 
Неаполя.  Яковъ  Ф.  уморъ  въ  начал*  1526  г. 
Состоян1в  Ф.  въ  пер1одъ  между  1487  и  1511 
гг.  удесятерилось  и  стало  достигать  200000 
гульд.;  въ  пер!одъ  между  1511  н  1528  гг.  оно 
уже  составляло  около  2  мплл.  гульд,,  т.  е. 
снова  удесятерилось.  Изъ  племянниковъ  Яко- 
ва Ф.  Ульрихъ  умеръ  до  него,  Тероннмъ  ока- 
зался непрнгоднымъ  для  д'1ла,Раймуядъ  былъ 
слабъ  здоровьемъ;  поэтому,  согласно  вол* 
Якова,  руководителе мъ  предпр1ят1я  сделался 
Антонъ  Ф.  Антонъ  былъ  настолько  же  осто- 
роженъ,  насколько  его  дядя  былъ  см-Ьлъ  и  пред- 
пр1имчивъ.  Въ  своихъ  сношен1яхъ  съ  Габс- 
бургами онъ  стоялъ  на  чисто  коммерческой 
точк*  зр'Ьн^я,  и  тщательно  требовалъ  в"Ьрнаго 
обвзпечен1л  своимъ  дукатамъ.  Когда  насталъ 
срокъ  возобновления  контракта  по  откупу  до- 
ходовъ  испанскихъ  рыцарскнхъорденовъ,  онъ 
уступилъ  генуезцамъ.  Въ  политическихъ  собы- 
пяхъ  своего  времени  н  онъ,  однако,  игралъ 
очень  видную  роль.  Въ  1530  г.  фуггеровск10 
капиталы  склонили  избирателей  въ  пользу 
кандидатуры  Фердинанда  на  престолъ  Св. 
Римской  импер1п  (за  это  Ф.  получили  дво- 
рянство). Во  время  Шмалькальденской  войны 
Ф.,  какъ  добрые  католики,  по  прежнему  под- 
держивали Габсбурговъ,  но  сов4тъ  ихъ  род- 
ного города  Аугсбурга  былъ  на  сторон*  про- 
тестантовъ,  и  самые  крупные  протестантские 
кяязьл,  ландграфъ  гессенсюй  и  курфюрсть 
саксоиск1й,  требовали,  чтобы  Ф.  помогали  сво- 
ими капиталами  имъ,  грозя  въ  протнвноиъ 
случа*  предать  опустошенш  вс4  ихъ  земли. 
Аугсбургск1й  сов'Ьтъ  заступился  за  Ф.,  и  по- 
беда императора  была  въ  значительной  сте- 
иени  результатомъ  ихъ  поддержпп.  Въ  то 
время  на  деньги  легко  было  найти  солдатъ; 
даже  союзники  могли  быть  куплены.  Габс- 
бурги широко  пользовались  кассою  Ф.,  а  у 
шмалькальденцевъ  не  былотакихъ  огромныхъ 
источниковъ  дохода.  Приблизительно  къ  этому 
времени  богатство  Ф.  достигло  своей  высшей 
цифры.  Балансъ  1546  г.  показываетъ  сумму 
ихъ  имущества  круглымъ  счетомъ  въ  5  милл. 
гульденовъ.  Это  было  самое  крупное  состоя- 
ше  въ  ту  эпоху.  Ободренный  такимъ  блестя- 
щимъ  положен1'емъ  Д'Ьлъ,  Антонъ  Ф..  казалось, 
позабылъ  свою  прежнюю  осмотрительность. 
Онъ  завелъ  въ  1545  г.  сношения  съ  английской 
короной,  см'Ьл'Ье  сталъ  ссужать  Габсбурговъ, 
началъ  спекулящи  на  антверпенской  бирж*. 
Это  было  начало  конца.  Первымъ  ударомъ 
ДЛЯ  Ф.  было  банкротство  Испании,  объявлен- 
ное Филиппомъ  II  въ  1557  г.  Ф.  пострадали 
на  4  милл.  гульденовъ.  Антонъ  Ф.  умеръ  въ 
1560  г.,  оставивъ  управлен1е  делами  своему 
племяннику  Гансу  Якову  и  своему  сыну 
Марксу.  Посл'ЬднГй  былъ  очень  молодъ,  а 
первый,  блестяпцй  придворный,  страстный 
коллекц1онеръ,  щедрый  меценатъ,  мен*е  всего 
оодходилъ  для  роли  купца  и  банкира.  Ба- 
лансъ 1563  г.,  не  смотря  на  то,  что  по  согла- 
шению  съ  Испан1ей   удалось  кое-что  спасти. 


представлялъ  довольно  печальную  картину. 
Гансъ  Яковъ,  разоренный  почги  въ  копецъ, 
принужденъ  былъ  выступить  изъ  фирмы,  и 
Марксъ  Ф.  сделался  главяымъ  распоряднте- 
лемъ.  Онъ  не  обладалъ  ни  коммерческимъ  ге- 
Н1емъ  Якова  Ф.,  ни  опытностью  своего  отца. 
Однако,  несмотря  на  новый  финансовый  кри- 
зисъ  въ  Испан1и  (1575),  прекращен1ю  кото- 
раго  вновь  способствовали  фуггеровск1с  ка- 
питалы, баллансъ  1577  г.  былъ  гораздо  твер- 
же, ч-Ьмъ  балансъ  1563  г.  Это  были  посл*дн1с 
красные  дни  для  Ф.  Съ  80-хъ  годовъ  XVI  в. 
домъ  все  больше  п  больше  падаеть.  Государ- 
ственное банкротство  Испан1и  въ  1607  г.  нане- 
сло непоправимый  ударъ  ихъ  кредиту.  Онъ 
быстро  падаеть  въ  30- хъ  н  40-хъ  годахъ  XVII 
в.  и  къ  половив-Ь  стол'Ьт1Я  сущеотвован1ю 
фирмы  наступилъ  конецъ.  Ф.  поплатились  за 
свою  преданность  Габсбургаыъ  восемью  мпл- 
Л10намц  гульденовъ  —  цифрою,  по  тому  вре- 
мени, колоссальной.  Была  и  бол'Ье  глубокая 
причина  краха  Ф.:  они  не  были  одиноки  въ 
своемъ  паден1и;  мен-Ье  богатыя  фирмы  разо- 
рились раньше  нихъ.  Причины  всеобщаго  кри- 
зиса крылись  въ  томъ  глубокомъ  переворот*, 
который  былъ  произведенъ  въ  экономнческихъ 
отношен1яхъ  Европы  открыт^емъ  Америки  и 
морского  пути  въ  Инд1ю.  На  Ф.  нельзя  смо- 
треть, какъ  на  д*зьцовъ,  думающи.чъ  только 
о  нажив*;  имъ  были  доступны  и  бол*е  вы- 
С0К1Я  побуждения.  Памятннкомъ  ихъ  обшир- 
ной благотворительности  до  сихъ  поръ  слу- 
жить аугсбургское  «Рид^еге!»  —  небольшой 
кварталъ  съ  квартирами  для  б*дныхъ,  осно- 
ванный Яковомъ  Ф.  въ  1519  г.  Заслуги  Ф.  на 
почв*  покровительства  наукамъ  и  пскусствамъ 
не  могутъ  идти  въ  сравнен1е  съ  д*ятельностью 
итальянскихъ  мепенатовъ.  Но  среди  н*мец- 
кихъ  совреиенниковъ  не  было  равныхъ  имъ 
и  на  этомъ  поприщ*.  Уже  у  Якова  Ф.  была 
большая  библ1отека;  воздвигнутыя  имъ  зданхя 
принадлежать  къ  лучшимъ  произведен1ямъ 
н*мецкаго  ренессанса.  1еронимъ  Ф.  положилъ 
начало  первой  коллекщи  антиковъ  въ  Герма- 
н1н.  Самымъ  блестящимъ  изъ  Ф.  былъ  Гансъ 
Яковъ;  ему  принадлежать  два  пронзведен1Я — 
с(}вЬе1ш  ЕЬгеоЪисЬ  йез  РидрепзсЬеп  6в- 
зсЫесЫе»,  важное  для  истор1и  Ф.,  и  <8р1ерв1 
йег  ЕгЬсп  йез  ЕггЬаозез  Ое81егге1сЬ>,  важ- 
ное для  истор1и  Габсбурговъ.  Марксъ  Ф. 
написалъ  книгу  о  коневодств*.  См.  К1сЬ. 
ЕЬгепЬег^,  <Оаз  2е11а11ег  йег  Гийеег>  (т.  I); 
его  же  статья  о  Ф.  въ  сОеШзсЬе  Кипс18сЬаи> 
(1901,  аар.);  А.  Ие'щег,  <ЛасоЬ  Кид^ег»;  К. 
НаЫег,  с1)1е  СгвзсЬхсЫе  йег  Риввег'зсЬеп 
НапЛипд  1П  8рап1еп>  (въ  «8ос1а1де8сЫсЫ1. 
РогзсЬ.э  Гартмана  и  Бауера). 

Л.  Дживилеюп. 
Фугдмн-ь  —  большая  гольдская  деревня 
въ  Маньчжурии,  на  высокомъ  правомъ  берегу 
р.  Сунгари,  въ  93  верстахъ  оп.  ея  устья.  Ос- 
нована въ  1880  г.  китайцами,  пм*вшими  на- 
м*рен1е  создать  зд*сь  опорный  пунктъ  для 
сбора  и  обучен1Я  милиц!и  изъ  туземнаго  гольд- 
скаго  населен1Я.  Маленькая  кр*пость,  китай- 
ская школа  для  гольдски хъ  д*тей,  русскап 
военно-полевая  телеграфная  контора  и  при- 
стань пароходовъ  общества  Китайской  Во- 
сточной жел*зной   дороги. 
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Фудсль  (1осифъ  Ивановичъ) — ннсатель, 
священникъ  въ  Москв'Ь,  род.  въ  1864:  г.;  об- 
разование получилъ  въ  московскомъ  универ- 
ситет'Ь  по  юридическому  фаг.ультету.  Въ 
1887  г.  Ф.  издалъ  «Письма  о  современкой 
молодежи  п  направлен1яхъ  общественной  мыс- 
ли». Позднее:  «Наше  д'Ьло  въ  С-Ьверо-запад- 
номъ  кра'Ь»  (М.,  1893);  «Основы  церковно- 
приходской жизни»  (2-ое  изд.,  М.,  1894);  «Къ 
реформе  приходскихъ  попечительствъ»  (2 
изд.);  «Народное  образован1е  и  школа»  (М., 
1897).  Кром'Ь  того  Ф.  пом^стилъ  много  статей 
въ«?усскомъД^Ьл'Ь»,  «Благов'Ьст*»,  «Русскомъ 
Слов-Ь»,  «Московскихъ  В'Ьдомостяхъ»,  «Рус- 
скомъ В'Ьстник1Ь>,  <Мисс1онерскомъ  Обо- 
зр4н1И>  и  «Русскомъ  Обозр'Ьши».  Въ  послФд- 
немъ  лсурнал'Ь  Ф.  велъ  отд4лъ:  «Вопросы  цер- 
ковной лсизни». 

Фудра  (А.  С.  М.  Е.  Еоийгаз,  1783—1859) 
— французский  энтомологъ,  занимался  адвока- 
турой въ  родномъ  город*,  но  впосл^Ьдств1и 
вполн'Ь  предался  изучен1ю  насЬкомыхъ.  Ему 
принадлежитъ  открыт1е  многихъ  способовъ 
для  консервировки  и  препарировки  нас^ко- 
мыхъ.  Ф.  напечаталъ,  между  прочимъ:  «ОЬзег- 
уа11оп8  зиг  1е  Тг1Йас1у1е  рапасЬё»  (Л1онъ, 
1829);  «А11181(1ё8>  (эта  образцовая  монографхя 
подсемейства  листо'Ьдовъ  напечатана  посл4 
смерти  Ф.  въ  «Апп.  8ос.  Ыпп.  Ьуоп>,  1859). 

Фудра  (маркизъ  де  Авг. -Т.  Ропйгаз, 
1810  —  1872)  —  франц.  писатель.  Высту- 
пилъ  въ  литератур1^  съ  рядомъ  поэтиче- 
скихъсборниковъ:  «ЕаЫез  е1  аро]о§ие8>  (1839); 
«ЕсЬо8  йе  Гате>  (1841);  «СЬап18  роиг  1ои8» 
(1842),  а  зат-Ьмъ  перешелъ  къ  писан1ю  въ 
легитимистскихъ  журналахъ  романовъ,  сюжеты 
которыхъ  большею  частью  заимствованъ  изъ 
.тЬтописей  «добраго  стараго  времени»  или  изъ 
великосветской  жизни.  Ф.  проявилъ  необы- 
чайную плодовитость.  За  одинънапр.  1852  г.  имъ 
выпущено  около  30  томовъ.  Изъ  произведенШ 
Ф.  бол'Ье  изв^Ьстны:  «Ье  йёсашегоп  йез  Ьоп- 
пез  8вп8»  (1843);  «Ьез  Сгепи18Ьотте8  й'аи!- 
геГо18>  (1844);  «Зигаппе  (1'Е81опу11е»  (1845); 
«Майате  йо  ЛИгетоп!.»;  «Ьез  сЬвуаНегз  йи 
1ап8^иепеЬ  (1847);  «Ьее  у1увиг8  (1'аи1геГо18> 
(1848);  «Ье  сар111апе  йе  ВеааУ01818>  (1849); 
«Пп  сарг1св  йе  дгапйе  (1аше>  (1850);  «Ьои18 
йе  Сгоигйоп»  (1850);  «01апе  в1  Уепи8>  (1852); 
«Пп  цтлпй  сошёсНеп»  (1853);  «Пп  йгаше  йв 
Гат111е»  (1854);  «Ьез  Уаи1оиг8  бе  Рапз»  (1855); 
«Ьез  уеШёез  йе  8а1п1  НиЬег1»  (1856);  «Ьа 
сош1в88е  А1У1П21»  (1857);  «Веих  йИез  ^  ша- 
пег>  (1855);  «Ьез  йеих  сопгоппез»  (1859), 
«Ьа  уепег1е  соп1втрога1пв » (1861 — 64);  €М15в- 
гез  йогёез»  (1861— 64);  «Ье  Иеа1епап1  Тгошре 
1а  МогЬ  (1871)  н  др. 

Фудр-ь- болъш1Я  дубовочки  съ  круглыми 
или  эллиптическими  днами,  употребляемыми 
для  хранен1я  вина. 

Рима — лат.  название  одной  восьмой  доли 
ц'Ьлой  йоты. 

Фуаан-ь  (Пу-сань)  —  открытый  для  ино- 
странной торговли  коммерчоск1й  поргь  на 
юго-восточномъ  берегу  КорсИскаго  полуо-ва, 
подъ  3506'6'  с.  т.  и  129''3'2'  в.  д.  оть 
Гринича.  Фузанская  бухта  недостаточна  для 
круппыхъ  судовъ,  которымъ  приходится  ста- 
новиться на  якорь  подъ  прикрыт1емъ  Олень- 


яго  острова.  Ф.  состоитъ  изъ  четырехъ  по- 
селен 1й,  слившихся  въ  настоящее  время  въ 
одно  ц^лое;  изъ  нихъ  японское  —  наиболее 
важное  п  благоустроенное,  основанное  еще 
въ  XVI  в.  II  слулищее  съ  т-Ьхъ  поръ  псход- 
ны.мъ  пунктомъ  сношен1й  между  Япон1ей  п 
Кореей.  Въ  этой  части  Ф.  каменный  молъ, 
водопроводъ,  бол-Ье  тысячи  домовъ;  зд-Ьсь  же 
редакцш  японско-корейской  газеты  «ЗЬогеп 
8Ытро»,  японское  консульство,  японская 
торговая  палата,  отд^ленхе  японскаго  банка 
«Дай-ици-гико»,  конторы  н'Ьсколькихъ  паро- 
ходныхъ  обществъ,  почтовая  и  телеграфная 
конторы,  морская  корейская  таможня,  упра- 
вляемая иностранцемъ.  Недалеко  отъ  япон 
скаго  квартала  японск1я  же  паровая  рисоочи- 
стительная  мельница(единственная  въ  Коре!), 
фабрика  гончарная  и  кирпичный  заводъ. 
Японское  население  въ  1899  г.  состояло  изъ 
5928  чел.,  но  ежегодно  Л'Ьтомъ,въ  рыболовный 
сезонъ,  оно  увеличивается  до  8000.  Въ  сЬв. 
части  бухты  располол;енъ  общеевропейскШ 
иностранный  кварталъ,  въ  которомъ  въ  1897  г. 
было  всего  8  домовъ,  съ  населешемъ  въ  23 
чел.  (кром-Ь  китайцевъ  и  японцевъ);  за  нимъ 
лежитъ  кварталъ  китайский,  а  несколько  да- 
л^е — корейсшй,  надъ  которымъ  остатки  древ- 
няго  корейскаго  укрепления.  Корейск1й  Ф. 
обнесенъ  стеною  и  им^егь  жалшй  видъ:  уз- 
к1я,  грязныя  улицы,  хижины  безъ  оконъ,  съ  со- 
ломенными крышами  и  дымовыми  трубами, 
выходящими  изъ  построекъ  прямо  на  улицу 
на  высоте  полуаршина  оть  земли.  Въ  1900  г. 
корейское  правительство  отвело  для  ино- 
страннаго  квартала  площадь  въ  900000  кв. 
метровъ  на  Оленьемъ  о-ве.  Изъ  русскихъ 
подданныхъ  лишь  одиыъ  получилъ  на  этомъ 
острове  отъ  корейскаго  правительсва  уча- 
стокъ  довольно  неудобной  земли.  Окрестно- 
сти Ф.  безлесны,  скаты  окружающихъ  бухту 
холмовъ  покрыты  кустарникомъ.  Климагь 
довольно  мягокъ;  средняя  годовая  темп. 
=11,8  Ц.,  при  средней  максимальной  -(-31,6 
и  минимальной— 4,3.  Расположенный  иъ  по- 
ясе мусоновъ  Восточной  Аз1и,  Ф.  пмеетъ 
сырое  лето  и  сырую  зиму.  Открытый  для 
японской  торговли  въ  1876  г.,  а  для  осталь- 
ныхъ  иностранцевъ  лишь  въ  1883  г.,  Ф.  до 
самаго  последняго  времени  является  первымъ 
по  размерамъ  вывоза  портомъ  полуострова. 
Экспортъ  съ  204621  долларовъ  въ  1886  г.  уве- 
личился въ  1897  г.  до  4700391  долларовъ,  т. 
е.  почти  въ  20  разъ.  Главнейш1е  предметы 
вывоза  —  корейсый  рисъ,  рыба,  бобы  и  др. 
сельскохозяйственные  продукты.  Ценность 
ввоза  въ  18Э7  г.— 2726865  долл.  Ввозятся  глав- 
нымъ  образомъ  японск1в  товары — хлопчато- 
бумажный ткани,  пряжа,  готовое  платье,  спич- 
ки и  т.  п.  Съ  1883  г.  Ф.  связанъ  подводнымъ 
телеграфнымъ  кабелемъ  съ  Нагасаки  и  пра- 
вительственнымъ  корейскнмъ  телеграфомъ  съ 
Сеуломъ.  Постоянная  станщя  почтовыхъ  и 
срочныхъ  рейсовъ  судовъ  пароходныхъ  об 
ществь  «Китайской  Восточной  жел.  дор.»  (за 
менявшей  пароходство  Шевелева)  и  двух 
японскнхъ  обществъ.  Въ8  миляхъогь  Ф.  рас 
положенъ  окружной  городъ  провннщн  Тонъ-на, 
съ  населен1вмъ  въ  30000  душъ.  Ср.  «Описа- 
н1е  Кореи»   (составлено  въ  канцелярхи  .ми!1. 
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финансовъ,  3  т.  съ  картой,  СПб.,  1900);  сЕи- 
горсап  8еШешеп15  1П  1Ьв  Гаг  Еа$1>  (Л.,  1900). 

Л.  ВородовскШ. 

РаагНа— дат.  вазван1о  одной  шестьдс- 
сятъ  четиертой  ц'Ьлой  ноты. 

Фулеа  (стар.)— ружье,  обыкновевно  н-!- 
мсцкое.  <ство1ъ  весь  золочвнъ,  петли  п  скобка 
п  ыабалдашникъ  и  доска  протпвъ  замка  про 
разная  золочена!,  пли  «на  стволу  .мишень 
серебряная,  скоба  и  набалдашникъ  и  доска 
серебряная,  стволъ  посеребреыъ,  ложе  оре- 
ховое», или  <Ф.  двоествольная,  стволы  воро- 
неные, по  нихъ  по  три  м-Ьста  золочено,  одинъ 
стволъ  винтовальной,  другой  гладкой,  ложа 
съ  костья»  п  съ  раковпны>.  См.  «Розыскныя 
Д'Ьла  о  ведор*  Шаклов1Ггомъ>,  IV,  столб. 
128  и  129). 

Фузилеры  (ГизШегз)— въ  XVII  в.  п-Ь- 
хотные  солдаты  франц.  арм1и,  вооруженные 
кремневыми  ружьями  (ГизЛз),  въ  отлич1е  отъ 
мушкетеръ  (Хл,  284).  Вь  Росс1н,  при  основа- 
шп  регулярной  арм!и,  пахотные  полки  им'Ьли 
одну  гренад.  роту  н  8  фузилерныхъ;  съ  1731  г. 
гренадеры  были  распрсд-Ьлены  по  всЁмъ  ро- 
тамъ,  но  черезъ  10  л4тъ  опять  собраны  въ 
одну,  отдельную.  При  и  МП.  Елизавете  фузи- 
лернын  роты  переименованы  въ  мушкетер- 
скш. 

Фуат-мтл  (Фудзи-савъ,  Фуджняма)  — 
высочайшая  изъ  горъ  и  вулкановъ  Японскаго 
архипелага,  ыаходяшаяся  на  о-ъ^  Нипон^ 
подъ  35''15'  с.  ш.  и  136°50'  в.  д.  отъ  Гринича, 
къ  с1в.  отъ  полуо-ва  Идзу  и  въ  н1Ьсколькихъ 
десяткахъ  верстъ  отъ  берега  внутренняго 
Японскаго  моря.  Высота  вулкана  по  Рейну= 
12437  фт.,  по  другн.мъ  источникамъ  еще  выше. 
Вулканъ  возвышается  на  равнине,  окруженъ 
НИЗКИМИ  холмами  и  мл'Ьвтъ  основан1е  бол'Ье 
150  километровъ  въ  окружности.  Конусоб- 
разные  скаты  вулкана  до  высоты  1500  футовъ 
покрыты  обработанными  полянами,  далее  до 
высоты  4000  футовъ  идугь  л-Ьса  субтропиче- 
скихъ  породъ,  еще  выше  до  9000  футовъ  и 
даже  до  11000  сл^дуеть  пояоъ  хвойныхъ 
деревьевъ,  за  которыми  до  самой  вершины 
почти  н^тъ  никакой  растительности.  Вершина 
Ф.  состоигь  изъ  ряда  отдельныхъ  пиковъ,  окру- 
жающихъ  кратеръ,  им'Ьющ1й  въ  Д1аметре  бол^е 
350  саж.  и  глубина  котораго  достигаетъ  до 
600  футъ.  Во  время  сильнаго  землетрясения 
1891  г.  вершина  Ф.  дала  глубокую  трещину 
до  400  м.  длины,  образовавшую  ущелье,  по 
которому  можно  облегчить  доступъ  къ  краю 
кратера,  Вулканъ  считается  потухшимъ,  такъ 
какъ  съ  1708  г.,  поел*  сильнаго  двухм*- 
сячнаго  извержен1я,  во  время  котораго  подъ 
пепломъ  вулкана  изчезли  съ  лица  земли  ц^- 
лыя  деревни  и  были  уничтожены  рисовыя 
поля  целой  японской  провинцш  Одовары — 
онъ  безд-Ьйствуеть.  Ф.  считается  въ  Япон1и 
священной  горою  и  нмеегь  свой  культъ;  съ 
нею  связано  множество  легендъ  и  повер1й. 
Она  получила  даже  особое  символическое  изо- 
6ражен1е  въ  японской  живописи;  ни  одна 
японская  картина  не  обходится  безъ  изобра- 
жен1я  ея,  въ  условной  форме,  б-Ьлоснежнаго 
конуса  на  заднемъ  плане.  Восхожден1е  на 
гору  и  посещен1е  выстроенныхъ  на  ней  и  въ 
ея  окрестности хъ  храмовъ  считается   своего 


рода  паломничествомъ,  которое  ежегодно  ле- 
томъ'совершаютъ  несколько  десятковъ  тысячъ 
лионцевъ.  Японская  поэз1я  полна  одъ,  вос- 
певающихъ  эту  священную  гору,  выросшую, 
по  предан1ю,  въ  одну  ночь  —  въ  ту  самую 
въ  которую  образовалось  озеро  Бнво. 

Л.  Ьородовскхй. 
Ф7з1овировйН1е  (отъ  Ги81оп,  сл1яше) 
—  со(>динеи1о  двухъ  акщонерныхъ  пли  па- 
евыхъ  (редко  —  единолпчныхъ)  предпр1ят1й, 
блнзкихъ  по  предмету  ихъ  промысла,  более 
или  менее  аиалогичныхъ  по  кругу  соверша- 
емы.хъ  операц1й,  решающихся  въ  ввдахъ 
устраиен1я  конкурренши,  какъ  и  по  другимъ 
экономическимъ  сображен1я.мъ,  соединить  (фу- 
310нировать)  свои  имущества  для  совмЬстнаго 
достижен1я  преследуемыхъ  целей.  При  Ф. 
возможны  два  случая:  а)  два  акцюнернмхъ 
предпр1ят1я  решаюгь  прекратить  свое  само- 
стоятельное существованье  и  образовать  но- 
вое акщонерное  общество  и  б)  одно  предпр!- 
ят1е,  прекращая  свою  самостоятельную  де- 
ятельность, само  входить  въ  составъ  другого, 
которое  продолжаегь  свое  прежнее  существо- 
ван1е  съ  некоторыми  лишь  изменсн1ями. 
какъ  относительно  круга  и  размера  действ1й 
(операшй),  такъ  и  относительно  ихъ  района. 
Различие  можетъ  найти  свое  выражен1е  и  въ 
фирме:  въ  первом ь  случае  (нормально)  имена 
прежнихъ  товариществъ  исчезаютъ  и  возни - 
каегь  новое,  хотя  бы  и  напоминающее  преж- 
нее, а  во  второмъ  случае  остается  фирма 
одного  изъ  товариществъ — того,  которое  при- 
няло въ  свой  составъ  прекратившееся  това- 
рищество. Въ  последнемъ  случае  возможны, 
впрочемъ,  исбольш1я  внешн1я  изменея1я  фир- 
мы, путемъ  ирибавлеи1Я  къ  ней  указан1я  на 
новыя  функщи.  Съ  точки  зрен1я  экономиче- 
ской, действ1е  сл1ян1я  равносильно  присоеди- 
нетю,  хотя  юридически  каждое  и  меетъ  неко- 
торый особенности.  Одно  предприятие,  при- 
соединяющее, увеличиваетъ  свой  основной 
капиталъ  путемъ  выпуска  (эммисс1и)  новыхъ 
акщй;  другое  предпр1ят1е,  присоединяемое, 
переходить  къ  первому  какъ  имуществен- 
ный вкладъ,  за  определенное  количество  его 
акц1й  иоваго  выпуска;  акщи  присоединяемаго 
предпр1ят1я  извлекаются  изъ  обращен1я  и  на 
ихъ  место  оказываются  выпущенными  одн* 
лишь  акц1и  предпр1ят1я  присоединяющаго, 
который  и  поступаютъ  въ  рукя  акшонеровъ 
предпр1ят1я  присоединяемаго.  Для  этого  не- 
обходимы постановлен1я  общаго  собрания  ак- 
ц1онеровъ  присоединяющаго  и  присоединя- 
емаго предпр1ят1й:  акционеры  присоедиаяю- 
шаго  предпр1ят1я  постановляютъ  увеличить 
основной  капиталъ,  для  выдачи  по  нагначе- 
н1юакшй  новаго  выпуска  за  присоединяемое 
предпр1ят1е,  а  акц1онеры  1присоединяемаго 
предприятия  постановляютъ  прекратить  его.  но 
безъ  ликвндащи,  а  на  услов1яхъ  его  передачи 
другому,  присоединяющему  предпр1ят1ю.  По- 
сле состоявшагося  присоединения  требова- 
шя  и  долги  присоединяемаго  переходятъ  на 
присоединившее  првдпр1ЯТ1е,  увеличившее 
свой  основной  капиталъ  новымъ  выпускоиъ 
акшй,  выданныхъ  въ  заменъ  акщй  прекра- 
щеннаго  (првсоединеннаго)  предпр1ЯТ1я.  При 
СЛ1ЯН1И    оба    предпр1ЯТ1я    прекращаются   въ 
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томъ  смысл'Ь,  что  посту  11  аютъ  имуществен- 
нымъ  вкладами  за  новы»  акц1и  вновь  учреждае- 
емаго  предпр1ят1Я.  Сл1ян1е  совершается  при 
при  сл-Ьдующихъ  услов1Яхъ:  1)  имущества  обо- 
ихъ  предпр1ят1й  подле;китъ  управлен1ю  раз- 
дплъно  до  точнаго  установлен1я  кредиторов!- 
каждаго  и  полнаго  ихъ  удовлетворен1я  или 
обвзпечен1Я,  если  они  не  пожелали  перене- 
сти свои  требован1я  на  новое  предпр1ят1е; 
2)  юридическое  положсн1е  и  подсудность 
предпр1ят1й  остаются  прежшя  во  все  время 
разд^льнаго  управлен1я  пмуществомъ. 

фузули — турецкШ  поэтъ  (ум.  1562),  жив- 
Ш1Й  преимущественно  въ  Багдад*,  родомъ 
курдъ.  Славится  его  поэма  «Лейла  и  Медж- 
нунъ»  (см.  Л.  Лазаревъ,  «Разборъ  поэмы  Ф. 
«Лейла  п  Меджнунъ»,  М.,  1862),  а  также  вос- 
хвален1я  оп1ума  и  вина  (мистичесшя).  Его 
«Жалобное  послаше»  багдадскому  Мохаммеду- 
паш*  противъ  багдадскихъ  чиновниковъ,  за- 
деряшвающихъ  пожалованное  ему  вакуфное 
содержание  и  насмехающихся  надъ  его  стар- 
ческимъ  благочест1емъ.  полно  неподд'Ьльнаго 
юмора,  художественно  сочетающагося  съ 
грустью.  Оно  помещено  въ  образцовой  осман- 
ской хрестомат1н:  «Номунеи-Адаб1Ятът>  Абу- 
31я  Тевфика  (Конст.,  1302,  стр.  15—30). 

Л.  Е.  К. 

Фузулииы— вымершее  семейство  кор- 
неножекъ  верхняго  отд-Ьла  палеозойской  эры, 
представители  котораго  переполняютъ  н'Ько- 
торые  пласты  верхне-каменноугольныхъ  обра- 
зован1й  Росс1и,  Китая,  Япоши  п  С'Ьв.-Аме- 
рики,  изв-Ьстные  подъименемъ  фузулиновыхъ 
и  швагериновыхъ  известняковъ.  Ф.  являются 
то  въ  вид'Ь  маленькихъ  шариковъ  съ  горо- 
шину и  мен-Ье  величиной,  то  въ  вид*  вере- 
тенообразно-заостренныхъ,  подобныхъ  пше- 
ничнымъ,  зернышекъ  до  5  стм.  длиной,  ка- 
кова напр.  весьма  распространенная  въ  фу- 
зулиновыхъ известнякахъ  Подмосковнаго 
края  Р.  суИпйпса.  Известковая  ск(эрлупка 
Ф.  пронизана  мельчайшими  порами  и  со- 
стоитъ  изъ  многочисленныхъ  спиральныхъ 
оборотовъ,  каждый  изъ  которыхъ  въ  свою 
очередь  поперечными  волнообразно  изогну- 
тыми перегородками  делится  на  сложную  си- 
стему мельчайгаихъ  камеръ.  Различаютъ  4 
рода  и  довольно  много  видовъ  этого  семей- 
ства. 

Ри1тпв  Тгося  (латин.)  —  были  мы, 
троянцы  (т.  е.  теперь  больше  н^тьтроянцезъ, 
все  кончено);  въ  сЭнеид'Ь»  Виргил1я  (II,  325) 
восклицан1е  жреца  Панеоя  при  вид*  горящей 
Трои. 

Фукаръ  (Поль  Фр.  РоисагЦ  р,  въ  1836) 
— франц.  археологъ.  Занималъ  должность 
преподавателя  въ  лицеяхъ  Карла  Вел.  и 
Бонапарта  (1868—1870).  Съ  1874  г.  читалъ 
въ  СоПеке  йеГгапсе  курсъ  греческнхъ  древ- 
ностей и  эпиграфики,  а  съ  1877  г.  занялъ 
тамъ  должность  профессора.  Въ  1878  г. 
избранъ  членомъ  въ  академию  надписей,  а 
въ  1870  г.  назначенъ  дирокторомъ  авинской 
школы  и  лишь  въ  1890  г.  занялъ  опять  дол- 
жность профессора  СоИё^е  (1е  Ггапсе.  Нзъ 
ученыхъ  трудовъ  Ф.  сл-Ёдуотъ  отм'Ьтить:  «1п- 
8Сг1риопа  гесиоНИоз  й  Лс1рЬе8»  (18(36);  « Ме- 
то1ге8  8иг  1е8  ги1пе8   е1  ГЫ8101ГС   йе   1)с1- 


рЬв8>  (1868);  -^Мёшохте  8иг  ГаГГгапсЫззетеп! 
йез  ё8с1ауе8  раг  Гогше  с1е  уеШе  а  ипе  сНу!- 
ш1ё»  (1867);  «Вез  а88ос1аиоп8  геИреизез 
сЬе2  1е8  (агесз»  (1873);  <Мё1апде8  (1'ёр1дгарЫе 
дгесяио»  (1881). 

Фуке  (Н1со1а8  Гои^ив1,  У1Сот1е  йе  Ме1ап 
е!  (1е  Уапх  та^^и^8  с1в  ВеПе-Ые)— извест- 
ный французсшй  государственный  д'Ьятель 
(1615  —  1680),  сынъ  советника  парламента. 
Былъ  интендантомъ  сначала  въ  Дофинэ,  но- 
те мъ  при  арм1яхъ  въ  Каталон1п  п  Фландр1и, 
а  во  время  Фронды  въ  Париж-Ь.  Въ  этой  по- 
следней долясности  онъ  помогалъ  нравитель- 
ству  въ  борьбе  съ  парламентомъ,  воспрепят- 
ствовалъ  конфискац1и  имущества  Мазарини 
и  содеИствовалъ  его  возвращен1ю  въ  Па- 
рижъ.  Въ  1650  г.  Ф.  купилъ  себ4  должность 
главнаго  прокурора  при  парижскомъ  парла- 
менте. Мазарини  сделалъ  въ  1653  г.  Ф.  су- 
перинтендантомъ  фипансовъ.  Управлен1е  Ф. 
ознаменовалось  приведешемъ  финансовъ  въ 
полное  разстройство  и  систематическимъ  рас- 
хищвн1емъ  государственной  казны.  Сначала 
его  сдерживалъ  другой  суперинтендантъ,  Сер- 
В1внъ,  но  после  смерти  последняго  (1659)  гра- 
бежу уже  не  было  больше  пределовъ.  Ф.  вы- 
давалъ  ассигновки  на  уплату  изъ  той  или  дру- 
гой статьи  государственныхъ  доходовъ,  но 
изъ  фондовъ,  уже  истраченныхъ.  Лица,  полу- 
чавш1я  ассигновки,  продавали  ихъ  за  безце- 
нокъ  крупнымъ  финансистамъ,  которые  пере- 
водили ихъ  на  действительные  фонды  и  по- 
лучали громадные  барыши,  при  чемъ  значи- 
тельную долю  прибыли  уступали  Ф.  Для  по- 
крыт1Я  расходовъ  Ф.  часто  прибегалъ  къ  зай- 
мамъ  за  больш1е  проценты,  отъ  20  до  257о- 
Чтобы  скрыть  эти  проценты,  онъ  въ  отчетахъ 
показывалъ  цифру  занятаго  капита.ча  выше 
действительной.  Кредиторами  государства,кро- 
ме  крупныхъ  финансистовъ,  оказывались  Ма- 
зарини, самъ  Ф.  и  толпа  его  прихлебателей. 
При  сдаче  налоговъ  на  откупъ  происходили 
страшный  злоупотреблен1я;  откупщики  обя- 
заны были  платить  ежегодную  пенс1ю  не  толь- 
ко самому  Ф.,  но  и  его  любовницамъ  и  при- 
ближеннымъ.  Съ  1654  г.  Ф.  пересталъ  вести 
ведомость  получаемыхъ  доходовъ,  тратя  гро- 
мадный суммы  на  постройки,  празднества, 
любовницъ  и  шп1оновъ.  Въ  Во  онъ  выстро-^ 
илъ  себе  великолепный  дворецъ  и  велъ  тамъ 
образъ  жизни,  какъ  бы  предварявшей  будущ1Й 
Версальск1й  дворъ  Людовикъ  XIV.  Его  окру- 
жали художники  и  писатели,  которымъ  онъ 
покровитвльствовалъ(ЬвВгип,  Ье  Кб1ге,  Мп- 
Иёге,  Ьа  ГопЫпе  и  др.).  Хорош1я  отнопь 
Н1Я  между  Ф.  и  Мазарини  разстроились  I; 
концу  жизни  последняго.  Ф.  сталъ  пригото- 
влять себе  путь  къ  власти  на  случай  смерти 
Мазарини  и  вместе  сътемъ  принпмалъ  меры 
противъ  возможнаго  преследован1я.  Онъ  ку- 
пилъ островъ  Белль  Иль  и  сталъ  превращат 
его  въ  неприступную  крепость;  тогда  же  <1 
составилъ  для  своихъ  приверженцевъ  плат 
сопротивлен1я  на  случай  его  ареста.  При 
дворе  онъ  сорилъ  деньгами  и  создалъ  себе 
парт1ю;  его  уже  называли  Ь'Ауеп1Г.  Онъ  под- 
купилъ  духовника  королевы-матери  и  этимъ 
привлекъ  ее  на  свою  сторону;  пробовалъ  под- 
купить   и  духовника   самого    короля.  Предъ 
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смертью  Мазарныи,  рекоыендуа  Людовнку 
XIV  Кольбера,  повидимому,  00003*108*11 
королю  отделаться  отъ  Ф.  Фуке  посылалъ 
королю  фннансовын  ведомости,  уменьшая 
цифры  расходов!,  и  увеличивая  цифры  дохо- 
довъ,  и  но  подозр^Ьвалг,  что  король  вм^ЬсгЬ 
съ  Кольберомъ  тщательно  пров'Ьряетъ  эти 
в4домости.  Судьба  Ф.  была  р-Ьшеиа;  но  какъ 
генеральный  нрокуроръ,  онъ  могь  быть  су- 
днмъ  только  парламентомъ  и  поэтому  преда- 
ние его  суду  могло  окончиться  оправдаи1емь. 
Кольберъ  уговорилъ  Ф.  продать  должность 
прокурора,  а  вырученную  сумму  поднести  ко- 
ролю, чтобы  упрочить  за  собой  его  благоволе- 
ние. Ф.  согласился.  Тогда  Людовикъ  XIV 
р-Ьшилъ  арестовать  Ф.  во  время  празднсствъ, 
которыя  онъ  устроилъ  въ  честь  короля  въ 
Во;  но  арестъ,  по  просьб*  Анны  Австр1йской, 
былъ  отложенъ.  Р-Ьшимость  короля,  помимо 
уб*ждеи1Л  въ  кнновности  Ф.,  усугублялась  и 
лнчнымъ  его  нврасположен1емъ  къ  Ф.,  кото- 
рый оскорблялъ  самолюб1в  короля  чрезм*р- 
нымъ  великол*п1енъ  и  вдобавокъ  им*лъ  не- 
осторожность ухаживать  за  фавориткой  коро- 
ля Ла-Валльеръ.  Король  отправился  въ  Нантъ; 
Ф.  сопровождалъ  его,  5  сентября  1661  г.  онъ 
по  обыкновен1ю  присутствовалъ  въ  королев- 
скомъ  сов-Ьт*,  но  при  выход*  изъ  сов*та 
былъ  арестованъ  капитаномъ  мушкетеровъ 
и  отвезенъ  въ  Венсеннск1й  замокъ,  а  оттуда 
(въ  1663  г.)  въ  БастйЛ1ю.  На  его  имущество 
были  наложены  печати.  Белль-Иль  сдался  ко- 
ролевскимъ  воЁскамъ  безъ  сопротивления.  Въ 
числ*  бумагъ,  взятыхъ  у  Ф.,  находились  шка- 
тулка съ  громаднымъ  количествомъ  писемъ,  от- 
крывшнхъ  предъ  королемъ  всю  с*ть  придвор- 
ныхъ  интригъ  и  планъ  сопротивления.  Бли- 
жайш1е  сотрудники  и  приверженцы  Ф.  тоже 
были  арестованы  и  привлечены  къ  ответствен- 
ности, родственники  и  друзья — удалены  отъ 
двора.  Процессъ  Ф.  тянулся  три  года.  Судей 
назначнлъ  самъ  король;  главную  роль  среди 
нихъ  играли  заклятые  враги  Ф. — Сегье  и  Та- 
лонъ.  Общество  сначала  было  въ  восторг*  отъ 
ареста  Ф.,  но  продолжительность  процесса  и 
пристраст1е  враговъ  Ф.  склонили  мало-по- 
малу общественное  мн*н1е  въ  его  пользу. 
Родственники  и  друзья  старались  добиться 
королевскаго  помилован1я,  но  король  оста- 
вался непреклоннымъ.  Въдекабр*  1664  г.  со- 
стоялся приговоръ:  большинствомъ  13  голо- 
совъ  противъ  9,  подавшихъ  голосъ  за  смерт- 
ную казнь,  Ф.  былъ  присужденъ  къ  в*чному 
изгнам1ю  и  конфискац1и  имущества.  Король 
нателъ  приговоръ  слишкомъ  мягкимъ  и  за- 
м*ннлъ  в*чнос  изгнаню  иожизненнымъ  за- 
ключе111омъ.  Ф.  былъ  отвезенъ  въ  замокъ 
Пины'роль,  гд*  и  прожнлъ  остальныя  15л*тъ 
своей  жизни.  Его  держали  очень  строго:  ему 
не  позвонляли  писать,  запрещены  были  всяк]я 
снои1ен1я  съ  людьми  и  даже  прогулки.  Толь- 
ко въ  1672  г.  его  участь  была  немного  облег- 
чена; въ  1679  г.  ему  впервые  было  разр*шено 
свида1пе  съ  женой  и  детьми.  Въ  1680  г.  ко- 
роль готовъ  былъ  уже  разр*н1ить  ему  ио*хать 
для  поправлен!»  здоровья  на  воды,  когда  по- 
лучено было  нзв*ст1е  о  его  смерти.  Отоже- 
ствлен1е  Ф.  съ  Жсл*зной  маской  (см.)  не 
вм*етъ  ни1и1кихъ   серьсзныхъ  основан1Й.  Ср. 


<иесиви  (1е8  (1ёГеп8в8  (1е  М.  Р.ои^^е^»  (Ам- 
стердаму 1665 — 67, 15  тт.;  2  издание,  аодъ  за- 
глав1емъ  сОвиугез  йе  М.  Роициеи,  1696,  16 
тт.);  Раго1еи1,  с8иг  1а  шог1  (1и  8ипп1еп(1ап1 
Коиаиеи  (Туринъ,  1812);  СЬёгие!,  <Н181о1гв 
(1е  1  а(1ш1п1$1гаиоп  шопагсЬ1цие  ео  Кгайсе> 
(П.,  1855);  его  же,  €Мёшо1гез  зиг  1а  У1е  ри- 
Ышие  е1рг1Уёе  йе  Рои^ие1>  (П.,  1862);  Воо- 
папё,  сЬез  ата1еигз  йо  Гапс^еипе  Ргапсе. 
Ьв  8иг1п1епйап1  Гои^ие^»  (П.,  1882);  Вегоу, 
«Ье  ргосёз  йв  Ропциеи  (П.,  1882);  Мёпаго, 
<Ье  1.1уге  аЬош1паЫе  &в  1665  ^и^  соига11  еп 
шапизсп!  рагш1  1е  топ(1в  зоиз  1е  пот  йе  Мо- 
Иеге»  (П.,  1883);  Магсе!,  <Ье  8ипп1епс1ап1 
Кои^ие^,  у1се-го1  (^'Ашёг^^ие>  (Пар.,  1885); 
Ьа1г,  €Ы1со1а8  Рои^ие^>  (П.,  1890);  Огог,  <Ье 
огосёз  с1е1  Рои^иеЬ  (сКетпе  йе  Раг13>,  1899, 
^6  14).  В.  Бутенко. 

Фукё  (Жеганъ  Рои^ив^) — французск1Й  жи- 
вописецъ,  род.  въ  Тур*  около  1415  г.,  обра- 
зовался въ  Итал1и,  гд*  написалъ  между  про- 
чимъ  превосходный  портретъ  папы  Ьвген1я 
IV,  удостоившШся  пом*щешя  въ  римской  црв. 
С.-Мар1а-сопра  Минерва  (въ  1437  г.).  Посе- 
лившись раньше  1460  г.  въ  Париж*,  работалъ 
тамъ  для  кавалеровъ  ордена  св.  Михаила  и 
потомъ  находился  на  служб*  короля  Людо- 
вика XI.  Ум.  около  1485  г.  Стан  ков  ыхъкар- 
тинъ  этого  художника  сохранилось  только  пять: 
дв*  части  триптиха,  написаннаго  по  заказу 
Этьена  Шевалье  для  медюнскаго  собора,  изъ 
которыхъ  одна  изображаетъ  Мадонну  на  тро- 
н*,  окруженную  ангелами  (по  предан1ю,  лику 
Мадонны  даны  черты  любовницы  Карла  VII, 
Агнесы  Сорель;  находится  теперь  въ  ант- 
верпенскомъ  музе*),  а  другая  —  заказчика 
триптиха  и  его  патрона,  св.  Стефана  (у  Г. 
Брентано-Лароша,  во  Франкфтрт*  на  Майн*); 
мужской  поясной  портретъ  (1456  ]•.  въ  галл, 
кн.  Лихтенштейна,  въ  В*н*),  портреты  Кар- 
ла VII  и  его  канцлера  Гильома-Лиовеналя 
дезъ-Юрсинъ.  Гораздо  многочисленн*е  мцн1а- 
тюры  Ф.,  въ  которыхъ  его  талантъ  выказы- 
вается съ  особенною  яркостью.  Въ  XV  стол., 
во  Франц1и,  существовали  дв*  школы  миша- 
тюристовъ:  одна  строго  держалась  нидерланд- 
скаго  направления  братьевъ  ванъ-Эйковъ:  дру- 
дая,  прим*шивая  къ  ихъ  стилю  мотивы  и 
приемы  итальянскаго  искусства,  стремилась 
къ  благородству  и  гращи.  Ф.— самый  значи- 
тельный изъ  представителей  этой  второй  шко- 
лы: его  мин1атюры  проникнуты  тонкимъ  чув- 
ствомъ  изящнаго,  своеобразно  прелестны  какъ 
по  замыслу,  такъ  и  исполнен ш.  Парижская 
нашональная  би5л10тека  влад*егь  рукопис- 
нымъ  переводомъ  «Истории  1удеевъ>  1осифа 
',  Флав1Я,  содержащимъ  въ  себ*  9  мии»атюръ 
1  Ф.,  и  двумя  переводами  Тита  Лив1Я,  въ  ко- 
I  торыхъ  часть  иллюстращей  принадлежитъ 
I  этому  мастеру.  Въ  числ*  мин^атюръ  француз- 
I  скаго  неревода  «Книги  о  несчаст1яхъ  б1аго- 
I  родныхъ  мужчинъ  и  женщннъ»  одна  принад- 
I  леяитъ  самому  Ф.,  а  проч1е— его  учсникамъ. 
I  Но  лучш1я    изъ    вс*хъ   его   пр  .1  по 

I  части  мин1атюрной    живоииси  н:.  '  У  г. 

I  Брентано-Лароша    (Ю  картинокъ   изъ  молит- 
венника, иллюстрированнаго  для  Э.  Шевалье). 
I     а»5кс,   де-ля-Мот-ь   «I».    (Кпе(1псЬ, 
I  Кге1Ьегг  йс  1а  Моие-сои^иё)— н*мецк1й  пяса- 
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тель  (1777 — 1843),  родомъ  пзъ  французской 
эмигрантской  семьи,  внукъ  генерала  Ф.,  со- 
стоявшаго  на  службе  у  Фридриха  Великаго. 
Фридрихъ  Ф.  получилъ  военное  восиита- 
н1е,  быль  лейтенантомъ  во  время  рейнской 
кампан1и,  вышелъ  въ  отставку  въ  1803  г.  по 
слабому  здоровью,  и  жилъ  въ  своемъ  11.м^ЬI1^п 
около  Ратенау.  Его  ввелъ  въ  литературу 
Авг.-Вильг.  Шлегель,  и  первый  его  поэтиче- 
ск1я  произведен1я  появились  подъ  псевдо- 
нимомъ  РеИедпп'а;  во  время  освободитель- 
ныхъ  войнъ  онъ  вступилъ  въ  1813  г.  въ  ряды 
добровольцевъ,  и  къ  этому  времени  относятся 
его  восторжен ныя,  задор ныя  солдатсшя  п'Ь- 
сни,  изъ  которыхъ  одна  («Рг18сЬ  аиГ  гит 
ГгоЬИсЬеп  ^адеп>)  поется  въ  Гермац1и  и  те- 
перь. Поел*  заключен1я  мира,  онъ  вышелъ 
въ  отставку,  л^илъ  по-долгу  въ  Париж-Ь;  въ 
1831  г.  пр1'Ьхалъ  въ  Галле,  гд11  читалъ  лек- 
цш  по  истор1н  и  теор1и  поэзш.  Въ  1842  г. 
пере^халъ  въ  Берлинъ,  по  приглашен1ю 
Фридр.-Вильг.  IV,  и  умеръ  тамъ  черезъ  годъ. 
Ф.  типичный  романтикъ.  Его  привлекала 
главнымъ  образомъ  одна  сторона  и-Ьмецкаго 
романтизма— любовь  къ  среднимъ  в'Ькамъ,  къ 
рыцарству,  феодализму  и  релипознымъ  идеа- 
ламъ  того  времени.  Этими  настроен1ями  полны 
его  рыцарсгае  романы,  им-Ьиш^е  сначала  огром- 
ный усп1хъ,  но  скоро  вышедшхе  изъ  моды  и 
совершенно  забытые.  Наиболее  знамениты 
его  романы:  «Бег  у^аиЬеггше»  (1813)  и  «В1е 
ГаЬг1еп  ТЫойпШ  йез  Ыаайегз»  (1815).  Ф. 
возсоздаетъ  въ  фантастическомъ  вид'Ь  рыцар- 
сшй  бытъ  конца  XII  в-Ька.  06^  книги  напи- 
саны съ  большимъ  жаромъ,  съ  идейнымъ 
подъсмомъ,  проникнуты  религшзностью  и 
патрштизмомъ  и  увлекали  не  только  обык- 
новенныхъ  читателей,  но  и  многихъ  выда- 
ющихся людей.  Но  даже  въ  этихъ  лучшихъ 
произведен1яхъ  Ф.  рыцари  п  герои  лишены 
всякой  жизненности;  въ  посл'Ьдующихъ  же 
многочислепныхъ  ромапахъ  «А1\у1п»,  «В1е 
Н181ог1е  УОШ  ейеШ  ШИег  6а]шу  и.  е1пег 
ЗсЬопеп  Негго^п  уоп  Вге1а8пе»  и  др.  Ф. 
все  бол'Ье  внадаетъ  въ  манерность;  изло- 
жен1е  становится  крайне  растянутымъ,  за- 
громолсденнымъ  длинными  лишними  эпизо- 
дами. На  ряду  съ  рыцарскими  романами  Ф. 
писалъ  эпическ1Я  поэмы  и  драмы  тоже  ры- 
царскаго  и  героическаго  содержан1я.  Самая 
изв'Ьстная  изъ  его  драмъ  с818иг(1,  йегЗсЫап- 
{?еп16(11ег»,  первая  часть  трилог1и  «Бог  НеИ 
йе8  Nо^йеп8>,  разрабатывающей  сагу  о  Си- 
гурд*  и  Брунегильд'Ь;  сюжетъ  взять  изъ  Эдды. 
ЗагЬмъ  онъ  написалъ  патр1отическ1я  драмы: 
«Е^пЬап!  и.  Ешша»  (1811)  и  «А1Ьо1п,  с1вг 
1.ап8оЬаг(1епкбП18»  (1813);  въ  нихъ  возсозданъ 
духъ  скандинавскихъ  сагь  и  старон'Ьмецкой 
иоэзп!.  Изъ  другихъ  его  произведвн1й  сл'Ь- 
дуеп.  отметить  романтическую  эпопею  «Со- 
гопа»',  загЬмъ  «81т1гаш  и.  8е1пе  (ЗеГаЬг1еп», 
«Вег1гап(1  йи  биезсИп»  (^истор.  эпопея),  «Нв1- 
(1еп8р1е1е»,  «Котапгеп  уошТ11а1е  КопсоуаЬ, 
своеобразную  автоб1ограф1ю— «ЬоЬоп^^^^^езсЫ- 
сЬ1е>  и  др.  ВсЬ  эти  произведен1я,  и  рыцар- 
ск1е  романы,  и  скандинавск1Я  драмы  и  поэмы, 
устарели  II  совершенно  забыты;  но  одно- 
лучшее  пронзвсдешо  Ф.,  сохранило  навсе- 
гда свое  обаяние.  Это   его  столь   известная 


и  въ  Росс1п.  благодаря  переводу  Жуков- 
скаго,  «Ундина>  (1811),  трогательная  сказка 
о  расплывающейся  волн'Ь,  которая  мучается 
желан1смъ  получить  твердое  земное  суще- 
ствован1е.  Ундина— русалка,  рожденная  безъ 
души,  н,  по  старому  предашю,  можетъ  по- 
лучить душу,  если  ее  кто  -  нибудь  полю- 
бить. Въ  нее  влюбляется  рыцарь  и  женится 
на  ней;  любовь  его  превращаетъ  дикое, 
задорное  существо  въ  любящую,  преданную 
женщину.  Но  дядя  Ундины,  старый  л'Ьсной 
ручей,  хочетъ  увлечь  ее  обратно  въ  родную 
стих1ю.  Благодаря  его  чарамъ,  семейное 
счастье  Ундины  нарушено;  мужъ  ея  влюб- 
ляется въ  пр^^Ьxавшую  къ  нимъ  молодую  де- 
вушку, чувствуя  ее  бол'Ье  близкой  къ  себ*, 
бол-Ье  челов-Ьчной,  ч-Ьмъ  его  жена.  Ундина 
бросается  отъ  отчаян1Я  въводу,  но  когда  ры- 
царь собирается  жениться  на  любимой  пмъ 
д'Ьвушк'Ь,  Ундина  выходить  изъ  волнь  въ  день 
свадьбы  и  умерщвляетъ  рыцаря  своимъ  по- 
ц-Ьлуемь.  Все  это  разсказано  съ  чарующей 
поэз1ей  и  н'Ьжностью  и  созданный  Ф.  образъ 
Ундины  очень  часто  посл-Ь  него  изображался 
въ  поэзш  и  живописи.  Русалка  Андерсена. 
Мелюзина  Грильпарцера  и  живописца  Швин- 
та,  Раутенделейнъ  Гауптмана— сестры  Ундины 
Ф.,  не  затм'Ьваюпия  прелесть  первоначаль- 
наго  образа,  созданнаго  Ф.  Очень  изв^Ьстны 
также  духовныя  письма  Ф.,  изъ  которыхъ 
н-Ькоторыя  (какъ  напр.  «Тго81>)  очень  заду- 
шевны, просты  и  проникнуты  искренппмъ 
религ1ознымъ  настроен1емъ;  друг1я  же  слиш- 
комъ  манерны.  Есть  два  сборника  духовныхъ 
п^Ёсенъ  Ф.:  «СгехзШсЬе  СхейхсЫе»  (2-е  изд. 
1858)  и  «СЬгхзШсЬег  ЫейегзсЬагг»  (1862). 
Собран1е  избранныхъ  сочиненгй  Ф.  («Аиз^е- 
луаЬИе  \\''егке>,  12  т.,  Галле,  1841)  изд.  самимъ 
Ф.  еще  при  жизни.  Ф.  быль  трижды  женатъ, 
и  вторая  его  жена,  Каролина,  урожд.  фонь- 
Вристъ  (1773 — 1831),  носила  въ  порвомъ  брак* 
фамнлш  фонъ-Роговъ;  разведясь  съ  первымъ 
мужемъ,  вышла  въ  1803  г.  замуж!.  за  Ф.  Кром* 
романовъ  (сКо(1ег1сЬ>,  «ВазНеМептЫсЬеп 
аиз  йет  Уепйёе»)  и  разсказовъ  въ  дух-Ь  сво- 
его мужа,  она  написала:  «ВпеГе  иЬег  2\уеск 
п.  ШсЫипд  \уе1ЬИсЬег  В11(1ип§>,  «Вг1вГе  иЬег 
(Не  бг1есЬ.  Му1Ьо1оц1е»  н  др.  Третья  жена  Ф. 
Ллъбертнна,  урожд.  'Годе,  на  которой  онъ  же- 
нился живя  въ  Галле,  написала  романъ  «Рейн- 
гольдъ>  (1865).  3.  Венгерова. 

Фукксль  (Леопольдъ  Риске!)— н-Ьмецк^й 
естествоиспытатель  (1821 — 1876).  Занимался 
главнымъ  образомъ  нзучен1емъ  грибовъ.  На- 
писалъ: <Рипд1  гЬепап!  ех81сса11>  (27  тетр., 
1863—75);  «Каззаиз  Р1ога»  (Висбаденъ,  1856) 
трактуетъ  о  явнобпачныхъ  растен1яхъ;  «Епи- 
тегайо  Гип^^огит  ^аззоугае»  (ч.  I,  Висбад., 
1861);  <81шЬо1ае  тусо1од1сае>  (Висбаденъ, 
1869). 

Фуко  (Ьеоп  РоисаиИ) — знаменитый  франц. 
Аизикъ  и  механикъ(1819— 68),  род.въ  Париж*, 
Ф.  сперва  интересовался  медицинскими  на- 
уками и  три  года  былъ  препараторомъ  при  1са- 
еедр*  гистолопп.  потомъ  увлекся  дагеротнп1сй 
и,  познакомипшись  при  дагеротипныхъ  рабо- 
тать съ  Араго  и  Физо,  произвелъ  совместно 
съ  Физо  н'1'.С1;олько  замЬчатольныхъ  изсл^до- 
ван1Й  по  оптик!  (см.  Физо).  ВсЬ  изсл-Ьдован^я  п 
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нзобр^теи1я  Ф.  чрезвычайно  орогвяальны 
Его  регуляторъ  зл.  свЬта  впервые  дагь  воз- 
можность фиисировать  вольтову  дугу.  При 
своихъ  оиытахъ  съ  иичъ  Ф.  аервымъ  наблю- 
д&лъ  обращеше  жеатой  натролои  лин1П  п  ея 
совпадеше  съ  фраунгофер^вой  В.  Опытъ  Ф. 
опред1лен1я  скорости  св^та  въ  воздух*  и 
вод*,  съ  помощью  быстро  вращающагося  зер- 
кальца (1850  г.)  былъ  ехрег1теп1и!и  сгис15  для 
Ньютоновской  теор1и  цстечен1я  св"Ьта  н  до- 
казалъ  еа  несоетоятельность.  Опытъ  Ф.  съ 
длвавыиъ  маятникоыъ,  подв'Ьшевным!.  въ 
купол*  Пантеона  (1851),  наглядно  показы- 
в&1ъ  вращательнс-суточное  движеи1е  земли 
около  ея  оси.  КромЪ  этого  Фуко  постро- 
ыхь  особую  поляризующую  призму  (см.  По- 
ляршзашя  св*та),  сядеростатъ  для  наблю- 
детя  зв*здъ  въ  неподвижную  трубу,  усовер- 
шенствовалъ  прнготовлен1е  изъ  стекла  зер- 
кальныхъ  телескоповъ,  и  первый  обратилъ 
вн11ман1е  на  нагр*ван1е  металлическпхъ  массъ 
при  быстромъ  вращен1н  ихъ  въ  магнитномъ 
пол*  (ТОКИ  Фуко),  и  пр.  Съ  1845  г.  Ф.  редак- 
тировалъ  научный  отд*лъ  <^опта1  йез  БеЬа18>, 
въ  1855  г.  назначенъ  физикомъ  парижской 
обсерватории,  вскор*  нзбранъ  членомъ  бюро 
долготь,  а  въ  1865  г.  нзбранъ  членомъ  Париж- 
ской академ1и  наукъ  на  м*сто  умершаго 
Канъяръ-Латура.  Ф.  состоялъ  членомъ  бер- 
линской акаде.мш  наукъ  и  лондонскаго  коро- 
ловсклго  общества.  Вс*  работы  Ф.  изданы  въ 
особомъ  том*:  Ь.^Гоисаи11,  «КеспеИ  йез  1га- 
уаах  5с1спиГцие5.  т13  еп  ог(1ге  раг  (1аг1е1, 
ргёсёдё  (1'а11е  ооисе  раг  Вег1гап<1>  (4,  Па- 
рижъ,  1878).  Я.  Е. 

Фуко  (Кепё  Гопсаа1Г)  —  судья  револю- 
шоннаго  трибунала,  одинъ  изъ  самыхъ  д*- 
ятельныхъ  членовъ  якобиискаго  клуба;  обви- 
ненный какъ  соучастникъ  Фукье  -  Генвилля, 
онъ  былъ  осужденъ  за  то,  что  <подъ  формой 
суда  погубилъ  массу  французовъ  всякаго  воз- 
раста и  пола>.  Казнеяъ  18  флореаля  П1  г. 

Фуко  (Филиппъ-Эдуардъ  Гоисаих,  род. 
1811  г.)  —  франц.  ор1енталистъ,  ученикъ  Е. 
Бюрауфа;  изучивъ  тибетск1й  языкъ.  работалъ 
надъ  релипозными  н  литературными  памят- 
никами буддизма,  сохранившимися  въ  Тибет*. 
Ф.  читалъ  въ  Ёсо1в  Дез  1апеие8  опепШез 
тибетсглй  языкъ,  а  поел*  смерти  Бюрнуфа 
занялъ  каеедру  санскрита  въ  СоПе^ё  йе 
Ггапсе.  Главные  труды  его  —  переводы: 
сЬ'Ш81о1ге  йи  ВопййЬа  8акуатоип1>  (Па- 
рижъ,  1847—1848);  «Огатта^ге  йе  1а  1ап8ае 
иЬё1аше>  (1859);  <РагаЬо1е  йе  ГЕпГап!  ё^агёэ 
(франц.  переводъ  съ  тнбетскимъ  и  синскрнт- 
скимъ  текстомъ,  1854);  <Ье  Тгёзог  йез  ВеИез 
Раго1е8>  (1858);  «У^кгашогуаз»»  (1861);  сОпго 
ер^зойез  йи  МаЬа-ВЬага1а»  (1862):  «Ье  Воий- 
(1Ь18те  аи  Т1Ье1»  (1864);  <Га  Бос1ппв  йез 
Воп(1йЬ151е5  зиг  1е  К|гтапа>  (1864);  <5асоип- 
1а1а>  (1877).  Въ  <Аппа1е8  йи  Мизёе  Ои1те1» 
(т.  VI)  Ф,  далъ  переводъ  съ  санскритскаго 
оригинала  <Ьа111а-У18ига>  (1884);  во  второмъ 
том*,  появившемся  въ  томъ  же  издании 
(т.  Л1Х),  даны  вар1анты,  ирим*чан1я  и  1пйех. 

Фукозя,  СбНцО,— есть  моноза,  изомер- 
ная съ  рамнозой  (см!^):  она  получается  д*й- 
ств1емъ  З^'/у  с*рной  кислоты  на  растен1я 
родаГасиз.  Ф.  медленно  кристаллизуется  изъ! 


алкоголя  въ  микросвооическихъ  иглахъ  съ 
темп.плавл.  130^—140^:  отъ  д*11ств1Я  *дкаго 
натра  бур*''тт.;  возстачовляетт.  ;к117кость  Фе- 
линга;    !  '  той 

даетъ   Кг  .  .;тся 

при  172*— Ь  о'-  II  дигидрааонъ  —  ори  1уЗ*'  — 
159».  В.  И.  Д. 

Фуколог1я — наука  о  водоросляхъ  (см.), 
иначе  называемая  алльголог1а  и  фиколопей. 

Фумсаное-Ърнпетая  коелота  — 
подъэтммъ  назван1емъ  разумеется  бвзцв*тяов 
соединен)е,  получающееся  д*йств1емъ  с*рни- 
стаго  ангидрида  на  водныЦ  растворъ  фуксина 
(см.).  Реакщя  эта  ближе  не  изсл*дована  и 
изв*стно  только,  что  образующаяся  при  этомъ 
Ф.  весьма  непрочна  и  очень  легко  обрат- 
но выд*ляетъ  фуксннъ  подъ  вл1ян1емъ  алде- 
гидовъ.  Въ  виду  этого  свойства  Ф.  обез- 
цв*ченный  с*рнистой  кислотой  растворъ  фу- 
ксина употребляется  какъ  реактивъ  для  от- 
крыт1я  небольшихъ  количествъ  алдегидовъ,  въ 
присутств1и  которыхъ  жидкость  принимаеть 
розовое  окрашиван1е.  д.  X  Л. 

Фукепнь  (спн. — мад:кента,  анилиновая 
красная,  розеинъи  Ф.-рубинъ) — представляетъ 
въ  большинстЕ*  случаевъ  пли  хлористоводо- 
родную, или  уксуснокислую  соль  розанилина. 
Иногда  въ  продажу  поступаютъ  также  и  с*рно- 
кислая  и  щавелевокислая  соли.  Ф.  одна  изъ 
наибол*е  распространенныхъ  органическихъ 
искусственныхъ  красокъ  (см.).  Въ  продаж* 
встр*чается  или  въфйрм*  сравнительно  круп- 
ныхъ  аморфныхъ  кусковъ,  или  же  въ  вид* 
мелкихъ  кристалловъ  съ  бронзово-зеленымъ 
блескомъ.  Изъ  отбросовъ  при  производств* 
Ф.  получается  ц*лый  рядъ  пигментовъ. 
дающихъ  см*шанные  отт*нки  цв*та.  какъ 
напр.  гранатъ,  серизъ,  гераи1умъ,  азалеинъ, 
сольферино,  фосфинъ  и  др.  Ф.,  приготовлен- 
ный изъ  парарозанилина.  даетъ  бол*е  сине- 
ватый красный  цв*гь,  ч*мъ  Ф.,  отв*чающ1Й 
орто-розанилину.  Л.  П.  Л.  Д. 

Фукснт-ь  (хромовая  слюда)— слюда  (му- 
сковитъ  пли  б1отитъ)  въ  которой  часть  алю- 
мин1я,  зам*щена  хромомъ. 

Фукг1м  (РисЬ51а  Е.)  —  родовее  назваше 
растенШ  изъ  сем.  онагрпковыхъ.  Изв*стно  до 
50  видовъ,  дпкорастущихъ  въ  Мексик*,  Южной 
Америк*  и  Новой  Зеландии.  Это— травы,  по- 
лукустарники или  небольт1я  деревца.  Листья 
у  нихъ  ц*льнокрайн1е  или  зубчатые,  простые, 
супротивные,  мутовчатые  или  поперем*нные 
Цв*тки  крупные,  ярк1е,  разлнчааго  колера, 
одиночные  пазушные  илп  скученные,  р*дко 
собранные  метелкою  или  кистью  на  концахъ 
в*твей.  Чашечка  большею  частью  окрашен- 
ная, о  4  падучихъ  лопастяхъ;  в*нчикъ  о  4 
лепесткахъ  (иногда  в*нчика  не  бываетъ);  ты- 
чинокъ  большею  частью  восемь;  пестикъ  съ 
нижнею  четырехгн*здою  завязью;  плодъ  — 
ягода.  Родъ  подразд*ляется  на  три  секц1п: 
1)  Епс11апйга  7асс,  (кустарники  съ  супротив- 
ными мистьями,  съ  мелкими  одиночными, 
пазушннми  цв*тками;  лепеспги  плосше,  ты- 
чинки коротк1Я,  одинаковый,  изъ  нихъ  про- 
тивочашсчныя  оагнуты  назадъ,  ягода  о  н*- 
сколькихъ  с*менахъ;  сюда  относятся  около  6 
видовъ);  2)  ЕпГисЬз^а  Ва111оп  —  травы,  ку- 
старникм,  деревца;  лепестки   свернутые  или 
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ПЛ0СК10,  р'Ьже — пхъ  н4тъ;  всЬ  тычинки  пря- 
мыя;  ягоды  многосЪменныя;  сюда  принадле- 
жать около  50  видовъ,  изъ  нихъ  мнопе  раз- 
водятся ради  красивы хъ  цв'Ьтковъ.  таковы 
1<\  сосс1п1а  АН.,  кустарникъ  до  1 — 5  м.  вы- 
сотою, съ  ланцетноокруглыми  листьями,  су- 
цротпвнымп  или  мутовчатыдш,  съ  одиночными 
или  скученными  по  2 — 4,  пазушнымп  цвет- 
ками; чашечка  яркокрасная,  в^инчикь  ф10- 
летовосннШ.  Р.  сагЬогезсепз  81т8.,  деревцо 
(до  2  м.),  листья  продолговатоовальные,  му- 
товчатые (по  3);  бл^днорозовые  цветки  въ 
конечныхъ  метелкахъ.  Е.  ЬуЬпйа  Ьог!.,  сбор- 
ный видъ,  содержащ1й  большое  число  пом^Ь- 
сей,  разводимыхъ  въ  оранжереяхъ,  комна- 
тахъ  и  пр.  Г.  согутЫйога  Кик.  е1  Рау.,  ку- 
старникъ до  27а  м.  высотою,  съ  продолгова- 
тыми листьями  и  съ  карминовокрасными, 
длиннотрубчатыми  цветками,  собранными  на 
конц*  ветвей  въ  щитковидную  метелку  и  др. 
3)  8к1ппега  Гог81.  (лепестки  мелше,  чушуй- 
чатые  или  ихъ  н-Ьтъ;  тычинки  прямыя,  ягода 
о  2  или  н'Ьсколькихъ  сйменахъ,  3 — 4вндавъ 
Новой  Зеланд1и).  С.  Р. 

Фуиеово  стекло  —  см.  Растворимое 
стекло,  Силикатъ. 

Фуне-ъ  (Александра  Андреевна,  1805 — 
1853)  —  урожденная  Апехтина,  племянница 
казанскаго  поэта  Каменева,  жена  профес- 
сора казанскаго  университета  Карла  ведо- 
ровича  Фукса,  первая  русская  писатель- 
ница, начавшая  работать  въ  области  этно- 
граф1и,  изучавшая  быть  инородцевъ  Ка- 
занской губ.  Уроженка  Казани,  она  всю 
жизнь  почти  безвыездно  жила  въ  этомъ  го- 
род*, гд-Ь  участвовала  въ  м^стномъ  журналЬ 
<Заволжск1й  Муравей»  и  издавала  свои  со- 
чинешя.  Языковъ  п  Баратынск1й  писали 
ей  стихи  и  ценили  ея  знаи1я  и  дароваше. 
Въ  «Казанскихъ  Губ.  Ведомостяхъ»  1844  г. 
пом-Ьшены  ея  <Воспоминан1я  о  Пушкин-Ь», 
изданныя  и  особой  брошюрою  съ  добавлен1смъ 
писемъ  къ  ней  Пушкина.  Отдельно  изданы: 
«Основание  города  Казани»,  пов.  въ  стихахъ, 
изъ  татарскихъ  преданШ  (1836);  «Записки  о 
чувашахъ  и  череыисахъ Казанской  губ.» (1840); 
«Княжна  Хабиба,  пов.  въ  стих,  изъ  татар- 
скихъ преданШ»  (1841);  «Казансюе  татары 
въ  статистическомъ  и  этнографическомъ  отио- 
шен1яхъ  (1844)-  «По-Ьздка  къвотякамъ(1844\; 
«Поездка  въ  Казань  и  Чебоксары»  (1834); 
<Стихотворен1я»  (1834);  «Царевна-Несм1;яна, 
народн.  сказка,  перелож.  въ  стих.»  (1838). 
Ср.  Второвъ,  въ  «Русск.  Архив*»  (1877);  По- 
номаревъ  и  Лаврск1й,  въ  «Казанск.  Литер. 
Сборник*»  (1878).  П.  В.  Б. 

Фуке-ь  (Викторъ  ГисЬз)  —  австр1йск1й 
политически  деятель,  род.  въ  1840  г.,  окон- 
чилъ  курсъ  въ  в'Ьнскомъ  университет*  докто- 
ромъ  правъ  въ  1867  г.,  потомъ  былъ  адвока- 
томъ  въ  В*н*.  Въ  1878  г.  избранъ  въ  зальц- 
6ургск1й  ландтагъ,  къ  которому  принадлеагитъ 
до-нын*,  въ  1879  г.  въ  рейхсратъ  отъ  сель- 
ской кур1и  Зальцбурга;  переизбранъ  въ  1885, 
1891,  1897  и  1900  г.  Тамъ  онъ  примкнулъ 
къ  клубу  Гогенварта,  а  въ  1895  г.  былъ  од- 
нимъ  изъ  основателей  отделившейся  оть 
клуба  Гогенварта  католической  народной  пар- 
тии. Въ  1888  г.  произнесъ  въ  рейхсрат*  боль- 


шую р*чь  въ  защиту  дворянства  и  круп- 
наго  дворянскаго  землевлад*и1я;  вскор*  пос- 
л*  этого  возведенъ  въ  дворянское  достоинство. 
Въ  1890  г.  внесъ  въ  зальцбургск1й  ландтагъ 
проектъ  школнаго  закона,  въ  силу  котораго 
школы  отдавались  подъ  подн*йш1Й  контроль 
духовенства.  Въ  конц*  1897  г.  избранъ  внце- 
президентомъ  рейхсрата,  въ  март*  1898  г. 
его  президентомъ  и  оставался  имъ  до  но- 
выхъ  выборовъ  1900  г.  Выборъ  его  въ  пре- 
зиденты сопровождался  скандальной  сценой, 
когда  иангерманцы  (партхяШенерера  и  Воль- 
фа) и  сощалъ-демократы  стучали  пюпитрами, 
палкамп  и  кричали:  «въ  тюрьму  его,  а  не 
на  президентское  кресло!  Позоръ  для  Ав- 
стр1и!*  и  т.  д.  Ненависть  къ  нему  была  вы- 
звана т*мъ,  что  Ф.,  въ  качеств*  вице-прези- 
дента, несъ  н*которую  долю  отв*тственностн 
за  введете  полищи  въ  сгЬны  рейхсрата  и 
за  репрессивныя  м*ры  противъ  депутатовъ. 

В.  Б—еъ. 

Фуксъ  (Викторъ  Яковлевичъ,  1829—91) — 
писатель;  окончилъ  курсъ  въ  моек.  унив.  Въ 
1864  г.  назначенъ  чиновникомъ  особыхъ  по- 
рученШ  при  министр*  внутреннихъ  д*лъ;  уча- 
ствовалъ  въ  пересмотр*  цензурнаго  устава  и 
въ  составлении  проекта  новаго  устава  по  д*- 
ламъ  печати.  Напечаталъ  въ  журнал*  «Наше 
Время»  (1862,  №  112)  зам*тку  по  поводу 
пом*щенной  въ  №  32  «Дня»  статьи  о  зако- 
нодательств* по  д*ламъ  печати,  вызвавшую 
горяч1й  отв*тъ  И.  С.  Аксакова  («День», 
1862,  №  34).  Въ  1863  г.  Ф.  былъ  назначенъ 
членомъ  коммисс1и  по  пересмотру  проекта 
устава  о  книгопечатан1и,  въ  1865  г. — членомъ 
главн.  управлен1Я  по  д*ламъ  печати,  въ  1871  г. 
— первымъ  предс*дателемъ  вновь  учрежден- 
наго  варшавскаго  цензурнаго  комитета.  Въ 
1877  г.  оставилъ  службу.  Кром*  п*сколькихъ 
статей  по  вопросамъ  о  цензур*  и  печати,  на- 
писалъ  сочинен1е:  «Судъ  и  полишя».  См.  «Но- 
вое Время»  (1891,  №  5335)  п  <Всем1рная 
Иллюстращя»  (1891,  №  1148). 

Ф.ткс-ь  (Егоръ  Борисовичъ,  1762-1829) 
— историкъ.  Свою  служебную  карьеру  онъ  на- 
чалъ  при  кн.  Безбородко  по  дипломатической 
части.  Имп.  Екатерина  II  неоднократно  по- 
ручала ему  вести  ея  личную  переписку.  Во- 
время русско-австртйской  кампан1и  Ф.  неот- 
лучно состоялъ  правителемъ  д*лъ  и  доверен- 
ны мъ  лицомъ  при  Суворов*.  Во  время  отече- 
ственной войны  1812  г.  Ф.  находился  при 
Кутузов*  въ  дола;ности  директора  военной 
канцеляр1и.  Его  труды:  «Истор1Я  росс1Йско- 
австр1йской  кампаи1ц  1799  г.»  (СПб.,  1825 
—  1830);  <Истор1я  генералиссимуса  графа 
Суворопа-Рымникскаго»  (СПб.,  1811);  «Анек- 
доты графа  Суворова»  (1827);  «О  военномъ 
краснор*ч1и»  (1825).  Въ  1827  г.  вышло  его 
«Собран1е  разныхъ  сочинен1Й».  Нзъ  отд*ль- 
ныхъ  его  статей,  разновременно  напочатаи- 
ныхъ  въ  «В*стник*  Европы»,  заслуживаютъ 
внимаи1я:  «Предув*домлен1е  объ  издаваемомъ 
описан! и  персидскаго  похода,  подъ  глав- 
нымъ  начальствомъ  В.  А.  Зубова»  (1810. 
ч.  54)  и  «Суворовъ  и  Тугутъ»  (1810,  ч.  51; 
перспечатаиавъ  «Чтен)яхъ  Нмп.  Общ.  Пстор. 
и  Древн.  Рос»,  1847,  №  9).  Посл*дняя  статьи 
содсржнтъ  любопытный  подробности  относи- 
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тельно  двусмысденнаго  образа  действ!!!  Ту- 
гута  во  время  войны  Росс1п  съ  Франщею. 
Ср.  сМосковсмй  Тв1еграфъ>  (1829,  №  7); 
сРуссый  Инв.»  (1829,  №  82);  <С*в.  Пчела» 
(1829,  Л»  38);  сВоен.  Журн,>  (1817,  кн.  7; 
зд'Ьсь  пом-Ьщена  ст.  Ф.  <0  арибыпи  графа 
Суворова-Рымникскаго  въ  Нтал1Ю»). 

Фукг-ъ  (Иммануель-Лазарусъ  РисЬз)  — 
—  германск1й  математикь.  Родился  въ  1833  г. 
Въ  1858  г.  докторъ  философ! II  за  диссертацию 
сОе  $арегГ1с1егши  Ипе1$  сигуа1игас>.  Былъ 
съ  1860  по  1867  г.  учителемъ  въ  разныхъ 
среднеучебвыхъ  заведен1яхъ  Берлина.  Чте- 
Н1е  лекщй  Ф.  началъ  съ  1865  г.  въ  берлин- 
скомъ  университетЪ,  сперва  въ  зван1и  прн- 
ватъ-доцента,  а  иотомь  съ  1866  г. — ирофес- 
соръ.  Въ  1869  году  перошелъ  сперва  въ 
грейфсвальдскШ,  потомъ  въ  гстгингенскШ 
и  съ  1875  г.  въ  гейдсльбвргск1Й  уаиверсн- 
теть.  Изъ  многочисленныхъ  учено-литератур- 
ныхъ  его  произведений  назовемъ:  «ОеЬег  Й1е 
Репойеп  аиз  беп  ^7иг2е1п(1.  Сг1е1сЬип^  п»»  =Г 
^еЬЛ^  Рег1о(1еп,  т^епп  п  еше  гизатшеп- 
йезеШе  2аЫ  181>  (СгеИе,  Доита!  Гиг  (Не 
гв1пе  ипй  апде^.  МаШеш.»  ЬХ1,  1863);  «Аиз 
Е1пЬе11з«-иг2е1п8еЫ1<1е1е  сотр1ехе  репойзсН. 
'1Шет  (тамъ  же,  ЬХУ,  1866);  «Ып.  В1Г- 
/егеп1.-01в1сЬ.  тИ  тегапйег!.  СоеШо  (таиъ 
же,  ЬХУ1  п  ЬХУШ,  1866  и  1868);  <Рег10- 
|11С11&18то(1и]п  (1.  ЬурегеШризсЬ.  1п1е^.> 
(тамъ  же,  ЬХХ1,  1870);  <Когт  йег  Аг^итеп- 
1е  (1,  » -  Еипси  ипй  иЬег  *  (о,  о,  .  ,  .,  о)> 
(тамъ  же,  ЬХХШ,  1871);  сО^е  ИЯегеШ.- 
61е1сЬ.  Гйг  (1.  Репо(11с11а18тоЛи1п  (1.  АЬеЬ'- 
зсЬеп  1п1е8Г.  ипй  Гйг  8  (о,  о,  .  .  .,  о)»  (тамъ 
же);  «Оаг81е11.  с^  Гиаск  сотр1вхвг  Уаг1аЬе1п> 
(тамъ  же,  ЬХХУ  и  ЬХХУ1,  1873);  «АЬЫЬ 
йипв  йигсЬ  а1деЬг.  Еш1с1.>  (тамъ  же,  ЬХХТП 
и  ЬХХУШ,  1874);  «Ьш.  ЬШ.-ШекЬ.  2 
Огдо.  ш!!  а]ееЬг.  1п1еёга1ей>  (тамъ  же,  I 
ЬХХХ!  н  ЬХХХУ,  1876  н  1878);  «1п1е- 1 
цга1е8  й.  ё^иаНопз  (НГГег.  роиг  1е8  тойикз 
Не  рёпо(11С11в  йез  1п1ё§[га1е8  еШри  й.  2  рге- 1 
т»ёгв8  езрёсез»  (тамъ  же,  ЬХХХШ,  1877);! 
«СеЬег  е.  С1аз5е  V.  РипсИопеп  теЬгегег  Уа- 
паЬе1п,  \те1сЬе  йигсЬ  ТТткеЬгип^?  Л.  1п1е§1а1е 
V.  Т^зипйеп  й.  Ипеагеп  иШ.  -  Сг1е1сЬ.  шИ 
га110па1еп  Соей"1с1еп1еп  еп181еЬеп>  (тамь  же, 
1.ХХХ1Х,  1880);  «ХТвЬег  е.  С1а8зе  V.  В1ГГегеп- 
иа181е1сЬипееп,  шекЬе  (1игсЬ  АЬеГзсЬе  ос1ег 
е1Ир1.  Еипсйопеп  1п1еег,1гЬаг  81п(1>  («(^Ы^п^ег 
ХасЬпсЬЮп»,  1878):  «Е^иа^^оп8  (^111.  Ипёа1гез 
с^и!  абшенеш  (I.  ]п1ё8га1е8  с1оп1  1е8  (ИШгеп- 
иеНез  1одапШт1яце8  зоШ  с1е8  {опсИопз  боиЬ- 
1етеп1  рёг^о(^^^ив8>  («1оигпа1  йе  та1Ьёга. 
ригез  61  арр].  раг.  Ыоиу^Ие»,  IV,  1878); 
«ЕаиаИопз  (НЯ.  1ш.  йи  2  огйго  сСотр.  гепй. 
йе  ГАса(1ет1в  йез  зс.  йе  Раг18»,  ЬХХХП  и 
ЬХХХШ,  1876);  «ОеЬег  Рипсиопеп  е.  ЬеИеЬ. 
АпгаЫ  ипаЬЬапд.  УегапйегК,  «е1сЬе  йигсЬ 
ИшкеЬгип^  йег  1п1едга1е  е.  81в1сЬ  ^гоззеп 
АпгаЫ  дедеЬеаег  Гипс110пеп  еШйЮЬеп» 
(«5112:ипд5Ьег1сЫе  йвг  Ке\.  ргеизз.  Ака(1.  йег 
\У188еп8сЬ.>,  1883);  иеЬег  ЕипсИопеп  V.  2 
УапаЬе1п.  \уе1сЬе  йигсЬ  ПшкеЬгипе  с1.  1п- 
1едга1е  у."2  ^с^еЬ.  Гш1с1.  еп151еЬРп>  (<АЬ- 
ЬаисНип^вп  й.  КбшдК  (хезеИзсЬаП  й.  \\Ч8- 
яепзсЬ.  2и  (}б1ипбеп>,  1881).  Изъ  сочинен1й 
'I*.,  выгаедшихъ  отдельно,   укажемъ   на  «2аг 

Энцикдопед.  Схоаарь,  т.  ХХХУк 


ТЬеопе  й.  Ипеагеп  01И"егепиа1р1е1сЬип8еп> 
(части  I— IV;  Б.  1888—90)  и  «ОеЬег  Ипеаге 
0)[Гегепиа1й1е1сЬипееп,  \уе1сЬе  V.  Рагагае1егп 
апаЬЬап^.  ВиЬзШаНопздгирреп  Ьезигеп»  (ч. 
I,  Берл.,  1892).  Ф.  также  пом^стилъ  въ 
^оигп.  Гиг  (11о  геше  ипй  апдсVУ.  Ма1Ь.>  не- 
крологи Гельмгольца,  Келе,  Дингера,  Шлеф- 
лн,  Шеринга,  Бр1оска  и  Эрмита. 

Л.' В.  Бобынинъ, 

Фуке-ь  (1оганнъ-1осифъ  Епскз  или  Рах, 
1660—1741)  —  н'Ь*1ецв1Й  компознторъ.  Былъ 
придворнымъкапельнейстеромъ  въ  Мы'Ь.  Пи- 
салъ  оперы  и  духоввыя  сочннен1я;  пользо- 
вался известностью,  какъ  прекрасны  1)  теоре- 
тикъ.  Его  «(}га(1аз  ай  Рагпаззиш»  н  въ  на- 
стоящее время  не  утратилъ  значен1Я. 

Фуке-ь  (ЛоЬапп-!Ыеротик  ЕасЬз,  1774— 
1856) — н^меакШ  химикъ  и  минералогъ,  съ 
1807  г.  профессоръ  минералог1н  и  хнм1н  въ 
въ  Ландсгут*;  въ  1823  г.  избранъ  въ  мюнхен- 
скую акад.  наукъ  ио  каеедр!  минералопи,  а  съ 
перенесен1емъ  университета  въ  1826  г.  изъ 
Ландсгута  въ  Мюнхенъ  занялъ  вновь  свою  ка- 
еедру  въ  университегЬ.  Ф.  первый  описалъ 
(1819)  прнготовлеше  растворимаго  стекла 
(см.  XX  >1,  321)  и  его  практическое  прнм*- 
нсше  (см.  его  соч.  «Вегеиипд,  Е^депзсЬаПеп 
ип(1  Nа^2ап^еп(1ип8(^ез"VVаззег81а8е8>,  Мюнх., 
1857).  Кром*  того,  Ф.  напечаталъ:  «ОеЬсг 
йвп  ^е^^епзеШкеп  Е1пПи8з  йег  СЬет1в  ип(1 
М1пега1ор1е>  (Мюнх.,  1824);  <ПеЬег  (11в  ТЬео- 
г1еп  йег  Ег(1е>  (1814);  «Nа^и^ве8сЬ^сЫе  йез 
М1пега1ге1сЬ5»  (1842,  составляетъ  3  т.  Вагнера 
«НапйЬисН  йег  МаШг^ёзсЫсЫе»).  Его  «6е- 
загогавНеп  8сЬгШвп>  изданы  Кайзеромъ 
(Мюнх.,  1856). 

Фуке-ь  (Карлъ  ведоровичъ,  1776—1846)— 
изв'Ьстяый  въ  свое  время  врачъ,  этнографъ, 
археологъ,  исторнкъ  и  нумизыатъ,  учился  въ 
Геттинген*,  въ  1800  г.  отправился  въ  Петер- 
бургъ,  гд*  первоначально  былъ  полковымъ  вра- 
чемъ.  Въ  1801  г.  ему  удалось  предпринять  путе- 
шествие въ  восточную  Росс1ю  съ  естественно- 
научными, преимущественно  ботаническим» 
целями.  Въ1806г.  сделавшись  профессоромъ 
естественной  истор1и  и  ботаники  во  вновь 
открытомъ  казанскомъ  унпв.,  Ф.  скоро  сумЪлъ 
возбудить  въ  своихъ  слушателяхъ  интересъ 
къ  естественной  истор1и.  Прогулки  со  сту- 
дентами для  собиран1я  растен1й  и  бабочекъ 
входили  въ  программу  лекцШ  Ф.,  при  чемь 
6ота11ическ1Я  коллекши  располагались  по  си- 
стем* Блюменбаха.  Въ  1819  г.  Ф.  была  по- 
ручена каесдра  патолопи,  терапии  и  кли- 
ники, а  въ  сл-Ьдующемъ  году  на  него  воз- 
ложено чтен1е  анатом1и,  физ1олопи  и  су- 
дебной медицины.  Съ  1812  г.  Ф.  д*йство- 
валъ  также  въ  качеств-Ь  пра:стичес1саго  врача. 
Съ  1820  г.  по  1824  г.  Ф.  былъ  избираемъ  на 
должность  декана  врачебнаго  отд*лен1я  (тепе- 
решняго  медицинскаго  факультета),  а  загЬмъ 
ректора  университета,  въ  каковой  должно- 
сти оставался  до  1827  г.  Съ  самаго  своего 
пр1'1зда  въ  Казань  онъ  обращаеть  вннман1о 
на  невозможное  ея  санитарное  положение  и 
кладеть  начало  изучению  Поволожья  въ  ме- 
дикотопографичоскомъ  отношении.  Съ  1812  г. 
онъ  начинаеть  печатать  въ  «Казанскихъ  Пзв-Ь- 
ст1ахъ>   1сратк1Я  заметки    о  показан1яхъ   ба- 
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рометра  и  термометра,  о  направлен!!!  и  свой- 
ствахъ  в^тровь,  о  бол*зняхъ,  господствовав- 
!!111хъ  въ  Казани,  а  также  и  свои  наблюден1я 
о  прилет*  птицъ,  о  появлен!и  бабочекъ,  ра- 
стительности 1!  т.  д.  Не  мен'Ье  важны  въ  на- 
учномь  отношен! н  изсл'Ьдован1я  Ф.  въ  обда- 
стяхъ  этнограф)и,  археолог1н  и  !1Стор111  По- 
ВОЛЛИ.Я.  Онъ  изучаетъ  релипозные  обряды, 
праздник!!,  обычаи  и  семейную  жизнь  татаръ  ц 
поволжскихъ  !1нородцевъ  финскаго  племени. 
Результаты  своихъ  изучений  татаръ  Ф.  из- 
ложилъ  въ  двухъ  монограф1яхъ:  «Рфаткая 
истор1Я  гор.  Казани»  (въ  «Казанок.  Изв-Ь- 
ст1яхъ>  1817,  №№  67,  68  и  сл'Ьд.,  есть  I! 
отдельные  оттиски)  !!  «Казанскш  татары  въ 
статистическомъ  и  этнографнческомъ  отно- 
!11ен1яхъ»  (Казань,  1844).  Для  знакомства 
съ  мордвою  Ф.  Ьздидъ  въ  Чистопольск1й 
у*здъ  !1  напечаталъ  свои  зам'Ьтки  о  мордв* 
въ  «Журн.  Мин.  Внутреннихъ  Д-Ьлъ»  1839  г. 
Ф.  собиралъ  та1гл;е  восточныя  рукопис!!  п 
монеты;  собранная  имъ  нумизматическая  кол- 
лекц1Я  перешла  въ  1823  г.  къ  казанскому 
университету.  Въ  1830  г.,  во  время  «первой 
холеры»,  напечаталъ  въ  «Казанскомъ  В^ст- 
ник'Ь»  сво!1  наблюден1я  о  ход'Ь  бол'Ьзни  1!  о 
способахъ  ея  л'Ьченхя.  Др.  труды  Ф.:  «Ргойго- 
шиз  Яогае  Ко881сае  С18ига1еп818»  (до  1805  г.); 
«Зам^шги  медико-топографическ1я»  («Каз. 
Изв.»  1812,  №№  5,  9.  14,  19  и  22);  «Мизеит 
ОпепЫе  РисЬ81апиш>  (Казань,  1815—1817, 
собран1е  отд^дьн.  таблицъ,  литограф,  въ  Ка- 
зани); «11утсшеств1е  по  Башкирскому  Уралу - 
(«Каз.  В-|стни1{ъ»,  1832,  кн.  ТШ  и  ГХ),  «По- 
ездки изъ  Казани  въ  Чебоксары,  письма  А.  А. 
II  К.  9.  Фуксъ»  (&Заволл;ск1й  Муравей»,  1834, 
т.  I  и  II,  статья  эта  вошла  впосл'Ьдств1и  въ 
«Записки  о  чувашахъ  и  черемисахъ»);  <1Ска- 
зан1е  казанскаго  купца  Л.  Ф.  Крупеникова 
о  пребыван1и  Пугачева  въ  Казани»  (<Каз. 
Губ.  В'Ьдом.»,  1843,  №  51);  предварительно 
пом-Ьщалось  въ  вид-Ь  отд11льн.  статей  въ  «Каз. 
Изв.»  1814—1815  гг.  и  въ  «Заволжск.  Му- 
равь-Ь»  (1834).  Ср.  А.  А.  Фуксъ,  «Вечеръ  на 
дач'Ь  шля  13-го  1831  г.»  («Заволжск.  Муравей», 
1832,  т.  II,  характеристика  К.  9.  Фукса); 
К.  В.  Лавровск1й  и  П.  А.  Пономаревъ,  «К. 
9.  Фуксъ  II  его  время»  («Казанск1й  литера- 
турный сборникъ»,  1878,  стр.  223 — 538):  Н. 
Н.  Буличъ,  «Изъ  первыхъ  л'Ьтъ  Казанска10 
университета,  1805—1819»  (Казань,  1887  и 
1891,  2  т.);  В.  и  Д.  Корсаковы,  въ  «Русс!;. 
Б10графическо.мъ  Словар-Ь»  (СПб.,  1901). 

Фуксъ  (Леонардъ  РпсЬз)  —  ботаникь 
(1501 — 1566),  по  професс!!!  врачъ,  занималъ 
съ  1535  г.  одну  изъ  медицински хъ  каеедръ 
въ  Тюбингене.  Ф.  нзв'Ьстенъ  своимъ  трудомъ 
«Н181ог1а  зИгршш»  (Базель,  1542;  по-нЪм. 
«Ке\^  Кгеи1егЬис11»,  1543,  и  позже),  въ  ко- 
торомъ  даетъ  въ  алфавитномъ  порядке  тща- 
тельное описание  м^стныхъ  растен1й  съ  хо- 
рошими рисунками  II  д-Ьлаетъ  попытку  бота- 
нической номенклатуры. 

Фуксь  (Робсртъ  Б'исЬз) — н-Ьм.  компози- 
торъ,  род.  въ  1847  г.  Написалъ  симфон1ю,  се- 
ренаду для  оркестра,  квартегь  для  фортеп1ано 
и  струиныхъ  и  разныя  друг1Я  сочннен1я. 

Ф.гкс-ь  (Павелъ,  баронъфонъ  КисЬ8,  1640 
—  1704)  —  бранденбургск1й  мпнистръ.  Быль 


профессоромъ  въ  Дуйсбург Ь;  въ  1670  г.  сд1^- 
лался  кабииетъ-секретаремъ  вели1саго  кур- 
фюрста, котораго  сопровождалъ  во  всЬхъ  по- 
ходахъ  и  путешеств1яхъ.  На  него  возлага- 
лось псполнен1е  многихъ  важныхъ  диплоыа- 
тическихъ  поручен1й  какъ  при  н'Ьмецкихъ  го- 
сударяхъ,  такъ  и  при  прпиц'Ь  Оранскомъ  и 
генеральныхъ  штатахъ,  съ  которыми  онъ  въ 
1685  г.  заключилъ  новый  союзъ.  Въ  1688  г. 
онъ  велъ  тайные  переговоры  объ  участш  Бран- 
денбурга  въ  англ.  экспедищи  Вильгельма  III 
(Зранскаго.  Заботился  также  о  протестантахъ, 
эмпгрировавшпхъ  изъ  Францш.  Почтовое  в-Ь- 
домство  достигло  подъ  его  руководствомъ 
значительнаго  процв'Ьтан1я.  Въ  1694  г.  онъ  сде- 
лался кураторо»мъ  университетовъ  и  осно- 
валъ  въ  Галле  университетъ.Хотя  онъ  охотно 
подчинялся  настроен1ямъ  Фридриха  III  и 
даже  сод'Ьйствовалъ  паденхю  Данкельмана,  но 
среди  новыхъ  любимпевъ  не  съумЬлъ  сохра- 
нить своего  положения  и  потерялъ,  подъ  1со- 
нецъ,  всякое  вл1ян1е.  Ср.  8а1р1и8,  «Раи!  V. 
Р''исЬ8»  (Лпд.,  1877). 

Фукусовым  —  темноцв'Ьтныя  морск!я 
водоросли,  составляющ1я  семейство  Гисасеае 
и  вм-Ьст*  подотрядъ  Сус1о8рогеае,  очень  вы- 
соко организованныя  и  крайне  распростра- 
ненныя  въ  моряхъ  всего  семного  шара.  Т^ла 
многихъ  изъ  нихъ  разчленены  на  части,  по- 
добныя  корню,  листьямъ  и  стеблямъ  выс- 
шихъ  растен!й.  По  величин*  уступаютъ  только 
ламинар!ямъ  (см.)  и  некоторые  изъ  нихъ 
достигаютъ  многихъ  метровъ  длины  (ВпгуШеа 
иШ18  Богу).  Живя  въ  мор*  у  береговъ,  они 
прикрепляются  съ  большою  силой  къ  кам- 
нямъ  11  другимъ  подводнымъ  тверды мъ  пред- 
метамъ,  обволакивая  посл*дн1е  своими  очень 
небольшими  сравнительно  съ  т*ломъ  расте- 
Н1я,  корневыми  органами,  состояшими  изъ 
отд*льныхъ  кореш ковъ  или  изъ  сплошного 
корневого  влагалища.  Т^ло  ихъ  различны  мъ 
образомъ  разветвлено,  у  некоторыхъ  формъ  су- 
игествуютъ  лишь  простыя  в*твн  бол^е  округ- 
I  лыя  или  бол-Ье  плоск!я  (см.  Водоросли,  VI, 
800,  табл.  фиг.  22  и  сл-Ьд.),  у  иныхъ  же  ясно 
разд*лснныя  на  стебель  и  листья  (см.  фиг.  нрп 
ел.  Саргассъ).  Кл-Ьтки  ихъ  собраны  въ  ткани 
ассимилирую1дую,  проводящую  и  механиче- 
скую. Назначен1е  первой  поглощать  углекис- 
лоту II  разлагать  св*ть:  сл^д.,  она  находится 
на  поверхности  части  т*ла  водоросли;  кл-Ьтки 
ея  богаты  мелкими,  неправильной  формы 
бурыми  хроматофорами  (см.),  содержащими 
бурый  <|)икохромъ  (см.),  такъ  назыв.  фико- 
феинъ,  и  зеленый  хлорофиллъ;  всл*дств!е 
этого  окраска  т*ла  Ф.  бываетъ  буро-зеленой, 
оливково-зеленой,  коричневой  и  т.  д.,  въ  за- 
висимости относитедьнаго  содержан1я  въгЬл* 
ихъ  бураго  фикохрома  и  хлорофилла.  Тка- 
ни— проводящая  питательный  вещества  и  ме- 
ханическая, составляющая  скелетъ  —  нахо- 
дятся внутри  т*ла  и  более  или  мен*е  имеютъ 
характеръ  гифовъ.  Т^ла  мно1'ихъ  Ф.  снаб- 
жены плавательными  пузырям»,  шишкообраз- 
нымн  утолщен1ями  (см.  фи1'.  Фукусъ,  водо- 
росли), при  помощи  которыхъ  они  неопреде- 
ленно долгое  время  могуть  плавать  на  по- 
верхности воды.  Безполое  размножви!е  про- 
исходить  при  помощи   отделившихся  участ- 
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ковъ  гЬда  растен1я.  Поювой  проаессъ — опло- 
дотвореы1е  живчвкомъ  яйцеклетки  (фвг.  см. 
Водоросли).  Къ  подовому  аппарату  прныадле- 
ж.'хтъ  такъ  иазыв.  скафнд|||  или  коицеитакулы: 
это  круглыя  или  эллипсондадьныя,  де:кащ1Я 
подъ  поверхностью  гЬла  водоросли,  полости^ 
0ткрываюш1яся  наружу  узкимь  каналолъ.  > 
многнхъ  Ф.  скафид|>1  находятся  лишь  въ 
опред^ленныхъ  частяхъ  т1ла,  прн  чемь  эти 
части  у  н*которыхъ  р^Ьзко  обособляются 
(такъ  назыв  рецептакулы),  11м11ють  видь  шн- 
текъ,  ягодъ  и  т.  д.  Въ  скафидгяхъ  содер- 
жатся мужск1е  половые  органы— спсрмогон!» 
н  ;г  ""  ООГ01ПН.  Скафид1и  у  н'Ькоторыхъ 
Ф.  .  тЬ  и  друг1е  вм^сгб,  у  другихъ 

же  и1Д1..1г.11и.  00Г0Н111  сидятъ  въ  скафид1яхъ 
по  1-му  на  ножи*,  форма  ихъ  округлая,  оваль- 
ная или  цилиндрическая;  путемъ  д'Ьлен1Я  они 
образуютъ  1,  2  4  или  8  яицъ.  Антерид1и  ци- 
линдрической, эллипсоидальной  пли  овальной 
формы,  сидятъ  въ  скафид1яхъ  по  нескольку 
вм^сгЁ.  При  созр1^ван1н  оогон1я  круглыя 
яйца  выходятъ  наружу.  Въ  антерид1яхъ  об- 
разуется путемъ  д1лешя  множество  живчи- 
ковъ.  Т4ло  ихъ  можетъ  быть  какъ  округлымъ, 
такъ  и  удлиненны мъ.  Въ  боковой  части  ихъ 
находится  красноватое  гЁло,  отъ  котораго 
отходятъ  2  неровные  жгутика.  Созр'1вш1я 
яйца  выходятъ  наружу,  живчики  прибли- 
жаются къ  нимъ,  приводятъ  пхъ,  подталки- 
вал въ  вращательное  движен1е,  и  одинъ  изъ 
живчиковъ  оплодотворяетъ  яйпо.  Ф.  пред- 
ставляють  нзъ  себя  одну  изъ  высшихъ  сту- 
пеней развит1я  темноцв'ктныхъ  водорослей, 
такъ  какъ  половой  процессъ  не  состоигь  у 
нихъ  изъ  СЛ1ЯШЯ  двухъ  подвижиыхъ,  бол^е 
или  мен*е  одннаковыхъ  гаметь,  а  происхо- 
дить указанны. мъ  способомъ,  съ  самой  стро- 
гой дифферевцнровкой  мужского  и  женскаго 
элементовъ.  Ф.  одни  изъ  наиболее  распро- 
страненныхъ  морскихъ  растен1Й:  берега  арк- 
тическихъ  морей  и  холодной  части  ум^рен- 
наго  пояса  богато  населены  Ф.;  по  берегамъ 
количество  растущихъ  фукусовъ  громадно, 
при  чемъ  для  С1вврн.  Ледовитаго  океана  ти- 
ниченъ  Гиси8  еуапезсепз  А^.,  въ  сЬв.  части 
Атлантическаго  К.  уе81си1о8и8  Ь.  и  Е.  8егга1иб 
Ь.;  въ  бол*е  теплой  части  ум-Ьреннаго  поя- 
са фукусы  заменены  цистозейрами:  такъ 
для  Средиземнаго  моря  типична  Су81о8е1га 
ЬагЬа1а  Ь.,  для  восточной  части  Атлантиче- 
скаго С.  АЫез  Маг1па  и  т.  д.  Въ  тропиче- 
скихъ  моряхъ  въ  нев*роятныхъ  количествахъ 
растить  саргассы,  оторванныя  и  свободно  ила- 
вающ1ятйла  которыхь  образуютъ  саргассово 
море  (XXVIII,  421).  Особенно  богаты  различ- 
ными Ф.  моря  Австралии.  Всего  известно  до  26 
родов>  и  бол*е  300  видовъ  Ф.  (роды:  Вигу^Иеа 
Вогу,  НшашЬаНа  Ьуп^Ь.,  Но(Ье1а  ВаИ.,  8р1асЬ- 
пИшт  (лгеу.,  Ногто81га  ЕпИ.,  Мупойезта 
Оезп.,  Кисиз  Ь.,  ХшЬорЬога  Моп1.',  РекеНа 
1)е8П.,  АзсорЬуИит  81аскЬ.,  СоссорЬога(}геу., 
Сагро§1о88ит  Кд.,  РЬуНозрога  А|?.,  ЬсаЬепа 
Сгеу.,  В1Гигсапа  81аскЬ.,  Су5108е1га  А^.,  На- 
Лйгуз  Ьуп^Ь.,  СузюрЬога  Ац.,  Магдшапа 
АгсЬ.,  5су1о1Ьа11а  (тгсу.,  Ве1гососси8  (дгеу., 
Ьап(15Ьигд1а  Нагу.,  ТигЫпаг1а  Ьашх.,  Сагро- 
рЬуНит  (лгеу.,  Загеаззит  Ад.,  Су81орЬу11иш 
^ -'.).  Наиболее  характерны  роды:    РасЬз  Ь. 


(до  16  вид.),  съ  т*ломъ  значительной  вели- 
чины, прикр^пленнымь  при  помощи  корне- 
вого влагалища,  дихотомически  разв*твлен- 
нимъ;  вЪтви  и  стволъ  мало  отличимы  другъ 
отъ  друга,  широки  и  плоски:  скафид1н  си- 
дятъ на  концахъ  ветвей;  посл'Ьдн1я  бол^евли 
мен*о  отличимы  отъ  другихъ  частей;  р.  Аз- 
сор11у11иш  51аскЬ.,  напр.  А.  по(1о8ит  81аскЬ., 
водящ1йся  въ  с4верной  части  Атлантиче- 
скаго океана,  похожъ  на  Гпсоз,  отличает<-я 
отъ  него  сильно  развитыми  ягодовидными 
рецептакулами;  ОигуШеа  Вогу,  самая  боль- 
шая водоросль  изъ  Ф.,  водящаяся  у  береговъ 
Южной  Америки,  Австрал1и  и  другихъ  мо- 
ряхъ южнаго  полуи1ар1я  съ  тЬло.мъ,  состоя- 
щн.мъ  изъ  главнаго  плоскаго  ствола,  огь  ко- 
тораго отходятъ  длннныя  бичевидныя  в^тви; 
р.  ВигУ111еа  ииНз  съедобна.  Р.  Су51о8е1га 
Ад.  (бол^е  60  вид.),  съ  тЬломъ  средней  ве- 
личины; отъ  корня  отходить  1иирок1Г1  стволъ, 
отъ  него  весьма  разветвленные  поб4ги,  иногда 
съ  зазубренными  краями;  растен1Я  вн4шнимь 
Бндомъ  напоминають  верескъ,  хвойныя  и  т.  д., 
откуда  назван1Я  С.  Ег1со-Маг1аа  (морской 
верескъ),  АЫез  шагша  (морская  елка  и  т.  д.); 
р.  Загдаззит  Ад.  (болЬе  150  вид.),  съ  от- 
лично дифференцированнымъ  на  €корни>, 
*стебель>  и  слистья»  тЬломъ.  Литературу  см. 
Темноцветныя  водоросли.       Н.  Гайдуковъ. 

Фукуе-ь  (Рисиз  Ь.)— темноцветная  водо- 
росль, относящаяся  къ  сем.  фукусовыхъ  (см.). 

Фукьс  (^ас^ие8  -  Ргап^о18  -  Непгу  Рои- 
ашег)  —  франц.  публицисгь,  род.  въ  1838  г. 
Въ  конце  второй  имперш  сотрудничалъ  въ 
оппозицшнныхъ  газетахъ.  Въ  1867  г.  былъ 
однимъ  изъ  <тысячи>  Гарибальди.  Въ  1870  г., 
после  провозглашения  республики,  былъ  от- 
правленъ  съ  оффищальной  мисс1ей  въ  Мар- 
сель и  здесь  издавалъ  газету  €Уга1е  гёриЬИ- 
^ие>.  Казим1ръ  Перье  сделалъ  Ф.  редакто- 
ро.мъ  изданп!  министерства  внутреннихъ  делъ, 
но  въ  1873  г.  Ф.  оставилъ  это  место.  Своею 
известностью  онъ  обязанъ  сотрудничеству  въ 
газета.чъ  СХ1Х  з1ёс1е>  (основанной  Э.  Абу) 
II  сОИ  В1а8>,  где  помещалъ  статьи  по  вопро- 
самъ  литературы,  искусства,  политики  и  об- 
щественной жизни.  Въ  последнее  время  онъ 
по  преимуществу  пишетъ  въ  «П^^аго»,  где 
ведать  отделъ  драматической  критики.  Тон- 
К1Й.  наблюдательный  умъ,  большая  эрудишя 
и  изящный  стиль  даютъ  ему  видное  место  въ 
современной  французской  прессе.  Его  статьи 
собраны  подъ  заглав1ямн:  «Ь1и11ез  агизйаиез» 
(Марсель,  1859);  <Аи  31ёс1е  (1егп1ег>  (Брюс- 
сель, 1884);  сЬа  задеззе  рап51еппеэ  (Пар., 
1885)  и  др.  Въ  1889  г.  избранъ  депутатомъ  и 
въ  палате  примкнулъ  къ  центру. 

Фуиье-Теншнль  (Роц^и^е^-Твау^1Iе)  — 
деятель  временъ  великой  революшн  (1747  — 
94).  До  начала  революши  занималъ  довольно 
невидныя  должности  сначала  по  судебному, 
потомъ  по  административному  ведомству.  1Ги 
по  происхожден1Ю,  ни  по  состоянию  своему 
онъ  не  иогъ  разсчитывать  на  хорошую  карь- 
еру; способностями  онъ  также  не  отличался. 
Съ  начала  революши  онъ  выдвинулся  благо- 
даря уменью  заи1'кввать  у  сильныхъ  людей. 
Когда  былъ  учрежденъ  чрезвычайный  уголов- 
ный трнбуналъ,   судивш1й   бе.ть  1и1ссаши    и 

55* 


866 


ФУЛАРДНАЯ    МАШИНА — ФУЛЛЬК 


апелляши  всЬ  престуиле1пя  противъ  новаго 
порядка  вещей,  Ф.-Тенвиль  сталъ  играть  тамъ 
роль  докладчика  и  обвинителя.  Въ  1793  г. 
онъ  сд-Ёлался  прокуроромъ  при  револющон- 
номъ  трибунале.  Ф.-Тенвпль  быль'Челов'Ькъ 
злобный,  мелочный,  совершенно  безпринцип- 
ный  и  карьериотъ  прежде  всего.  По  соб- 
ственны мь  своимъ  словамъ,  онъ  былъ  стооо- 
ромъ», —  топоромъ,  всегда  находившимся  къ 
услугамъ  сильныхъ  въ  данный  моментъ  лю- 
дей. По  его  настоян1ямъ,  между  прочими, 
былъ  казненъ  Кюстинъ,  противъ  котораго  не 
было  выдвинуто  ни  одного  мало-мальски  до- 
казаннаго  обвиненхя.  Особенную  жестокость 
проявлялъ  Ф.-Тенвиль  при  обход*  тюремъ, 
всегда  торопя  поел*  этого  процессы  найден- 
ныхъ  тамъ  лицъ.  Съ  особеннымъ  жаромъ  на- 
стаивалъ  онъ  на  казни  Мар1И-Антуанетты. 
Особенно  характеренъ  процессъ  Манюэля,  въ 
ноябре  1793  г.,  когда  Ф.-Тенвиль  совершенно 
голословно  взвелъ  на  подсудимаго  выдуман- 
ныя  преступный  мысли  и  нампретя.  Въ  март* 
1794  г.  конвентъ  уполномочилъ  Ф.-Тенвнля 
арестовать  вс^хъ  сагитаторовъ»  и  «безпокой- 
ныхъ»  лицъ,  ч-Ьмъ  тотъ  весьма  широко  вос- 
пользовался. Вскоре  (въ  томъ  же  м'Ьсяц'Ь) 
онъ  арестовалъ  Гебера,  Ронсэна  и  другихъ 
неугодныхъ  Робеспьеру  лицъ  его  же  парт1п: 
спустя  н'Ьсколько  дней  гебертистовъ  судили — 
и  Ф.-Тенвиль  превзошелъ  самого  себя  въ  на- 
гломъ  извращен1и  фактовъ.  Въ  процесс*  Дан- 
тона и  дантонистовъ  Ф.-Тенвиль  снова  вы- 
ступилъ  обвинителемъ.  Въ  тюн*  1794  г.  онъ 
такъ  ускорилъ  казни,  что  говорилъ  шутя: 
«скоро  на  воротахъ  тюремъ  можно  будетъ 
надписать:  отдается  пом'Ьщеше  въ  наемъ». 
Чтобы  истребит!.  раз.омъ  какъ  можно  больше 
заключенныхъ,  Ф.-Тенвиль  взвелъ  на  нихъ 
нелепое  обвинен1е  въ  томъ,  что  между  ними 
составился  «тюремный  заговоръ».  Сто  шесть- 
десятъ  челов'Ькъ  было  отдано  подъ  судъ  (6-го 
1юня  1794  г.),  судимо  и  казнено  въ  продол- 
жен1е  3  сутокъ.  Во  время  этого  процесса 
Ф.-Тснвиль,  для  устрашешя  подсудимыхъ,  по- 
ставилъ  въ  зал*  зас'Ьдан1я  суда  гильотину^ 
даже  комитеть  общественнаго  спасен1я  на- 
ше лъ,  что  прокуроръ  заходить  слишкомъ  да- 
леко, и  вел-Ьлъ  гильотину  изъ  залы  вынести. 
Переворотъ  9  термидора  положилъ  конецъ 
владычеству  Робеспьера  —  н  Ф.-Тенвиль  мо- 
ментально перешелъ  на  сторону  враговъ  сво- 
его повелителя.  10  термидора  онъ  исполнилъ 
ВС*  формальности,  нообходнмыя  для  немед- 
ленной казни  Робеспьера,  Сенъ-Жюста,  Ку- 
тона  и  Ганр10.  Но  пресмыкательство  предъ 
поб*дителямц  не  спасло  Ф.-Тенвиля:  спустя 
н*сколько  дней  онъ  былъ  арестованъ,  приго- 
воренъ  къ  смерти  и  казненъ,  И  на  суд*,  и 
предъ  судомъ,  въ  особомъ  оправдательномъ 
мемуар*,  онъ  защищался  упорно,  настаивая 
на  томъ,  что  всегда  былъ  только  послушнымъ 
оруд1смъ  законны хъ  властей. 

Фу  л  а  рд  нам  или  солильная  машина  — 
см.  Печатан1е  тканей  (XXIII,  513). 

Ф^г-лпнпь  —  кладбище  основателя  нын* 
царствующей  въ  Кита*  маньчжурской  дина- 
стш,  Нурхаци,  бол*е  изв*стнаго  въ  истор1и 
подъ  нменемъ  Тай-цзу  (^  1626).  Находится 
въ  н*сколькихъ  ворстахъ  къ  СВ  отъ  города 


Мукденя,  считается  священныыъ  и  неприко- 
сновеннымь,  охраняется  огромной  по  штату 
стражей,  но  на  самомъ  д*л*  сильно  запуще- 
но и  разграблено. 

Фуллертон-ь  (Джордлиана  Ги11ег1оп) — 
англ1йская  романистка  (1812  —  1885),  жена 
(1835)  ирландскаго  землевлад*льца  капитана 
Ф.  Литературную  д*ятельность  начала  рома- 
номъ  «ЕИеп  М1(1(11е1оп»  (Л.,  1844);  за  нимъ 
посл*довалъ  «СггапИеу  Мапог»  (Л.,  1847).  Уже 
въ  этихъ  первыхъ  опытахъ  сказывается  изо- 
бразительный талантъ  автора,  см*лость  и  ори- 
гинальность въ  разр*шеши  разныхъ  обще- 
ственныхъ,  главнымъ  образомъ,  релипозныхъ 
вопросовъ.  Въ  1846  г.  перешла  въ  католиче- 
ство; въ  1852  г.  выпустила  ромаиъ  «Ьайу  В1Г(1> 
(Л.),  гд*  излагаются  ея  споры  на  релипозныя 
темы,  и  съ  т*хъ  поръ'посвятила  свои  силы  про- 
паганд* католическихъ  идей.  Одинъ  за  дру- 
гимъ  появлялись  ея  идейные  романы:  «ЫГе 
оГ  81.  Ргапс18  оГ  Коше»  (Ленд.,  1855);  «ТЬе 
сопп1е88  оГ  ВоппеуаЬ  (1858);  «Козе  ЬеЫапс- 
(1861);  «Ьапгеп11а,  а  1а1е  о1 1арап>  (1861); 
«Тоо  81гап§е  по!  1о  Ъе1  1.гие»  (1864).  Къ  чи- 
слу лучшихъ  произведешй  Ф,  сл*дуетъ  отне- 
сти историчесте  романы:  «Соп81апсе  8Ьег- 
тлгоой»  (Л.,  1865)  и  «А  81огту  ПГе»  (Лояд., 
1867).  ПослЬ  нихъ  появились  романы  съ  ка- 
толической тенденшей:  «Не1рег8  оГ  1Ьв  Ьо1у 
8ои18>  (Л.,  1868);  «Мг8.  СгегаМз  п1есе»  (Л., 
1869);  «1лГе  оГ  Ъои18а  йе  Сагуа^а!»  (Л.,1873); 
«А  ш11  ап(1  а  \уау2  (Л.,  1881);  «ЫГе  оГ  Е1)- 
гаЬеШ  Ьайу  Га1к1апй  1585—1639»  (Л.,  1883). 

Фуллеръ  (Сара-Маргарита  Ги11ег)  — 
американская  писательрица  (1810—50).  Была 
учительницей;  въ  1840 — 43  г.  издавала  въ 
Бостон*  журналъ  «ТЬе  В1аЬ,  при  у част1и  Эмер- 
сона и  другихъ  выдающихся  писателей.  Съ 
1844  г.,  пересилившись  въ  Нью-1оркъ,  со- 
трудничала въ  «Тг1Ьипе>.  Въ  1846  г.  по*хала 
въ  Европу,  въ  1847  г.  въ  Рим*  вышла  замужъ 
за  маркиза  Оссоли;  на  обратномъ  пути  судно, 
на  которомъ  *хала  Ф.  со  своимъ  супругомъ, 
потерп*ло  крушен1е,  и  оба  они  погибли  въ 
мор*.  Написала:  «"УУошеп  ш  Пхе  пше1ееп1Ь 
сепШгу»  (Нью-1оркъ,  1850);  «Зитшег  оп  1.Ьо 
1аке»  (1844)— описан1е  по*здки  по  озерамъ 
Мичнганъ  п  Верхнее;  «Рарег8  оп  111ега1иге 
апй  агЬ  (1846) — сборникъ  статей,  главнымъ 
образомъ,  критическихъ;  «Мето1г8»  (Бостонъ, 
1852),  изданные  Эмерсономъ,  Чаннингомъ  и 
Кларкомъ. 

Фуллье  (Альфредъ  РоиШёе) — талантли- 
вый французсшй  философъ,  род.  въ  1838  г. 
Былъ  профессоромъ  въ  парижской  нормаль- 
ной школ*.  Въ  1867  и  1868  гг.  его  труды  о 
Платон*  и  Сократ*  были  премированы  акад. 
наукъ.  Метафизика  Ф.  Система  Ф.  предста- 
вляетъ  собою  попытку  объединен1я  противопо- 
ложны хъ  точекъ  зр*н1я  въ  высшемъ  синтез* 
при  помощи  того,  чтб  онъ  называетъ  «методомъ 
примирен1я>  («тёШойе  де  сопс^Иаиоп»). 
Этотъ  методъ  заключается  въ  отысканги  о6- 
щихъ  элементовъ  въ  различныхъ  системахъ, 
въ  исправлении  и  дополнен1и  отд*льныхъ  ча- 
стей разны.хъ  системъ,  въ  попыткахъ  достиг- 
нуть конвергенцш  различныхъ  идей,  при  по- 
мощи вставокь  промежуточныхъ  звеньевъ  въ 
системахъ,— словомъ.въ  стремлен1и  дать  строй- 
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осе  цЪое,  являющееся  розулыатомъ  обра- 
ботки воззр'ЬнШ  самыхъ  разнородыыхъ  и  на 
иервый  взглядъ  совершенно  ыеири.миримыхъ 
между  собою.  Платоновский  идеалнзмъ,  фран- 
цузскШ  познтивнзмъ,  англ1йск1йэволюц1оиизмъ 
а  иЪяеилИИ.  волунтаризмь  объединяются  имъ 
въ  своеобразное  ц-блое,  которое  онъ  назы- 
ваеть  иммаментнымь  монизмомъ.  Признавая 
огромное  зиачеи1в  за  эволющонпзмоиъ  Спен- 
сера, онъ  въ  тоже  время  осуждаеть  въ  немъ 
материалистическую  неаосл'Ьдовательность  мы- 
сли, заключающуюся  въ  томъ,  что  въ  этой 
систем!  созиаа1е  является  ч4мъ-то  пронзвод- 
нымъ  изъ  предсознательныхъ  элсмсытовъ.  На 
самомъ  д%л4  сознание  есть  н-Ьчто  первичное, 
не  выводимое  нн  изъ  какой  комбинации  ча- 
стицъ  матерги.  Равнымъ  образомъ,  сознан1в 
невыводимо  изъ  безсознательнаю,  если  подъ 
безсознательнымъ  разуметь  какую-то  ссуме- 
рсчную»  промежуточную  область  между  мате- 
р1ей  и  духомъ:  абсолютно  безсознательное 
«есть  слово,  лишенное  смысла».  Идеализмъ 
въ  широкомъ  смысл*  слова  им^етъ  несомнен- 
ное преимущество  передъ  матер1ал11змомъ  въ 
томъ,  что  признаетъ  первоосновой  сущаго 
психическое,  а  не  физическое.  Но  идеализмъ 
Канта  II  Фихте,  если  его  развивать  въ  фор- 
ме солипсизма  или,  какъ  выражается  Ф.,  аю- 
центризма,  есть  одностороннШ  субъективизмъ. 
Съ  такой  точки  зр'1н1я  выходить,  что  я  не 
могу  себе  представить  времени,  когда  я  не 
существовалъ.  Смешно  считать  познан1в  чу- 
жого «я>  метзмпирикой.  Тогда  надо  предпо- 
ложить, что  и  «животныя  занимаются  мет- 
эмаирикой,  когда  они  припнсыиаюгь  себ* 
подобнымъ  ощущен1я  и  влечен1я,  сходныя 
съ  ихъ  собственнымиэ.  Провозглашая  всл-Ьдъ 
за  позитивистами  безусловную  закономпр- 
ность  всЬхъ  явлен1Й,  Ф.  въ  тоже  время  осуж- 
даеть одностороннее  механическое  истолкова- 
ние вс^хъ  м1ровыхъ  процессовъ.  Такъ  какъ 
въ  конечномъ  итогЬ  въ  м^р*  все  духовно,  все 
быт1е  одушевлено,  то  законы  движения  —  не 
показатели  перем^щенхя  мертвы хъ  атомовъ, 
этихъ  безконечно-малыхь  труповъ  (<са11ауге8 
1пйп11ё51таих»).  Вся  атомистика  и  все  фи- 
зике -  механическое  объяснен1е  М1ра  есть 
длодъ  абстракщи:  это  «модель»  природы,  въ 
которой  движеме  иа  самомъ  д-Ьл*  неотделимо 
отъ  сознангя  и  алеченхя;  даже  въ  паден1И  кам- 
ня есть  нЬчто  аналогичное  волевому  импуль- 
су. Волен(е  и  движете — это  какъ-бы  выпук- 
лость и  вогнутосгь  одной  и  той  же  поверх- 
ности. Но  где  есть  влечен1е,  тамъ  есть  и 
цель.  Следовательно,  механизмъ  м1рового  про- 
цесса съ  психической  стороны  связанъ  со 
своеобразной  телеологией.  Такимъ  образомъ, 
метафизика  Ф.  является  панпсихизмомъ,  но 
ае  въ  виде  монадологш,  какъ  у  Ренувье,  Коз- 
лова и  др.  (ибо  Ф.  не  предиолагаетъ  въ  осно- 
ве м1рового  процесса  никакой  множествен- 
ности непротяженныхъ  и  ваевременныхъ 
сущностей),  а  въ  виде  гилозоизма^  т.  е.  оду- 
хотворен1я  матер1и,  при  чемъ  психическш 
свойства  являются  какъ  бы  непосредствен- 
ными аттрибутами  матер1н.  Но  остается  не- 
выяснениымъ:  1)  какъ  мы  познаемл  бытхе  ду- 
ховное вь  протяженной  сущности,  2)  какъ  мы- 
слимъ    самый    рг1ас1р1иш    1П(11у1с1иаиоа1з  со- 


зцаи1я,  какнмъ  образомь  созиаы1Я  размножа- 
ются, сливаются,  гаснуть  пт.  д.  Своимъ  рас- 
плывчатымъ  хилозоизмомъ  Ф.  приближается  къ 
Геккелю  и  д;1же  Бюхиеру,  который  съ  1889  г. 
стадъ  гнлозоистомъ.  Представляя  м1ровой  иро- 
цессъ  какъ  эволющю  множественности  психи- 
ческихъ  индивидуальностей,  Ф.  особенно  под- 
черкиваегь  въ  духовномъ  развнт1п  роль  воли, 
и  въ  ЭТ0М1-  смысле  его  система  сходна  съ 
системой  Вундта  н  можеть  быть  названа  во- 
лунтаризмомъ.  Ф.  полагаетъ,  что  проводить 
резкую  демаркашонную  черту  между  теор1ей 
иознан1я  и  метафизикой  съ  точки  зрен1Я  имма- 
нентпаго  монизма  иегь  никакихъ  основан1Й, 
ибо  изучен1е  внпшняю  мхра  и  множественно- 
сти со5«о«гй— этихъ  проблсмъ  старой  трансцен- 
дентной метафизики,  —  сводятся  къ  познан1ю 
не  чего-либо  недоступнаго  сознан1Ю  («вещи 
въ  себе>),  но  познавасмаго  (хотя  и  косвеннымъ 
путемъ)  при  посредстве  оиыта,  ибо  все  въ  ко- 
нечномъ итоге  духовно  п,  следовательно,  по 
природе  сродно  съ  нашимъ  сознан1емъ.  Сту- 
шевывая грани  между  метафизикой  и  теорией 
познан1я,  Ф.  иазываетъ  свою  систему  «мета- 
физикой, основанной  иа  опыте». 

Теоргя  познангя  и  психология.  Не  делая 
глубокаго  различ1я  между  проблемами  мета- 
физики и  гносеолопи,  Ф.  не  разграннчиваетъ 
равнымъ  образомъ  и  психологш  отъ  теор1и 
познан1я.  11ротивоположен1в  субъекта  и  объ- 
екта, составляющее  исходный  пунктъ  созна- 
тельной жизни,  выростаетъ  на  почве  волевыхъ 
имиульсовъ:  субъектъ  и  объекат.  —  волевое 
отношен1в;  «субъек1ъ  есть  волен1е,  не  удо- 
влетворяющееся представлен1емъ  объектовъ, 
но  стремящееся  ихъ  модифицировать  для 
собственныхъ  целей».  Воля  первичнее  интел- 
лекта: надо  говорить  не  «^е  репзе,  йопс  ^в 
8и18»,  но  «^е  уеих,  йопс  зе  зшз».  Въ  ощуще- 
Н1яхъ  есть  известныя  свойства,  который  по 
мере  роста  и  развит1я  чувственной  и  импуль- 
сивной деятельности  человека  постепенно 
обращаютъ  на  себя  его  внимание,  ка1:ъ  ко- 
ренный особенности  его  психической  органи- 
защи.  Таковы,  прежде  всего,  интенсивность  и 
экстенсивность  ощущений.  Въ  вопросе  о  про- 
исхожден1н  идеи  пространства  Ф.  близко 
придерживается  точки  зрен1Я  нативизма,  въ 
духе  его  новейшаго  истолкования  Уордомъ, 
Джемсомъ,  Гюйо  и  Дюнаномъ.  Ф.  полагаетъ. 
что  отвлеченное  »м)кят*е  пространства  вы- 
рабатывается постепенно  опытнымъ  путемъ, 
I  но  смутное  чувство  объемности  уже  имеется 
'  въ  ощущен1яхъ.  Третье  измерение  (вместе  съ 
Дюнаномъ)  онъ  (не  только  для  осязан1я,  но 
и  для  зрен1я)  считаетъ  перпичнымъ.  Психо- 
логи, признающ1е  основными  лишь  два  изме- 
!  рен1я,  «смешиваютъ  процессъ  анализа  идей 
съ  процессомъ,  совершающимся  въ  природ*; 
плоскость  имъ  кажется  более  легко  объясни- 
мой, чемъ  три  измервн1я,  между  темъ  какъ 
въ  действительности  она  сама  есть  абстракц1я 
отъ  первоначально  объемнат  воСпр1ят1Я». 
Идея  времени,  по  Ф.  (который  здесь  следу- 
егь  за  своимъ  другомъ  Гюйо),  не  есть  нечто 
первичное  для  интеллекта,  а  скорее  производ- 
ное, зависящее  отъ  влечен1й  и  аффектовъ: 
«время  закрылось  бы  передъ  существомъ,  ко- 
торое не  желало  бы  ничего,   не  тяготело  бы 
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ни  къ  чему;  время  не  есть  форма  предста- 
влены, но  форма  влеченъят).  Генезисъ  идей 
а/бстанцгалпости  и  причинности  Ф.,  подобно 
Спенсеру  и  Мэпъ  де  Бирану,  ставить  въ 
связь  съ  активны мъ  осязан1емъ  и  чувствомъ 
усил1Я.  Подвергая  изсл'Ьдован1ю  вопросъ  объ 
эволюшн  законовь  познан1я,  Ф.  находить,  что 
пхъ  необходимый  характеръ  необъясннмъ 
нзъ  эволюшп  индивидуума:  никакой  личный 
опытъ  не  могъ  бы  породить  ассод1ащонныхъ 
связей,  отличающихся  логической  необходи- 
мостью. Равнымъ  образомъ  и  «опыть,  пр^обр-Ь- 
тенныН  многочисленными  поколпнгмми  индиин- 
дуумовъ,  им'Ьетъ  весьма  мало  шансовъ  сде- 
латься наследственны  мъ  п  врожденнымъ  опы- 
томъ>,  п  потому  точка  зр'Ьн1я  Спенсера,  объ- 
яснявшаго  необходимый  характеръ  законовъ 
познан1Я  наследственны  мъ  опытомъ,  не  шл- 
держпваетъ  критики.  Точно  также  нельзя  до- 
пустить, что  эти  формы — результать  т^хъ  эм- 
бр1ологп  юскпхъ  нзм-Ьнен^й,  который  Дарвинъ 
иазывалъ  «случайными»;  иначе  пеобходимыя 
формы  мысли  оказывались  бы  проистекаю- 
щими отъ  случайные^  изменений,  «случай  яв- 
лялся бы  отцомъ  необходимости»  —  что  не- 
лепо; «счастливыя  случайности  жизни  пред- 
полагаютъ  самую  жизнь  и  ея  основныя  тен- 
денц|и».  А  такпхъ  тенденшй  дв*:  сохранете 
и  развтпге.  Чтобы  ;!;пвое  существо  сохраня- 
лось и  развивалось,  нужно:  1)  чтобы  природа 
была  действительно  познаваема,  понятна 
(«дие  1а  паШге  8о11  гёеИетеШ  хпЬеШдгЫеъ), 
п  2)  чтобы  живое  существо  реагировало  раз- 
умнымъ  образомъ  («й'ипе  тап1ёге  1п1е1И81Ые»). 
Въ  противномъ  случае  не  было  бы  приспосо- 
бяенгя  къ  услов1ЯМЪ  лшзни.  не  было  бы  пред- 
вндгьтя.  Познаваемость  природы,  приспосо- 
блен1е  къ  ней,  иредвиден1е  явлений  —  все 
это  немыслимо  безь  коренной  фуикцй!  ин- 
теллекта: отожествлетя  и  различенгя,  они- 
рающагося  на  законы  тожества  и  противо- 
ргьчгя.  Отсутствие  противореч1я  есть  также 
конституигональная  форма  мысли  и  воли.  Для 
Ф.,  какъ  для  Фортлаге,  законы  тожества  и 
противореч1Я — коренныя  функши  воли  («"УУИ- 
1еп8ка1еёог1еп»).  «Противореч1е  исключено 
изъ  самой  воли»;  законъ  тожества  можно  такъ 
формулировать:  ^е  геияз  се  ^ие  ,/с  геих».  Съ 
законами  мышлешя  Ф.  ставить  въ  тесную 
связь  законъ  достаточного  осповангя  и  законъ 
причинности.^  какъ  спещальные  случаи  при- 
менсн1Я  принципа  понятности,  рацгонально- 
сти  м1ра.  Если  вспомнить,  что  Ф.  наряду  съ 
законами  мышлен1Я  считаетъ  первичными  свой- 
ствами ощущения  пнтенсивность,  протяжен- 
ность, качественное  и  количественное  отожс- 
ствлеи1е  и  различен1е,  то  станетъ  яснымъ, 
что  эволюд1онная  теор1я  познаи1я  Ф.  очень 
близка  къ  Кантовскому  априоризму,  который 
онъ  подвергаетъ  резкой,  но  мало  основатель- 
ной критике  (смешивая  апр1орныя  формы  съ 
продгпесхвующими  опыту  врожденными  иде- 
ями): эта  точка  зрен1я  —  безсознательмый,  но 
почти  полный  возвратъ  кь  апрюризму  и  от- 
крытое признаме  банкротства  генетической 
теорЫ  познатя.  Въ  психолог1и  Ф.  развиваетъ 
точку  зрен1я,  называемую  имъ  «эволющоннз- 
момъ  пдой-силъ».  Эволющонная  пспхолопя 
Спенсера,  по  мнен1ю  Ф.,   вследствие   своей 


односторонней  механистической  тендена1и, 
привела  къ  «теор1и  автоматизма»,  согласно 
которой  психическ1Я  состоян1я  человека  суть 
просты  я  отражения  —  идеи-тпни  (<1(1ёе8-от- 
Ьгез»),  сопровождающ1я  изпестныя  матер1аль- 
ныя  изменен1Я.  На  самомъ  деле  идеи  суть 
силы:  элементарный  влечен1я-ощущен1я  (аррё- 
1111оп8-8еп8а110п8)  представляютъ  активный,  а 
не  пассивный  факторъ  эволюши.  Кто  припи- 
сываетъ  психическимь  процессамъ  способ- 
ность изменять  движен1я  частицъ  матер1и, 
тотъ  впадаетъ  въ  спиритуалистическ1й  дуа- 
лизмъ,  вводя  ионят1е  свободной  воли,  не  об- 
условленной физическими  причинами.  Съ  дру- 
гой стороны,  считать,  со  Спенсеромь  и  Мауд- 
сли,  пспхическ1е  процессы  за  «эпифеноменъ» 
(вырал;ен1е  Маудсли),  значип.  придти  къ  та- 
кой точке  зрен1я,  съ  которой  «сознан1е  ока- 
;1;ется  паралитикомь,  а  тело  —  слепцомъ;  но 
слепой  окажется  идущимъ  такъ,  какъ  будто 
онъ  быль  зрячимъ,  а  паралитикъ,  при  полной 
возможности  видеть,  окажется  вовсе  не  руко- 
водящимъ  действ1ями  слепца,  который  будотъ 
идти  такъ  ;!;е  хорошо  и  безъ  его  помощи». 
Провозглашая  тожество  идей  съ  теми  движе- 
н1ями,  который  оне  порождаютъ,  Ф.  полагаегь, 
что  онъ  избежалъ  спиритуалистическаго  дуа- 
лизма; признавая  пспхическое  изначальны мь 
въ  эволюции,  а  механическое — производным ь, 
абстракщей  отъ  психпческаго,  онъ  надеется 
избегнуть  следств1й  теории  автоматизма.  Та- 
кими путями  въ  его  системе  якобы  прими- 
ряются свобода  м  детерминизмъ.  Безотрад- 
ный фатализмъ— вотъ  результать  Спенсеров- 
скаго  детерминизма  безъ  идеи  свободы:  психи- 
ческ1й  монизмъ  освобождаетъ  насъ  оть  фа- 
тализма, показывая  намь.  что  весь  внешн!;! 
механпзмъ  вселенной  определяется,  въ  са- 
мой своей  сокровенной  сущности,  сознатель- 
ною волей.  Каждая  идея,  каждое  предста- 
влен1е  о  действ! и  есть  уже  начало  этого  деи- 
ств1я;  идея  свободы  есть  уже  начинающееся 
стремление  къ  реализаши  свободы.  «Когда 
мы  действуем!.,  руководствуясь  идеей  сво- 
боды и  доверяя  возможности  оя  реализаши, 
она  реализуется  въ  силу  самаго  детерми- 
низма». Такимь  образомъ,  идея  свободы  есть 
для  Ф.  полезная  иллюзгя,  но  на  самомъ  деле 
никакой  свободы  нетъ,  ибо  все  наши  дей- 
ствия, созиательныя  и  несознательныя,  об- 
условлень!  С0СТОЯН1ЯМИ  организма.  Блаженъ, 
кто  веруетъ  въ  свою  свободу,  но  самая  возмож- 
ность вгьрить  въ  нее  зависитъ  отъ  состояв!  й 
организма,  которыя  предопределены  предше- 
ствующими состояниями.  Следовательно,  Ф. 
вовсе  не  примиряетъ  свободы  воли  и  детер- 
минизма, а  провозглашаетъ  безусловный  де- 
терминизмъ, мысль  и;с  о  полезности  субъек- 
тивной иллюзги  свободы  (ее  до  Ф.  развиваль 
Джсмсъ  Мплль)  можетъ  быть  защищаема  п 
матер^алнстомъ:  отъ  тою,  что  механизм,.  м*ра 
есть  механизма  психическ1й^  свобода  воли  ровно 
ничего  не  вышрываетъ.  Съ  другой  стороны, 
теоргя  автоматизма  (материалистическая  или 
идеалистическая — это  безразлично)  вовсе  не 
есть  фатализмъ.  Идеи-силы  суть  въ  то  жо 
время  аффектпвныя  состоятя.  Согласно  Ф., 
можно  установить  известную  б10-мехаииче- 
скую  теорпо  чувствован!!!,  исходя  изъ  мыслп 
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Спенсера,  по  которой  удовольств1е,  вооОше 
говоря,  связано  съ  повышев1емъ  хпанел1я- 
те1ьност1т,  а  страддше — съ  понижешемг.Жиз- 
нед^ятельность  зависитъ  отъ  двухъ  факто- 
рокъ — 1штам1я  (накопления)  и  работы  (траты); 
отсюда  возможны  четыре  случая,  если  раз- 
сяатрпвать  отношен1е  энерпи  затраченной  къ 
накопленной:  1)  налвшекъ  иакоплен1Я  и  не- 
достатокъ  траты  (не  въ  м-Ьру  откормленный. 
но  безд'Ьятельный  ребенокъ) — въ  итогЬ  отри- 
иательное  страдам1е  (неудовлетворенность);  2) 
увеличеше  траты  всл-Ьдъ  за  соотв-Ьтствующимъ 
приростомъ  пжтан1я  (удовольств1е  д-Ьтси  при 
двнжвВ1П  II  игр*)  —  въ  итог!  уюаожительное 
удовольствге:  3)  приращен1е  траты  при  недо- 
статочномъ  возстановлен1;1  (чрезмерно  бы- 
стрый б"Ьгь) — положительное  страдате;  4)  от- 
сутств1е  траты,  следующее  за  истощен1смъ — 
отргтатемное  удовольствге  или  покой.  По- 
добный же  б1о-механическ1й  схематизмъ  Ф. 
прим'Ъняетъ  и  къ  вопросамъ  характсролог1п 
(см.  Темпераменть), 

Соцюлойн.  Ф.  придери.пвается,  подобно 
Спенсеру,  органической  точки  зр'Ьн^я  на  об- 
щество. Общество  есть  психический  организмъ 
<$а1  репег15>.  Какъ  въ  животномъ,  въ  неиъ 
есть  И  нервная  система  —  совокупность  моз- 
говъ  всЬхъ  входящихъ  въ  его  составъ  людей: 
:*та  система  руководить  деятельностью  всего 
общественнаго  организма.  По  Ф.,  есть  три 
рода  организмовъ:  1)  организмы,  въ  которыхъ 
сознан1е  смутно  и  разспяно,  наприм'Ьръ  су- 
ставчатые черви  и  животнорастен1я;  2)  орга- 
1:нзмы,  у  которыхъ  созная]е  ясно  и  иентра- 
иизовано.  какъ  у  высшихъ  позвоночныхъ;  3) 
организмы,  у  которыхъ  оно  ясно  п  разспяно — 
таковы  человечесмя  общества.  Въ  этомъ 
пункт!  у  Ф.  обнаруживается  съ  особенною 
яркостью  тлозоистнчеапй  характеръ  его  си- 
стемы: онъ  смотритъ  ва  множественность 
чужихъ  сознан1й  (животныхъ  и  людей)  не 
какъ  на  множественность  не  протяжевныхъ 
монадъ,  но  какъ  на  что-то  протяженное:  со- 
знан1е  органязмовъ  является  у  него  противъ 
его  желан1я  ч-Ьмъ-то  върод^  утонченнаго  веще- 
ства— какнхъ-то  атомовъ,  которые  въ  однихъ 
организмахъ  концентрируются,  въ  другихъ 
разсЬеваются.  Оть  Спенсера  Ф.  отличается 
въ  сощолог1н  т^Ьмъ  особенны мъ  значен1емъ, 
которое  онъ.  съ  сощальной  точки  зр*н1я,  прп- 
даеть  высшпмъ  формамъ  умственной  д-Ьятель- 
ностп. 

Этижа.  Нравственное  учен1е  Ф.  въ  закон- 
ченномъ  вид-Ь  должно  появиться  въ  труд-Ь. 
который  еще  не  вышелъ  въ  св-бть:  <1лшога1е 
йез  1(1ёе8-Гогсе8>,  но  основныя  черты  его  уже 
намЬчены  въ  его  изсл'Ьдован1и:  «Сг^;^^ие  йез 
5у81ёте8  (1е  шога1е  соп1ешрогаше>  (1883; 
4-е  изд.  1899).  Въ  этомъ  сочинен1н  Ф.  под- 
вергаетъ  последовательному  разсмотрен1Ю  въ 
порядке  убывакгшей  научности  мораль  эво- 
люционную, позитивную,  независимую,  нео- 
критическую, кантонскую,  пессимистическую, 
спиритуалистическую,  эстетическую,  мистиче- 
скую и  теологическую.  Этика  самого  Ф.  пред- 
ставляетъ  попытку  примирить  крайности  оп- 
тимизма и  пессимизма  па  почв!  эволющонизма 
идей-снлъ.  М1ръ  совершенствуется,  въ  немъ 
замечается  прогрессъ;   человечество  можетъ 


надеяться  достигнуть  .го  счаст1Я  на 

высшихъ  ступеняхъ  о;  ,  |1т1я,  ибо  ко- 

нечная цель  нравствснпости  п  заключается 
именно  въ  дости.!;рн1и  максимума  благопо- 
луч1я  II  >!»Н11  аанш.  Идея  нравствен- 

наго  долга,    •  »  оъ  аосодютно  транс- 

цендентной сатащи  (напр.,  СЪ  кантонскими 
постулатами— Богъ,  свобода  волн  и  безсмерт1е), 
устраняется  Ф.  изъ  этики.  Этика  не  есть  уче- 
нее объ  обшеобязательныхъ  нормахъ,  но  €Мо- 
раль  безъ  обязательности  п  санкши?  (выра- 
жен1е  Гюйо,  который  развнлъ  и  углуби лъ 
учен1е  Ф.  1  Нельзя  сказать,  однако,  что  Ф.  не 
иринпмаетъ  втихомолку  обязательности  нрав- 
ственнаго  закона:  онъ  только  старается  по- 
казать, что  эта  обязательность  для  разумпаго 
человека  логически  вытекаетъ  изъ  научны.хъ 
основъ  его  поведешя.  Мы  находнмъ  у  него 
следующую  логическую  дедукцхю  справедли- 
вости II  права.  Сближая  практическ1й  эгонзмъ 
съ  теоретически  мъ  и  съ  матер1ализмомъ,  Ф. 
полагаетъ,  что  первый  логически  связанъ  съ 
уверенностью  въ  томъ,  что  окружающая  чело- 
века вещи  суть  мертвыя  мапгнны  или  по  край- 
ней мере  продукты  мертвой  матер1и,  съ  ко- 
торыми онъ  можетъ  обходиться  совершенно 
произвольно.  Но  такая  точка  зрен1я,  по  мнен1ю 
Ф..  догматична:  окружающ1е  насъ  люди  не  ма- 
шины и  не  продукты  косной  матер1и  и,  сле- 
довательно, было  бы  безсмысленно  обращаться 
съ  ними,  какъ  съ  оруд1ямп  въ  нашнхъ  ру- 
кахъ.  Къ  такому  же  догматическому  поведению 
приводить  II  пантеизмъ,  и  традищоннып  те- 
измъ.  сНаоборогь,  воздерживаться  отъ  на- 
сил1я  надъ  волей  другого,  поскольку  она  не 
посягаетъ  на  мою  волю,— вотъ  образъ  дей- 
ств1я,  логически  подходящ!  й  для  того,  кто  от- 
вергаегь  догматизмъ  матер1алистическ1и,  пан- 
теистичесюй  и  спиритуалистическ1й>.  Ф.  здесь 
явно  смешиваетъ  законы  познанхя  и  нормы 
иоведенгя:  нетъ  ровно  ничего  логически  неле- 
паго  въ  бсрсжномъ  обращен1и  съ  людьми- 
машинами  и  попиран1и  на  каждомъ  шагу 
права  духовныхъ  сущностей— л:ивыхъ  людей. 
Ф.  уплачиваетъ  здесь  дань  рац10налнзму,  во- 
ображая, что  .можно  логически  доказать  нрав- 
ственность или  безнравственность  известнаго 
поведен1Я.  Кроме  справедливости  и  права, 
Ф.  указываеть  на  высшую  форму  деятельно- 
сти—самопожертвован1е,  которое  теоретиче- 
ски соответствуетъ  вере  въ  тожественность 
моей  сущности  съ  сущностью  другихъ  людей 
(<1п8еп8ё,  ^и^  сго18,  ^ие  ^е  пе  зшз  раз  1о11> — 
V.  Нидо).  «Любящее  и  активное  безкорысие, 
подобно  активному  эгоизму,  —  родъ  умозре- 
Н1Я  о  сущности  вечной  мировой  тайны.  Оно 
имеетъ  возвышенный  характеръ,  проистекаю- 
Щ1Й  именно  изъ  неоостовпрности  подобнаго 
образа  действ1я.  Между  двумя  крайностями 
занимаетъ  мЬсто  справедливость».  Спраши- 
вается, почему  Ф.  изъ  двухъ  родовъ  действ1Я 
одинаково  недостоверны. \ъ  и  догматических!. 
съ  его  точки  зрен1Я  —  эгоизма  л  самопожер- 
твован1Я — осуждаетъ  первый  и  превозносить 
второй.  Не  было-л11  бы  более  последовательно 
осуждать  оба  рода  действ;я?  Въ  противномъ 
случае  я  могу  сказать,  что  мне  ка.иется  на- 
иболее возвышенны.мъ  образомъ  действ1Я 
абсолютнаго  )лоизма  (вроде  Макса  Штирвера) 
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именно  въ  силу  его  недостов'Ьрности, — и  какое 
логическое  опровержен1е  могъ  бы  представить 
Ф,,  если  онъ  обосновываетъ  право  и  спра- 
ведливость на  воздержант  отъ  недостов'Ьрнаго 
образа  д%йств1я,  а  любовь — на  невоздержанги 
отъ  недостов^Ьрнаго  образа  д'Ьйствхя?  Система 
Ф.  не  есть  только  эклектическое  объединен1е 
совершенно  несовм'Ьстимыхъ  воззр^Ьн1й,  но 
она  лишена  органичности  и  глубины.  Ф.,  какъ 
и  Вундту,  недостаеть  способности  къ  глубокому 
скепсису  и  силы  къ  преодол'Ьшю  сомп'Ьшй  и 
противор'ЬчШ  —  въ  теоретической  фплософ1н 
и  метафизическаго  паеоса,  какой  встр1^чается 
у  великихъ  мыслителей  —  въ  практической. 
Т'Ьмъ  не  мен'Ье  сочинешя  этого  писателя  изо- 
билуютъ  интересными  и  ценными  мыслями. 
Сочипетя  Ф.:  «Ьа  ИЬепё  е1  1е  {1ё1.егт1Ш5те» 
(1872,  есть  рус.  перев.  Николаева);  «Ьа  рЫ- 
ЬзорЫе  йе  8осга1е»  (1874);  «Ьа  рЫ1о8орЫе 
йе  Р1а1оп»  (2-е  изд.,  1888);  «Н181о1ге  йе  1а 
рЫ1о8орЬ1е»  (1875;  есть  русск1й  перев.  Ни- 
колаева); «Ь'1(1ёе  шойегпе  йи  йгоИ  еп  АИе- 
таёпе,  еп  Егапсе  е!,  еп  Апд1е1.егге»  (1878); 
«СгШдие  йез  8у81ёте8  йе  шога1е  соп1етро- 
га1пе>  (1883;  рус.  перев.  Максимовой  4  изд., 
1899);  «Ьа  ргорг1ё1ё  80С1а1е  е!.  1а  йёшосгаНе» 
(1884);  «Ьа  8с1епсе  80с1а1е  соп1етрога1пе» 
(1880,  есть  рус,  перев,);  «Ь'ауеи1г  йе  1а  тё- 
1ар^>у8^^ие  Гопйёе  8иг  Гехрёг1епсе>  (1889); 
«Ьа  тога1е,  Гаг1  е1  1а  геИ^1оп  й'аргёз  Сгиуаи» 
(1899);  «Ь'ёуокИошзте  (1е8  Ыеее  -  Гогсез» 
(1890);  «Ьа  рзусЬо1од1е  йез  хйёез-^'огсеб»  (1893); 
«Ь'еп8е1§петеп1  аи  рош1  йе  упе  па110паЬ 
(1891),  «Тешрёгаюеп1  е1  сагас1ёге>  (1895;  рус, 
перев.  Линда);  «Ве8саг1ез»  (1896;  есть  русс, 
перев,);  «Ье  тоиувтеп!  1(1ёаИ81е  е1  1а  гёас- 
Поп  соп1гв  1а  8С1епсе  ро8111Уе»  (1896);  «Ьез 
ёгийез  с1а88^^ие8  е1  1а  йётосгаНе»  (1898); 
«Ье  шоиуешеп!  розШу181е  е1  1а  сопсерйоп 
зос^о1од^^ие  йи  топйе*  (1896);  ?Ьа  рзусЬо- 
1од1в  йи  реир1е  Ггап9а18»  (1898;  есть  русск1й 
перев.);  «Ьа  Ггапсе  аи  ро1т  йе  упе  тога1е» 
(1900),  О  Ф,:  работа  г-жи  Доротеи  Пасманикъ, 
въ  «Вегпег  8шй1еп  гиг  РЬЛозорЫе  ипй  1Ьгег 
(дезсЫсЫе»  —  «АИгей  РоиШёе'з  рзусЫвсЬег 
Мошзтиз»  (1899);  Ваг1и  (въ  «Кеуие  рЫ1о8.> 
1887  г.);  РШоп  («Аппёе  рЬНоз,»,  1898,  стр.  162 
и  251);  Ваиг1ас  («Аппёе  рЫ1,>,  1895);  ЗсЬааг- 
8сЬт1й1  («РЬ11о8орЫ8сЬе  Мопа^зЬеЛе»,  1891); 
А,  А.  Козлова  («Вопросы  фг1лософ1и  и  пси- 
холог1и»,  1894,  №  21:  «Полупозитивисты. 
А.  Фуллье»);  Гилярова-Платонова  («Вопросы 
филос,  и  психол,»),  Учен1е  Ф.  излагаютъ  Гру- 
беръ  въ  своей  книгЬ  о  позитивизмЬ  и  Але- 
ксей Введенсий,  въ  своихъ  очеркахъ  совре- 
менной философ1и  во  Франщи.  И.  Лапшгшъ. 
Фулонъ  (Жозефъ-Франсуа  Рои1оп,  1717 — 
94) — франц.  администраторъ.  Былъ  ннтендан- 
томъ  арм1и  во  время  7-л'Ьтнсй  войны;  въ 
1771  г.  зав'Ьдывалъ  финансами  и,  в-Ьроятно, 
предназначался  дворомъ  быть  зам^стителомъ 
Неккера  посл-Ь  его  несостоявшейся  отставки 
(12  1ЮЛЯ  1789  г.).  Въ  это  время  ому  поручено 
было  заботиться  о  продовольств1и  арм1н,  ко- 
торую король  поставилъ  подъ  команду  гер- 
цога Брольи— д-Ьдо,  весьма  трудное  въ  голод- 
ное время,  и  вм^сгЬ  крайне  непопулярное. 
М-те  Кампанъ  говорить,  что  онъ  сов-Ьтовалъ 
королю   арестостовать   герцога  Орлоапскаго. 


Неумолимый  къ  своимъ  фермерамъ,  онъ  былъ 
предметомъ  ихъ  ненависти.  Въ  Париж-Ь  раз- 
сказывали,  будто  онъ  сказалъ:  «^е  Гега!  Гаи- 
сЬег  Раггз  сошше  ип  ргё>,  а  въ  деревн-Ь  ему 
приписывали  слова:  «81  1е  ра1П  шап^ие,  ^ие 
1в  реир1е  шапде  йи  1'о1п>.  Ф.  скрывался  пе- 
реодетый въ  одной  изъ  своихъ  деревень,  но, 
узнанный,  былъ  схваченъ  и  привезенъ  й2  шля 
въ  парижскую  думу,  гд-Ь  народъ  готовъ  былъ 
осудить  его  на  смерть.  Подосп4вш1й  Лафайетъ 
спасъ  его,  ловко  объяснивъ  его  поступки;  но 
вновь  явившаяся  толпа  схватила  его  и  повы- 
сила, а  голову  его,  воткнувъ  на  пику,  таскала 
по  городу.  См.  СЬ,  Ь.  СЬа881п,  «Ьез  Е1ес11оп8 
е1  1е8  саЫегз  йе  Раг18  еп  1789»  (Пар.,  1889, 
т,  П1);  А1.  Тив1еу,  «Еёрег1о1ге  йез  зоигсез 
тапизсгИез  йе  ГЫз1о1ге  йе  Раг18  репйап1  1а 
Кёуо1ииоп»  (П.,  1890,  т.  I). 

Фульбсрт-ь  изъ  Шартра — французск1й 
ариеметикъ.  Жилъ  въ  XI  в.,  былъ  мона- 
хомъ.  Написалъ  стихотворен1е  о  двенадцати - 
ричныхъ  дробяхъ:  «Уегзиз  йе  ипс1а  е1  рагИ- 
Ьиз  езиз». 

Фульбы  (также  Фула,  Пулло=коричне- 
вый,  Феллата,  Феллани)  —  африканское  пле- 
мя въ  центральномъ  и  западномь  Судан*. 
Ф.  являются  господствующимъ  населен1емъ 
въ  государствахъ  Гаусса  и  Адамава;  частью 
жпвутъ  и  въ  государствахъ  Берну,  Багир- 
ыи  и  Вадаи.  Ф.  принадлежитъ  къ  эе10п- 
ской  групп-Ь;  цв-Ьтъ  кожи  буроватый  съ  от- 
тенками отъ  светло-бронзоваго  до  темно-ко- 
ричневаго;  носъ  прямой,  губы  тоншя,  волосы 
слегка  курчавые;  ростъ  высошй;  женщины 
отличаются  стройной  фигурой.  Между  афри- 
канскими племенами  Ф.  сравнительно  вы- 
даются своими  умственными  способностями. 
Языкъ  ихъ  (фульфульде)  стоить  изолировапно 
среди  африканскихъ  нареч1й,  нмеетъ  грамма- 
тическ1я  формы  и  содержитъ  много  араб- 
скнхъ  словъ,  Ф.  обладають  собственной  рели- 
позной  литературой,  впрочемъ,  на  арабскомъ 
языке,  создававшейся  подъвл1ян1емь  ислама. 
Первымъ  поэтомъ  считается  основатель  фел- 
латскихъ  государствъ  Отманъ  данъ  Фод1о.  Ф. 
занимаются  земледел1емъ  и  скотоводствомь. 
Ремесла  распространены  у  нихъ,  особенно 
ткачество,  кузнечество  и  золотыхъ  дЫлъ 
мастерство.  Всехъ  Ф.  насчитывается  отъ 
6 — 8  милл1оновъ.  Исповедуютъ  исламъ,  Въ 
1802  г.  при  вожде  Отмане  данъ  Фод10  Ф. 
основали  Гандо,  въ  1817  г.  Сокото  н  Масси- 
на,  Въ  1808  г.  они  безуспешно  пытались  за- 
воевать Берну.  Въ  1826  и  въ  1831  г.  они  за- 
няли Тимбукту,  но  въ  1844  г.  были  выте- 
снены оттуда  туарегами.  На  Сенегале  они 
смешались  съ  джолофами,  образовавъ  народь 
тороде.  На  р.  Нигсръ  они  въ  сме1пен1и  съ 
мандинго  образовали  воинственный  народъ 
тукулеръ.  Съ  1860  г.  начались  столкновсн1Я 
Ф.  съ  французами,  закончивш1яся  полны мъ 
подчинвн1емъ  Франц1и  въ  1893  г.  Ср.  ВаПЬ, 
«Кс18еп  ипй  Еп1йескип^еп  1п  Ыогй-  и.  Сеп- 
1га1аГг1ка»  (1857—58);  РахйЬегЬе,  «Сгашта1г1' 
е1  УосаЪи1а1ге  йе  1а  1ап§ив  Рои1>  (1882). 
Кгаизе,  «ВеНгад  гиг  КепШшзз  йег  ГиИзсЬсг 
8ргасЬе>  (Лпц.,  1884);  Меуег,  «ЕгГогзсЬипе? 
йезсЬ.  и.  81аа1епЫ1йип8еп  й.  \Уе818ийап> 
(1897), 
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Фу^ьшены  (хим.). — Такъ  назвалъ  Хило 
рядъ  нвпред1;льнигь  замкнутаго  стровн1я 
ярко-окрашен11и.\ъ  углеводородовъ,  получен- 
ныхъ  имь  (1900)  съ  помощью  конденсашн 
аодъ  вл1ян1емъ  спиртовой  -Ьдкой  щелочи  или 
этилата  натр111  углеводорода  ци1аопентад1ена 

СН:СН 
С*Н'  =  I  >>  СН'  съ  алдегвдами  и  ко- 

СН:СН 
товами.    Ковденсац1я    совершается   по  урав- 

СН:СН 
яешямъ:         1  >  СН*  +  ОСН  .  К  = 

СН:СН 

СН:СН  СН:СН 


>С:СН»пСО< 


СН 
СН 


СН>С:0. 


СН:СН 


>С:С1т+Н»0  н    I     _„>СН»-Ь 


:СН 


р      СН:СН  р 

+ОС<й- I  ц^^д>С:С<|+НЮ.  Угле- 

впдороды  эти  являются  производными  Ф. 
СН:СН 

^>С :  СН'  =  СН*  изомернаго  бензо- 
Н:СН 
ау.  Этотъ  простЬйш1й  Ф.,  повидимоыу,  обра- 
зуется въ  вид*  маслообразной  желтагЬ  цв^та 
жидкости  съ  своеобразны мъ  заиахомъ  при  кон- 
денсащи  циклопевтад1еыа  съ  формалдегидомъ: 
СН  :  СН  СН  :  СН 

I  >СН»4-0СН«-  I  >С:СН»+ 

СН  :  СН  СН  :  СН 

+  Н*0,  но  въ  виду  чрезвычайно  быстраго 
окнслен1я  его  подъ  вл1ян1емъ  кислорода  воз- 
духа ближе  изсл'Ьдовать  его  не  удалось.  При 
конденсаа1И  циюопонтад1ена  съ  бензойаымъ 
алдегидомъ  С^Н'.СНО  полученъ  фенил-Ф. 
СН  :  СН 

^>►  С  :  СН  .  С*Н*  въ  вид*  темнокрас- 
Н:СН 
ныхъ  лнсточковъ  съ  темп.  пл.  31°.  При  конден- 
сащи  съ  ацетономъ  СО(СН')',  ацетофеноно.мъ 

со  <Сг;в{15  пбензофвнономъСО(С*Н*)''подучв- 

ны  соотв-Ьтственно:  диметил-Ф.  С*Н*:С:С(СН')' 
— въ  вид*  ярко-оранжеваго  масла,  кнпящаго 
подъ  давлен1емъ  11  мм.  при  46°,  а  подъ 
давл.  717  мм.  при    153 — 154°,    метплфенил-Ф. 

С^Н*  :  с  :  с  <Срби5  — въ  вид*  краснаго  (цв'Ьта 

раствора  хромоваго  ангидрида)  масла  съ  запа- 
10МЪ,напомннающимъ  азобензолъ,  неспособна- 
го,  всл*дств1е  полимеризации  и  осмолен1я,  пе- 
регоняться даже  въ  пустотЬ,  но  летучаго  съ 
парами  воды,  и  дгфнил-Ф.  С*Н* :  С :  С  (С«Н*)», 
отлично  кристаллизующ1Йсо  изъ  раствора  въ 
петролейиомъ  эвир*  въ  вид*  призмъ  или  боль- 
шихъ  толстыхъ  таблицъ  густого  краснаго 
цв*та,  плавящихся  при  82°  и  слабо  иахну- 
щпхъ  азобензоломъ.  Вс*  эти  Ф,  на  воздух* 
окисляются  и  осмоляготся  (труднее  вс*хъ 
дифенил-Ф.),  а  съ  бромомъ  тотчасъ  даютъ 
безивптные  бромиды.  Ф.  представляють  ин- 
тересный прим*ръ,  вновь  подтверждающ1Й 
тотъ  взглядъ,  что  окрашенность  органическихъ 
соединен1й  обусловливается  характеромъ  рас- 
положвн1я  двойныхъ  связей.  Въ  данномъ  слу- 
ча*  оно  вполн*  сходно  съ  расположен1емъ 
ихъ  въ  хпнонахъ,  вакъ  это  видно  изъ  формуп. 


СН  :  СН 

I 
СН:€Н 

//.  II.  Рубцоеь.  Д. 

Фульв1м  (Ки1У11)  —  древнеримск1Й  пле- 
бейск1й  родъ,  давш1Й  миогихъ  изв*стныхъ 
представителей  нобилетета  и  распадавш1йся 
на  н*сколько  фамнл1й:  РаеНои  СепШтаИ, 
Г1асс1,  NоЬ^1^огв8,  СигУ1,  ВатЬаИопез  и  др. 
Изъ  представителей  рода  наиболее  известны: 
1)  Гней  Ф.  Центумалъ,  былъ  консуломъ  въ 
298  г.  до  Р.  Хр.;  за  поб*ду  надъ  самнитя- 
наии  при  Бов1ан*  получилъ  тр1умфъ.  2)  Гней 
Ф.  Центумалъ,  консулъ  227  г.  до  Р.  Хр.,  по- 
б*дилъ  пллир1Йскую  царицу  Тевку  (Тевту  или 
Тевтану).  Въ  210  г.,  будучи  проконсуломъ, 
былъ  разбить  кареагенянами  при  Гердоне*, 
гд*  и  падъ.  3)  Квинтъ  Ф.  Флаккъ  былъ  че- 
тыре раза  консуломъ;  въ  212  г.  разбилъ  въ 
Кампан1и  Ганнона,  захватплъ  его  лагерь  и 
уннчтожилъ  большое  количество  нвпр1ятель- 
скаго  войска;  въ  сл'Ьдующемъ  году,  вм*ст* 
съ  другими  полководцами,  воспрепятствовалъ 
заият1ю  Рима  Ганнибаломъ.  Когда  Ганнибалъ 
отступилъ  отъ  Рима,  Ф.  взялъ  Капую.  Въ 
210  г.  онъ  былъ  диктаторомъ.  4)  Гней  Фуль- 
В1Й  Ф.,  брать  предыдущаго,  преторъ  212  г., 
былъ  разбить  въ  Апул1и  Ганнибаломъ,  поел* 
чего  удалился  въ  изгнан1е.  5)  Квинтъ  Фуль- 
вШ  Ф,  былъ  консуломъ  на  179  г.  и  покорилъ 
лигур1йцевъ.  Въ  174  г.  былъ  пзбранъ  цензо- 
ромь.  6)  Маркъ  Ф.  Флаккъ,  покоривш1Й  въ 
годъ  своего  консульства  (125  г.  до  Р.  Хр.) 
трансальп1йскихъ  лигур1йцевъ,  былъ  привер- 
женцемь  Гракховъ  и  еще  въ  129  г.  до 
Р.  Хр.  участвовалъ  въ  коммисс1и  тр1умви- 
ровь  по  разд*лу  земель.  Въ  его  консульство 
изданы  законы  с1е  с1у11а1е  даийа  и  (1в  рго?о- 
саиопе  ай  рори1иш.  Въ  121  г.  онъ  и  его  два 
сыиа-юношн  пали  вмЬсг*  съ  Гракхомъ  отъ 
руки  консула  Опим1я.  Цицеронь  характери- 
зуеть  Ф.  какъ  средней  руки  оратора  и  лите- 
ратурно-образованнаго  челов*ка;  7)  Маркъ  Ф. 
Ыобил10ръ  въ  качеств*  претора  въ  193  г. 
угп*шно  вель  войну  въ  Дальней  Испав1и. 
Избранный  въ  консулы  на  190-ый  г.,  онъ 
удачно  велъ  войну  въ  Этол1и  и  подчинилъ 
римлянамъ  о-въ  Кефалонш.  Въ  179  г.  былъ 
избранъ  въ  цензоры.  Дружбою  Ф.  пользо- 
вался римский  поэтъ  Энн1й.  8)  Маркъ  Ф. 
Нобил1оръ,  сынь  предыдущаго,  консулъ  159  г.; 
поб*дилъ  лигур1Йцевъ.  9)  Квинтъ  Ф.  Ноби- 
Л1оръ,  брать  предыдущаго,  консулъ  153  г., 
цензоръ  137  г.  Цицеронь  свид*тельствуетъ 
обь  унасл*доваиной  отъ  отца  любви  его  къ 
литератур*:  будучи  тр1умвиромъ  со1оп1ае  (1е- 
йисепйае,  онъ  даровалъ  права  гражданства 
другу  своего  отца  Кв.  Энн1ю;  10)  Фульв1я  была 
три  раза  замужемъ:  сперва  за  Публ1емъ  Кло- 
люмъ  Пульхромъ,  оть  котораго  им*ла  дочь 
Клавд1ю,  жену  Юл1я  Цезаря,  загЬмъ  за  Ку- 
р10номъ  н,  наконецъ,  за  Маркомъ  Анто1пемъ. 
Она  была  властолюбива,  часто  опоясывалась 
мечоыъ  н  говорила  передь  солдатами.  Поел* 
поражения  Антон1Я  она  б*жала  изъ  Итал1и  и 
умерла  въ  Снк10н*.  Н.  О. 

«Р.тльге11Ц1м  (КаЫиз  Р1апс1а(1е8  С]аи- 
^1и5  Сог^1апи5  Ри'^еиНиз)  —  церковный  пи- 
сатель,    согласно      иов*йшвмъ    изыскан1ямъ 
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Не1т"а  (см.),  пропсходилъ  пзг  Африки  и  ро- 
дился въ  468  г.  по  Р.  Хр.  Неизв'Ьстно,  въ 
силу  какихъ  причинъ  онъ  принялъ  ■монаше- 
ство и  впосд'Ьдств!!!  сд-^лался  епискополъ  въ 
г.  Руспэ  (на  сЬв.  берегу  Африь-ц,  въ  ТунисЬ). 
За  свою  яропов-Ьдь  противъ  арханства  ванда- 
ловъ  Ф.  два  раза  подвергался  изгнан1ю  въ 
Сардин1ю,  только  посл-Ьдшя  10  л'Ьтъ  жизни 
(у  533)  могъ  онъ  безпрепятственно  действо- 
вать на  родин*.  Съ  пменемъ  Ф.  дотли  сл^Ь- 
дующ1Я  произведен1я:  1)  «М11о1од1агит  ИЬг1 
1ге8»,  въ  которыхъ  содержатся  общеизв-Ьстные 
факты  изъ  языческой  ыпеолог'т,  расположен- 
ные безъ  строгой  системы  и  особаго  знан1я 
д*ла  (такъ  напр.  Ф.  безъ  всякой  видпмой 
причины  Т1скажаетъ  общеизвестное  сказан1е 
объ  Амур*  п  Психее,  хорошо  знакомое  ему 
изъ  сочинешя  его  земляка,  Апулея);  2)  «Ехро- 
81110  У1г§Шапае  соп1]пеп11ае  зесипйит  р1)11о- 
РорЬоз  тогаЛз»— аллегорическое  объяснен1е 
известной  Виргил1евой  поэмы,  которая  якобы 
является  изображен1емъ  постепеннаго  разви- 
Т1Я  человеческой  жизни,  начиная  отъ  младен- 
чества до  старости;  нечего  и  говорить,  что 
подобное  толкован1е  страдаетъ  невозмолшыми 
натяжками  и  нвлепостя:\1и;  3)  «ЕхрозШо  8ег- 
шопит  апи^шогиш  ай  ргатаИсиш  Са1с1(11ит» 
—  объясненш  некоторыхъ  старинныхъ  выра- 
жений, заимствованныхъ  преимущественно  изъ 
Плавта  и  далеко  не  всегда  удачное,  такъ 
какъ  латинск]й  языкъ  не  былъ  роднымъ  для 
автора;  4)  «Ве  ае^айЪпз  типй!  е1  Ьо11пп18> — 
сочинение  это  должно  было  изображать  нсто- 
ричесшя  судьбы  человечества  въ  23  кни- 
гахъ  (по  количеству  буквъ  алфавита);  изъ 
нихъ  дошли  14  книгъ,  наполненныхъ  глав- 
нымъ  образомъ  библейскими  сказан1ямп;  въ 
Х-й  книге  излагаются  события  изъ  жизни 
Александра  Беликаго;  въХ1-й— истор1яРима 
до  Цезаря;  ХП-ая  книга  представляетъ  содер- 
жан1е  4  евангелий;  въ  Х111-Й  разсказывается 
истор1я  апостол овъ;  въ  Х1У-й — эпоха  рим- 
скихъ  императоровъ.  Кроме  перечнсленныхъ 
трудовъ,  Ф.  принадлежать  несколько  тракта- 
товъ  соешально  богословскаго  содержашя, 
напр.  «7  книгъ  возражен1Й  о  милости  Бож1еп 
и  свободной  вол'Ь»  («Ве  ^гаИа  Ве!  е1  ИЬего 
агЬНпо  ге8роп810пит  НЬп,  УИ),  «О  Св. 
Троице*,  «О  правдивости  предопределен1я» 
(«Ве  уег11а1е  ргае(1е811паиоп18»)  и  т.  д.,  не 
представляющихъ  ничего  замЬчательнаго. 
Языкъ  Ф.  представляетъ  много  заимствован1й 
изъ  вульгарной  латыни,  а  также  значительное 
количество  неологизмовъ,  которыми  авторъ 
хотелъ  исправить  свое  недостаточное  знание 
латинскаго  языка  (ср.  К.  Не1т,  сЕ1п1де  зргасЬ- 
ИсЬе  Е1(?епШтИсЬке11еп  йез  МуНюдгарЬеп 
Г.»  въ  «АгсЫу  г.  1а1.  1>ех1кодгар1ис»,  XI  т., 
1900).  На  принадлежность  всехъ  вы  неука- 
занны хъ  сочинен1Й  одному  Ф.  впервые  ука- 
залъ  К.  Не1ш,  см.  статьи  его  «Е.  йо  ае1а11- 
Ьиз  шипй!»  въ  лсурн.  «РЬ1]о1о5и8»  (т.  ЕУ1, 
1897)  и  «Вег  Б18сЬоГ  Е.  ипй  йегМуНюдгарЬ» 
въ  л;урн.  <КЬе1п18с11е8  Мизеиш»  (т.  11У,  1899), 
а  также  предпслов1е  къ  пздан1ю  сочинен 1Й 
Ф.  (кроме  богословскихъ,  собранныхъ  въ  «Пат- 
ролог1И>  Миня,  т.  ЬХУ)  въ  1898  г.  (.'Гпц.),  где 
приведена  остальная  литература  о  Ф.  и  ука- 
заны прсжн1я  издан1я  его.  А.  М—нъ. 


<1>,гльге111|1и  Ферран&ъ  (Еи18еп11и8 
Ееггапйиз)— другь  и  ученикъ  Ф.  Русп1йскаго 
(см.),  вместе  съ  которымъ  былъ  изгнанъ 
изъ  сев.  Африки  и  Лчилъ  въ  Сардин) и  до 
523  г.,  когда  вернулся  въ  Кареагенъ  и  сде- 
лался д1акономъ.  Умеръ  раньше  547  г.  Ыа- 
писалъ  много  послаи]й  по  догматическпмъ  и 
этически мъ  вопросамъ.  Изъ  нихъ  наиболее 
важно  письмо  его  къ  римскимъ  д1аконамъ 
Пелаг1ю  и  Анатол110  по  поводу  осуждения 
«трехъ  главъ>  (см.)  —  «Рго  ер1з1о1а  1Ьае  ер. 
Ейезз.  а(^ео^ие  йе  1г1Ьи8  сар^шИз  сопс1И1 
СЬа1сес1опеп813  айуегзиз  АсерЬа1оз>.  Здесь  Ф. 
высказывается  противъ  осул;ден1я  по  следую- 
щнмъ  основашямъ:  1)  авторитетъ  вселенскаго 
собора,  которому  принадлежитъ  первое  место 
после  Св.  Писан1я,  не  можетъ  быть  коле- 
блемъ  последующи мъ  исправленхемъ;  2)  отлу- 
чен1е  умершихъ  не  должно  иметь  места  и 
3)  отдельное  лицо  не  можетъ  своему  голосу, 
чрезъ  подписи  многихъ,  сообщать  автори- 
тетъ, прпнадлежащ1й  вселенскимъ  соборамъ. 
Изъ  каноническихъ  трудовъ  Ф.  наибольшею 
известностью  пользуется  «Сокращен1е  кано- 
новъ»  (Вгеу1а11о  сапопиш),  составленное  въ 
540  г.  и  состоящее  изъ  греческпхъ  и  афри- 
канскихъ  каноновъ,  въ  232  параграфахъ,  рас- 
положенныхъ  по  сходству  содержания.  Калсдый 
параграф!,  представляетъ  изъ  себя  извлечев1е 
сущности  каноническихъ  правилъ,  относя- 
щихся къ  данному  вопросу,  и  указан1я  на 
полный  текстъ  правилъ.  См.  Мааззеп,  «Сге- 
зсЫсЫе  й.  ^ие11еп  и.  (11е  Ь11ега1иг  й.  сапо- 
п18сЬ.  КесЫз  1ш  АЪегкИапйе  Ыв  гит  Аи8§ап§?е 
йез  М1ие1а11егз»  (1870;  здесь  л;е  и  литера- 
тура о  Ф.).  Л.  Г. 

Фулъгепцжй  (св.  епископъ)  —  авторъ 
(живш1й  не  ранее  X  в.)  краткаго  толкован1Я 
на  поэму  Стащя  (XXXI,  521)  «9иваиду>  (8и- 
рсг  ТЬеЪа1йеп).  Издан1е  у  Не1ш'а. 

Фульгуриты  —  небольшая  неоравиль- 
ныя  трубочки,  образующ1Яся  въ  пескахъ  отъ 
сплавлен1я  песчинокъ  вследств1в  удара  мол- 
п1м.  Эти  трубочки  обыкновенно  толщиною 
съ  карандашъ  или  мизинецъ.  Внутренняя  по- 
верхность гладкая  оплавленная,  наружная 
неправильная,  образованная  приставшими  къ 
оплавленной  массе  песчинками.  Ф.  назы- 
ваютъ  иногда  также  и  оплавленность  твер- 
дыхъ  горныхъ  породъ,  мрамора,  лавъ  и  др.. 
образованныя  ударомъ  молн1и;  так1я  опла- 
вленности  иногда  въ  большомъ  количестве 
встречаются  на  скалистыхъ  вершннахъ  не- 
которыхъ горъ.  Такъ  напримеръ  андезип. 
образующей  вери1ину  Малаго  Арарата,  про- 
низанъ  многочисленными  Ф.  въ  виде  зеле- 
ны хъ  стекловатыхъ  ходовъ,  почему  онъ  и  по- 
лучилъ  отъ  Абиха  даже  назван1е  фульгурито- 
ваго  андезита. 

Фульдя  (Е111(1а) — р.  въ  Гермап1п,  истокъ 
р.  Везеръ,  вытекаетъ  съ  горнаго  хгебта  Рень 
въ  прусской  провииши  Гессенъ  Нассау,  тс- 
четъ  сперва  на  3,  потомъ  на  С  черезъ  л;и- 
воппспую  долину  между  Реномъ  и  Фогельс- 
бсргомъ;  при  г.  Бебра  поворачпваетъ  на  СЗ; 
долина  здесь  расширяется,  затемъ  р.  входитъ 
въ  ущелье  между  Бейзенбергомъ  и  Впльсбер- 
гом  ь.  .1ишь  отъ  Фрсйенгагена  до  Касселя  до- 
лина реки  вновь  становится    шире.  Отсюда, 
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поворнувъ  ыа  СВ,  р1ка  сосдиняенгя  при  Мюн- 
лен'Ь   ег   р.  Веррой    п  образует!,  р.    Везеръ. 
1лина   течен1Я   180  км.  Въ  1890—95  г.  р-Ька 
;;1на<члизирована  до  Касселя  (27.8  км.).  Прп- 
10К1):  Людоръ,  1П.1И1П.  II  Эдоръ.  Ср.  Уо1ктапп 
ит!  Т«1е11а11?,  (Ыс  Ка11а]1»1египд  йег  К.  топ 
<а.ч^^е1  Ы8  Мипйсп»  (Б.,  1899). 
Фульдм  (Кик1а)— городъ  въ  ирусской  вро- ' 
!1     п1  Гессснь-Нассау,  на  р.  Фульд*.  Соборъ 
кенъ  на  мЬст-Ь  древней  (VIII  в.)   базп- 
ики  иъ  1701—12  гг.  по  образцу  храма  Петра 
ь  Рим*.  Передн1й  фасадъ   украшенъ   двумя 
■"""пмн  (65  м.).  Отъ  древне!!    базилики  "со- 
шлась крипта  (капелла  св.  Бонифащя)  съ  > 
..^..,  л|'*гомъ,  въ    котором!,    покоится    прахъ  : 
«гермапскаго  апостола».  Въ   ризницЪ  разныя 
реликв111,    относимый    къ     св.     Бонифащю. ' 
Противъ  собора  пробство  св.  Михаила  (теперь  , 
Р'^зиденц1я   епископа)  съ   древней  церковью 
;..  Михаила  (IX  в.).  Н-Ьскодько  монастырсп. ; 
^нмокъ.    Библ10тека   (80    тыс.   т.).   Гимназ1я ! 
католическая),  реальное  училище,  католиче- 
1:ая  учительская  семинар1я,  три  среднеучеб- 
нычъ  жеискихъ  заведен1я.  Жителей  16    тыс. 
Производство  холста,  шерстяныхъ  и  хлопча- 
то  -  бумажныхъ    тканей,    красильное    и    ко- 
жевенное   производство,    фабрики     готовой 
обуви,  эмальированно!;  посуды,  лампъ  и  брон- 
зовыхъ   изд'Ьл!:^  землед'Ьльческихъ  машинъ  и 
музыкальныхъ  инструментовъ.  Торговля  ско- 
томъ  (11  ярыарокъ).  ' 

Нсторгя.   Ф.  —  монастырь,  основанный  по 
благословен1Ю  св.  Бонн({)ащя  въ  744  г.;  какъ 
бенедиктинская    обитель,    онъ    былъ    поста- 
вленъ   въ   непосредственную  зависи.мостьотъ 
папы  (751  г.)  и  не  былъ  подчиненъ  М'Ьстно.чу 
пископу.  Въ  968  г.  аббатъ  Фульдскаго  мона- 
гыря  получилъ  первенство  среди  всЬхъ  абба- 
товъ  Герман!!!  и  Галл)11;  въ   999  г.  ему  было 
предоставлено  право  апеллировать  прямо  къ 
папскому    престолу    и    устраивать    м-Ьстные 
церковные  соборы.  Аббаты  монастыря  носили 
титулъ  €Ке1сЬ§Гйг81еп    ипй    ГпгзШЬю»,  а   въ 
1356  г.    сделались  архиканцлерами  императ- 
рицы.   Въ    эпоху    реформац!!!    духъ    рефор- 
ы  проиикъ  въ  Фульд(к1й  м-рь:  князь-аббатъ 
1'илиппъ    сд'Ьлалъ    попытку    ввести     рефор- 
;ап1ю  во  влад'1н1яхъ  монастыря,  но  одинъ  нзъ 
его    преемннковъ,   Балтазаръ,  отдался   като- 
лической реакц1и.  Въ  1631  г.  ландграфъ  гес- 
<енск1й  Филиппъ  V,  при  заключен1|1  союза  съ 
'Чставомъ  Адольфомъ  Шведскимъ.   получилъ 
тъ  него  Ф..  какъ  шведсюй  ленъ,  и  снова  на- 
чалъ  вводить  реформацию,  но  уже  въ  1634  г., 
всл'Ьдств1е  поражен1я  при  Нёрдлинген'Ь,  поте- 
:  ялъ    аббатство.    Въ    1734    г.    князь-аббагь 
Лдольфъ  основалъ  въ   Ф.   университетъ;  при 
его  преемник*,  въ  1752  г.,  аббатство  Ф.  воз- 
вышено было  въ  епископство.  Въ  1803  г.  епи- 
копство  Ф.  было  секуляризовано    и  отдано, 
:акъ  светское  кнн.кество,   принцу  Вильгель- 
му У  Нас»  ау-Оранскому,  который  передалъ  его 
всему  старшему  сыну  Вильгельму,  впосл4д- 
СТВИ1  королю   нидерландскому  Вильгельму  I. 
Вильгельмъ  сд^лалъ  Ф.  своей  столицей  п  пре- 
образовалъ  уннверситетъ  въ  гимназию.  Когда 
Вильгельмъ    отказался   приступить   къ  Рейн- 
скому союзу  (1806),  Мортье  занялъ  страну,  а 
Наполеонъ  объявнлъ,  что  Вильгельмъ  пере- 


сталъ  царствовать  въ  Ф.  Вь  1810  г.  Напо- 
леон.ъ  отдалъ  княжество  Ф.  Дальбергу,  ве- 
ликому герцогу  франкфуртскому.  По  р'Ьшен1ю 
В*нскаго  конгреса,  11русс1я  иолучвла  поло- 
вину Фульдскаго  княжества,  часть  которой 
уступила  герцогу  Саксе нъ-ВеИмарскому;  Ба- 
вар1;1  получила  округа  Гаммельбургь,  Брюке- 
нау,  Гильдерсъ  и  Вейерсъ;  остальную  часть 
Ф.  получилъ  курфюрсгь  Гессенъ-Кассельск!!!. 
Эта  часть,  съ  городоиъ  Ф.,  перешла  въ  1866  г. 
въ  руки  пруссановъ.  При  заключен1и  мира 
въ  1866  г.  Бавария  уступила  Прусс111  округа 
Гильдерсъ  и  Вейерсъ.  Католичесше  еписко- 
пы Герман1и  ежегодно  собираются  у  гроба 
св.  Бонифац1я.  См.  .\г11(1,  *6е8сЬ1с111о  йез 
НосЬ«и118  РиМа*  (Франкфуртъ,  1862). 

Фульда  (.1юдвигъ  РиИа)— нзв'Ьстнийн'Ьм. 
драматургь  и  поэтъ,  родился  въ  1862  г.,  изучалъ 
германсюе  язы1:и,  литературу  и  философ|ю 
въ  университетахъ  гейдельбергскомъ,  берлин- 
скомъ  II  лейппнгскомъ.  Сначала  онъ,  ;кнвя 
въ  Мюнхен*,  находился  подъ  вл1ян1емъ  Поля 
Гейзе.  Первая  его  одноактная  пьеса  сЬ1е 
АиГгюЬи^еп»  (1883)  им-Ьла  тамъ  усп'Ьхъ.  Въ 
1886  г.  обратнлъ  на  себя  вниманю  въ  Бер- 
лин-Ё  постановкой  на  сцен-Ь  Веи18сЬе8  ТЬе- 
а1ег  одноактной  пьесы  «11п1ег  у1ег  Аи§еп>. 
Усп+.хъ  пьесы  побудилъ  знаменитаго  актера 
Барная  заручиться  пьесой  Ф.  для  вновь 
основаннаго  имъ  ВегИпег  ТЬеа1ег.  Это  была 
€В1е  АУИйе  Ла8с1>  (1888),  имевшая  шум- 
ный усп*хъ.  Во  всЁхъ  этихъ  пьесахъ  Ф. 
не  выходить  изъ  рамокъ  индивидуальной 
жизни.  Въ  последней  изъ  нихъ  Ф.  изобра- 
жаетъ.  въ  ряд*  трагикомическихъ  сценъ,  по- 
гоню за  счастьемъ,  приносяш,ую  героямъ 
одно  разочарован1е  за  другимъ.  Въ  Берлин*, 
сблизившись  съ  кружкомъ  молоды хъ  писа- 
телей, Ф,  увлекается  социальны  мъ  вопросомъ 
II  д*лаетъ'  попытку  внести  на  театральный 
подмостки  изображение  волнующей  общество 
борьбы  классовъ.  Сюжетомъ  «Ваз  уег1огепе 
РагаЙ1е8>  (1890)— служатъ  стачки  рабочихъ, 
на  фон*  которыхъ  развиваются  драматическ1п 
отношения  д*йствующихъ  въ  пьес*  лицъ. 
Меньпий  усп*хъ  11м*ла  поставленная  въ 
1891  г.  «В1е  8к1а7ш>,въ  которой  изображается 
тяжкая  женская  доля.  Сухой  реализмъ  посл*д- 
нихъ  пьесъ  бы.1ъ  бол*е  навязанъ  в*ян1ям11 
литературнаго  кружка,  въ  которомъ  вращался 
Ф.,  ч*мъ  соотв*тствовалъ  характеру  его  та- 
ланта, который  съ  полнымъ  блескомъ  раз- 
вернулся лишь  въ  его  драматической  сказкЬ 
«Ъ1И8шап>,  восторженно  встр*ченной  на  сце- 
н*  берлинскаго  Веи18сЬе8  ТЬеа1ег  въ  1892  г. 
Сюжетъ  «Талисмана»  —  почти  тотъ  же,  чго 
сказки  Андерсена  «Новое  платье  короля'. 
Не  смотря  на  фантастичность  фабулы,  не* 
липа  обрисованы  очень  ярко  и  типично. 
Друг1я  пьесы  Ф.:  «01е  Кашегайеп»  (1894), 
«Оог  8оЬп  йевСЬаИГеп»  (1897,  драматическая 
сказка,  мен*с  понравившаяся  берлинской 
публик*,  ч*мъ  «ТаМ^шап»),  «.Тидепй&еипйе» 
(1897),  «8сЫагаГеп1ап(1>  (драматич.  сказка). 
<Него81га1>  (трагед1я).  Ф.  также  авторъ  мно- 
гихъ  лирическихъ  стихотворен1й,  дышащих!, 
искренностью  и  теплотою  чувства;  сатиры  и 
;)пиграммы  Ф.  отличаются  изящною  колкостью. 
Лирическ1Я  произведетя  Ф.  изданы  въ  сбор- 
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никахъ:  «8а1ига.  вгШеп  шм!  ЗсЬ^уапке»  (Лпц., 
1884);  «Кеие  1и8епс[>  (1887);  «81пп8е(11сЫе» 
(Дрездснъ,  1888;  2-е  изд.  Штуттгартъ,  1893); 
«ес(11сЫе>  (Б.,  1890);  «Кеие  СгейхсЫеэ  (1900); 
собран1е  пов-Ьстей  Ф.  издано  подъ  загл.  «Ьс- 
ЪеизГгаёшеШе»  (2  изд.  Штуттг.,  1896).  Ф.  пере- 
велъ  на  н'ём.  языкъ  лучш1я  произведения 
Мольера  (2  изд.,  1895)  и  драмы  Ростана  «Ро- 
мантики» п  «Сирано  де  Бержеракъ».  Въ 
<Веи18с11е  Nаиопа11^ие^а^и^^  Кюршнера  онъ 
пом-Ьстилъ  «В1е  Сге^пег  йеп  2\Vе^1еп  зсЫез!- 
зсЬеп  8сЬи1е>  (Штуттгартъ,  1883). 

Фу  льда — см.  Адамъ  де  Фульда. 

Фульдъ  (Ахиллъ  ГоиМ)— франц.  полптич. 
деятель  (1800 — 67),  сынъ  богатаго  банкира- 
еврея,  управлялъ'вм'ЬсгЬ  съ  старшимъ  братомъ 
БенуаФ.  банкирскимъ  домомъ  Фульдъ-Оипен- 
геймъ  въ  Париж-Ь.  Въ  1842  г.  избранъ,  въ 
1846  г.  переизбранъ  въ  палату  депутатовъ, 
гд*  явился  горячимъ  сторонникомъ  правитель- 
ства (Гизо);  выступалъ  всего  чаще  по  вопро- 
самъ  финансовымъ,  въ  частности — таможен- 
нымъ.  Револющя  1848  г.  заставила  его  сперва 
удалиться  въ  частную  ли1знь.  Однако,  онъ  про- 
должалъ  интересоваться  политической  жизнью 
11  выпустилъ  дв-Ь  брошюры:  «ОЪзегуаИопз  зиг 
1а  ^ие8иоп  йпапс1ёге,  а(1ге85ёе8  а  ГАззетЫёе 
Соп8и1иап1е>  и  «Раз  (1'а8з1ёпа1з»,  направлен- 
пыя  противъ  финансовой  политики  республи- 
канскаго  правительства.  Въ  сент.  1848  г.  онъ 
былъ  выбранъ  въ  учредительное  собран1е,  гд4 
занялъ  м1Ьсто  въ  рядахъ  правой.  Съ  избран1я 
президентомъ  республики  Луи  Наполеона,  Ф. 
явился  однимъ  пзъ  его  сторонииковъ.  Пере- 
избранный въ  1849  г.  въ  законодательное  со- 
бран1е,  онъ  въ  октябре  1849  г.  получидъ  постъ 
министра  финансовъ  въ  д1инистерств'Ь31  окт., 
съ  котораго  началось  личное  управлвн1е  пре- 
зидента, и  потомъ  сохранилъ  его  (съ  пере- 
рывомъ  въ  янв. — апр.  1851)  до  января  1852  г. 
Онъ  оказалъ  крупную  услугу  Наполеону,  по- 
требовавъ  у  нацюнальнаго  собран1я  (май  1850) 
и  добившись  увеличешя  кредитовъ  на  пред- 
ставительство президента  до  3000000  фр.  (съ 
600000)  и  потомъ  еще  добавочны хъ  600000 
на  перед'Ьлки  во  дворц*  (1юнь  1850).  Его  об- 
виняли даже  въ  томъ,  что  онъ  даиалъ  въ  рас- 
цоряжен1е  президента  значительный  суммы, 
не  вотированныя  еще  нащональиымъ  собра- 
н1емь,  но  это  не  можетъ  быть  доказано.  Ему 
принадлелштъ  инищатива  основан1Я  СгёйИ 
тоЫ]1ег,  перераспред'Ёлете  поземельны  хъ  на- 
логовъ  на  основан1и  новаго  кадастра,  отмена 
принудительнаго  курса  ассигнашй  и  т.  д.  Въ 
1851  г.  онъ  былъ  однимъ  нзъ  участниковъ  го- 
сударствениаго  переворота.  Онъ  вышелъ  въ 
отставку  всл'1дств1о  конфискащп  пмущоствъ 
Орлеанской  фамнл1и,  но  назначенъ  сенато- 
ромъ,  а  черезъ  несколько  м'Ьсяцевъ  государ- 
ственнымъ  министромъ,  потомъ  (дек.  1852) 
ыипистромъ  нмператорскаго  двора.  Въ1860г. 
вышелъ  въ  отставку.  Въ  1861  г.  онъ  об- 
ратился къ  императору  съ  докладной  запи- 
ской, въ  которой  очень  зло  критиковалъ  фи- 
нансовую политику  правительства,  указывалъ 
на  созданное  ею  затруднительное  иоложен1о 
финансовъ  Франц1и,  грозящее  серьезнымь 
кризисомъ,  и  настойчиво  сов-Ьтовалъ  импера- 
тору отказаться   оп.  принадлежащаго  ему  по 


конститущи  права  определять  сверхсм^тныя 
ассигнован1я  помп.мо  законодательнаго  кор- 
пуса, указывая  на  то,  что  пользован1е  имъ 
обращаетъ  въ  фикщю  бюджетныя  права  за- 
конодательнаго корпуса.  Наполеонъ  призналъ 
совершенную  правильность  зам^Ьчан1й  Ф.  и 
вновь  назначилъ  его  министромъ  финансовъ 
(ноябрь  1861  г.)  на  мЪсто  Форкада  де  ла-Ро- 
кетта.  Въ  это  министерство  Фульдъ  началь 
производить  конверсию  н-Ькоторыхъ  государ- 
ственныхъ  долговъ,  но  сд^ладъ  въ  этомъ  на- 
правлен! и  весьма  мало.  Въ  январе  1867  г. 
онъ  вышелъ  въ  отставку  всл'Ьдствхе  замены 
адресовъ,  представляем ыхъ  законодательнымъ 
корпусомъ,  правомъ  интерпеллящй. 

В.  В—вь. 

Фульк-ь  (ЕопЦиез)  —  имя  пяти  анжуй- 
скихъ  герцоговъ;  Ф.  I  РыжШ  (888—938);  Ф. 
II  Добрый,  сынъ  предыдущаго  (ум.  958);  Ф.  III 
Черный  (972—1040);  Ф.  1У  .Мрачный  (1043— 
1109);  Ф.  V  Молодой  (1092  — 1144),  король 
1ерусалимск1й  (1131). 

Фульиннуровая  кислота  С^Н"№0' 
—  изомеръ  ц1ануровой  (см.),  получается  при 
кипячен1и  гремучей  ртути  С^К^ОШ^  съ  креп- 
кими растворами  хлористыхъ  или  1однстыхъ 
щедочныхъ  металловъ  или  хлористаго  аммо- 
н1я  (Шишковъ,  Лпбигь,  1855),  при  нагр'Ьван1и 
гремучей  ртути  съ  спиртовымъ  амм1акомъ  въ 
запаянной  трубк-Ь  при  80°  (81ешег,  1876),  а 
также  при  продолжительномъ  кипячен1и  ея 
съ  водой  (Эренбергь,  1885).  Свободная  кисло- 
та, полученная  изъ  свинцовой  или  серебря- 
ной соли  при  разложенш  нхъ  сернистымъ 
водородомъ,  является  въ  вид-Ь  неяснокристал- 
лической  массы.  Она  растворяется  въ  вод-Ь 
и  спирт*  и  изъ  посл^дняго  кристаллизуется 
въ  форме  молкихъ  призматическихъ  кристал- 
ловъ.  При  нагревании  до  145"  она  взрываегц 
при  кипячеши  съ  едкими  щелочами  пли  раз- 
веденными минеральными  кислотами  разла- 
гается на  углекислоту,  аммхакъ  и  щавелевую 
кислоту,  при  прокаливании  съ  натристой  из- 
вестью выделяетъ  въ  виде  NН^  только  ^/^ 
содержащагося  въ  ней  азота,  съ  хлорной  из- 
вестью даетъ  хлорпикринъ  (см.),  съ  бромной 
водой— дибромнитроацетонитрилъ,  съ  серной 
кислотой — иитроацетонитрплъ  (см.),  со  смесью 
серной  и  азотной  кислотъ  —  тринитроацето- 
нитрилъ  (см.);  серебряная  соль  ея  АёС'К^НЮ' 
при  кипяченш  съ  крепкой  соляной  кислотой 
одинъ  атомъ  азота  отщепляетъ  въ  форме  гид- 
роксиламина  (Эренбергь).  Ф.  кислота  спо- 
собна разлагать  углекйслыя  соли;  въ  отлич1е 
отъ  щануровой  кислоты  (см.)  она  является 
одноосновною  кислотою,  какъ  это  видно  изъ 
приведенной  выше  формулы  серебряной  ея 
соли.  Большинство  солей  Ф.  кислоты  более 
или  менее  растворимы  вь  водЬ,  если  не 
въ  холодной,  то  въ  горячей;  некоторыя 
Шй,  2п)  растворимы  также  и  въ  спирте. 
Особенно  характерна  купраммонхевая  соль 
Си(СШ''№0')*.4КШ,  которая  получается,  при 
кииячен1и  Ф.  кислоты  съ  амм1ачномедыымь 
растворомъ,  въ  виде  гемносиаихъ  призмати- 
ческих!, кристалликовъ,  почти  вовсе  нерас- 
творимы хъ  въ  воде  и  очень  трудно  раство- 
римыхъ  въ  водномъ  амм1аке.  Строение  фуль- 
мипуровой  кислоты    не  установлено;  предло- 
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жены,   между  прочимг,   С1%дующ1я  формулы: 


НО 


О.С:NН 


,К-С<     I       :КО%СН».С  <  ^^^,0. 
О.С:ХН  ^•^^' 


Л'.С11(Х0').С0Л"Н».  Я.  и,  Р.  Д. 

«Рультоиъ  (Роберть  1ГаИоп)— механикъ, 
ир||м^нен1емъ   паровой    машныы   къ  ручному 
судну   создавипй    пароходъ,    поел*    многихъ 
веудачныхъ   попытокъ   до  него.   Родомъ   изъ 
графства  Ланкастсръ  въ  с'Ьв.-амернканско.мъ 
штат!  11енсильван1и   (1765 — 1815).    Первона- 
чально Ф.  училса  живописи  въ  Лондон*.   Съ 
1743   г.   онъ   увлекся    пнженернымъ    искус- 
ствомъ    II    скоро    переселился    въ    Парижъ. 
Зд'Ьсь  въ  1802  г.  онъ  представнлъ  послу  С^в.- 
Амер,  Соед.  Штатовъ  Ливингстону  чертежи  и  I 
описание  проектируемаго  имъ  парового  судна, 
Въ  сл4дующемъ  году  онъ  закончил  ь  свою  мо- 
дель паровой  лодки,  въ  которой  паровая  ма- 
шина приводила  въ  движенле  два  колеса   съ 
лопастями,  а  24  янв.  1803  г.  онъ  представплъ 
въ  парижскую  Сопзегуа101Гв  йез  аг18  е1    тё- 
иег8  описан1е  парового  судна  съ  ц-Ьлью  утвер- 
дить за  собою  первенство  изобр*тешя.  Весной  , 
этого   года  было  сооружено  первое    паровое 
судно,  но  остовъ  его   оказался   недостаточно 
кр^пкимъ  для  тяжелой  машины  и   судно   по- 
нуло.  Въ  течен1е  л"Ьта  того  же  года  Ф.  по- 
гроилъ  другую  лодку,  на  которой    поставилъ 
старую,  поднятую  изъ  воды,  машину  и  9  авг. 
маленькое    паровое    судно,    въ    присутствии 
коммисс1н,  назначенной  французской    акаде- 
М1ей,  и  многихъ  ученыхъ  и  офицеровъ,  впер- 
вые проплыло  вверхъ  потечен1ю  р'Ьки  Сены.! 
Ф.  тщетно  старался  привлечь  вни.ман1е  фран- ! 
цузскаго  правительства  къ  своему    изобр-Ьте- 
В1Ю.   Наполеонъ   I  презрительно   отнесся  къ 
опыту    Ф.    Наоборотъ,  Ливингстону    удалось 
ар1обр*сти   для  Ф.  монополш    на   постройку 
иаровыхъ   р4чныхъ   судовъ    въ   штагЬ   Нью- 
1оркъ.   Въ    1804   г.   Ф'.  уЬхалъ  въ   Англ1ю  н 
зд*сь  по  его  чертежамъ  была  сооружена  но- 
вая паровая  машина  (1806)    на  завод*  Буль- 
тонъ  и  Ваттъ  въ  Сохо.  Съ  этой  машиной  Ф.  от- 
равился въ  Нью-1оркъ,  гд*  началъ  постройку 
удна,  для  котораго   предназначалась  изгото- 
вленная нмъ  паровая  машина.  Въ  это  время 
въ  Нью-1оркъ  прибылъ  и  Ливингстонъ,  усердно 
110Могавш1й  Ф.  въ  постройк*  перваго  парохода, 
который  въ  1807  г.    былъ  готовъ  и    названъ 
<Кларемонъ>.  Будучи  42,6  м.  длины  и  4,5  м. 
ширины,  пароходъ  двигался  по  р.  Гудсонъ  со 
скоростью  5  миль  въ  часъ.    Опытъ   оказался 
вполн*  удачны мъ  и  пароходъ  началъ    д-Ьлать 
рейсы    между   Нью-1оркомъ    н  Альбани.   Съ 
этого  момента  можно  считать  начало    паро- 
ходного движения.  Ф.  построилъ  еще  три  паро- 
хода значительно  большихъ  разм^ровъ,  ч1мъ 
Кларемонъ.  При  пемъ  начались   постоянные 
ойсы    между    Нью-1оркомъ   и    Бруклино.мь, 
!1ью-1оркомъ  и  Джерсей-Сити.  Наконецъ,  въ 
815  г.  Ф.  конструировалъ   первый  пароходъ 
для  морского  плаван1Я,   но   самъ   Ф.    не  до- 
жилъ   до   перваго   опыта,  а  именно   въ  1юл'1 
1815  г.  пароходъ  сКиНоп  1Ьв  Пгзи    вышелг 
въ    океанъ.    сд^лавъ    43,6    морскихъ    мили 
въ  прюдолжен1е  8  часовъ  и  ЗОынн.  См.  Мош- 
еегу,   «Nо^^се  зиг  1а  У1в  е1  1е5   1гауеаах   йе 
ИоЪеП  Ри1юп>  (П..  1825). 


а»улькер1п    или    Ф^шае    ШармрЫй 

(1058— ум.  поел*  1127)  — нсторикъ  перваго 
крестоваго  похода,  монахъ;  въ  1096  г.  от- 
правился вм*ст*  съ  РоЗертомъ,  герцогомъ 
Нормандскимъ  н  Этьеномъ,  графомъ  Блуа- 
скимъ  и  П1артрскпмъ  въ  крестовый  походъ; 
въ  1097  г.  былъ  при  осад*  Пикеи  и  въ  ера- 
жен1и  при  Дориле*;  зат*мъ  онъ  поступнлъ 
въ  свиту  Балдуина,  назначившаго  его  своимъ 
капеллавомъ.  Поселился  въ  1ерусалнм*  по- 
ел* того  какъ  Балдуинъ  сд*л.1лся  преемни- 
комъ  своего  брата  Готфрида  Бульонскаго  на 
престол*  1ерусалимскаго  королевства.  Ф. 
соировождалъ  Балдуина  въ  его  походахъ  въ 
Арав1Ю  и  въ  МесоЬотам1Ю.  Поел*  смерти 
Балдуина  (1181)  Ф.  оставался  въ  1врусалнм* 
до  1127  г.  (посл*дняя  дата  его  исторш)  и 
умеръ,  в*роятно  въ  1ерусалим*,  н*сколько 
л*тъ  спустя.  Его  «Н1з1опа  Н1его5о1ут11апа> — 
важн*йш1й  источникъ  истор1и  перваго  кре- 
стоваго похода.  Ф.  начинаотъ  свое  изложе- 
н1е  съ  1095  г.  описан1емъ  Клермонскаго  со- 
бора, на  котором ь  онъ,  повидимому,  прпсут- 
ствовалъ,  п  обрываетъ  на  1127  г.  разсказомъ 
о  нашеств1н  мышей  въ  Палестину.  Ф.  по- 
дробно останавливается  на  собыляхъ,  кото- 
рыхъ  онъ  былъ  очевидцемъ,  о  вс*хъ  други\ъ 
событ1Яхъ  говорить  весьма  кратко.  Суще- 
ствовали три  редакщи  его  <Цстор1и>:  первая, 
доведенная  до  1105  г.,  не  сохранилась;  во 
второй  редакщи  сочинен1е  продолжено  до 
1124  г.  и,  наконецъ,  въ  третьей — до  1127  г.  и 
присоединено  предислов1е;  посл*дн1я  дв*  ре- 
дакщи сохранились  въ  многихъ  списках ь. 
Первое  издание  <Истор1и>  Ф.  во  2-й  ре- 
дакцдн  принадлежитъ  Бонгарс1ю  въ  «бе^и 
Ое!  рег  Ггапсо8>  (1611—19,  т.  I,  стр.  381  — 
440);  второе  издан1е  —  Дюшеня  въ  <Н15го- 
пепз  йе  Ргапсе>  (т.  IV,  неполная  третья 
редакщя);  въ  бол*е  полномъ  вид*  сИсто- 
р1я>  Ф.  напечатана  въ  сПатролопи»  Миня 
(т.  СЬУ,  со1.  825  —  940).  Лучшее  критиче- 
ское издан1в  въ  III  т.  «Шзюггепз  осс1(1еп- 
1аих  йез  Сго18а(1е5»  (издан1е  парижской  ака- 
дем1и  надписей). 

Фуляр-ь  —  шелковая  ткань  полотнянаго 
(тафтяного)  переплетен1я,  основой  и  уткомъ 
для  которой  служатъ  пучки  вареныхъ  сырцо- 
выхъ  нитей  (некрученыхъ),  что  придаеть 
ткани  особенную  мягкость.  Встр*чается  глад- 
кимъ  (крашенымг).  но  чаще  идеть  набивнымъ. 
Первоначально  шелъ  на  носовые  платки,  от- 
чего и  получилъ  свое  назван1е  (Гои1аг(1),  на 
сейчасъ  въ  большомъ  количеств*  идеть  и  на 
л*тн1я  дамск1я  платья.  Пм*етъ  оть  50* до  75 
нитей  по  основ*  и  по  утку  на  дюймъ. 

С.  Г.  Д. 

Фу'яго"""  (Карлъ  Гаша^аШ)  —  итал. 
педагогъ,  филологъ,  одинъ  изъ  самыхъ  д*я- 
тельныхъ  и  плодовнтыхъ  составителей  \  >: 
никовъ  и  пособ1й,  род.  въ  1846  г.  1; 
многочисленныхъ  изданий  латннскихъ  )>.1а< - 
сиковъ  съ  комментариями  онъ  напечаталъ: 
*МогГо1ора  (1е11а  Ипвиа  1а11па  зесопйо  1  р1й 
госепп  з1и(11»  (1876);  «I  рг1пс1ра11  81П0П1т1 
йена  Ипдиа  1аипа>  (1884);  сЬе  рппс1раИ  еЧ- 
то1од1е  (1е11а  Ип^а  1аипа>  (1889)  и  др. 

4»«яяроиая  кяел»т«(хвм.),  бутендв- 
кислота  С,Н,0«  =  С,Н,(СО,Н),  —  стереоизо- 
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меръ  (монотропный  нзомеръ?  ср.  Фосфоръ,  ал- 
лотроп1я)  малеиновой  кислоты  (см.  ЛУШ, 
467).  Находится  готовой  въ  растительномъ 
царства,  а  именно:  въ  Ритапа  оШс1паИ8 
(Винклеръ),  въ  чсландскомъ  мхъ  (Пфафъ),  въ 
(}1аис1ит  1и1еиш  (Пробстъ)  и  въ  различныхъ 
грнбахъ,  какъто:  Адапсиз  р1регаШ8  (ВоИеу), 
Мо1еШ8  р8еи(1о18паг1и8  н  др.  (Ве88а1дпе8);  въ 
виду  связи  Ф.  кислоты  съ  яблочной  возможно, 
что  въ  указанныхъ  случаяхъ  наблюдалась  Ф. 
кислота,  какъ  результатъ  превращен1я  въ 
услов1яхъ  опыта  кисл.НОоС.СЩОШ.СНз.СОгН, 
или  какого-нибудь  сложнаго  производ'лаго  оя. 
Ф.  кислота  образуется  при  отнят1и  элемен- 
товъ  воды  отъ  яблочной  кислоты:  С4Нв05  — 
— НзО  =  С4Н4О4,  или  двухъ  атомовъ  водо- 
рода отъ  кислоты  янтарной:  С4П6О4  —  Нз  =: 
=  С^Н^О/,  такъ,  она  получена  изъ  яблочной 
кислоты  при  нагр4ван1н  ея  до  150°  (Лассень, 
Пелузъ),  при  кипячеши  ея  съ  соляной  (Вез- 
8а18пе8)  или  бромистоводородной  (Кекулэ) 
кислотами,  д'Ьйствующими  какъ  водоотнимаю- 
щ1я  средства;  при  обработк'Ь  водою  хлорангид- 
рида,  получающагося  при  д'Ьйствхи  РС15  на 
яблочнокислыИ  кальц1й  (Перкинъ,  Дуппа): 
С^Н.ОзСа  +  ЗРСЬ  =  С.Н.ОаС!,  +  СаС!^  + 
-4-ЗРОС1з+2НС1иС,Н.О,С12+2НаО=С,Н,0,+ 
-|-2НС1.  Она  же  образуется  при  плавлснги 
сульфоянтарной  кислоты  съ  КОН  (Ме88в1): 
С;Н5(80зН)0,4  ЗКОН^С.НзОДзЧ-  КНЗОз  + 
-{уЗЙаО;  при  нагр-Ьван^и  выше  точки  плавле- 
н1я  монобромоянтарной  кислоты  С4Н5Вг04= 
С4Н4О4  +  НВг,  или  при  выпариван1испирто- 
ваго  раствора  моночодоянтарной  кислоты 
(Вгиппег,  СЬиагй):  С4Н5^04  =  С^Н.О^  -}-  Н^; 
изъ  дибромо-  или  изодибромоянтарныхъ  кис- 
лотъ  при  кипячен1и  ихъ  съ  шдистымъ  ка- 
Д1емъ  и  м'Ьдью  (8\уаг18):  С.Н^Вг^О.  +  2КД= 
=  С4Н4^А  +  2КВг  =0^04  4-  Д2+2КВГ 
и  Л,  -}-  2Си  =:  Сщ^з,  хлорангидридъ  Ф.  кис- 
лоты образуется  при  действ! и  хлора  на  кипя- 
Щ1Й  хлорангидридъ  янтарной  кислоты  (Каи- 
йег):  С4Н40,С1,  +  С!^  =  С.Н^О^аг  +  2НС1, 
а  ея  ЭТИЛ0ВЫ11  эеиръ  —  при  дМств1а  цинко- 
выхъ  стру;|;екъ  на  дибромо-  или  изодибромо- 
янтарные  эеиры  въ  присутствии  влажнаго  обык- 
новеннаго  (сЬрнаго)  эеира  (Михаэль,  Шульт- 
гессъ):С4Н,Вг,04(СзНб),+2п^С4Н204(С2Н,).з-|- 
ХпВг,;  при  К1гпячен1и  диазоянтарнаго  эоира 
съ  водою  (СигНиз,  КосЬ):  (N^)С4Н204(С^Н5)^— 
=N2-^0411804(02115)2.  Изъ  пропзводныхъ  ян- 
тарной кислоты  Ф.  кислота  получена  ири  ки- 
пячении съ  НС1  хлорэтенплтрикарбоноваго 
эе.  (Бишофъ):  (Н5С„)0«С.0Н,.СС1(С05.С,Н.)2Ц- 
ЗН^О  =  С4Н4О4  Ч-  С024-НС1+ЗС2Н5(0Н),  и 
при  медленномънагр'Ьва'н1и  дикарбинтетракар- 
боновой  кисл.  (Бишофъ):  (Н02С),С:С(С02Н)2— 
=  С4Н4О4  -+  ЗСО^;  впрочемъ,  последняя  ре- 
акц1я  сложнее,  Ч'Ьмъ  это  можно  ожидать 
по  приведенному  уравне1пю,  такъ  какъ  при  бы- 
стромъ  нагревай 1п  той  жо  исходной  кислоты 
Бишофомъ  полученъ  ангидрндъ  пнроцинхоно- 
вой  (см.  Пиридинъ,  XXIII,  647),  иначе  диме- 
тилмалоииовой  кисл.:  2(Н0»С),С  :  С(СОоН),  = 

СН,.С.СО 
=        II   >0  (?)-ЬН20-|-6С0о.  Мен'Ье  ясными 

СНз.С.СО 
реакциями  образован1я  Ф.  кислоты  являются: 
образоваи1с   оя  при  кипячен1и   малоновокис- 


лаго  серебра  съ  ди.хлороуксусной  кислотою  въ 
присутствп!  небольшого  количества  воды 
(Котпеао8):СзН.04А82+С12.С2И204=С4Н404-т- 
+2А8С1-1-С02  (/),  при  обработк'Ь  аспарагин.ч 
10дистымъмотиломъвъ  присутств1и  ■Ьдкаго  кади 
(Когпег,  Мепо221):  Н02С.СН2.СН(С0NН2).NН2  ь 
+  СК^З  +  КОН  =  С4Н4О,  +  СНзКН2+КН,-|- 
-]-КЗ  *),  при  нагр'Ьван1и  съ  разбавленной 
азотной  кислотою  —  4,4  -  дибромциклопентен- 
(1)-диона(3,5)  на  ряду  съ  дибромдинитро- 
метаноиъ,  щавелевой  и  трибромацетилакрило- 

ОН.СО 
вой  кислотами  (^^Го!?,  Кийе!):  и  ">СВг2-|- 

ОН.СО 

СН.СОзН 
+  2НК0з  =  II  +  (02N)2СВг,  (дибром- 

СН.СОоН 
динитрометанъ  **)  и,  наконецъ,  при  д'Ьйств^и 
концентрированной  царской  водки  на  про- 
теиновыя  вещества  (МШШаизег).  Зат'Ьмъ  Ф. 
кислота  можетъ  быть  получена  пзомеризащей 
маленновой  кислоты  подъ  вл1ян1емъ  малыхъ 
количествъ  галоидоводородныхъ  кислотъ  (Ке- 
куле,  Штреккеръ  ***),  при  нагр'Ьваши  ея  въ 
запаянной  трубк'Ь  (можно  и  въ  присутствии 
воды)  до  210° (Танатаръ,  Скраупъ),  при  кипя- 
чеши  съ  насыщеннымъ  растворомъ  рода- 
ннстаго  кал1я  (Михаэль).  Нитрилъ  Ф.  кислоты 
можетъ  быть  синтезированъ  д'Ьйствгемъ  КСХ 
на  твердый  ди1одацетиленъ(Кайзеръ):С2Н2Д«-|- 
+2КС.\':=С2Н2(СЫ)2+2Ю.  Для  получен1я  'Ф. 
кислоты  удобны  только:  долговременное  на- 
гр'Ьван1е  яблочной  кислоты  на  масляной  баи!! 
при  140°— 150°  (Ваеуег),  или  кипячен1е  съ 
малымъ  количествомъ  воды  обромленнаго  бро- 
мистаго  сукцинила  (УоШагс!):  С4НзВг02Вг,-}- 
-^2Нз0=:С4Н404-ЬЗНВг.  Ф.  кислота  кристал- 
лизуется (изъ  воды)  въ  короткихъ  призмахъ 
или  маленькихъ  иглахъ,  р'Ьже  широкнхъ  ли- 
сточкахъ;  подъ  обыкновеннымъ  давлен1емъ 
съ  зам'Ьтной  скоростью  возгоняется  почти 
безъ  разложен1я  (?)  при  200°;  плавится  въ  за- 
паянной трубк*  нрп  286°— 287°  (Михаэль);  не- 
изв'Ьстно,  что  представляетъ  собою  распла- 
вленная Ф.  кислота,  но  можно,  однако,  считать 
установленнымъ,  что  при  сильномъ  нагр-Ьва- 
и1и  (съ  частичнымъ  обугливан1емь?)  Ф;  кисло- 
та распадается  на  малеиновый  ангидридъ  и 
воду,  а  потому  не  невероятно,  что  при  темпера- 
туре плавлен1я,т.в.  при  сосуществованм!  трехъ 
фазъ:твердой-[-жидкой -[-парообразной, твердая 


*)  Очень  возможно,  что  метидаыивъ  п  аим1&къ  въ 
усдов1яхъ  оаыта  превращаются  вь  1одистый  тетра- 
метиламмон1й;  от1цепден1е  отъ  аыидокислоты  аммкака 
подъ  вл1аи1вмъ  'Ьдкой  щелочи,  <^езъ  зам-Ьщен'я  груи- 
пой  (0Н|,  представлаегь  несов^'Ьмъ  обыквовеняую 
реакц|ю. 

**)  Найденная  тутъ  Водьфомъ  трвбромацетидакрп- 
довая  кислота  есть  5,5.&-трибромпевтвн12)-они)-кмсд. 
(I):  СВг»  СО.СН  гСН.СОаН  и  при  дЬйств!»  соды  она 
распадается  на  бромофорыъ  н  ыадеиновую  кпсдоту: 
СВг»СО.СН:СН.СОаН  +  Н»0  =  СНВгз4-Н02'ЛСН:СН.С0.Н: 
если  возможна  такая  реакция  гидратац1и  и  подъ  вл1я- 
Н1емъ  кнсдотъ,  то  образование  Ф.  кислоты  можно 
объяснит!.  изомервл-кЦ1ей  малепвовой  кислоты:  Ф. 
кислота  во  представляетъ  тогда  перввчнаго  продукта 
прввр1Ш.еы1я  вворед]и1ьваго  дпкетоиа,  какъ  можно 
предполагать  на  основав1в  ураввен|я,  првведевнаго 
въ  текстЬ. 

•*•)  Этнмъ  обстоятельствомь  объясняется,  что  Ка- 
р1уеъ  получилъ  гидрагаа1ей  трихлорфевомалевой  ки- 
слоты (трихлорацетнлакриловой— ССи.ОС.СН:СН.  СО«Н) 
не  мллеиаовую  кислоту,  а  Ф.  кислоту  (Квка16,  81гескег). 
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Ф.  кнслгча 
кимъ,  пл:.:  : 
дрндомъ  (с  ь 
ной  фазой.! 
ангидрида  и  ь.,д^ 
=1,625  (Танатаръ  и 


вь  рав1и1ь1(  1н  съ  жпд- 
:  'Ю'"  малсиновымъ  аиги- 

воды  •)  II  оь  парообраа- 
изъ  газовъ,  малеиноваго 
;+.л  ■ть..р|ойФ.  кислоты 
1 ),  т.   е.  выше 


уд.  в*са  малеиновой  1;.. О'.Ю   (Танатаръ 

II  Челиб^евъ).  Растворима  (Кар1усъ)  при  16,5" 
въ  143,7  в'Ьс.  ч.  воды  (малеиноваа  кисл.  при 
10^  растворяется  въ  10  в.  ч.  воды,  Ьа88а1{?пе); 
въ  санргЬ  она  растворима  значительно  труд- 
н'1е  малевновой  кисл.  и  т.  д.;  теилота  нейтра- 
лпзаши  *дкимъ  иатромт>=г26,597  кал.  (Галь, 
Верыеръ;  для  малепновой  кисл.  та  же  велн- 
чииа=26,620),  теплота  растворен1Я  (въ  вод-Ь) 

^    = — 5,901  (Галь,  Вернеръ;  для  малеииовой кнсл. 

I  =4,438),  теплота  гор'6н1я=319,178  кал.  (Луги- 
нинъ),  320,7  кал.  (Штоманъ),  тогда  какъ  для 
маленновой  кнсл.  последняя  величина=327,4ЗД 
(Лугиинкъ);  мал1Ч1новая  кисл.  превращается 
въ  Ф.,  следовательно,  съ  выд-Ьлен1емъ  те- 
пла, что  объясняетъ  возможность  превращен1я 
подъ  вл1яи1емъ  контактныхъ  (напр.  КСХ8) 
и  каталитическихъ  (галоидоводородныя  кис- 
лоты: см.  выше)  агентовъ.  При  д'Ьйств1и 
РС!,  Ф.  кисл.  образуетъ  собственный  хло- 
ранмдридъ  (Кекуле),  жидкость  состава 
С,Н2(С0С1)„  кипящую  при  160°;  тоже  веще- 
ство образуется  при  д'1йств1н  РС),  на  яблоч- 
ную кисл.  (Перкинъ,Дупаа)  И  на  малеиновый 
анпдрндъ  (Перкинъ)**);  реагируя  съ  серебря- 
ной солью  Ф.  кисл.  эготъ  хлороангидридъ  обра- 
зуетъ малеиновый  ангидридъ  по  ур.  (Перкинъ): 
С,Н,(С0С1),  +  (АрО,С),Н,С,  =  2С,Н,.(5,0,  -^- 
-^-2А8С1;  та  асе  роакшя  должна,  очевидно, 
им*ть  м-Ьсто  при  действ!  и  1лорангидрнда  на 
малеиновокислое  серебро,  а  потому  трудно 
сказать— отчего  онъ  считается  хлоранги'дри- 
домъ  Ф.,  а  не  полимеромъ  хлорангидрида 
маленновой  кисл.;  обратное  получение  изъ 
него  при  Д"1йств1и  воды  Ф.  кислоты  не  р*- 
шаетъ  вопроса,  въ  виду  того,  что  образую- 
щаяся одновременно  хлористоводородная  ки- 
слота: С^Н,((:ОС1),4-2НОН  =  С5Н2(С0.0Н)Ч- 
-+-2НС1  должна  пзомеризовать  малеиновую 
кнсл.,  если  бы  она  и  являлась  первымъ  про- 
дуктомъ  реакщи.  Амальгама  натр1Я  возстано- 
вляетъ  Ф.  кисл.  въ  янтарную:  С4Н40«+Н,= 
=С4НвО^;  того  же  можно  достигнуть  нагр'Ьва- 
Н1емъ  С^Н404  съ  дымящейся  Ю  въ  запаян- 
ныхъ  трубкахъ,  или  подъ  вл1ян1емъ  цинка  въ 
присутств1и  *дкой  щелочи,  но  не  при  раство- 
репп!  Хп  въ  Ф.  кисл.  (Кекуле).  При  электро- 
лиз-Ь  концентрированнаго  раствора  Ха  соли  Ф. 
кисл.,  на  анод*  появляются  ацетпленъ  и  СО,, 
а  на  катод'Ь  янтарноиатр1евая  соль  (Кекуле); 
такъ  какъ  последняя  въ  свою  очередь  рас- 
падается при  электролиз'Ь  на  этиленъ  н  СО,, 
то,  вероятно,  что  къ  ацетилену  примешива- 
ется н-Ькототорое  количество  этилена.  Съ  бро- 
момъ  въ  прнсутств1и  воды  Ф.  кисл.  реагнру- 
етъ  при  обыкновенной  температур*  довольно 
медленно  (благодаря  малой  растворимости  Ф. 
кисл.  въ  вод*,  уапЧ-Но{Г),  реакц1я  легко  ндетъ 
при  100°  и  ведстъ  къ  образован1Ю  днбромо- 

,  *)  М&деввовая    кислота  од&автея  при  130",  дшссо- 

^     Ц||руя  ня  воду  и  «нгнлридь. 

**)  Махеивовый  янгидридь  обрвауется  при  д-Ъйвтвсн 
Р<0|  иа  Ф.  квсд.  (Таватвръ). 


янтарно.  .1:  при  100°  жо   Ф.    кислота 

легко  с  1   съ   ПВг    (иагр*ван1е   въ 

:<апаян11и1;  трул.к  СЪ  насыщбниымъ  ори  О" 
водны мъ  растворомъ),  образуя  монобромоян- 
тарную  кнсл.:  С,Н,04Ч-НВг:;^С,Н5ВгО«.  Ди- 
этиловыи  ;)виръ  Ф.  кисл.,  реагируя  съ  натрма- 
лоновымъ  эеиромъ,  образуетъ  соединен1с,  даю- 
щее при  омылен1н  трикарОаллиловую  кисл.  (ея 
соль),  спиртъ  и  0(3,  (Михаэль,  Шультгессъ): 
С,Н, .  (СО^С.Н,)  -^  СН,(С0,С,Н5),  -Ь  4Н«0  - 
=НО,С.СН  <^^«;^^«§+4С,Н5.0Н+СО,.  При 

нагр4ван1и  съ  "Ьдкой  щелочью  Ф.  кнсл.  обра- 
зуетъ оптически  недеятельную  яблочную  кис- 
лоту,   а  при   окислении    марганцовокал1ево11 
солью — виноградную  кисл.   (Танатаръ,  Коку- 
ле,  Аншютцъ):  С4Н.044-0+Н,0=С«НвО,  (см. 
Винная  кислота,  VI,  422).  Ф.  кисл.  двуоснов- 
на; известны  миогочпслениыясоли  ея  н  слож- 
ные эеиры;  посл'Ьдн1е  получаются  д*йств1емъ 
Ф.  кисл.  на  соответственные  спирты  въ  при- 
сутствен Н4804  (въ  присутстви!  НС1  и  спир- 
товъ  наряду  съ  эеирами  Ф.  кисл.  образуются 
и  эенры  хлороянтарной  кисл.);  замечательно, 
что  те  же  эеиры  образуются  изъ  малеиновыхъ 
эеировъ  нзомеризащей    подъ   вл1ян1емъ   сле- 
довъ  1ода  (Аншютцъ).  Ангидрида  Ф.  кисл.  неиз- 
вестно; по  крайней  мере,  Аншютцъ  нашелъ, 
что  чистый  хлорангидридъ  уксусной  кисл.  при 
высокой  температуре  разрушаетъ  (?)  Ф.  кисл., 
а  на  холоду  онъ  даегь  съ  нею  продуктъ,  изъ 
котораго  при  перегонке  можно  выделить  ма- 
леиновый ангидридъ  и  небольшое  количество 
ангидрида  хлороянтарной  кислоты  (Перкинъ). 
Огь  малеииовой  кисл.  Ф.  отличается,    кроме 
точки  плавлен1я  и  растворимости  (см.  выше), 
неспособностью  давать  анилидъ  при  кипячен!  и 
съ  анилиномъ  (Аншютцъ),  осаждаемостью  въ 
I  водныхъ  растворахъ  изъ  натр1евой  соли    со- 
I  ляной  кисл.  и  отсутств1емъ   осадка  при  дей- 
I  СТВ1И  ВаС12  на  растворъ  Ха  соли.  Известны 
I  многочисленныя   хлоро-,  бромо-  и  1одопроиз- 
'<  водныя    Ф.    кислоты,   на  которыхъ,    за    не- 
достаткомъ    места,   нельзя    останавливаться. 
Нзучеше   Ф.  и    малеииовой    кислотъ   много- 
кратно занимало  химиковъ;   впервые    внима- 
I  те   всехъ   было   обращено   на  эти  кислоты, 
!  благодаря    работамъ   Кекуле,    наблюдавшаго 
I  на    малеииовой    кислоте    первый    примеръ 
кислоты,   необыкновенно  легко  вступающей 
въ  соедииен1в   съ    НВг;   это    обстоятельство 
было    неожиданно,   такъ   какъ   принималось, 
что    такою    способностью    могутъ    обладать 
только    вещества   щелочного    характера.  Съ 
развиетемъ  теор1и  строен1Я  (см.  Химическое 
I  строение)  вопросъ  объ  изомер1и  этихъкислоть 
особенно  выдвинулся,   такъ  какъ  оказалось, 
что   структурный   формулы  того  времени    не 
могли    передать    безъ    натяжекъ    отношон1я 
обеихъ   кислотъ  другъ   къ  другу  и    въ  то  же 
,  время  ихъ  близость  къ  янтарной  и  яблочной 
I  кислотамъ,  строение  которыхъ  (п  особенно  сим- 
метричное строеше  первой)  считалось  доста- 
[  точно  выясненнымъ.  Кекуле  остановялся  сва- 
I  ча.1а  на  мысли,  что  строенее  Ф.  квел,  выра- 
!  жается   формулой   Н05С.СН  :  СН.С0,Н,   т.  с. 
I  что   она  представляетъ  симметрично  двукар- 
[боксилнрованный     этиленъ     и     что    строе- 
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н1в    малеиновоН    кисл,    отв'Ьчаетъ    формул*  I 

II  ! 

НОгС.СНа.С.СО^Н,  т.  е,  что  она  предста- 
вляетъ  то  же  двузам-^щенное  производное,  но 
но  обыкновеннаго  этилена  (см.)  Н,С :  СНз,  а 

II 
его  изомера:  СНа.СН,  гд*  одинъ  изъ  углерод- 

ныхъ  атомовъ  является  не  четырехъ,  а  дву- 
атомнымь;  м'Ьсто  двухъ  свободныхъ  сродствъ 
онъ  назвалъ  Шске  (пустота)  и  считалъ,  что 
присутств1емъ  такой  пустоты  и  объясняется 
необыкновенная  способность  малеиновой  кисл. . 
къ  реакщямъ  присоединен1я.  Съ  течен1емъ 
времени  гипотеза  пустотъ  или,  что  то  же, 
гипотеза  двуатомнаго  углерода,  потеряла,  од- 
нако, кредитъ  *)  и  во  многихъ  учебникахъ 
можно  было  найти  для  Ф.  кисл.  вышеприве- 
денную формулу,  а  для  малеиновой  формулу — 
(^Н, :  С(СО^а\,  по  которой  она  являлась  ме- 
тиленмалоновой  кисл.,  не  смотря  на  то,  что 
малеиновая  кисл.  не  обладаетъ  способностью 
ыалоновой  ц  зам'Ьщенныхъ  малоновыхъ  кис- 
лотъ  легко  распадаться  при  нагр'Ьван1и  съ 
выд'Ьлен1емъ  элементовъ  СОз  **).  Въ  такомъ 
неопред'Ьленномъ  положен1и  вопросъ  былъ  до 
появления  стереохимическихъ  представлений 
(см.  Стервохим1Я  и  Стереоизомер1я),  когда 
Вантгоффъ  (1877)  сразу  высказалъ  предпо- 
ложете,  что  малеиновой  кисл.,  въ  виду  ея 
легкой  способности  къ  образованш  ангидрида, 
должно  приписать  пространственную  формулу 
со  сближенными  карбоксилами,  а  именно 
Н.С.СОаН,  а  Ф.  кисл.  стереоизомерную  фор- 

Н.СЗ.СО^Н 

мулу  съ  удаленными  карбоксилами:  НОаС.СЯ 

II 
Н.С.СОоН 
Въ  1882  г.  къ  этому  воззр-Ьн^ю  присоединился 
и  Лебель,  нашедшШ  въ  наблюден1яхъ  Тана- 
тара,  Кекуле  и  Аншютца  надъ  окислешемъ 
птихъ  кисдотъ  марганцовокал1евой  солью  (см. 
Винная  кисл.)  прямое  доказательство  того, 
что  въ  этилен-Ь  и  непосредственныхъ  иро- 
ду ктахъ  зам'Ьщвн1я  его  водорода,  атомы,  об- 
разующ1е  молекулу,  лежат-ь  въ  одной  пло- 
скости. Съ  гЬхъ  поръ  это  воззр*н1е  являотся 
почти  общепринятымъ  п  попытки  Аншютца, 
Розера,  Танатара,  Скраупа  и  Делиля  счи- 
тавгаихъ  возможной  структурную  изомер1Ю 
между  названными  кислотами  (Ап8сии12, 
Козег)  или  же  указывавшпхъ  на  несогла- 
с1е  наблюдаемыхъ  фактовъ  съ  простран- 
ственными толкован1ями  Внслиценуса  («Ве- 
г1сЫе  (1вг  8ас11818сЬеп  Аса(1ет1е»  —  см.  ли- 
тературу въ  стереоизомер1и  и  ЫеЫдз  «Апп.>, 
246)  —  не  им'Ьли  никакого  успеха.  При  от- 
сутств1и  предвзятаго  взгляда  нельзя  но  обра- 
тить вниман1я  на  полный  параллелизмъ  от- 
ношений малеиновой  и  Ф.  кисл.  съ  отноше- 
н1ямц  б'Ьлаго  и  краснаго  фосфоровъ  (см.  Фос- 
форъ,  аллотроп1я).  Параллелизмъ  этогь  ска- 
зывается въ  томъ,  что  при  обыкновенныхъ 

•)  Однныъ  взъ  поводовъ  къ  втому  было  неполу- 
чен1е  ивоыервыкъ  проавленовъ  ивъ  двухъ  пзв'Ьстныхъ 
изомеровъ  форыули  СаЫ«Вп;  теперь  2  иаомера  СаН«— 
ороиилевъ  и  трииетилевъ— лзв'Ьстны. 

"*)  Въ  вастоящее  вреии  ыетаяенмалововая  кпсл. 
иэв^ства  (Зелпвск1Й.  Танатаръ)  и  ова  оказалась  аэо- 
ыервой  съ  ыалеввовой. 


температурахъ  малеиновая  кисл.,  подобно  бе- 
лому фосфору,  представляетъ  мен^е  устойчи- 
вое  впдоизм'Ьнеше,    легко   превращающееся 

въ    устойчивую    форму    ПОДЪ    ВЛ1ЯН1еМЪ    кон- 

тактныхъ  (каталитическихъ)  агентовъ;  по- 
добно б'Ьлому  же  фосфору  при  высокихъ  тем- 
пературахъ ббльшей  устойчивостью  обла- 
даетъ та  же  малеиновая  кислота  (ея  анги- 
дридъ);  отношен1е  температуръ  плавлен1й 
и  уд'Ьльныхъ  в'Ьсовъ  одно  и  то  же;  въ  обо- 
ихъ  случаяхъ  форма  мен^е  устойчивая  при 
обыкновенной  температур*  обладаегь  бо- 
л*е  низкой  температурой  плавлен1я  и  бол'Ье 
низкимъ  уд'Ьльнымъ  в'Ьсомъ;  въ  обоихъ  слу- 
чаяхъ бол*в  трудноплавкая  форма  не  пла- 
вится, а  только  возгоняется  подъ  обыкао- 
веннымъ  давлен1емъ;  отношешя  растворимо- 
сти гЬ,  которыхъ  сл'Ьдуетъ  ожидать:  малеино- 
вая кисл.,  какъ  мен'Ье  устойчивая,  обладаетъ 
несравненно  большей  растворимостью;  хими- 
ческая энерпя  малеиновой  кисл.  больше 
химической  энерпи  Ф.  кисл.  и  то  же  известно 
для  б*лаго  и  краснаго  фосфоровъ;  наконецъ, 
какъ  показываютъ  теплоты  гор-Ьнхя,  превра- 
щен1е  малеиновой  кисл.  въ  Ф.  должно  быть 
экзотермическимъ  подобно  превращению  б'Ь- 
лаго фосфора  въ  красный.  Такимъ  образомъ, 
въ  высшей  степени  вероятно,  что  об*  ки- 
слоты являются  монотропнымп  изомерами  в 
что  та  же  д1аграмма,  которая  передаетъ  от- 
ношен1я  аллотропныхъ  разновидностей  фос- 
фора, доллша  передать,  и  при  томъ  въ  мель- 
чайшнхъ  подробностяхъ,  отношен1я  фумарс- 
вой  и  малеиновой  кислоты.  Представляетъ- 
л!1  Ф.  кисл.  полимерное  видоизм'Ьненхе  ма- 
леиновой кисл.,  или  н'Ьтъ,  этотъ  вопросъ  пока 
не  можетъ  быть  р-Ьгаонъ  по  недостатку  по- 
ложительныхъ  данныхъ  совершенно  такъ  :ке, 
какь  и  для  краснаго  фосфора  (см.  *). 

Л.  И.  Горбовь, 

Фумаролы— см.  Вулканы  (VII,  446). 

Фумн  (Венцеславъ  Рпт!)  —  итальянский 
композиторъ  (1826 — 1880).  Учился  во  Фло- 
ренцш  уДжоргеттн.  Дирижнровалъ  оркестромъ 
въ  разныхъ  итальянскихъ  городахъ,  въ  Р1о- 
де-Жанейро,  Монтевидео,  Буэносъ-АйресЬ, 
гд*  ставилъ  свою  оперу  «А1а1а>  (1862).  Вер- 
нувшись во  Флоренщю,  написалъ  несколь- 
ко симфоническпхъ  произведений:  <Ьа  81е51а 
(1е11а  81П0Г11а>;  «АИ'ошЬга  йе'Ра1т121»;  сП 
8од;по  (11  Сгге1сЬеп>. 

Фуми  (Еаий1-С(егЬаг(1  Рит!)— итал.  фило- 
логъ,  профессоръ  лингвистики  и  санскрит- 
скаго  яз.  въ  палермскомъ  унив.;  род.  въ 
1841  г.  Главные  его  труды:  «Шизи'аиоп» 
аНа  ргатшаМса  дгеса  й!  С.  СиШиз!  (пере- 
водъ  и  прибавлен1я,  1868);  «Рогшаиопе  1а11па 
(1е1  рге1еп1о  о  Ги1иго  1трегГеи1>  (1876);  с(1]о1- 
1о1од1а  е  КеодгашшаИс!*  (1881);  <61оио1ое1а 
6  Рго181опа>  (1884);  сЬшеп  1п(11сит,  ау\1а- 
теп1о  а11а  {^^гаштаИса  8ап8сг11а>  (1888). 


*)  Ыеудачвая  попытка  Кекуле  и  Аншютца  рав- 
дЬлвть  Ф.  кисл.  на  два  пзсыера  ве  ыоасетъ  вы-Ъть 
р-Ьшающаго  8начев1я,  во-первыхъ,  потопу,  что  ови 
аскали,  повидвмому,  оптнчееки  дЬятелъвыхъ  взоые- 
ров1-.  а  скор'Ье  ыожво  ожидать  кислотъ,  стоящпхъ  въ 
такомъ  же  отвошев1п  къ  Ф-  квслогЬ,  въ  хакомъ  нахо- 
дятся кислоты  пта-и  цитракововыя  къ  хвсдотЬ  ыеза- 
коновой,  а  во-вторыхъ,  в  потоыу,  что  воаыожвы  и  явле- 
в1я  частичной  рацеы1в  (см.  Стереоизоыер1я,  XXXI,  вЮ). 
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^7нар1я  (Рипаг1а  ЗсЬгеЬ.) — родъ  лпст- 
вевыыхъ  мховъ  изъ  группы  верхопдодныхъ. 
Коробочка  грушевидная,  несколько  несим- 
метричная, съ  и  очти  плоскою  крышечкою.  Пе- 
ритом1П  двойной:  наружный  нзъ  16  зубцовг, 
соединенныхъ  у  вершины,  внутреин1(1  та1ике 
нзъ  16,  соединенныхъ  у  основан1я  въ  пленку 
н  Супротивныхъ  наружнымъ.  К.  ЬузротеШса 
Не<1«г.  (ср.  табл.  Мхи  лиственные— XX,  39, 
фиг.  3)  космополнтъ,  растуш;й  на  земл*,  осо- 
бенно на  обожженныхъ  м'Ьстахъ. 

^ уидж-ь  (рцП(15сЬ)— африканское  племя, 
принадлежащее  къ  вуб1Йской  рас%:  первона- 
чально населяло  земли  по  верхнему  Нилу,  а 
теперь  живетъ  вдоль  Даръ-эль-Фуигп,  между 
Б^лыыъ  н  Голубымъ  Ниломъ  н  10 — 13*  сЬв. 
широты.  Ф.  средняго  роста,  и  хорошо  сло- 
жены; кожа  темнобураго  цв-Ьта,  который 
иногда  переходить  въ  желтоватый  и  черный; 
носъ  прямой,  губы  мясистыя.  волоса  вьюпц- 
еся,  растительность  на  лиц-Ь  слабая.  Ору- 
ж1емъ  у  нихъслужатъ:  щигь,  коиье,  жед1зный 
топоръ,  кинжалъ  и  мечъ.  Они  живуть  въ 
круглыхъ  хижинахъ  съ  остроконечными  кры- 
шами, возд'кзываютъ  мапсъ,  лукъ,  бобы  н  пр. 
Занимаются  скотоводствомъ  (овцы,  козы, 
верблюды  н  ослы),  торговлею,  серебряныхъ 
д*лъ  мастерствомъ,  выделкой  кожъ,  обработ- 
кою шерсти  н  охотой.  Къ  Ф.  относятся  так- 
же Ж11вущ1е  къ  Ю.  язычники  —  берунъ  или 
бурумъ,  ингассана  и  гамиеджъ.  Указания  от- 
носительно Ф.  встречаются  уже  на  древне- 
египетскихъ  аамятникахъ*  Плпн1ю  они  были 
изв-Ьстны  подъ  ииенемъ  г1оешрЬапо1;  поел! 
приняпя  ислама  въ  XVI  в.  они  сыграли  важ- 
ную роль  въ  истор1н  Африки,  покорили  всю 
страну  между  зап.  Абессин1ей  и  Дарфуромъ 
и  основали  государство  Сенааръ  на  развали- 
нахъ  Мероэ  и  .Алоаха;  государство  существо- 
вало до  1822  г.,  когда  было  покорено  египет- 
скимъ  принпемъ  Пзмаиломъ-пашой.  Ср.  Наг1- 
шапп,  €1)1е  Х18г1иег5  (Б.,  1876). 

«Фуяднрошаняые  долгн  н  займы 
—см.  Фонды. 

Фунлуклей  (Иванъ  Ивановпчъ,  1804 — 
1880)  —  общественный  деятель  и  археологъ. 
Въ  1838  г.  онъ  уже  былъ  назначенъ  волын- 
скимъ  вице-губернаторомъ,  а  годъ  спустя  — 
К1евскпмъ  губернаторомъ  (до  1852  г.).  Онъ 
обратилъ  особенное  вниманге  на  улучшен1е 
быта  заключенныхъ  и  составилъ  весьма  ц-Ьн- 
ное  статистическое  описан1е  К1евской  гу- 
бершп.  Много  заботь  и  старан1Й  прилагалъ 
онъ  къ  д"Ьлу  образован1Я,  и  особенно  жен- 
скаго;  такъ,  онъ  много  сод^йствовалъ  улуч- 
шен1ю  юевскаго  института  благородныхъ  д'Ь- 
вицъ  и  создалъ  въ  К1ев'Ь  первую  тогда  въ 
Росс1и  женскую  гимназию,  носившую  снача- 
ла назван1е  сфундуклеевскаго  женскаго  учн- 
лвша>.  пожертвовавъ  для  этой  ц'Ьли  каменный 
домъ  и  капиталъ.  Ф.  принималъ  непосред- 
ственное и  д-Ьятельное  участие  въ  составлен1и 
двухъ  томовъ  сОбозр^Ьи^я  К^ева  и  К1евской 
губ.  по  отношен1ю  къ  древностямъ»  (Кхевъ, 
1847),  а  также  и  въ  «Обозр^н^и  могилъ,  ва- 
ловъ  и  городищъ  Киевской  губерши;  (К1евъ, 
1848,  издаияомъ  на  его  счётъ).  Съ  1852  г. 
Ф.  прпсутствовалъ  въ  варшавскомъ  департа- 
менте сената,    а  въ  1855   г.  назначенъ  гене- 

Эацикдоп«л-  Словарь,  т.  XXXVI. 


ра.1  1.1еромъ   Царства  Польскаго 

и  вующимъ  нь  высшей   счет- 

нои  палатт,.  хяъ  свои  досуги  Ф.  отдавалъ  тща- 
тельному изучен1ю  экономической  жизни  1фая. 
Результатомъ  его  трудовъ  явились  обстоятель- 
ныя  мовограф)и  о  разных!,  отрасляхг  м^стнаго 
хозяйства;  особенно  замечательна  его  работа 
о  л^сахъ  въ  Царстве  Польскомъ.  В<е  этп 
труды  его  послужили  богаты  чъ  матер1аломъ 
для  Н.  А.  Милютина  во  время  подготовитель- 
ныхъ  работъ  по  освобожден1ю  крестьявъ  въ 
Цривислянскихъ  гу6ери1яхъ.  Ко  времени 
пребыван1я  Ф.  въ  Ёаршаве  относится  и  его 
большая  работа  по  составден1Ю  «Статястнче- 
сваго  обозрен1Я  расходовъ  на  военный  по- 
требности Росс1и  съ  1649  по  1825  г.>.  Въ  1865 
г.  Ф.  былъ  назначенъ  вице-председателемъ 
государственнаго  совета  Царства  Польскаго. 
Онъ  также  председательствовалъ  въ  коммис- 
с1и,  которой  былъ  порученъ  переводъ  на  рус- 
ск1й  языкъ  всехъ  сборниковъ  администра- 
тивныхъ  распоряжешй  Царства  Польскаго. 
Трудъ  этотъ  былъ  успешно  оконченъ  въ  3  года. 
Въ  1867  г.  Ф.  былъ  назначенъ  членомъ  госу- 
дарственнаго совета. 

РапЛая  Сотеае  —  дно  цевтральваго 
углублен1я  желтаго  пятна  сетчатки  (см.  Готеа 
сешгаНз). 

Фундуш'ь  (польск1й  юрид.  терминъ,  оф- 
фишально  усвоенный  и  русскимъ  юрид.  язы- 
комъ  въ  Царстве  Польскомъ)— въ  старополь- 
скомъ  праве  обозначаетъ  даръ  въ  пользу  ка- 
кого-нибудь учрежден1я,  чаще  всего  въ  пользу 
костела  или  монастыря.  Въ  источникахъ  поль- 
скаго права  упоминаются  часто  такъ  наз. 
2ар18у  Й1П<1и820^ге  и  сгугиепхе  ^■ип<^и526VV, 
т.  е.  пожертвовашя.  Ваоследств1и  понят1е  Ф. 
распространилось  на  всякаго  рода  имущества 
духовныхъ  учрежден1й,  безъ  отношен1я  къ 
источнику,  изъ  котораго  они  происходили. 
Этимъ  термпномъ  безразлично  обозначалось 
какъ  двпжнмое  имущество  (капиталы),  такъ 
и  недвижи.чое.  Когда  имущества,  принадле- 
жавш1Я  духовенству,  получили  иное  назначе- 
н1е,  выражен1я  <фундушъ>,  «имен1я  фундуш- 
ныя>  (йоЬга  Гип(1и820«ге)  стали  применять  къ 
имен1ямъ  другихъ  общественныхъ  учрежде- 
шй.  Такъ,  напр.,  когда  въ  1773  г.  Климентъ 
XIV  уничтожилъ  орденъ  1езуитовъ,  ^мен1я 
и  капиталы,  оставпйеся  после  нихъ,  были 
предназначены  на  цели  общественнаго  вос- 
пнтан1Я  и  получили  спеа1альное  назван1е; 
«Гипйизг  е«1икасОпу>  (эдукацюнный  капиталъ) 
—  назвап1е,  сохранившееся  до  настояшаго 
времени.  Въ  последн1я  60  съ  небольшимъ 
лЬтъ  терминъ  Ф.  сталъ  примен^тк-ц  т.у^ько 
къ  денежнымъ  капиталамъ,  .чра  :  въ 

бывшемъ    польскомъ    банке   (Ц'.,. ^Бан- 

номъ  въ  1885  г.  въ  контору  государственнаго 
банка).  Когда  въ  1864  и  1865  г.  русское 
правительство  конфисковало  имен1Я  и  капи- 
талы, принадлежавшее  бело.му  и  черному  ка- 
толическому духовенству,  было  разъяснено, 
что  въ  казну  переходить  нсдвижнмыя  иму- 
щества и  духовные  капиталы — сГипйозге  йа- 
сЬо^Vпе>;  последнимъ  терминомъ  обнимались 
налнчныя  деньги  в  капиталы,  помещенные 
въ  бывшемъ  польскомъ  банке  и  на  ипотеке. 
Доходы   отъ    этихъ    ниенШ   и  сфуидушовъ>, 
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названныхъ  «подуховнымн»,  предназначались 
на  содерл;ан1е  католическаго  духовенства. 
Изв-Ьстенг  еще  такъ  назыв.  «Гипс1и82  81уреп- 
(1уа1пу>,  т.  е.  капиталъ,  %  съ  котораго  пред- 
назначены спещально  для  помощи  учащим- 
ся. Дал^е  существуетъ  еще  «Гипйизг  еше- 
гу1а]пу»,  т.  е.  эмеритальная  касса  служащихъ 
въ  казенныхъ  п  общественныхъ  учрежден!- 
яхъ  Царства  Польскаго. 

Функс  (Вальтеръ  Ь'ипке)— н-Ьм.  агрономъ, 
род.  въ  1832  г.,  въ  1865  г. — про(().  гогенгейм- 
ской  академ1и,  зав1')дыва10щ1й  опытами  сель- 
ско- хозяйственной  опытной  станщп,  а  съ 
1881  г. — профессоръ  бреславльскаго  универ- 
ситета и  вновь  основаннаго  въ  Бреславл-Ь 
сельско-хозяйственнаго  института.  Напеча- 
талъ:  «ПеЬег  беп  Кар11а1сЬагак1ег  йез  (тгипй- 
е18еп11штз>  (1861  и  1863);  «Ве1гасЫипёе11  йЬег 
Й1е  \У1г1Ь8с11ай8-Огдап18а11оп  уоп  Ьап(1ди1егп 
1т  ЬкЫе  йег  пеиегеп  Iап(^\V.  Nа^и^Го^8сЬи11д» 
(1868);  «ИеЬег  ХТп^ег^гипйзййпдипд  ипй  ешеп 
11тегёгип(18-ВипеерПиё»  (1872);  «ОгипШадеп 
е1пег  шззепзсЬаШхсЬеп  УегзисЬзШаи^ке!! 
аиГ  §го88егеп  Еапй^Шет  гиг  Еогйегип§  йег 
\У1г1Ь8сЬаГ181еЬге  (1е8  ЬапйЬаиез  ипй  гиг 
Ег^уеИегипё  йег  Адгагз1аи811к>  (1877)  н  др. 

Фуике  (ОНо  Еипке)  —  н-Ьмешай  физ10- 
логь  (1828—79);  съ  1846  по  1851  г.  изучалъ 
медицину  въ  Лейпциг'Ь,  гд'Ь  съ  1852  г.  сталъ 
читать  физ1олопю  въ  качеств-Ь  приватъ-до- 
цснта.  Въ  1854  г.  назначенъ  экстраорд.  и  въ 
1856  г.  ординарны мъ  профессоромъ  физюло- 
гической  ХИМ1И  въ  Лейпциг'Ь,  а  въ  1860  г. 
перешелъ  орд.  проф.  физхололи  въ  Фрей- 
бургъ.  Научныя  изсл'Ьдован^я  Ф.  касаются 
вс^хъ  областей  физ10лопн,  въ  особенности 
состава  крови,  всасывания  лсировъ,  функщи 
эпител1я  кишечника,  выд-Ьленхя  пота,  реак- 
Ц1И  нервовъ,  ВЛ1ЯН1Я  амм1ака  на  человече- 
ски органнзмъ  и  т.  д.;  результаты  этихь  из- 
сл'Ьдован1й  помещены  въ  спещальныхъ  жур- 
налахъ.  Кром-Ь  того,  Ф.  издалъ  учебникъ  фи- 
310лог1и  («ЬеЬгЬисЬ  йег  РЬуз1о1од1е»,7-е  изд. 
Грюнгагена,  3  тома,  Гамбургъ,  1884  —  87)  и 
таблицы  въ  вид-Ь  добавлен1Я  къ  учебнику  фи- 
310Л0Г1И  Леманна,  подъ  заглав1емъ  «АИаз  йег 
рЬу81о1од13сЬеп  СЬет1е>  (Лпц.,  1853,  2-е  изд. 
1858).  Для  капитальнаго  учебника  физ1олог1и 
Германна  Ф.  обработалъ  статью:  «Та8г81пп  ипй 
аеше1пёоГи111е»  (Лпц.,  1880).         Н.  Н.  Л. 

Фуикпшп  (мат.).  —  Въ  ст.  Дифференщ- 
альное  исчпслен1е  (X,  692)  уже  объяснено, 
что  такое  Ф.  н  как1я  Ф.  наз.  явными  и  неяв- 
ными, однозначными  и  многозначными.  Въ  ст. 
Трансцендентныя  функщи  (XXXIII,  723) 
дано  опред'Ьлен1е  этихъ  Ф.  и  указано  ихъ 
отлич1е  отъ  алгебр аическихъ  Ф.  Къ  сказан- 
ному сл-Ьдуеть  еще  прибавить  н-Ьсколько  за- 
м-Ьчагпй.  Предположимъ,  что  у  есть  Ф.  отъ 
независимой  перем^^нной  х.  Можетъ  случить- 
ся, что  эта  Ф.  определена  не  д.1Я  всЬхъ  зна- 
чен1й  ж,  а  только  для  некоторыхъ.  Напр.,  Ф. 

у  =  1.2.3 (х—\).х 

определена  только  для  ц^лыхъ  положитель- 
ныхъ  значен1й  х.  При 

«=1,    2,3,      4    , 

у  —  1,  1.2,  1.2.3,  1.2.3.4, 

ФуНКЦ1Я 

у  —  1-]-х-\-х'^-\-х!^-\-.    .   . 


определена  для  вещественныхъ  пли  ком- 
плексныхъ  значен1й  ж,  модули  которыхъ  мень- 
ше единицы.  Ф.  вида 

где  коэффищентыро!  РхчРг-^Рп  данный  числа 
наз.  иплою  функцгею  п-о'А  степени.  Она  опре- 
делена при  всякомъ  вещественномъ  -или 
комплексномъ  х.  Частное  двухъ  целыхъ  Ф. 
наз.  дробною  функцгею.  Она  определена  для 
всехъ  значенгй  х,  при  которыхъ  знаменатель 
не  обращается  въ  нуль.  Целыя  или  дробныя 
Ф.  наз.  раиюналъными.  Очень  часто  это  на- 
зван1е  придаютъ  только  дробнымъ  Ф.  Если 
въ  выражен1и  и"  буква  V  есть  Ф.  отъ  х,  а 
и  величина  постоянная,  то  и'  есть  пока- 
зательная Ф.  Если  же  V  —  постоянная,  а  и 
Ф.  отъ  ж,  то  и*  —  степенная  Ф.  Можетъ  слу- 
читься, что  и  я.  V  одновременно  Ф.  отъ  х. 
Въ  такомъ  случае  м"  наз.  степенно-показа- 
тельной Ф.  Определенье  этихъ  Ф.  вполне 
ясно  изъ  ст.  Степень  (XXXI,  598).  Если 
выражен1и  у  =  а*,  где  а  данное  число,  при- 
мемъ  у  за  независимую  переменную,  то  х 
наз.  логаривмическою  Ф.  отъ  у  (ХТИ,  894). 
Въ  тригонометрии  встречаются  Ф.  триюно- 
метрическгя  п  круговыя  (XXXIII,  813).  Изъ 
другихъ  Ф.  особаго  внимашя  заслулшваютъ: 
шаровыя  (см.),  цилиндрическгя  {Весселевы, 
III,  616),  эллиптическгя  (см.)  п  уль7пра-9л- 
липтпческ\я  (XXXIV,  716).  Д.  С. 

Фуик-ъ  (Карлъ  -  Внльгельмъ-Фердинандъ 
УОП  Рипск,  1767 — 1828)  — нем.  военный  пи- 
сатель; въ  русскомъ  походе  Наполеона  ко- 
мандовалъ  саксонской  артиллер1ей.  Напеч. 
«СхезсЫсЫе  Ка18ег  ГпейпсЬ  11>  (1792); 
«Ег1ппегип§еп  апз  йет  ГеИги^е  йез  засЬз!- 
зсЬеп  Согрз.  1812  (Дрезд.,  1829)  п  др. 

Функъ  (Францъ-Ксавер1й  Кипск)— катол. 
богословъ,  род.  въ  1840  г.;  состоитъ  профес- 
соромъ истории  церкви  въ  тюбингенск.  унив. 
Главные  его  труды:  «ЬеЬгЬисЬ  йег  ЮгсЬеп- 
дезсЫсЫе»  (Ротенб.,  1886,  2  изд.,  1890),  €Вт 
аро81о118сЬеп  КопзШиНопеп»  (Ротенб.,  1891), 
«Ьаз  асЫе  ВисЬ  йег  арозюНзсЬеп  Копзиш- 
110пеп>  (Тюбинг.,  1893),  «2ш8  ипй  УГасЬег) 
(Тюбинг.,  1868),  «СгезсЫсЫе  йез  к1ГсЫ1сЬеа 
2ш8УегЬо1е8»  (тамъ  же.  1876). 

Функъ-Брентано  (ТЬеорЬП  Рипск- 
ВгеШапо)  —  французс1;1й  философъ  и  публп- 
цисгь,  род.  въ  1830  г.,  родомъ  пзъ  Люксем- 
бурга, образован1е  получилъ  въ  Париже  и 
Брюсселе,  слушалъ  лекщи  въ  кесколькихъ 
нёмецкихъ  уииверситетахъ.  Принималъ  уча- 
ст1е  въ  войне  1870 — 71  гг.  и  въ  1870  г.  на- 
турализовался во  Франщи.  Состоитъ  профес- 
соромъ меагдународнаго  права  въ  парижской 
Есо1в  (1е8  8с1епсез  ро1^^^^иез.  Для  философ!!!, 
какъ  науки.  Ф.-Бретано  считаетъ  необходи- 
мымъ  прежде  всего  научный  методъ,  который 
долже1!ъ  приближаться  къ  математическому, 
отличаясь  отъ  него  только  прпмееен1ем1. 
самонаблюдения,  и  безъ  котораго  философ1я — 
не  наука,  а  софистика.  Главныя  сочинения 
Ф.-Брс'нтано:  «Ьез  репзёез  е1  шахшез  поиуе!- 
1е8»  (1858),  «Ьез  8С1епсез  Ьишашез:  1а  рЬНо- 
8орЬ1е»  (1868),  <Ьа  реп8ёе  ехас1е  еп  рЫ1о- 
8орЬ1е»  (1869),    «Ьа  с1у1]18а11оп   е1  без   1о18> 
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(1876),  сРгёсЬ  й\1  йгоН  с1еа  деп^»  ,  ^л. .,  „ь  со- 
трудничестве съ  А.  Сорелемъ),  сЬез  зорЫз- 
1с8  8ГСС8  01  1е8  зорЫзЮй  апр1а1з  соШешро- 
га1пз»  (187У),  сЬез  рппс1рв8  (1е  1а  дёсоиуепе» 
(1885),  сХоиуеаи  ргёс1з  (1'ёсопот[е  роИ11яие» 
(1887),  сЬеззорЬЫаз  а11етап(18  е1  1е8  п1Ь1И8- 
1ез  гиьзез»  (1887),  сЬа  Iо^,м^11е  (1е  РоП-Коуа! 
е1  1а  8с1впсе  тойегпе»  (1890),  <Ьа  ро1^^^^ие» 
(1893),  «Ь'Ьошше  е1  за  (1езипёв>  (1895). 


Ф^нт-ь  (лат.  Роп»1и.л.  41.1.1.  1\,ии«1,  голлаид. 
рот!,  шведск.  рипй.  и^-м.  Р1ип(1,  сокращен- 
но «1  *)— единица  в^Ьса  въ  мпогихъ  зааадно- 
европейскихъ  странахъ  и  въ  Росс1и  (о  рус- 
скомъФ.— см.  ниже).  Вь  нижесл*дующей  таб- 
лиц*  приведенъ  сравнительный  в4съ  въ 
граммахъ  и  д'Ьлон1я  мавнейшихг  Ф.  и  ука- 
заны годы,  въ  которые  пользовав1е  Ф.  отм-Ь- 
нено  закономъ. 


Гр&имы. 


Д  1  л  е  в  I  я. 


Австр1йск1Й  (для  серебра)  ....  561,336 

В*нск1й 560,060 

Англ1Йск1В 

1трепа1  81ап(1аг(1роип(1Тгоу  .  .    .  373,242 

>  >  >    аУо1гйиро18  453,593 

Баварсгай  1811—1871  гг :    560,000 

Бадснсюй  1811—1871  гг 500,000 


Бремеасый  1818—57  гг. 


Вюртембергск1й  1806—59  гг. . 
Гамбургсьмй  до  1857  г 


Гер11анск1й  1872—84  г. 
Голландск1Й  до  1820  г. , 


Амстердамск1й  до  1820  г. 

Датск1й  съ  1861  г 

Л1юбекск1й  до  1860  г 

Норвежскш  до  1875  г.  .    .    . 


Нюрнбергс1ай  (аптечя.)  до  1871  г.  | 

Прусск1Й  до  1858  г | 

Русс1;1й  .       .       . ; 

Саксонсий  до  1858  г 


Фравкфуртск1й  до  1858  г. 
Чешск1й  до  1856  г.    .    .    . 
ШведскШ  до  1882  г. .  . 
Швейцарск!!! 


498,5 

486,419 
484,609 

500,000 
492,168 

494,035 
500,000 
486,474 
498,212 

375,854 
467,711 
409,512 
467,214 

505,128 
514,398 
425,076 
500,000 


2  в*нск.  мар1:и  =  32  лот.  =  128   квентамъ  = 

=512  П(})енигамъ. 
32  лота=Г28  квентамъ  =  512  пфенига.мъ. 


:м.  Ввликобритаи1я  ("V,  782). 


4  фнрлинга  по  8  лот.;  1  лотъ=:4  квентамъ. 
10  це11линга=г100  центамъ  =:  1000  декамъ  = 

10000  асамъ. 
2  марки  =  16  унц1Я.мъ=:32  лота.мъ=128  квен- 

тамъ=:512  ортамъ. 

16    унц.  =  32  дот.  =  128   квентамъ  =  512 

пфенигамъ. 

50  декагра.м.м. -=500  граммамъ. 
:  2  марки=16   унц.  =  320   энгельсамъ  =  1280 
фнрлннгамъ=2560  троискамъ. 

2  марки— 16  унц.  =  32  лот.:=:128  драхмамъ. 

16  унц.=32  лот.=128  квннтия.  =  512  орта.мг. 

32  лота— 128  квентамъ. 

2  .марки  =  16  унц.  =  32  лотамъ=128  квннти- 
I     намъ=512  ортамъ. 

12  унц.=96  драхм.=288  скрупул.=5960  гран. 

2  марки— 32  ло1амъ=128  квентамъ. 

32  10та=9С  золоти.— 9216  долямъ. 

2  ыарки=:16  унц.=128  квентамъ  =  512   пфе- 
'     нигамъ=1024  гедлерамъ. 

32  лота=128  квинтелямъ. 
100  ортъ— 10000  корнамъ. 
:  16  унщй=32  лотами. 


фунт-ь  (оржсол.).— Слово  это  вошло  въ 
России  въ  употребление  не  ран-Ье  XVI  в.,  а  въ 
XVII  в.  вполн-Ь  было  у  насъ  усвоено.  Собствен- 
но Ф.  былъ  ансырь  (см.),  который,  по  Ариоме- 
тик-ЬМагницкаго,  равнялся  либр^аттическоЛ.  а 
эта  последняя  и  была  «московский  Ф.».  Наряду 
съ  эти.мъ  Ф.  существовало  несколько  видовъ 
Ф.,  составлявишхъ  пробные  выдЪлы  пзъ  ан- 
сыря  =  лпбры  аттической  =  московскаго  Ф. 
Всяк1й  вндъ  Ф.  д-Ьлилсл  на  96  золотниковъ 
(собственныхъ).  По  аптекарскимъ  счетамъ 
1644 — 1645  г.,  треть  аптекарскаго  Ф.  соответ- 
ствовала четверти  обыкновеннаго  Ф.,  почему 
посл'Ьдн1Й  равнялся  16-ти  аптекарски.мъ  ун- 
шя.мъ.  и  былъ  не  иное  что,  какъ  ансырь  въ 
128  аптекарскихъ  дра.\мь  или  въ  112  дена- 
ровъ  (нын.  золотниковъ),  или  въ  96  сектуловъ, 
т.  е.,  по  Магницкому,  аттическая  либра.  Изъ 
этого  Ф.  выд-Ьлялнсь:  а)  единица  въ  72  секстула 
пли  въ  96  драхмъ,  или  въ  84  денара,   назы- 


*)  Знать   й)  происходвтъ   огъ  1Ь--иЬга- 
ВЬСЪ=:327,45  граммовъ. 


римек1В 


вавшаяся  большою  гривенвою,  а  также  Ф.  и 
существующая  въ  вид*  аптекарскаго  Ф.;  еди- 
цнца  эта  употреблялась  въ  монетномъ  д^лЬ 
и  вообще  въ  серебряно.мъ  производстве.  Въ 
Визаит1и  называлась  она  литрою,  на  Запад* 
либрою,  б)  Единица  въ  */в  ансыря,  т.  е.  въ 
Юб'/з  драхмъ,  или  въ  93'/»  денаровъ,  или  вь 
80  секстуловъ;  эта  единица  представляла  вы- 

'  делъ  золотой  937»  пробы  и  была  одинакова 
съ  нЬмецки.мъ Ф.,  упомянутымъ  у  Мейерберга 
и  Магницкаго.  в)  Единица  въ  "/„  ансыря, 
т.  е.  въ  108  драхм-ц  или  въ  94'/,  денара,  или 
въ    81   секстулъ.  Точно   того   же   веса    (въ 

1 947»    золотника)    хранится     въ    московской 

!  Оруагейной  палатЬ  серебряная  гиря,  съ  под- 
писью имени  царя  Михаила  Эеодоровича.  По- 

!  видимому,  единица  эта  употреблялась  для 
вывески  талеровъ.  г)  Единица  въ '/,  ансыря. 
т.  е.  въ  112  драхмъ,  или  въ  98  денаровъ,  или 

I  въ  84  секстула.  Ф.  этотъ  и  былъ  собственно 
торговы.мъ;  онъ  существовалъ  довольно  долго, 
фармакопея,  изданная  въ  1778  г.,  уравниваетъ 

I  аптекарск!!!   Ф.  827?  золотникамъ    торговаго 
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Ф..  который  употреблялся  еще  во  время  ака- 
демика Круга,  т.  е.  въ  начал*  XIX  в.  Такъ, 
Кругъ  пишетъ:  «я  избираю  нюренбергстй  или 
аптекарск1й  в'Ьсъ  для  того,  что  онъ  въ  Росс1и, 
равно  какъ  и  въ  чужпхъ  странахъ  не  токмо 
изв'Ёстенъ,  но  и  въ  употреблен1и.  Съ  доволь- 
ною точностью  можно  полагать,  что  нын'Ьшнхй 
росс1ЙС1ай  Ф.  содернситъ  въ  себ*  6720  гранъ 
сего  в'Ьса»;  сл-Ьдовательно,  при  Круг*  еще 
существовалъ  Ф.,  равный  98  нын^шнимъ  зо- 
лотникамъ.  Прз. 

Фунтъ  русскш — по  ст.  1-й  «Положен1я  о 
м'Ьрахъ  и  в'Ьсахъ»  Высочайше  утвержденнаго 
'А-го  1юня  1899  г.,  определяется  сл^д.  обра- 
зомъ:  «Ст.  1.  Основан1емъ  россШскихъ  м4ръ 
и  в4са  (массы)  служитъ  Ф.,  согласованный 
съ  платиновымъ  образцомъ  1835  г.,  пригото- 
вленнымъ  по  бронзовому  золоченому  монетно- 
му Ф.  1747  г.  и  выра;кенныЦ  въ  образцовомъ 
Ф.  (прототип'Ь)  изъ  иридистой  платины,  нося- 
щемъ  знаки  «н  1894»  и  равняющемся  соро- 

II 

ка  мнллхонамъ  девятистамъ  пятидесяти  одной 
тысяч^^  двумъ  стамъ  сорока  одной  стомилл1он- 
ной  части  международнаго  килограмма  (съ 
точностью  стомилл1ониой  доли  килограмма  *)». 
Это  опред'Ьлеше  можно  формулировать  такъ: 
1  Ф.  русск.  =  0,40951241  И:  0,00000001  кило- 
грамма.   Объемъ    прототипа   русскаго  Ф.  =: 

О  409^1241 
=    -21  51      ^^  —0,000026(16,667—0]  литрамъ. 

Такъ  какъ  съ  ХУШ  ст.  и  донын*  устано- 
влен1е  исходныхъ  единицъ  массы  или  в^са 
произведено  согласно  строгимъ  научнымъ  тре- 
бован1ямъ  только  для  килограмма,  англ1йскаго 
и  русскаго  Ф,,  то  считаю  полезнымъ,  сверхъ 
краткаго  нсторическаго  очерка,  описать  какъ 
сами  исходные  образцы  русскаго  Ф.,  такъ  и 
способы,  прим^Ьненные  Главною  палатою  м'Ьръ 
и  в^соБЪ  (см.)  при  возобновленхи  прототипа 
русскаго  Ф.,  гЬмъ  бол^Ьс,  что  отчетъ  «Возоб- 
новление прототиповъ  въ  1893 — 1898  гг.»  еще 
не  появился  въ  св'Ьтъ  всл'Ьдств1е  затруднен1й 
въ  печатан1н  и  выв^рк*  массы  численныхъ 
данныхъ,  пом1Ьщаемыхъ  въ  этомъ  отчегЬ  **). 
Охранен1е  верности  м-Ьръ  и  в-Ьсобъ  соста- 
вляло издавна  предметъ  заботливости  русскаго 
нравитольства.  Первоначально  зав'Ьдыван^е 
в-Ёсами  поручалось  духовенству,  впосл'Ьдств1п 
оно  перешло  къ  приказамъ,  а  загЬмъ,  съ  пре- 
образован1емъ  въ  начал*  XVIII  ст.  приказовъ 

*)  Уд1Ьльвый  в4съ  сего  арототиаа  Ф.,  при  темпе- 
ратур*  въ  шестнадцать  н  дв4  трети  градуса  (по  сто- 
градусному международному  водородному  термометру), 
равняется  двадцати  одному  ц-Ьлымъ  и  пятидесяти  од- 
ной сотой  по  0'1'ношев1ю  къ  под1)  при  ея  наибольшей 
плотности^  ко8ффиц1еитъ  кубическаго  расширен1я  сего 
прототипа  на  одявъ  граду  съ  (по  вышеуказанному  тер- 
мометру) равняется  двадцати  шести  милл10в.  частямъ. 

'")  Печатаное  отчетовъ  о  возобновленш  прототи- 
повъ всегда  требовало  продолжительнаго  времени  и 
пъ  другихъ  странахъ,  а  также  и  при  воэотановлен1и 
русскихъ  прототиповъ  въ  1835  г.  Такъ,  при  устройств* 
образцовъ  метра  и  килограмма  въ  ковц'Ь  ХУН!  ст. 
(1799)  отчетъ  объ  этоыъ  быдъ  опубликованъ  лишь  въ 
началЬ  XIX  ст.  (1810).  При  возстаноьлен1и  англ1йсквхъ 
прототиповъ  въ  1834  г.,  отчетъ  появился  лишь  че- 
резъ  21  годъ  погД'Ь  этого  (185»).  Наковецъ,  при  уста- 
нозлвн1п  вовмхъ  прототиповъ  килограмма  и  метра 
международною  метрическою  коммиссгею  въ  1872  — 
1(>89  гг.  отчетъ  о  сравнев1яхъ  килограммовъ  быль  опу- 
бликованъ лишь  въ  1898  г.  Прв  Купфер'Ь,  отчетъ  о  воа- 
обновлев1и  русеквхъ  прототиновъ  въ  188Б  г.  появпл- 
ся    въ  печати  лишь  въ  1841  г. 


въ  коллегш,  передано  этпмъ  учреждешямъ, 
нри  чемъ  улсе  съ  половины  ХУШ  ст.  главное 
зав'1дыван1е  м-рами  и  весами  принадлежало, 
до  известной  степени,  камеръ-коллепи.  Но 
какъ  ран^е  этого  времени,  такъ  и  долго  спу- 
стя поел*  того  не  существовало  такихъ  учреж- 
ден1й,  который  специально  зав^дывали  бы  по- 
веркою какъ  Образцовы  хъ,  такъ  и  торговыхъ 
м^ръ  и  в^соБъ.  Въ  царствован1е  нми.  Анны 
1оанновны  сделана  была  попытка  къ  органп- 
защн  центральной,  а  равно  и  провинщальной 
поверочной  части,  н  былъ  учрежденъ  для  раз- 
работки этого  вопроса  особый  комитетъ,  но 
труды  его  ограничились  изготовлен1емъ  въ 
1747  г.  образцоваго  русскаго  Ф.  и  определе- 
шемъ  нормальной  величины  аршина,  послу- 
жпвшихъ  исходомъ  II  ДЛЯ  нын*  употребляе- 
мыхъ  меръ.  Въ  конце  XVIII  ст.  пзготовленхе 
всехъ  вообще  меръ  было  предоставлено  ка- 
зеннымъ  чугунно-литейнымъ  заводамъ,  кото- 
рые вместе  съ  темъ  и  выверяли,  и  клеймили 
эти  меры.  Только  въ  начале  первой  полови- 
ны XIX  ст.  Высочайше  учрел;денною  въ  1832  г. 
коммнсс1ею  для  приведения  въ  единообразие 
меръ  и  весовъ  въ  Им11ер1и  были  сведены  въ 
одно  целое  прежде  действовавш1я  и  вырабо- 
танныя  вновь  постановлен1я  о  мерахъ  и  ве- 
сахъ.  Для  той  же  коммиссхн,  состоящей  изъ 
представителей  разныхъ  ведомствъ,  и  были 
изготовлены  академикомъ  А.  Купферомъ  съ 
возможною  для  того  времени  точностью  образ- 
цы русскихъ  сажени  и  Ф.,  по  одному  экзем- 
пляру которыхъ  было  передано  на  хранвЕ1б 
на  монетный  дворъ  п  въ  московскую  Оружей- 
ную палату.  Такъ  какъ  всякое  возобновлен1е 
прототиповъ  имеетъ  своею  основною  задачею 
воспроизведен1е  въ  новыхъ,  возможно  более 
с()вершенныхъ  образцахъ,  чемъ  пре:кде  быв- 
ш1е,  прежнихъ  прототиповъ,  чтобы  чрезъ  во- 
зобновлен1е  не  нарушились  основы  принятой 
системы,  то  и  новый  прототипъ  Ф.  былъ 
устроенъ  въ  1835  г.  академикомъ  Купферомъ, 
по  равенству  съ  Ф.  1747  г.,  при  чемъ  сверхъ 
того  онъ  определенъ  еще  и  гЬмъ,  что  Ф.  воды 
(при  взвешиванш  въ  безвоздушномъ  простран- 
стве) занимаетъ  при  137з"  ^-  объемъ  25,019 
куб.  дюймовъ  *).  Такой  способъ  определен1я 


*)  Прввоцимъ  нзъ  Поднаго  Собр.  Закоаовъ  Иыеи- 
вой  указъ  1835  г.  11  октября,  данный  сенату,  раеау- 
блвкованный  7  ноября  1835  г.:  О  систвжн  росайских* 
мп;ч  и  впсозл:  Пунктъ  2.  „Принять  за  освовпую  едн- 
вицу  РоссШскаго  в'Ьса  образцовый  фувтъ,  сд'ЬдавныВ 
коммисс1ею  согласно  съ  выведеввымъ  результатоыъ, 
что  росс1йск1й  или  аигл1йск1й  кубпчеок1й  дюймъ  воды 
при  темпоратур'Ь  13'/з''  Реомюра  въ  безвоздушномь 
пространств-Ь  в-Ьснтъ  368.361  долю,  или  что  объеыъ 
росс1йскаго  Ф.  той  же  впды  равенъ  25,019  авгл1йсктгь 
кубическимъ  дюймамъ:  что  составляетъ  совершенное 
равенство  съ  извЬстнымъ  золоченымъ  Ф.  С.-Петербург- 
скаго  мовегваго  двора,  сд'Ьланвымъ  въ  1747  г.  и  слу- 
жап;имъ  съ  того  времени  основав1с]иъ  Российское  мо- 
нетной системы".  Считаю  долгоыъ  напомиить  (см.  Вре- 
менникъ"  Гл.  Палаты,  ч  1,  стр.  88),  что  приаедеввыя  въ 
закон'Ь  числа  явно  указываютъ  па  степень  погр'Ьшвоств. 
допущенной  въ  опред'Ьлен1и  Ф.  прп  помош.и  воды,  такъ 
какъ  368,361  при  умножен1н  на  2.'>,019  дають  величину 
большую,  Ч'Ьмъ  9216  долей,  т.  е.  большею,  ч'Ьмъ  число 
долей  въ  Ф..  а  именно  921)),023859,  а  потому  иствввый 
в-Ьсъ  русскаго  Ф.  должно  опред11Лять  по  его  прототипу, 
а  не  по  в'Ьсу  взв'1)стиа''о  объема  воды,  который,  оче- 
видно, приведеаъ  лишь  какъ  дополпительный,  во  не 
абсолютный,  способъ  опред'Ьлев1я  В'Ьса  русскаго  Ф. 
Такое  лее  заключение  вытекаетъ  изъ  того,  что  ори 
опред'ЬлеиЫ  Ф  въ  куб.  дюймахъ  воды  даны  лпшь  ты- 
сячным   доля,    схЬдователъно   десятвтысячиыя,  неео- 
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отношен1я  между  единицами  в-Ьса  и  ддиыьа, 
прпиятый  также  въ  анг1111скои  систем'Ъ  пар- 
ламентскою ко.м.мисс1ею  10  аир.  1816  г.  (куб. 
футъ  воды  при  567,*  Фареигейга  в'Ьснтъ  1000 
уншй  ПЛ1  62'/,  Ф.  Ауо1г(1иро1з)  и  въ  метри- 
ческой сист.  съ  начала  XIX  стод*т1а  (в^Ьсь 
куб.  дециметра  воды  при  4°  Ц.  принять  рав- 
нылъ  1  килограмму),  не  смотря  на  свои  удоб- 
ства и  простоту,  не  удержался,  однако,  по 
причин*  его  недостаточной  точности,  такъ 
какъ  в'Ьса  опред^лаются  вообще  точн-Ье,  ч'Ьмъ 
изм*рен1Я  длины.  А  потому,  при  сл'Ьдующемъ, 
произведенномъ  въ  1893—1898  гг.,  возобно- 
влении прототипа  русскаго  фунта  въ  главной 
палагЬ  м'Ьръ  и  в^совъ,  хотя  н  предположены 
(а  отчасти  и  выполнены)  обширный  изсл'Ьдо- 
ван1Я  по  опред4леи1ю  в'Ьса  кубической  еди- 
ницы (метра)  воды,  г1мъ  не  мея-Ье  самое 
возобновлен1е  прототипа  русскаго  Ф.  выпол- 
нено отъ  этого  независимо.  Это  последнее 
возобновлен1е  прототипа  русскаго  Ф.  можно 
считать  начатымь  въ  1893  г.,  когда,  едино- 
временно съ  разсмотр'Ьн1емъ  проекта  учреж- 
дения главной  иалаты  м'Ьръ  и  в'Ьсовъ,  мпнк- 
стромъ  финансовъ  С.  Ю.  Витте  былъ  вне- 
сенъ  въ  государственный  сов^тъ  также  н 
проектъ  о  необходимости  возобновлен1я  основ- 
ныхъ  прототиповъ  м-Ьръ  длины  и  в'Ьса,  такъ 
какъ  существовавга1я  до  того  времени  про- 
тотипы, устроенные,  какъ  мы  вид'Ьли  выше, 
еще  около  60  л'Ьть  тому  назадъ  (1835),  не 
могли  по  своимъ  качествамъ  отв-Ьчать  совре- 
меннымъ  научным ь  требован1Ямц  не  пред- 
ставляли гарант1й  своей  неизменности  п  не 
нм'Ьли  узаконеннычъ,  отд-Ьдьео  храним ыхъ, 
основныхъ  К0П1Й,  что  еще  раньше  принято 
во  Франши  и  Англ1||.  Такой  проекгь  г.  ми- 
нистра финансовъ,  одобренный  государствен- 
нымъ  сов'Ьтомъ,  былъ  утвержденъ  Высочай- 
шею властью  8  1юня  1893  г.,  вм-ЬстЬ  съ  по- 
дожешемъ  о  гл.  палагЬ  м'Ьръ  и  в-Ьсовъ.  При 
этомъ  было  указано,  чтобы  новые  русск1в 
прототипы  были  сличены  съ  международными, 
та1гь  какъ  Росс1я  съ  снмаго  начала  суще- 
ствован1я  международной  метрической  ком- 
МИСС1Н  участвовала  въ  ней  черезъ  своихъ 
представителей  и  получила  точныя  коп1и  ки- 
лограмма и  метра.  Резулыатомъ  этого  указа- 
Н1я  и  было  выражен1е  Ф.  въ  килограммахъ 
и  ст.  11  (сы.  дал'Ье)  Новаго  Положешя  о  м-Ь- 
рахъ  и  в-Ьсахъ  1899  г.  За  исходный  пунктъ 
для  возобновлен1я  прототипа  Ф.  былъ  взятъ 
платиновый  Ф.,  изготовленный  акад.  Куафе- 
ромъ  по  сравнению  съ  золоченымъ  Ф.  мовет- 
наго  двора  1747  г.  и  сохранявш1Йся  поел* 
Купфера  въ  депо  Образцовы хъ  м^ръ  и  в'Ьсовъ, 
откуда,  по  преобразован!!!  депо  въ  главную 
палату  М'Ьръ  и  в'Ьсовъ,  названный  Ф.  былъ  пере- 
данъ  туда  бывшимъ  хранителемъ  м'Ьръ  и  в'Ьсовъ 
генераломъ  В.  С.  Глуховымъ.  Золоченаго  Ф.мо- 
нетнаго  двора  1747  г.  кътому  времени  налицо 
не  оказалось,  а  гЬ  золоченый  (изъ  м-Ьднаго 
сплава)  коп1и  его,  которыя  академикъ  Куп- 
фсръ  сличалъ  несомн'Ьнно  съ  прежнимъ 
(1747  г.)  прототипомъ,  хотя  отысканы  въиму- 


мяЬнво.  ечят&двеь  опредЬаеввымп  бегь  доет*то<1вов 
точяоста,  &  оды»  дееятптыеячв&я  доля  куб.  дюйма  воды 
в^евтъ  около  0,0368  доди  Ф.  (вло  около  1,8  мажлм- 
граш(»). 


ществ*,  иолучвниомъ  гл.  палатою,  но  оказа- 
лись отчасти  и.чм'Ьмившими  свой  в'Ьсъ,  кльП) 
можно  было  ожидать  и  по  и.хъ  внешнему  виду: 
одинъ  оказался  равны  мъ  409510  гр.,  другой 
409508  гр.  Что  же  касается  [до  основного  про- 
тотипа русскаго  Ф.,  тоонъ  пв  качеству  своего 
матер1ала  (платина),  но  своей  укупорк^ъ  плот- 
ный латунный  футляръ,  выложенный  внутри 
плюшемъ,  и  по  тому  тща1пю,  съ  которымъ  со- 
хранялся, представлялъ  много  гарант1й  своей 
полной  неизм-Ьнностп,  тЬмъ  бол'Ье,  что  онъ 
вовсе  не  употреблялся  для  сличен1й.  Это  по- 
сл-Ьднее  видно  изъ  того,  что  академикъ  Куп- 
феръ,  изготовляя  основный  коп1и  Ф.,  разо- 
сланный вь  различный  учрежден1я  импер1и, 
пользовался  вспомогательными  золочеными 
Ф.,  какъ  видно  въ  сочиненпс  «Тга\аих  (1в  1а 
Сошпйззюп  роиг  йхег  1е5  шезигез  е1 1вз  роШн 
йе  ГЕтр1гв  йе  Киз51е.  КесНеё  р.  А.  Т.  КирГ- 
Гег>,стр.  399;  бывшШ  же  иосл'Ь  академика  Куи- 
фера  хранителемъ  м'Ьръ  и  в'Ьсовъ  генералъ 
В.  С.  Глуховъ,  на  основанхи  соображен1й, 
развитыхъ  нмъ  въ  печатномъ  его  сочиненш 
подъ  заглав1емъ:  «Докладъ  Высочайше  утвер- 
жденной Коммисс1и  для  преобразован1я  Депо 
образцовыхъ  М'Ьръ  1!  в'Ьсовъ>  (1  окт.  1875  г.; 
стр.  2  —  4),  пользовался  для  вывЬрки  рус- 
скихъ  Ф.  образцовымъ  англ1йскимъ  Ф.,  для 
котораго  Купферъ  установилъ  соотношен1е 
къ  русскому  Ф.  Только  однажды,  въ  1875  г., 
ирим'Ьнялся  платиновый  прототипъ  русскаго 
Ф.  —  именно  для  опредЬлен1я  его  уд'Ьльнаго 
В'Ьса,  а  затЬиъ,  высушенный  подъ  колоколомь 
воздушнаго  насоса  до  постояннаго  в'Ьса,  не 
ирим'Ьнялся  и  хранился  вм^стЬ  съ  другими 
образцами  въ  несгораемой  кладовой  здан1я 
главной  палаты  (н  бывшаго  Депо  Образцо- 
вы хъ  М'Ьръ  и  В'Ьсовъ).  Эти  обстоятельства  да- 
вали право  полагать,  что  им'Ьюш.Шся  плати- 
новый прототипъ  русскаго  Ф.  не  им-Ьлъ  воз- 
можности нзм'Ьнить  свой  В'Ьсъ  со  времени 
его  устройства  и  заставляли  при  возобно- 
влен1а  прототипа  Ф.  держаться  исключи- 
тельно того  В'Ьса,  который  им'Ьется  въ  суще- 
ствующемъ  прототип'Ь  Ф.,  тЬмъ  бол'Ье,  что 
никакой  узаконенной  коп1и  этого  Ф.  не  им-Ь- 
лось.  Другой  рядъ  соображви1й,  касающихся 
до  возобновления,  относился  къ  матер1алу  и 
формЬ  прототиповъ.  Выше  названный  прото- 
типъ Ф.,  устроенный  Купферо.мь,  былъ  сд-Ь- 
ланъ,  1и1къ  первоначальные  метръ  и  кило- 
граммъ,  изъ  платины  не  сплавленной  (потому 
что  прежде  не  могли  плавить  платины  въ  боль- 
шихъ  количествахъ— способы  для  этого  най- 
дены были  лишь  въ  средин!  XIX  стол*т1Я 
Г.  С.  К.  Девнллемъ),  а  только  сдавленной 
и  прокованной.  Такая  платина  не  можетъ 
быть  однородной,  а  потому  изд'Ьл1я  изъ  нея 
обыкновенно  нм'Ьли  вн-ЬшиЕе,  хотя  и  малые, 
но  несоми-Ьиные  пороки  (раковины,  ноздре- 
ватость, неравномерность  плотности  и  т.  п.). 
При  каждочъ  возобновлен1И  естественно 
было  и  всегда  стремились  изменчивые  ма- 
тер1ады  зам^Ьнять  мен'Ье  способными  ко  вся- 
каго  рода  перемЬнамь,  а  потому  м'Ьдь  и  же- 
лезо первыхъ  прототипов'-  замЬнялись  подъ 
конецъ  платиною,  а  въ  посл'Ьднео  время,  по 
предложению,  сд*ланному  Генр.  С.  К  Девил- 
лемъ  въ  начал'Ь  70-хъ  годовъ,  при  обсуждении 
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матер1ала  для  возобновлявшихся  метра  п 
|:илограмма,  стали  применять  сплавленную 
ириднстую  платину,  содержащую  90%  пла- 
тины и  КУ'с  ирид1я,  потому  что  этотъ  сплавъ 
не  только  химически  чрезвычайно  неизм'Ьн- 
чивъ  (даже  бол1Ье,  ч1;мъ  платина,  потому  что 
на  нее  царская  водка  д'Ьйствусть  легче,  ч^мъ 
на  ея  сплавы  съ  ирид1емъ),  но  и  въ  меха- 
ническомъ  смысл*  пригоднее  платины  для 
прототпповъ,  такъ  какъ  тугоплавче,  тверже  и 
упруж'Ье  самой  платины,  а  потому  предметы 
нзъ  этого  сплава  лучше  сохраняются  въ  не- 
изм'Ьниомъ  вид-Ь.  Сверхъ  того,  вполн'Ь  ум'Ьст- 
нымъ  было  воспользоваться  также  золотымъ 
монетнымъ  сплавомъ,  такъ  какъ,  во-первыхъ, 
сплавъ  этотъ  столь  же  почти  мало  изм'Ьнчивъ 
въ  химпческомъ  смысле,  какъ  и  платина  или 
ея  сплавы,  а  во-вторыхъ,  гири  изъ  золотого 
монетнаго  сплава,  легко  получаясь  (а  это  ве- 
дегь  къ  тому,  что  ценность  гирь  можетъ  быть 
сравнительно  не  велика),  представляютъ  не- 
маловажное удобство  при  взв'Ьшиван1и  золо- 
тыхъ  монетъ,  такъ  какъ  при  равенств'Ь  плот- 
ностей не  требуется  вводить  поправокъ  на 
в'Ьсъ  вытЬсненнаго  воздуха,  а  взв'Ьшиван1е 
золотыхъ  монетъ  при  ихъ  прхемк*  п  произ- 
водств'Ь  составляетъ  одинъ  изъ  т'Ьхъ  случаевъ. 
при  которыхъ  требуется  въ  практик*,  осо- 
бенно при  ирхемк*  сразу  большихъ  массъ, 
наивысшая  возможная  точность.  Но  вводить 
монетный  золотой  сплавъ  для  всЬхъ  прото- 
типовъ  представлялось  рискованны мъ  по  но- 
вости пр1ема,  а  потому,  въ  вид*  опыта,  пред- 
положено было  в.м*ст6  съ  основными  пла- 
тиноирид1евыми  прототипами  заготовить  лишь 
одинъ  Ф.  (и  его  подразд*лешя)  изъ  монет- 
наго золотого  сплава.  Въ  отпошен1н  къформ* 
прототипа  и  основныхъ  коп1й  Ф.  предполо- 
жено было  держаться  формы,  близкой  къ  той, 
которую  им*етъ  современный  прототипъ  Ф., 
т.  е.  сд-Ьлать  цилиндръ,  Д1аметръ  котораго 
почти  равенъ  высогЬ,  а  острые  края  немного 
округлены.  Для  подразделений  же  Ф.,  равно 
какъ  и  для  подразделений  килограмма  (необхо- 
диыыхъ  спутпиковъ  прототиповъ),  предположе- 
на, однако,  новая  форма,  а  именно  цилиндровъ 
или  нроволокъ  разной  длины;  что  представля- 
етъ  сл'Ьдующ1я  важныя  удобства:  1)при  выдел- 
ке изъ  одного  цилиндра  или  изъ  одной  прово- 
локи н-Ьсколькихъ  гирь  можно  преднолагать  во 
вс*хъ  нихъ  почти  одинаковую  плотность,  чего 
не  можетъ  быть  и  не  бываепз  въ  действи- 
тельности тогда,  когда  каждая  гиря  выд^лы- 
вается  отдельно,  а  однообразная  плотность 
гирь  гарантируеть  удобство  и  верность  вве- 
ден1я  поправокъ  по  "взвешиван1Ю  въ  воздухе, 
такъ  какъ  оне  определяются  въ  зависимости 
отъ  удельнаго  веса  материала  гирь.  2)  Гири 
разнаго  (кратнаго)  веса  при  одномъ  Д1аметре 
ве<-.ьма  ясно  отличаются  между  собою  по 
своей  длине,  а  потому  не  требуюгь  соответ- 
ственныхъ  надписей,  который  не  только  легко 
даютъ  поводъ  къ  ошибкамъ  при  записи,  но  и 
представляютъ  важный  недостатокъ  гравиро- 
наниыхъ  на  поверхности  углублеп1й,  где  за- 
держивается пыль,  изменяющая  весъ  и  тре- 
бующая очнш,вн1я  промывкою,  что  сопряжено 
съ  неудобствомъ,  рискомъ  и  напрасною  тра- 
тою времени.  3)  Расиоложен1в  гирь  въ  соот- 


ветственныхъ  ящикахъ  для  хранен1я,  пере- 
несение пхъ  и  положен1е  на  чашкахъ  весовъ, 
если  т*  и  друпя  снабжены  надлежащими 
приспособлен1ям11  (такъ  чтобы  цилиндры  ле- 
жали горизонтально,  опираясь  на  две  точки, 
0ТСТ0ЯЩ1Я  отъ  концовъ  примерно  на  */4  Д^ины), 
весьма  сильно  облегчается.  4)  Немаловажно 
при  многократныхъ  точныхъ  взвегаиван1яхъ 
II  то,  что  внешняя  поверхность  каждой  ле- 
жащей цилиндр,  гири  остается  все  время 
видимою,  тогда  какъ  при  обычной  форме 
гирь  (когда  оне  въ  ящике  и  на  чашкахъ  ве- 
совъ стоятъ  на  своей  нижней  плоскости)  на 
нижней  ихъ  поверхности  могутъ  оставаться 
приставш1Я  частицы  не  замеченными.  Въ  та- 
комъ  виде  II  выполнены  вновь  заготовленныя 
подразделен1я  Ф.  и  килограмма.  Для  подраз- 
делений избраны  две  системы:  фунтовая  и  де- 
сятичная. Первая  основана  на  подразделенхи, 
по  возможности,  въ  2  раза,  напр.,  золотники: 
48,  24,  12,  6,  3,  2  и  1  зол.,  тоже  и  дэя  долей. 
Сумма  гирь  золотниковъ  при  этомъ  равна  Ф., 
безъ  необходимости  добавки  суммы  долей,  и 
сумма  долей  равна  1  золотнику.  А  такъ  какъ 
ни  одна  гиря  здесь  не  повторяется,  то  избе- 
гаются одноименный  гири,  который  встре- 
чаются столь  часто  въ  обычныхъ  подразде- 
лен1яхъ  гирь  *),  затрудняя  запись  и  часто 
слулса  поводомъ  къ  ошибкамъ.  Для  удовле- 
творен1я  темъ  же  требовашямъ,  а  именно, 
чтобы  не  было  одноименныхъ  гирь  и  чтобы 
сумма  гирь  даннаго  порядка  равнялась  (могла 
быть  сравниваема  на  вёсахъ)  единице  выс- 
шаго  порядка,  при  десятичномъ  счете  ве- 
совъ (напр.  для  подразделений  сдолей»  Ф. 
или  для  подразделен  1й  килограммоваго  веса) 
избрана  система,  состоящая  изъ  гирь:  4,  3, 
2  и  1,  потому  что  при  .этомъ  нетъ  повторетя  (а 
следовательно  и  поводовъ  къ  смешешю)  одно- 
именныхъ гирь  и  сумма:  4-НЗ-|-2-|-1=10  **), 
а  это  облегчаетъ  выверку  системы  гирь,  что 
составляетъ  важную,  сложную  и  долгоире- 
менную  операщю,  которую  въ  учреждвн1яхъ, 
подобныхъ  главной  палат*,  приходится  про- 
изводить часто  и  съ  большимъ  тщашемъ,  при 
чемъ  всякШ  видъ  облегчен1я  нмеетъ  свою 
ценность.  Такимъ  образомъ,  исходя  изъ 
вышеописанныхъ  предположен1Й,  по  надле- 
жащемь  разрешен1и  и  утвер;кден1и,  были  при- 
готовлены, подогнаны  и  выверены,  со  всею 
доступною  н  возможною  ***)точност1ю,  следую- 

•)  Напр.  50,  20,  10'  и  10'  гр.,  пли  50,  20«,  20'  п  10 
гр.,  какъ  встр'Ьяается  у  разныхъ  ыастеровъ,  аагото- 
вляющихъ  развов^съ. 

**)  Напр.  вм-Ьсто  аодразд^^ев1в,  въ  предшествую- 
щей вывоск'Ь  ирвведевныхъ:  40,  30,  20  и  10  гр.;  число 
гирь  тоже,  но  при  сравнен!!!  со  100  гр.  къ  систем'Ь 
&0,  20,  10,  10  пришлось  бы  добавить  всЬ  граммовыя 
гири.  Сверхъ  того,  легко  показать,  ято  при  взв'Ьши- 
ван1яхъ  грузовъ  рааваго  в'Ьса  число  прпмЪняемыхъ 
ад'Ьсь  гирь  будеть  меньше,  Ч'Ьмъ  въ  обычиыхъ  свсте- 
махъ. 

***)  Такая  погоня  за  всею  возможною  точностью  мо- 
жетъ съ  перваго  взгляда  показаться  преувеличенною 
в  въ  в'Ькоторой  м11р'Ь  излишнею.  Нри  зтомъ  мы  доллшы 
обратить  внпмав1е  на  олЬл:  прототипъ  Ф.  употребля- 
ется  лишь   для     ВЫВ-ЬрКВ     основныхъ     К0П1Й.     Съ   8ТЯМП 

основнымн  К0П1ЯМ11  сличаются  рабочая  копш  для  глав- 
ной палаты  м%ръ  п  иЬсовъ;  съ  этими  посл°Ьднами  коп1в 
1  р.чзрядА  для  пов-Ьрочвыхъ  пал.'\токъ  торгоаыхъ  ъгЬръ 
и  в1»совъ,  съ  перворазрядными  коп1ямв  сличаются  ко- 
П1Н  второразрядный  и.  наБовецъ,  еъ  поел^днимв  уже 
обвходмыя  торговый  м-Ьры.  При  такой  1гЁпи  слпчев1в, 
ошнбка    веходнаго   прототипа  можегь    суммироваться 
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пия  гири:  1)  пдатино-ирпд1евы11  русск1Й  Ф. 
въ  вид!  прямого  цидиыдра,  съ  д1аметромъ  и 
высотою  около  2У  миллиметровъ,  на  плоскости 
верхняго  основан1Я  котораго  ианесены,  по- 
средствомъ  пантографа,  легк1я  изображения 
росс1йскаго  герба  (двухгоаваго  орла)  п  1894  г. 
Плотность  его  —  21,5471  при  1°  гири  0°  п 
воды  4"  Ц.  2)  Таковой  же  цилиндръ,  но  съ 
изображешемъ  короны  и  1894  года.  Плотность 
при  0<»/4  =  21,5172.  3)  Таковой  же  цилиндръ, 
на  верхней  плоскости  котораго  нанесены,  по- 
средствомъ  пантографа,  легк1я  изображен1я 
вензеля  Государя  Императора  Николая  И 
и  1894  года.  Плотность  при   О^М"  =  21,5198. 

4)  Шатино-ирид1евый  фунтовый  разнов-Ьсъ, 
состоягщй  нзъ  семи  гирь:  въ  48,  24,  12,  6,  3, 
2  и  1  золотникъ  въ  вид^  прямыхъцилнндровъ. 

5)  Платнно-ирид1евый  граммовый  развов'Ьсъ 
въ  400,  300,  200,  100,  40,  30,  20,  10,  4,  3,  2 
и  1  граммъ,  также  въ  вид'Ь  прямыхъ  пилинд- 
ровъ.  6)  Золотой  русск1Й  Ф.  нзъ  монетнаго 
сплава,  въ  форм^  прямого  цилиндра,  съ  д1а- 
метромъ  въ  30,8  мм.  и  высотой:=32,4  мм.  На 
плоскости  верхняго  основан1я  цилиндра  на- 
несены, посредствомъ  пантографа,  легкая  изо- 
бражен1я  вензеля  Государя  Императора  Ни- 
колая II  н  1894  года.  11лотность=17,0885  при 
0°/4*.  7)  Золотой  фунтовый  разнов'Ьсъ  изъ 
того  же  сплава,  состоящ1й  изъ  11  цилиндри- 
ческнхъ  гирь:  въ  48,  24,  12,  6,  3,  2  п  1  зо- 
лотниковъ  и  въ  96,  48,  24  п  12  долей,  и  пяти 
въ  вяд*  четыреугольныхъ  пластинокъ:  въ  б, 
3,  2,  1  и  1  долей.  Помимо  этихъ  гирь  для 
палаты  изготовлены  были  и  разныя  друг1Я 
гири,  больш1Я  и  меньшая  Ф.,  изъ  разныхъ  ма- 
1ер1аловъ  и  сплавовъ.  чтобы,  путемъ  соотв'Ьт- 
ственныхъ  сравнен1й  нхъ,  черезъ  бол'Ье  или 
мен'Ёе  продолжительные  промежутки  времени, 
въ  разныхъ  комбинашяхъ  какъ  между  собою, 
такъ  п  съ  основными  прототипами  и  ихъ  ко- 
п1Я11и,  убедиться  въ  ихъ  пригодности  для 
названныхъ  ц'Ьлеп.  Таюя  гири  были  изгото- 
влены изъ  чистаго  никкеля,  бронзы,  латуни, 
чистой  м*ди,  стали,  горнаго  хрусталя,  сере- 
брянаго  монетнаго  сплава,  и  т.  д.  Мы  лишь 
упомннаемъ  объ  нпхъ,  такъ  какъ  он-Ь  им^ди 
лишь  косвенное  отношен1е  къ  самому  возоб- 
яовлен1Ю  прототиповъ  русскаго  Ф,  но  могутъ 
ии'кть  большое  значен1е  съ  течен1емг  вре- 
мени. Золотой  руссмй  Ф.  съ  подразд'Ьлен^ями 
былъ  изготовленъ  на  спб.  монетномъ  двор* 
изъ  золотого  монетнаго  сплава,  при  чемъ  вс* 
гнри,  для  достижен1я  наивысшей  плотности 
и  однородности,  были  подвергаемы  большимъ 
давлвн1ямъ,  и  вообще  при  ихъ  пзготовлен1Н 
были  применены  вс*  усовершенствован1я, 
приобретенный  наукою  и  техникою  для  подоб- 
наго  рода  работъ.  Что  касается  платино-ири- 
Д1евыхъ  гирь,  то  он-Ь  въ  грубомъ  (не  шли- 
фованномъ  или  полированномъ)  вид'!  были 
изготовлены  известною  фирмою  ЛЬопзоп-МаЬь 
1еу  С"  въ  Лондон*  по  т1мъ  самымъ  техниче- 
скимъ  правиламъ  (касагош.имся  состава,  спо- 
собовъ   отливки,   вытягиван1я,  огжига5:а,  от- 


я  вовлечь  а»  мбою  ухе  зам'Ьтвую  вогр^швоеть  даж« 
н  въ  торгожыхъ  )гЬ{тхъ,  тАмъ  бохЪе,  что  и  оогр'Ьш- 
востъ  взв%шпв&В1я,  по  }ЛрЪ  удллеаш  отъ  прототвиа, 
)-вел|чав»ется  аршгЬрко  разъ  въ  оатъ  прв  кахдомъ 
переходе. 


сутств1я  вв'Ьшнихъ  пороковъ,  уд^льнаго  в*са 
и  т.  под.),  по  которым!,  г.  Маттеи,  изв'Ьст- 
ный  ученый,  члснъ  Коуа!  8ос)е1у,  производилъ 
поставку  образцовыхъ  кплограммовъ  для  меж- 
дународнаго  бюро  м-Ьръ  и  в-Ьсовъ  въ  Париж*. 
Къ  апр-Ьлю  1894  г.  вь  первой  грубой  отд-Ьлк* 
прототипы  были  готовы,  поел*  чего  следовало 
а)  придать  пмъ  обтачиван1емъ  и  шлифовкою 
надлежащую  форму  и  разм*ръ;  б)  отполиро- 
вать ихъ  поверхность,  чтобы  малейшее  но- 
стороннес  т*ло  и  всяк1е  слабые  знаки  на 
ней  были  ясно  видны;  в)  нанести  знаки,  от- 
личающ1е  отдельные  экземпляры  прототиповъ, 
но  столь  слабые,  чтобы  въ  ихъ  углублен1я  не 
могла  осаждаться  пыль;  г)  определить  нхъ 
удельный  в*съ  и  объемъ  при  обыкновенныхъ 
темиературахъ;  д)  довести  в-Ьсъ  приближенно 
до  желаемаго,  не  нарушая  полировки:  е)  про- 
извести полное  сличение  съ  нормою,  чтобы 
окончательно  определить  малый  перев^съ; 
ж)  снять  этоть  перевесъ,  т.  е.  привести  къ 
окончательному  в-Ьсу;  з)  сличить  в-Ьсъ  съ 
нормою  чрезъ  рядъ  повторенныхъ,  точныхъ 
взв'1шиван1й;  1)  произвести  такое  :кс  сличе- 
Н1е  со  вс4ми  иными  экземплярами  и  кои1ямп, 
въ  нашемъ  случа* — фунта;  и)  выверить  вс* 
подразд*лен1я  основной  единицы  в^са  (фунта), 
чтобы  можно  было  выразить  вс*  разности  въ 
гЬхъ  же  единицахъ  и  к)  произвести  сравне- 
Н1е  съ  другими  прототипами,  въ  нашемъ  слу- 
чае съ  англ1йскимъ  Ф.,  килограммомъ  и  съ 
граммами.  Каждое  изъ  этихъ  действий  само 
по  себе  очень  слойсно,  требуеть  совершенно 
особой  работы,  зависящей  оть  строги хъ  тре- 
бованШ.  Здесь  же  не  только  единичность 
экзем пляровъ,  но  и  большая  ихъ  ценность 
заставляли  производить  каждую  операи1ю  толь- 
ко после  ряда  пробъ  на  особыхъ  побочныхъ 
экземплярахъ,  чтобы  основные  выходили  без- 
ошибочно. Отсюда  отчасти  становится  уже 
понятною  продолжительность  того  времени, 
которое  повсюду  идетъ  на  возобновлен1е  про- 
тотиповъ. Эти  все  работы  выполнены  были 
отчасти  Эртлипгомъ  въ  Лондоне  (онъ  ихъ  о6- 
точилъ,  отшлифовалъ  п  отполировалъ,  оставивъ 
избытокъ  веса  для  окончательной  подгонки),  но 
главная  часть  работы  была  въ  этомъ  отноше- 
н1п  выполнена  въ  самой  главной  палат* 
9.  П.  Завадскпмъ,  вместе  съ  мастеромъ  па- 
латы Мельзасомъ,  а  именно  окончательная 
отделка  и  подгонка  къ  должному  весу,  въ  пе- 
ремешку съ  определен1емъ  уд*льнаго  и  абсо- 
лютнаго  веса,  которымъ  предггтествовало  каж- 
дый разъ  вымывг.н1е  въ  слабой  азотн.  кислот*, 
вод*,  спирт*  и  эеире.  а  затемъ  высушива- 
Н1е  въ  пустоте  до  постояннаго  в*са.  Въ  это 
же  время  на  двухъ  пзъ  фунтовъ,  назолотомъ 
и  на  одномъ  изъ  платино-ирид1евыхъ,  были 
нанесены  надписи,  изобра:кающ1Я  вензель 
Государя  Императора  Николая  II  п  1894  г. 
Для  того,  чтобы  надписи  эти  не  нарушали 
сплошности  поверхности,  позволящей  видеть 
я  удалить  малейи11с  сл*ды  пыли,  надписи  эти 
не  выгравированы  какимъ-либо  твердымъ  или 
режушнмъ  инструментом  ь,  а  составлены  изъ 
ряда  мелкихъ  кружковъ.  произведенныхъ  на 
гильоширномъ  станк*  быстро  вращающим- 
ся стеригнемъ  изъ  твердаго  дерева  или 
стали.   11[||емъ   этоть,  оставляя    поверхность 
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гладкою  па  ощупь,  даетъ  знаки  очень  отчет- 
ливо-видимые и  представляюпце  много  пре- 
имушествъ  иредъ  гравированными  или  выда- 
вленными знаками,  затрудняющими  полную 
чистоту  поверхности,  что  при  чувствительно- 
сти в*совъ  должно  уже  им'Ёть  свое  значвн1е. 
Около  этого  же  времени  н  даже  немного  ра- 
н'Ье  было  приступлено  къ  устройству  и  обо- 
рудованию в-Ьсовъ  и  комнаты  для  пихъ,  въ  ко- 
торой должны  были  происходить  работы  по 
возобновленш  прототипа  русскаго  Ф.,  а 
также  къ  выработке  рашональной  системы 
взв'Ьшивашй,  чтобы  могла  быть  достигнута 
наибольшая  возможная  чувствительность  и 
точность,  т'Ьмъ  болЬе,  что  въ  первой  поло- 
вин-Ь  1895  г.  были  уже  получены  заказанные 
для  этой  ц'Ьли  в'Ьсы  Рупрехта  до  1  кгр.  Для 
в-Ьсовой  комнаты  было  освобон;дено  отъ  дру- 
гихъ  приборовъ  одно  изъ  центральныхъ  по- 
м'Ьщен1й  главнаго  этажа  палаты,  тамъ  устроено 
было  электрическое  осв^щен1е,  такъ  какъ 
дневного  св'Ьта  въ  этомъ  замкнутомъ  со  всЬхъ 
сторонъ  пом-Ьщен^п  было  недостаточно.  Ком- 
ната эта  окружена  со  всЬхъ  сторонъ  массив- 
ными сгЬнами  и  корридорами,  топка  ;ке  произ- 
водится лишь  въ  пом4щен1яхъ,  окружающихъ 
корридоры,  благодаря  чему  отличается  чрез- 
вычайнымъ  постоянствомъ  (зимою  и  л'Ьтомъ) 
температуры,  что  вм-Ьст^  съ  прочностью  на- 
ходящихся въ  ней  глубокихъ  и  массивныхъ 
устоевъ  для  пол1'Ьщен1я  изм'Ьрительныхъ  при- 
боровъ очень  благопр1ятствуеть  достижешю 
возможно  точныхъ  результатовъ  взв'Ьшивашй. 
В'Ьсы,  на  которыхъ  производились  сравнения 
гирь  при  возобновлеши  прототипа  русскаго  Ф., 
сд-кланы  по  собому  заказу  палаты  изв'Ьстнымъ 
в'Ьнскимъ  механикомъ  А.  Рупрехтомъ  въ 
1895  г.,  съ  приспособлен1емъ,  придуманнымъ 
проф.  Арцбергеромъ  и  позволяющимъ  издали 
(т.  е.  отъ  м-Ьста  наблюдателя)  производить  пе- 
рем-Ьну  грузовъ  на  чашкахъ.  Отчетъ  колебаний 
коромысла  производился  по  такъ  назыв.  опти- 
ческому способу,  т.  е.  при  посредств'Ь  отра- 
женной зеркаломъ  шкалы.  Для  этого  сверху 
коромысла  посредин-Ь  укреплено  на  немъ  го- 
ризонтальное плоское  зеркало,  а  надъ  зерка- 
ломъ, на  колонне  в-Ьсовъ,  укр'Ьплена  непо- 
движная призма  съ  полнымъ  внутрепнимъ  от- 
ралсен1емъ,  предъ  которою,  на  разстоян1и 
около  ЗУг  метровъ,  пом'Ьщена  параллельно 
длин-Ь  коромысла  шкала,  привинченная  къ 
штативу  зрительной  трубы.  Въ  зрительной 
труб-Ь  получается  отраженное  призмою  и  зер- 
каломъ изображсн1е  шкалы,  а  при  качан1и 
коромысла  кажется,  будто  перемещается  въ 
пол-Ь  зр*п1я  шкала,  по  которой  и  д'Ьлаютъ 
отчеты.  Постоянною  лин1ей,  относительно  ко- 
торой производится  счеп.  д'Ьлен1Й  шкалы, 
служить  не  волосокъ  окуляра  зрительной  тру- 
бы, какъ  то  д'Ьлается  очень  часто  и  между  про- 
чимъ  прим-Ьнялось  при  сличении  килограммовъ 
въ  международномъ  бюро,  а  одно  изъ  д'Ьлвн1й 
той  же  шкалы  (155-ое,  продолженное  во  всю 
ширину  ся),  вторично  отраженной  въ  трубу  осо- 
бымъ  (неподвижнымъ)  зеркаломъ  и  призмою, 
прикр-Ьплсннымн  снаружи  къ  ст-Ьнкамъ  ящика 
в4совъ.  ВсЬ  отчеты,  а  также  переноска  гирь 
съ  плеча  на  плечо  при  способ*  Гауса  и  псро- 
м'Ьна  гирь  на  одномъ  изъ  плечъ  при  способЬ 


Борда  д-Ьлаются  изъ  другой  комнаты,  не  под- 
ходя къ  в'Ьсамъ,  при  посредств'Ь  длинныхъ 
штангъ,  на  разстоян1и  около  4  м.  Значен1е 
одного  д'Ьлен1Я(1  (11У.)  опред-Ьляется  наклады- 
ван1емъ  съ  такого  же  разстоян1я  отъ  в'Ьсовъ 
особой  формы  гирьки,  около  1  миллиграмма  в-Ь- 
сомъ,  во  время  самаго  колебан1я  коромысла, 
не  арретируя  в'Ьсовъ.  Также  издали,  посред- 
ствомъ  особой  трубы,  опред'Ьляется  темпера- 
тура воздуха  въ  в^сахъ  и  влажность  его,  при 
посредств'Ь  психрометра  Ассмана,  что  вм'ЬсгЬ 
съ  отчетомъ  высоты  барометра  даетъ  всЬ 
элементы,  нужные  для  приведенхя  в-Ьса  гирь 
къ  пустот'Ь,  т-Ьмъ  бол'Ье,  что  наблюден1я  А.  Н. 
Доброхотова  показали,  что  въ  воздух-Ь  палаты 
содержится  около  0,04%  углекислаго  газа. 
Наблюдатель  находится  отд'Ьленнымъ  отъ  в'Ь- 
совъ наглухо  особой  перегородкой,  состоящей 
изъ  деревянной  доски,  толщиной  около  12  мм., 
обитой  съ  об-Ьихъ  сторонъ  листами  жести,  и 
изъ  двухъ  картонныхъ  листовъ,  находящихся 
передъ  и  позади  деревянной  доски,  на  н'Ько- 
торомъ  отъ  нея  разстоян1и,  и  оклеенныхъ 
внутри  стан1олемъ.  Пространство  между  ли- 
стами картона  и  жестяною  обивкою  заполнено 
воздухомъ.  По  опытамъ,  произведеннымъ  въ 
гл.  палагЬ,  подобная  перегородка  способна 
продолжительное  время  задерживать  лучи- 
стую теплоту,  неизб'Ьжно  испускаемую  т^ломъ 
наблюдателя  и  производящую  свое  вл1ян1е 
даже  при  разстоян1и  въ  4  метра,  а  это,  какъ 
показываетъ  опытъ,  можетъ  сильно  вл1ять  на 
точность  взв'Ьшивантй,  и  оттого  то  достигну- 
тая главною  палатой  точность  взв'Ьшивав1й 
превосходип.  точность,  достигнутую  при  дру- 
гпхъ  возобновлен1яхъ.  напр.  въ  Англ1и  и 
Францш.  Въ  указанной  перегородк-Ь  сд-Ьланы 
соответствующая  отверст1я  для  штангъ,  зри- 
тельныхъ  трубъ  и  шкалы,  затянутый  двумя 
слоями  замши,  въ  который  вд'Ьланы  кольца, 
плотно  охватывающ1я  эти  предметы,  такимъ 
образомъ,  что,  не  м'Ьшая  необходим ымъ  пере- 
движен1ямъ  означенныхъ  предметовъ,  они  въ 
то  же  время  не  пропускаютъ  воздуха  въ  в'Ь- 
совую  комнату  изъ  окружающаго  корридора, 
откуда  производятся  наблюден1я.  что  спо- 
собствуетъ  сохранешю  въ  комнатЬ  постоян- 
ной температуры  и  неподвижности  воздуха 
въ  течение  бол^е  или  мен'Ье  продолжитель- 
наго  времени;  при  этомъ  окончательное  взв*- 
шиванш  производилось  каждый  разъ  лишь 
на  другой  день  по  установк'Ь  гирь  на  чаш- 
кахъ  вбсозъ.  При  отчетахъ  колебанш  в'Ьсовъ 
определяются  4  элонгащи,  т.  е.  4  показа- 
Н1Я  1пкалы:  /,,  ?,,  1^  и  1^.  Равнов'Ьс1е  Ь  опре- 
д-Ьляотся  по  сл'Ьдующей  формул'Ь:  Х  =  7« 
(?,  4-3/2 ЧЗ^з-Ь^)  *)•  Для  примера  приведет, 
сравнение  мсждународнаго  килограмма  Л9  26, 
Импер.  СПб.  академ1и  наукъ,  съ  килограм- 
момъ  ^?.,  работы  Эртлинга,  принадлежащаго 
главной  палат-Ь  м4ръ  и  в'Ьсовъ;  это  одно  изъ 
несколько  тысячъ  взв-Ьшиван1й,   произведвн- 


*)  Оео()ое  насд1дош<ш1е  нддъ  в81гЬввшяыв  въ  ко- 
яебан1яхъ  в'Ьсовъ,  вависящвыи  отъ  рааныхъ  обстоя- 
тельствь.  показало,  что  такая  формула  даетъ  всю  воз- 
можную и  желательную  точность,  сообразно  со  сте- 
пенью точности  самаго  отсчптыван1я  (см.  Д.  Менде- 
л'Ьевъ,  „О  11р1вмахъ  точныхъ  пли  метрологичвсквхъ 
взв-Ьшпважй".  „Временнпкъ  гл.  палаты",  ч.  3,  стр.  8) 
н  его  же  „Опытное  113сл1Ьдовав1е  кодебав1я  В'Ьсовъ*** 


Ф  >   и   г   1. 
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выхъ  ори  посд'Ьдыехъ  возставов4еи1п  прото- 
тии.ч  русскаго  Ф.:  оно  было  сделано  уже  по 
оковчан1ц  самаго  водстановлвнш,  а  именно  для 
коитродл,  НС  изм'Ьннлся  лн  в^съ  бывшихъ 
въ  употреблев1и  при  работахъ  кплограммовъ. 
НакавуыЪ  взвЪшивав1Я,  около  5  часовъ  ве- 
чера, 8  иоября  1899  г.  гиря:  адатнно11р||Д1в- 
вый  килограмм ь  №  26  съ  одной  стороны 
и  киюграммъ  Л,  +  н*ккоторая  сумма  мел- 
кихъ  2^,  состоящая  нзъ  илатиновыхъ  гирекъ 
въ  5  II  1  полумиддиграммъ  к  адюмин1евой 
гирьки  въ  0,3  ш^., ,  съ  другой,  были  поста- 
влены на  особыя  перевосныя  пластинки  нзъ 
горнаго  хрусталя  а  ч  6,  находцвш1яся 
на  чашкахъ  в-Ьсовъ.  ЗагЬмъ  переносный 
аластннкп  а  и  6  съ  находившимися  на  нихъ 
гирями  были  центрированы  на  чашкахъ,  а 
также  былъ  ооложевъ  на  свое  м'Ьсто  рей- 
теръ  г,,  в^сомъ  1,,03066  ш^.,  сделанный  изъ 
тонкой  адюннн1ввой  проволоки  и  сдужащ1Й 
для  определения  чувствительности  в-Ьсовъцлн 
л^ны  одного ^'Ьлен! л  шкалы  въ  мидднграм- 
махъ.  До  закрыт!»  двереаъ  в^совъ  и  по  про- 
и^рк^  правильности  отраженШ  шкалы  въ 
зрительной  труб'Ь  и  правильности  де(1ств1я 
цереноснаго  механизма  проф.  Арцбергера  п 
арретн[1а  коромысла,  в'Ьсовая  комната  была 
закрыта  на  кдючъ  и  вполне  налаженные  в^сы 
были  оставлены  въ  поко^  до  сд'Ьдующаго 
дня.  На  особыхъ  бланкахъ  за  №№  2035  н 
2036    было    записано,    что    1)  ^1  =  №    26 

ХкёГ"^"'  ^ПсёГ"*"   "•"     "  2)  что  перво- 

начальное подожен1е  гирь  на  чашкахъ  в1^совъ 
ВЛ.  т.  е.  нагрузка  В  находится  на  д-Ьвой 
чашк*  в4совъ,  а  нагрузка  А — на  правой  *). 
11а  другой  день,  9  ноября  1899  г.  въ  11,82Ь 
(т.  е.  въ  одиннадцать  и  82  сотыхъ  часа  дня), 
не  входя  въ  весовую  комнату,  наблюдены 
были  и  записаны  на  бланке  температура 
воздуха  въ  в'Ьсахъ,  высота  барометра,  посд* 
чего,  по  освобожден1и  чашекъ  и  коромысла 
в^совъ  отъ  арретира,  началось  набдюден1е 
1:оле6ан1Й  коромысла:  /,  =  242,5;  ?,  =  69,75; 
/,=238,7;  /^=73,3;  откуда  ^,=155,144.  ЗагЬмъ 
в*сы  были  арретированы  и  нагрузки  переста- 
влены въ  положен1е  АВ,  гд'Ь  ^^  оказалось 
равнымъ  163,294.  Посд*  того  еше  по  разу  было 
онред-Ьдено  X»  въ  цо10жен1и  В  А  (1/,=155,531) 
н  АБ  (Х^= 163,575).  По  окончан1И  посд^дняго 
отчета,  на  бданк-Ь  отм-Ьчено  было  время  окон- 
чан1я  перваго  сравнен1я  гирь  12,50Ь,  произ- 
веденное наблюдателемь  Сапожниковымъ  и 
всд^дъ  загЬм1.  снова  была  определена  темпе- 
ратура воздуха  въ  весахъ  и  были  отсчитаны 
')арометръ,  а  также  психрометръ.  Разность 
между  нагрузками  А  п  В  разсчитывается  та- 
кимъ  образомъ:  берется  среднее  аривметиче- 
ское  изъ  равнов4с1й  X»,  и  X,  и  сравнивается 
съ  Х,;  разность,  деленная  на  2  (способъ  Гау- 
са)=3,9Т8  (11У.  (т.  е.  Д'Ьлен1й  шкалы);  затЬмъ 


*)  Положеше  ЛВ  обозв&паегь,  яао'^орогь,  что  на- 
грузка Л  (т.  е.  к^  М2в-Н>;  ваходатся  ыа  хЬвоА  чашк-Ъ, 
а  нагруаха  В  (т.  е.  Л»-Ь^-г1)— и*  право*-  Обозвачвв1в 
Л1В— Г|)  показываетъ,  что  на  правую  чашку  в'Ьеовъ. 
къ  вагрузгЬ  В  лобавдевъ  рейтвръ  Г|  для  оаред^деви 
чуя'-твитвдьногти.  Тутъ  могуть  быть  сл'Ьлуюш.и  воз- 
хожныя  обозначенм:  В<А+г»),  (п  ^Л)В  и.  нахоявцъ, 
{т,-^В}А.. 


сравнивается  средвее  арнемелгавское  шпЬ^  и 
Ь^  съ  1/,;г"        ~    -^     !пая  на  2=3,952  (1|у, 
Среднее   и  |2=3,9650(1|у.   Стало 

быть    А— Ь— ...... ,^^.^.,.    Вс*   в*сы    главной 

палаты  устроены  таквмъ  обрааомъ,  что  при 
уведвчен1и  нагрузки  на  правой  чашке  весовъ 
показан1я  шкалы  всегда  увеличиваются,  а  по- 
тому является  понятнымъ,  почему  въ  данномъ 
случае  нагрузЕа  В  более  А.  Въ  3,22Ь.  подоб- 
ное же  взвешвван1е  было  произведено  дру- 
гимъ  наблюдатедемъ  6.  Завадскнмъ,  при 
чемъ  была  определена  также  чувствитель- 
ность: ЛВ(Х,=161,988),  ВЛ(Х,=157,744), 
^В(Х,=162,538),  ВЛ(Ь,=155,738),  В{А-^^^) 
(Х,=г182,313),  ВЛ(Ь^=156,444).  Изъ  первыхъ 
четырехъ  равновес1й  вычисляется  разность 
между  А  и  В,  9.  нзъ  носледнихъ  трегь  опре- 
деляется чувствительность,  для  чего  среднее 
аривметнчвское  изъ  ^^  ч  X,  вычитается  изъ 
1^5,  а  затемъ  весъ  рейтера  въ  миллиграммахъ 
делится  на  эту  разность:  получается  значен1е 
одного  деден1я  шкалы  (1  (11у.)  въ  миллиграм- 
махъ. По  окончанш  этого  второго  взвешивания 
въ  4,02  Ь.,  по  определенп!  всехъ  метеороло- 
гичсскихъ  данныхъ,  гнрн  были  переменены 
на  пластинкахъ  а  и  6,  т.  е.,  что  находи- 
лось на  пластинке  а  было  переставлено 
на  Ь  и  наоборотъ,  и  10  ноября  были 
произведены  два  новыхъ  взвешиван1Я  уже 
въ  этомъ  посдеднемъ  положен1и.  Резуль- 
таты этихъ  двудневныхъ  взвешиван1Й,  после 
введен1Я  поправокъ  на  весъ  вытесняеиаго 
гирями  воздуха,  что  вычисляется,  принимая 
средн1я  температуры  термометра  весовъ,  не 
меняющ1яся  въ  прододжвн1е  взвешиван1я  бо- 
лее чемъ  в-ь  тысячны хъ  доляхъ  градуса,  и 
психометра  и  среднее  показан1е  барометра 
за  весь  день  набдюден1Й,  могуть  быть  выра- 
жены парою  сдедующихъ  уравнений: 

9  ноября:  -^  26-1-а=-В,  +  ^:-|-6— 0,43587  ш^. 
10        >       №  26-|-Ь=В,+5:-Н»— 0,33251  т^- 

Подставляя  на  место  л  ея  величину,  т.  е. 
ранее   определенный  истинны11    весъ  входя- 
щихъ  вь  I  гирекъ,  и  складывая  эти  два  ура- 
внен1я,  чтобы  исключить  а  и  6,  подучаемъ 
.>в  26— «,=-1-0,947  шв- 

Взвешиван1Я  этихъ  гирь,  произведенный 
еще  разъ  11  и  12  ноября,  дали  следующее: 

11  ноября:  №  26-|-Ь=А,-+-1-^  а-0,38566  шк- 

12  >        №  26-Ьа=Д,-+-5:-ЬЬ— 0,47575  шв- 

№  26— Л,=-^0,945  Ш8. 

Разность  между  двумя  полными  взвешива- 
Н1ями  равна  всего  0.0  12  т^. 

Самый  процессъ  работь  сравнен1я  гирь  при 
возобновлен! н  прототипа  русскаго  Ф.  происхо- 
дилъ  во  времени  след.  образомъ:  сначала  былъ 
сравненъ  платиновый  Ф.  1835  г.  (А..  Купфера) 
поочереди  съ  тремя  платиноирнд1евымн  Ф. 
1894  г.  и  съ  золотымъ  Ф.  1894  г.;  зат*мъ 
платиноирид1евыЙ  Ф.  1894  г.  со  знакомь  ко- 
роны бызъ  сравненъ  съ  золотымъ  Ф.  и  двумя 
другими  пдатиноирид1евыми  Ф.  1894  г.;  нако- 
нецъ,  были  сравнены  между  собою  пдатмно- 
ирид1евыо  Ф.  1894  г,  со  знаками  герба  и 
вензеля  Государя  Императора  Николая  II. 
Эти  сравнения  -Р.  продолжались  съ  27  мая 
по  18  октября  1896  г.  Съ  12  ноября  18%  г. 
началось  сравненю  пдатино-ирид1евыхъ  под- 
разделений Ф.  1894  г.  какъ  между  собою,  такь 
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и  съ  однимъ  изъ  платиноирид1евыхъ  Ф.  1894  г., 
продолжавшееся  до  16  января  1897  г.,  посл'Ь 
чего  было  приступлено  18  января  1897  г.  къ 
сравнен1Ю  какь  Ф.  въ  различны хъ  комбина- 
Ц1яхь  съ  международны мъ  килограммомъ  №  12, 
нринадлежащимъ  главн.  палат*,  такъ  и  Ф. 
1835  г.  съ  аодразд-Ьленхями  килограмма,  ко- 
торое съ  н-Ькоторыми  дополнительными  рабо- 
тами было  окончено  лишь  къ  16  окт.  1897  г. 
23  окт.  1897  г.  началось  сравнеше  подразд'Ь- 
лен1й  килограмма  1894  г.  между  собою,  про- 
должавшееся до  половины  ноября  1898  года. 
Посл'Ь  того  были  сравнены  между  собою  въ 
различныхъ  комбинащяхъ  килограммы  №  12, 
№  26  и  Е^  въ  С.-Петербург*,  а  также  про- 
изведено инспекторомъ  палаты  В.  Сапожни- 
ковымъ  въ  Парил;*  (въ  Бретейл*),  въ  между- 
народномъ  бюро  м-Ьръ  и  в*совъ,  сравнен1е 
платино-ирид1еваго  килограмма  Эртлинга  В^ 
съ  мелсдународнымъ  платино-ирид^евымъ  же 
килограммомъ  С,  принадлежащимъ  бюро.  Эти 
разныя  системы  сличен1й  какъ  Ф,,  такъ  килог- 
раммовъ,  поел*  введенхя  вс*хъ  необходимыхъ 
поправокъ,  показали,  что  в*роятная  погр*ш- 
ность  результатовъ  достигаетъ  до  :±  0,002 
пли  ±:0,003ш8.,  а  отдельный  взв*шиван1я  не 
разнятся  между  собою  бол*е,  какъ  на  0,02  ш§., 
а  это  представляетъ  большой  шагъ  впередъ 
вь  смысл*  достигнутой  точности  взв*шивашя, 
такъ  какъ  приустановлен1и  килограмма  въ  1799 
г.  погр*шность  отд'Ьльнаго  взв*шивав1я  при 
килограмм*  была  равна,  по  крайней  м*р*, 
1*2  1  шд.,  а  въ  30 — 40  гг.  при  возобновлен1и 
прототиповъ  въ  Англ1и  и  Росс1и  (при  Куп- 
фер*)  в*роятная  погр*шность  была  не  бол*е 
+  0,7  ш§.  Наконецъ  при  сличен1яхъ  между- 
народныхъ  килограммовъ  въ  1870 — 90  годахъ 
в*роятная  погр*шность  была  около  ±0,01  тд., 
а  отд*льныя  взв*шиван1я  отличались  на  0,3  шд. 
на  килограммъ.  Должно  зам*тить,  что  точность 
при  взв*шиванш  подразд*лен1й,  т.  е.  при 
меньшей  нагрузк*,  можетъ  быть  доводима  до 
большей  степени,  такъ  напр.  для  1 — 2  гр., 
прп  взв*шцваши  на  спешальныхъ  в*сахъ, 
вероятную  погр*шность  можно  доводить  до 
десятитысячныхъ  долей  тд.,  но  в*съ,  опреде- 
ленный съ  такою  точностью,  нельзя  считать 
постояннымъ,  такъ  какъ  гиря  теряетъ  въ  в*с* 
въ  атихъ  пред*лахъ  прямо  отъ  перекладыванья 
съ  чашки  на  чашку.  4  шня  1899  года  было 
Высочайпю  утверл'-дено  новое  положен!е  о 
м*рахъ  и  в*сахъ,  которымъ  узаконенъ  былъ 
новый  платино  -  иридьевый  прототипъ  Ф., 
его  отношенхе  къ  килограмму,  приведенное 
въ  начал*  настоящей  статьи  и  сверхъ  того 
дозволено  прим*неше  международныхъ  метри- 
ческихъ  м*ръ  въ  Империи  «нарави*  съ  основ- 
ными Росс1йскими  м*рами,  въ  торговыхъ  и 
иныхъ  сд*лкахъ, контрактахъ,  см*тахъ,  подря- 
дах!, и  т.  п., — по  взаимному  соглашен1Ю  до- 
говариюпщхся  сторонъ,  а  также  въ  пред*лахъ 
д*ятельиостиотд*льныхъказенныхъв*домствъ 
и  общественныхъ  управлен1й  съ  разр*шон1я 
или  по  распоряжению  подлежащихъ  миннстровъ 
и  съ  т*м  ь,  чтобы  распоряжен1я  но  сем  у  предмету 
не  обязывали  частныхъ  лицъ,  безъ  ихъсогда- 
с1я,  прим*нять  мстрическ!Я  м*ры  въ  сноше- 
Н1яхъ  съ  означенными  учреждениями».  Сверхъ 
сего  ст.  14  новаго  Положен1Я  гласить  сл*дую- 


щее:  сдв*  основныя  коши  Ф.  п  аршина,  изгото- 
вленный изъ  иридистой  платины  одновременно 
съ  прототипами  и  съ  возможною  тщательностью 
сличенный  съ  посл*дними,носятъ:  одн* — знаки 
короны  1894  г.,  а  друг1я — государствеинаго 
герба  1894  г.  Коти  съ  обозначенхемъ  короны 
хранятся  замурованными  въжел*зномъ  ящик*, 
въ  ст*н*  здан1я  правительствующаго  сената 
въ  С.-Петербург*;  коп1и  съ  обозначен1емъ 
государствеинаго  герба  сохраняются  въ  глав- 
ной палат*  м*ръ  и  в*совъ  (ст.  16,  п.  1)  и 
служатъ  для  главн*йшихъ  пов*рокъ.  Особыя 
основныя  коп1и  Ф.  п  аршина  со  знаками  герба 
Московской  губерши,  сличенныя  съ  прото- 
типами, хранятся  въ  жел*зномъ  ящик*  подъ 
стекломъ  за  печатями  главной  палаты  м*ръ 
и  в*совъ  въ  московской  Оружейной  палат*. 
Основныя  коп1и  съ  обозначен1емъ  короны  и 
государствеинаго  герба  черезъ  каждыя  десять 
л*тъ  (отъ  1900  г.),  въ  ма*  м*сяц*,  сличаются 
въ  главной  палат*  м*ръ  и  в*совъ  съ  прото- 
типами. Черезъ  каждыя  двадцать  пять  л*гь 
производится  въ  сей  палат*  сличен! е  об- 
разцовыхъ  Ф.  и  аршина  (прототиповъ)  съ 
точными,  вновь  сличенными,  коп1ями  между- 
народныхъ килограмма  и  метра  и  съ  хра- 
нящимися въ  Москв*  коихями  прототиповъ». 
А  потому,  во  исполнен1е  сего,  замурован1е 
коши  прототипа  русскаго  Ф.  съ  изображен!- 
емъ  короны  было  произведено  въ  сенат*  19 
февраля  1901  г.,  платиновый  же  прототипъ 
1835  г.  и  платино-ирид1евый  1894  г.  н    хра- 

п 

нятся  въ  особомъ  несгораемомъ  жел*зномъ 
шкафу  въ  кладовой  главной  палаты,  въ  ко- 
торой хранится  также  и  коп1я  съ  изображе- 
Н1емъ  герба.  Что  л<е  касается  до  московской 
Оружейной  палаты,  то  для  нея  были  приго- 
товлены особыя  основныя  коши  Ф.  и  кило- 
грамма изъ  чистаго  никкеля,  съ  нзображен!- 
емъ  герба  Московской  губ.,  и  поставлены 
туда  въ  особомъ  ящик*  подъ  стекломъ  на 
хранеше  10  авг.  1901  г.,  поел*  ряда  спеш- 
альныхъ сличенШ  и  надлежащихъ  предвари- 
тельныхъ  работъ,  состоявшихъ  въ  опред*лен1п 
объема,  подгонк*  п  т.  п.  Эти  вс*,  какъ  и  про- 
ч1я  сличен1я  производились  инспекторами  па- 
латы при  участ1и  и  подъ  непосредственнымъ 
наблюден1емъ  унравляющаго  палатою.  Рос- 
С1йск1й  Ф.  по  ст.  2-й  Положен1Я  о  м*рахъ  и 
в*сахъ  1899  г.  содерлсигь  96  золотниковъ  или 
32  дота;  золотникъ — 96  долей.  40  Ф.  соста- 
вляютъ  пудъ.  Съ  установлен1емъ  возобновлен- 
наго  Ф.,  а  равно  и  другихъ  м*ръ,  напр.  дли- 
ны, емкости  и  пр.,  для  достижен1я  полиаго 
единообраз1я  обращающихся  во  всей  стран* 
м*ръ  II  в*совъ  приняты  сл*дующ1Я  м*ры:  1) 
учреждены  м*стныя  иов*рочныя  учрежден1я 
въ  главн*йгаихъ  городахъ  Имиер1и  и  въ  цен- 
трахъ  производства  м*ръ  и  в*совъ  подъ  назва- 
Н1вмъ  пов*рочныхъ  палатокъ  торговыхъ  м*ръ 
и  в*совъ,  состоящихъ  изъ  пов*рителей,  сдав- 
шихъ  установленный  экзамевъ  и  обучившихся 
пр1емамъ  пов*рки  въ  главной  налатЬ.  Къ  но- 
сл*дней  четверти  1902  г.  открыты  20  палатокъ 
и  одно  отд*лен1е.  2)  Въ  м*стныя  палатки  по- 
сылаются, для  оборудован1Я  ихъ,  двойные 
комплекты  м*ръ  въ  томъ  чнсл*  и  в*совые, 
выи*ронныв  въ  главной    и.глат*  но   особымъ 
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образцамъ,  съ  оаред11енною  точностью,  напр. 
для  Ф.  сг  погрешностью  :г0,5  доли  для  об|>аз- 
цовъ  1-горазр.  м  ±2  доли  для  образцовъ  -'-го 
разр.  3)  Эти  образны  снова  першдически  вы- 
веряются или  въ  главной  аалатЬ,  или  на  м^- 
стахъ,  въ  поверочныхъ  палаттгахъ,  инспекто- 
рами палаты,  командируемыми  туда  съ  осо- 
бы мъ  набором ъ  (инспекторски мъ)  тщатель- 
но изготовленыхъ  м+.ръ  и  в*совъ.  4)  Въ  м^ст- 
ныхъ  пов*рочныхъ  палаткахъ  выверяются 
торговый  меры  съ  узаконенной  степенью 
точности,  напр.  доходящей  для  Ф.  +  10  до- 
1ей  для  обЫ1;новенныхъ  торговыхъ  гирь  и 
^13  доли  для  гирь,  прпменяемыхъ  въ  торговле 
для  взвешиван1й,  требующихъ  болыпей  точ- 
ности (въ  аптекахъ,  банкахъ,  ювелирныхъ 
магазпнахъ,  ломбардахъ  и  т.  п.).  о)  Примене- 
н1е  меръ,  не  удовлетворяющнхъ  допускамъ, 
карается  закономъ.  6)  Все  торговыя  меры 
ДОЛЖНЫ  быть  выверяемы  и  клеймены  черезъ 
каждые  три  года.  7)  Чины  главной  палаты 
меръ  и  весовъ  обязаны,  по  распоряжен1Ю 
управляющаго  палатою,  производить  внезап- 
ныя  ревизш  законности  меръ  и  весовъ,  во 
всехъ  казенныхъ,  общественныхъ  и  частныхъ 
учрежден1яхъ,  где  таковыя  применяются. 

Д.  Менделпеп. 

Ф.уньес-ь  (Грегор1о  Гийез,  1760—1822) 
— испанск1й  историкъ:  въ  качестве  декана 
энергично  проводнлъ  реформу  преподаваи1Я 
въ  университете  въ  Кордове,  прпгоедннивъ 
къ  теологически  мъ  наукамъ  математику,  юрис- 
пруденшю,  новые  языки  и  искусства.  Наииоалъ 
историю  Аргентины:  €Еп8ауо  йе  1а  Ь181у11а 
с1у11  (1е1  Рагадиау,  Виепоз  Аугез  у  Тисишап» 
(Буэносъ-Айресъ,  1816 — 17). 

Раосояо  пли  Соп  (иосо  —  музыкальный 
терминъ,  требующ1й  псполнен1я  огненнаго, 
горячаго. 

Фуряжвровкя  (воен.) — сборъ  войска- 
ми, во  время  войны,  разлпчнаго  рода  ;кпз- 
ненныхъ  прииасовъ  въ  населенныхъ  пунктахъ 
пли  въ  поле.  Ф.  въ  местахъ,  занятыхъ  про- 
тнвникомъ,  называется  форсированной;  пред- 
принимается только  въ  крайннхъ  случаяхъ  и 
съ  сильнымъ  прикрылемъ. 

<1»уражир'ь  (воен.) — нвжн1Й  чинъ,  заве- 
дующей фуражомъ. 

Фуразйнкарбоновыя  кислоты — 
см.  Фуразолы. 

Фтр«ЗАНпроп10новйя  киглота — 
см.  4>уразолы. 

Фт'разапы — см.  Фуразолы. 

Ф.тралолы  — представляють  гетероци- 
кличесюя  углеродистыя  соединения,  которыя 
могуть  быть  произведены  отъ  фурана  (см.) 
заменой  въ  немъ  одной  плн  несколькихъ  ме- 
тинныхъ  группъ  азотомъ.  Если  условиться  въ 
фуранномъ  кольце  обозначать  углероды,  какъ 
указано  на  нижеприведенной  схеме: 
(Ь)СН  =  СН(а) 
!  >0 

(Ь,)СН=СН(в,) 
то  вогмоасно  при  переходе  къ  Ф.  получить 
следующ1я  формы,  аналогичный  по  своему 
строен1ю  ппрро-азоламъ  (см.):  фуро-{а)-моно- 
азолы  пли  и.зоксазо^и.  фуро-(Ь}-моноазолы  или 
(жеоэо^ы,  ф1/ро(аа,  }-дпам)лы  или  фуразаны. 
фуро-{аЬ)-диазолы,  фуро-(ЬЬ^-диазолы  или  окси- 


диазолы,  ф!/ро-(аЬ,)-дыазолы  и  л  и  а^оксимы.  Тео- 
ретически возможно  ир'  существо- 
'  ва1це  II  фуро-три-  и  «{(ур'  .  ивъ;  но  до 
I  сихъ  иоръ  эти  соединён!»!  ещ».*  не  получены. 
Въ  общемъ,  Ф.  по  своимъ  химическимъ  свой- 
ствамъ  очень  наоомпнають  иирро-азолы  и, 
подобно  этимъ  посдеднимъ,  являктся  сла- 
'  быми  основан1ями.  Однако,  существуеть  и 
I  резкое  отлич1о  въ  смысле  прочности  нхъ 
кольца,  которое  у  первыхъ  всегда  менее 
прочно  и,  кроме  того,  въ  то  время  какъ  въ 
классе  пирро-азоловъ  на  эту  прочность,  по- 
виднмому,  не  вл»яетъ  накоплеи1е  атомовъ 
азота,  въ  классе  Ф.  устойчивость  кольца,  не- 
сомненно, уменьшается  съ  возрастан1смъ  чи- 
сла атомовъ  азота  въ  немъ,  такъ  что  фуро-дн- 
азолы  являются  менее  прочными,  чемь  фуро- 
моноазолы,  а  эти  последнее  легче  разрывають 
свое  кольцо,  чемъ  фурапъ.  Оригинально,  что 
въ  ряду  фуро-(о)-моноазоловъ  и  фуро-(аа,)- 
дназоловъ  постоянными  являются  только  та- 
К1Я  соединон1я,  въ  которыхъ  водородъ  ме- 
тинныхъ  груипъ  стоящихъ  рядо.чъ  съ  азотомъ 
замещенъ  углеводороднымъ  радикало.чъ.  Такъ, 

ССН^:N 
напримеръ,  7-метил-нзоксазолъ  1  >0 

СН  =  СН 

и  дифенилфуразанъ  |        ">0    прочны, 

СеН5.С=К 

СН=  N 
тогда  какъ  о-метил-изоксазолъ  I  >0 

СН:С(СН,) 
СвН,С  =  N 
и  фенилфуразаиъ  |  ">0    при  дей- 

СН=Х 
СТВ1И  щелочей  необыкновенно  легко  изоие- 
ризуются:  первый— въ  нитри.1ъ  ацетоуксусной 
кисл.  СК.СНз.СО.СНз,  а  второй  —  въ  окснмъ 
шанистаго  бензоила  СвН^С(СN) :  ХОН.  Эту 
изомеризащю  легко  объяснить  тЁмъ,  что  при 
действии  едкихъ  щелочей  происходить  вна- 
чале присоединен1е  воды  п  разрывъ  азоль- 
наго  кольца  съ  образован^емъ  окспмовъ: 
СН   =   N 

>0-1-Н,0=Н0Х:СН.СН:С(0Н).СН, 
СН:С(СН,) 

СвН,С  :  N  СвН^С  :  NОН 

II  I        >0+Н,0=         I  ,  ко- 

СН:К  СН :  ХОН 

торые  затемъ  теряють  воду  и  переходятъ  въ 
соответствующ1е  шггрилы.  Однако,  такое  трак- 
тован1е  реакщн  совершенно  не  объясняеть, 
почему  и  друг1е  Ф.  въ  тегь  же  услов1Яхъ  не 
подвергаются  подобному  же  распаду. 

Фг/ро-а-моно-азолы  или  изоксазоаы  получают- 
ся, по  реакц1и  Клайзена,  аналогично  соотв*г- 
ствующимъ  нирро-азоламь,  при  распаде  въ 
моменть  образован1я  монооксимовъ  ^-днкето- 
новъ   н   р-кетоалдегидовъ:  СеН1С.СН,.С0Н  = 


С,Н,.С.СН 


I 


-О 


ЙОН 

|>СН-|-Н,0.  Простейшей  пред- 


ставитель этого  класса  соединен1Й  С5Н,\0 
до  сихъ  поръ  не  полученъ  въ  силу  того,  чт" 
неизвестенъ  малововыП  алдегидъ,  из1  кото- 
раго  онъ  додже нъ  былъ  бы  образоваться;   но 
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МОЖНО  сказать,  что  этотъ  изоксазолъ,  если  и 
будетъ  когда  нибудь  полученъ,  то  окажется 
очень  непрочнымъ  веществомъ,  легко  изоме- 

&изующихмся  въ  производный  малоповой  кисл. 
зъ  разс^мотр^н^я  изоксазоловаго  кольца  яв- 
ствуетъ,  что  возможно  существован1е  трехъ 
рядовъ  мопозам'Ьщенныхъ  изоксазоловъ,  ко- 
торые обозначаются  буквали  а,  ^  и  ^  въ  за- 
висимости отъ  того,  замещается  лп  водородъ 
метинной  группы,  стоящей  рядомъ  съ  кисло- 
родомъ,  второй  отъ  этого  посл^дняго  или 
третьей.  Изъ  гомологовъ  изоксазола  заслужп- 
ваютъ  быть  упомянутыми  а  п  ^-метил-изокса- 
золы  и  ру-Дифенил-изоксазолы;  первые  по- 
лучаются при  дМств^и  гидроксиламина  на 
окснметиленацетонъ:     СНдСОСН  :  СН.ОН  + 

С(СНз) :  N 
+  NН,ОН  =1  >  О  +  2Н,0   и 

СН  =  СН 


у-метил-изокс. 

СН,С(ОН):СН.СНО+МН,ОН- 


СН  =  N 

I 
СН:С(СНз) 


а-метил-  взокс. 


>о+ 


-|^2Н,0.  Реакщя  образован1я  этихъ  соедине- 
н1й  указываетъ,  что  оксиметиленацетонъ  дол- 
женъ  им^ть  дв-Ь  таутомерныя  формы,  строен1е 
которыхъ  дано  въ  приведенныхъ  уравнен1яхъ. 
а-Метил-изоксазолъ  перегоняется  безъ  разло- 
жен1Я  при  123"  п  весьма  легко  изомеризуется 
въ  нитрилъ  ацетоуксусной  кислоты;  у-изомеръ, 
напротивъ,  весьма  постояненъ  (такъ  какъ  въ 
немъ  водородъ  метинной  группы  у  азота  за- 
м1Ьщенъ  метиломъ)   п    кипитъ  при  118".   Ди- 

СвН,.С  =  Х 
фенил-изоксазолъ  \  !>0,  теми.  пл. 

С,Н,.С=СН 
68",  получается  при  д'Ьйств^и  гидроксиламина 
на  бензонлацетофенонъ  СвНаСОСНаСОСсНа. 
При  нагр^ванш  съ  спиртовымъ  амм1акомъ 
ато  соединеше  зам-Ьщаеть  свой  кнслородъ 
имидной  группой  (NН)  и  переходить  въ  ди- 
фенилпиразолъ.  геакп1я  образован1я  пзо- 
ксазольнаго  кольца  при  д'Ьйств1и  гидроксил- 
амина на  дикетоны  типа  К. СО. СН,. СО. К' 
очень  общая  и  радикалы  К,  К'  могутъ  обо- 
значать как1е  угодно  углеродистые  остатки. 
Такъ,  напр.,  если  взять  эеиры  кетощавеле- 
выхъ  кислотъ,  въ  которыхъ  К  =  углеводо- 
родному остатку  и  К'  =  С05К",  гд4  К'  тоже 
углеводородный  радикалъ,  то  получаются  эеи- 
ры изоксазолкарбоновыхъ  кислотъ,  обмыли- 
ван1емъ  коихъ  могуть  быть  выделены  и  сво- 
бодныя  кислоты,  которыя  р^Ьзко  отличаются 
отъ  соотв^тствующнхъ  пирро-азольныхъ  гЬмъ, 
что  при  сухой  перегон к-Ь  не  распадаются  на 
угольный  ангидридъ  и  изоксазолъ,  а  при  этомъ 
разрушается  и  сравнительно  малопрочное  фу- 
разольное  кольцо.  Реакщя  конденсащи,  ука- 
занная выше,  ндеп.  даже  тогда,  когда  К'ггОК'', 
т.  е.  когда  имеются  эеиры  кетокислотъ,  но  при 
этомъ  получаются  кетопроизводныя  гипотетн- 
ческихъ  дигидроизоксазоловъ  или  изоксазоли- 
новъ,  которыл,  по  аналопи  съ  пирро-азоль- 
ны.ми  производными,  называются  изокспзоло- 
нами,  лахтаяонами  или  лактоктмами.  Напр., 
при  д*йств1и  гидроксиламииа  на  ацетоуксус- 
ный  эвиръ   получается  ^-метил-изоксазолонъ: 


С(СНз):х\ 
СНзС0СН,С0.0К+ХН,0Н=  I  >0+ 

СН^-СО 
-Ь  Н^О  +  НОН.    Соединен1я    эти   обладаютъ 

спирть. 

ясно  выраженными  кислыми  свойствами  и 
способны  изъ  углекислыхъ  солей  щелочно- 
земельныхъ  металловъ  на  холоду  выт-Ьснять 
углекислоту  и  образовать  соответствующая  ме- 
таллическ1я  соли.  Соли  они  образуютъ  и  съ 
амм1акомъ,  и  съ  первичными  аминами.  Ихъ 
серебряный  соли  даютъ  съ  1одюрами  эеиры 
спиртовъ.  Въ  виду  такихъ  исключительныхъ 
свойствъ  этихъ  соединен1Й  приходится  сомне- 
ваться въ  правильности  формулы  ихъ  строен1я, 
вытекающей  изъреакщнобразован1я;  съ  другой 
стороны  известно,  что  водородъ  мегиленной 
группы  въ  ацетоуксусномъ  эеире  очень  по- 
движенъ  и  возможно,  что  эта  подвижность  со- 
хранилась въ  немъ  и  при  изоксазолонной 
группировке,  а  тогда,  напр.,  для  упомянутаго 
выше  тг-метил-изоксазолона  возможно  придать 

СНз.С  =  N 
еще  формулу  строенхя  1  !>0, 

СН=С{ОН) 
СН,.СН-КН 
а  молсетъ  быть  п  ||  ]!>0.  Эта  по- 

СН-СО 
следняя  формула  подтверждается  темъ,  что 
метильный  эеиръ  фенил-изоксазолона  при  пе- 
регонке съ  едкимъ  кали  даетъ  метиламинъ 
ННа.СНз,  что  указываетъ  на  связь  въ  этомъ 
эеире  метильной  группы  съ  азотомъ.  Бензо- 
производныя  изоксазоловъ  известны  подъ 
ыазван1емъ  индоксазеновь;  получаются  они 
изъ  оксимовъ  о-галоидо  или  нитрозамещен- 
ныхъ  бензофеноновь:  СИ.СеН^.С.СеН, — НС1  = 


=  С^Н^ .  С  .  СвН, 


НО.N 
Простейш1й     изъ    нихъ 


О  -  N 
СН 
СбН4<Со    ^^,   который   долженъ  былъ  бы 

получаться  изъ  о-нитробензалдоксима,  весьма 

непроченъ  (въ  виду  незамещенности  водорода 

при  соседнемъ  съ  азотомъ  углероде),  и  потому 

при  реакши  его  образован!;]  всегда  получается 

изомерный   ему   нитрилъ  салициловой   кнсл. 

СХ 
СвН4<Сг)и-  т-Фенил-индоксазенъ,  образование 

котораго  пояснено  приведеннымъ  выше  урав- 
нен1емъ,  напротивъ,  представляетъ  прочное 
вещество,  неспособное  изомеризоваться.  Онъ 
плавится  при  84"  и  кипитъ  при  321 — 336". 

Фуро-(Ь)-моноазолы  или  оксозоаы  получаются 
конденсащеп:    1)  а-галогенизированныхъ   кс- 
тоновъ  съ  амидами  карбоновыхъ  кислотъ: 
СвН,.СО.СНаВг  4-  ХН.СО.СН,  = 

сХс-к 

=  II         >С.СН,-)-НВг-ЬН,0; 

СН-0 

2)  бензоина  съ  нитрилами  кислотъ  въ  прнсут- 
ств1и  серной  кислоты:  СдН,  С0.С11(0Н).СвН4-}- 

СвН..С— N 
+  N  I  С.СН,  =         И       >С.СН,  +  Н,0 

СсН^.С-О 
и  3)  нитрила  миндальной  кислоты  съ  бензал- 
дегидомъ  въ  присутств1и   газообразнаго    хло- 
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ристаго  водорода:   аН, .  СН(ОН) .  СК  -+- 

НС— N 
+  ОСН .  С.Н  5  =  1 1  >  С.С,Н5-|-Н,0. 
С,Н,С-0 
Очеввдно,  что  носд'Ьднш  дв*  реакщп  въ 
сущности  приводятся  въ  первой,  если  пред- 
положптц  что  иодъ  вд1ян1емъ  минеральныхъ 
кисюгь  ннтрилы  иереходять  въ  соотв^тству- 
ющ1е  амиды  кисють.  Что  же  касается  пер- 
вой реакц1и,то  она  довольно  трудно  понима- 
ема и,  повидимому,  совершается  съ  довольно 
сложной  перегруппировкой  атоховъ.  По  сво- 
ему химическому  характеру  оксазолы  явля- 
ются гораздо  мен'Ьо  прочными  соединен1ями, 
ч^мъ  пзоксазолы  и  уже  при  простомъ  выпа- 
ри ваи1п  съ  соляной  кпслотой  они  распада- 
ются на  карбоновыя  кислоты  и  амины,  так- 
же непрочны  они  и  по  отношен1Ю  къ  воз- 
становителямъ  и  окислнтелямъ.  ПросгЬйшнхъ 
представителей  ихъ  до  сихъ  поръ  не  получено, 
и  известны  только  фенилированныя  произ- 
водныя.  ^6-Фениаоксазо^ъ,  темп.  пл.  46*,  темп, 
кип.  222^,  получается  изъ  формамнда  и  бром- 
ацетофенона.  Гораздо  бол"Ье  интересным  и 
являются  бензопроизводныя  оксазоловъ,  по- 
лучающдеся     кондеясащей     о  -  амидофенода 

ОН 
съ   карбоновыми  кислотами:   СвН4<С>^ц    -|- 

+  СН,СО,Н  =  С.Н,  <  2  >С  .  СН,  +  2Н,0. 

Понятно,  что  если  при  этой  реакц1и  взять 
муравьиную  кислоту,  то  получится  простЬй- 
ш1й    бсазоксазолъ    или     метениламидофеиолъ 

СеН^<»т]|^СН.  Зам'Ьной  карбоновыхъ  кислотъ 

фосгеномъ  или  КС0С1  достигается  образова- 
116  оксипроизводныхъ;  С8,  пли  С5С1,  даютъ 
въ  этихъ  случаяхъ  т10производныя: 

^•^*<?Н +^0^^»=^»^*  <  N  >С•0Н-|- 
+2НСI;СеН,  <0Н^+С8,= 

=СбН,<2т>С.8Н-НН,8. 

Цаконецъ,  при  нагр^ван1|1  этнхъ  посл']^днихъ 
соединеы1й  съ  амм1акомъ  или  аминами  по- 
лучаются аминобснзоксазолы: 

СеН,<^>С.ОН+x\Нз=:СвН,<§>С.NН,-^ 

-ЬН,0.  Вс*  эти  производный  интересны  въ 
томъ  отношен1и,  что  они  существуютъ  въ 
двухъ  формахъ;  первыя  формы,  при  веденный 
въуравнен1яхъ  реакщй  образования, отв4чаютъ 
бензоксазоламъ,  вторыя  же  являются  производ- 
ными бевзоксазолоновъ,  т.  с.  дигидрокетобенз- 

оксазоловъ:  СбН4<^ц>С0,  СвН,<^тд>С8  и 

СеН4<^тт>С:КН.  Некоторый,  болЪе  слож- 
ный пронзводныя  бензоксазоловъ  употребля- 
ются въ  техник-Ь  какъ  субстантивные  пигмен- 
ты для  хлопчатооумажныхъ  тканей,  какъ  напр.: 

р  -  СН,СвН,  <  о  >  с.  С,Н,.N:N.С,Н..ОН(?), 

получаюш1Йся  копулиронаи^емъ^}-дпазофенвл- 
^)-толуоксазола  съ  3-нафтоломъ. 

Фуро-(аау)-диазолы^  фуразаны  пли  <иокса- 
шАы.  Эти  Ф.,  содера:ащ1е  въ  своемт»  ядр* 
два  атома  азота,    между  которыми  находится 


кнслородъ,  весьма  похожи  по  своимъ  свой- 
ствамъ  на  фуро-а-моноазолы.  только  ихъ  кольца 
несколько  постоянн'Ье  по  отношен1Ю  къ  оки- 
слнтелямъ и  алкильныя  пронзводныя  ихъ  мо- 
гутъ  быть  окислены  до  фтродиазолкарбоно- 
выхъ  кпслогъ.  Получаются  фуразаны  при  д*й- 
ств1и  ^дкихъ  щелочей  на  дноксимы  о-дике- 
тоновъ: 

С6Н^.С=N0Н  С.Н,.С  =  N 

I  -Н,0=  I         >0. 

СеН,.С=КОН  СвН..С  =  N 

СН=>Г 
ПросгЬйшШ  фуразанъ   |  >>0    до  сихъ 

СН  =  К 
I  поръ  не  полученъ,  вероятно,  въ  силу  его  легкаго 
распада  на  воду  и  шанъ.  Фенилфуразанг,  т.  пл. 
30'^  получается  при  д'Ьйств1и  соды  на  уксус- 
ный эеиръ  фенилгл1оксима.  Для  его  получе- 
Н1Я  уже  нельзя,  по  общей  реакши,  вводить 
■|дкихъ  щелочей,  такъ  какъ,  подъ  ихъ  вл1я- 
н1емъ,  онъ,  какъ  фуро-а-моноазолъ,  нм*ющ111 
незамещенный  водородъ  при  С,  стоящемъ 
рядомъ  съ  азотомъ,  весьма  легко  нзомеризует- 
ся  въ  оксимъ  бензопла1анидаСвН5С(:НОН).СХ. 
Въ  противоположность  этому  соединен1Ю,  ди- 
метилфуразанъ  легко  получается  изъ  диме- 
Т11лгл10ксима  при  д-Ьйствш  амм1ака  при  160 — 
170*.  Окисляя  этотъ  продукгь,  можно  получить 
метилфуразанкарбоновую  и  фуразанднкарбоно- 
вую  кислоты;  но  кислоты  эти  оказываются  въ 
высшей  степени  непрочными  и  при  простомъ 
кипячен! и  съ  водою  легко  переходить  въ 
цганимидоуксусную  кисл.  Очевидно,  что  зд^сь 
прочность  фуразановаго  кольца  сильно  умень- 
шилась въ  силу  вл1ян1я  отрицательныхъ  кар- 
боксильныхъ  группъ,  если  же  карбоксильная 
группа  связываете:!  не  непосредственно  съ 
углеродамн  кольца,  то  это  последнее,  пови- 
димому, не  теряетъ  своей  прочности;  такъ, 
напр.,  при  обработк'Ь  диоксимидовалер1ановой 
кисл.  Н0Х:СН.С{:К0Н).СН5.СН,.С02Н  креп- 
кой сЬрной  кисл.  она  теряетъ  воду  и  перехо- 
дить въ  фуразанпропхоновую  к.,  Т.  пл.  86",  кото- 
рая уже,  подобно  вс^мъ  многозам'Ьшеннымъ 
фуразанамг,  изомеризуется  въ  ц1аноксимндо- 
масляную  кислоту  только  при  кипячеп1и  съ 
"Ьдкими  щелочами.  При  окислен1и  марганцово- 
1и1Л1евой  солью  фуразанпроц1оаовая  кисл.  даетъ 

Х=(:.СО,Н 
фуразанкарбоновую  кислоту  0-<        |  , 

Х=СН 
которая    снова  очень  легко  разрываетъ  свое 
кольцо. 

фуро-{аЪ^)-диазолы    или    азокашы    получа- 
ются  конденсашей   амидоксимовъ  съ  карбо- 

новыми  кислотами  по  уравн.:  СЯ,С<^^-тг    -\- 

N-0  ^     ' 

^г  СеН^СО.Н  =  СН,С<        I  -^  2Н,0. 

При  этой  реаки1и  вместо  карбоновой  кислоты 
можно  брать  ея  ангидридъ  или  хлорангндридгь. 
интересна  также  реакщя  образован1я  азо- 
ксимовъ  изъ  гл1оксимовь  и  фуразановъ  въ 
присутствш  пятихлористаго  фосфора,  совер- 
шающаяся съ  перегруппировкой  атомовъ  по 
правилу,  установленному  Бекыанномъ  и  состо- 
ящему въ  томъ,  что  гидроксилъ  оксимной  груп- 
пы оть  д%йств1Я  РС1}  замещается  хлоромъ  и 
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при  эюмь  обл'Ьнивается  м'Ьстомъ  съ  блн- 
жайшнмь  радиь'аломъ;  такъ, 

СвН, .  С .  СО  .  СеН,  даетъ  СбН5С  .  С1,    а 

N .  ОН  КСО.СбН^ 

а-оксимь 
СвН^ .  с .  СО.СбН^  даетъ    С1 .  С  .  СО  .  СвН» 
II  II 

НО.К  СвН5.N 

■]^-оксимъ 

Если  же  взять  а-бензилдиоксимъ,  то  реакцхя 

протекаегь  въ  двухъ  фазахъ: 

СбН5.С :  КОН  N :  ССЬСеН^ 

I  +РС15  даегъ  | 

СвН^.С  :  ХОН  СбН5С :  ШН 

К:С.СеН5 
который,  теряя  НС1,  даетъ  СеНдС^     | 

азоксимъ 
ФурО'(ЪЬ^)-диазолы  или  оксидиазолы  полу- 
чаются также  нзъ  гл10ксимовъ  и  РС15  при 
помощи  перегруппировки  Бекманна,  только 
зд'Ьсь  реакщя  совершается  гораздо  сложнЬе. 
Въ  первую  фазу  такъ  же,  какъ  и  въ  случа'Ь 
азокспмовъ,  образуется  оксимъ  вида 
СбН,С.С1  НОХ 

II  II        ,   который   подъ  вл1яшемъ 

N   -    С.СеН, 
избытка  РС15,    какъ  всяк1а  оксимъ,   подвер- 
гается перегруппировкЬ  такимъ  образомъ,  что 

СвН5СС1  СЮ.СбНз 
получается  дихлоридъ  ||         11  ,  ко- 

N  -К 
торый  уже  при  оОработк-Ь  азотнокнслымъ  се- 
ребромъ  переходить  въ  оксидиазолъ 
СвН.С-О-С.СвЩ 

II  II 

N  N 

Эти  же  фуродиазоды  получаются  и  окисле- 
н1емъ  дибензенилгпдразидиновъ  азотистой 
кислотой;  реакц1я  весьма  интересна  въ  томъ 
отношен1и,  что.  несомн'Ьнно,  въ  этомъ  случа!'. 
азотистая  кислота  диазотируетъ  амидогруппы 
амина  жнрнаго  характера  и  образующееся 
дисдиазо-т^Ьдо  разлагается  водой  совершенно 
по  закону  разложенхя  водой  ароматическихъ 
диазосоединен1й  съ  образован1емъ  двухатом- 
наго  спирта,  который  зат'Ьмъ,  теряя  воду,  пе- 

К:(СеНз)С.КЙ, 
ре  ходить  въ  оксидиазолъ    (  -|- 

К:(СбН5)аКН, 
N :  (СеН^СК :  КОН 
+  На0з=  I  +Н,0; 

N :  (С5Н5)С.К :  ШН 
N  :  (СвН»)С.Ы  :  КОН 
I  -Н,0  = 

N :  (СвН5)С.К :  КОН 
К:(СеН,).С.ОН  К:(С,Н^)С 

=  I  4-2К,-Н,0=  I  >0. 

К:(СА).С.ОН  К:(С,Н,)С 

Въ  виду  этой  реакц1п  было  бы  весьма  инте- 
ресно изсл^довать,  нельзя  ли  выделить  въ 
этомъ  случаЬ  образующихся  диазожирныхъ 
соеди11еи1й  въ  свободиомъ  состоян1и  и  про- 
сл-Ьдить  бол-Ье  полную  аналопю  ихъ  съ  соот- 
в1^тствующими  ароматическими  гЬлами.  Вы- 
шеупомянутые два  класса  фуродпазоловъ 
весьма  близки  по  своимъ  свойствамъ  другь 
къ  другу  и  къ  фуро-6-моноазоламъ. 


Фуро-{аЪ)-диазолы  весьма  непрочны  и  из- 
в'Ьстны  только  ихъ  бензо-  и  нафтопроизвод- 
ныя  подъ  назван1емъ  диазоокисей  и  среди 
бензопроизводныхъ  изв-Ьстны  только  дихлор- 
и  нитро-диазоокиси;  они  получаются  при  ди- 
азотащи  соотв^тствующихъ  о-амидофеноловъ: 

СеН2С1,<^.|-  НК0,--СеН,С1,<^!^.0д  '  Н,0; 

СбНаС12<;^^т.>;0{^  — Н20=СбНзС12  •<  >д^_Г^;  • 

Диазоокись  нафталина  получается  окислен1емъ 
въ  щелочномъ  раствор-Ь  р-диазо-нафталина  и 
представляет!,  твердое  т4ло,  плавящееся  при 
76".  Въ  этихъ  соединен1яхъ  фуразольное 
кольцо  настолько  непрочно,  что  при  нагр'1- 
ван1и  уже  около  100"  диазокиси  разлагаются 
со  взрывомъ,  напоминая  этимъ  свойствоиъ 
своимъ  скор-Ье  диазо-т'Ьла,  отъ  которыхъ  они 
происходять.  Д.  А.  Хардинь.  Д. 

Фуранъ  или  фурфуракь  С4Н^0  является 
простЬйшнмъ  представителемъ  большого  клас- 
са соедцнен1й,  характеризующихся  присут- 
ствхемъ  въ  ихъ  частице  моногетерогеннаго 
кольца,  состоящаго  изъ  4  атомовъ  углерода 

^СН  =^  СШ 
и  одного  атома  кислорода:       |  1>0- 

р'СН=:СШ' 
Кольцо  это  построено,  следовательно,  анало- 
гично кольцамъ  пиррола  (см.)  11  тшфена  (см.) 
и  потому  обусловливаеть  чрезвычайно  много 
общихъ  свойствъ  мелгду  фурановыми  соеди- 
нен1ями  и  производными  упомянутыхъ  двухъ 
соединений.  Поэтому  всЬ  эти  три  класса  ор- 
ганическихъ  веществъ  обыкновенно  соединя- 
ются въ  одну  группу,  которая  въ  свою  очередь 
близка  по  свойствамъ  къ  бензольнымъ  соеднне- 
Н1ямъ.  Зам-Ьчательно,  что  въ  этихъ  гетероген- 
ныхъ  кольцахъ,  замыкающей  радикалъ  (О,  ХН 
или  8)  почти  не  теряетъ  своихъ  специфиче- 
скихъ  свойствъ  и  является  какъ  бы  равнозеач- 
нымъ  радикалу— СИ  =  СИ.— Известно,  что  од- 
нимъ  изъ  характери'Ьйшихъ  свойствъ  бензола 
(см.  Углеводороды  ароматические)  является 
прочность  его  кольца;  точно  также  и  кольца 
разсматриваемыхъ  соединен1й  весьма  прочны, 
хотя  и  не  въ  одинаковой  степени;  изъ  нихъ 
т1офснное  кольцо  прочнЬйшес,  а  фуранное 
слабейшее.  Резкое  отлич1в  этихъ  соедпнен1й 
отъ  ароматпческихъ  проявляется  въ  ихъ  от- 
ношен1Яхъ  къ  галоидоводороднымъ  кнсло- 
тамъ,  которыя,  не  действуя  на  бензолъ  и 
его  аналоги,  осмоляютъ  пирролъ,  т1офенъ, 
Ф.  и  ихъ  производныя,  отчасти  разрушая, 
отчасти  конденсируя  нхъ  кольца.  Сходство 
между  собой  пирроловыхъ,  т!офеновыхъ  и  фу- 
рановыхъ  производныхъ  обусловливаеть  во 
многнхъ  случаяхъ  м  аналопю  въ  реакфяхъ 
ихъ  образован1я,  напримЬръ,  ^-Дикетоны  при 
дМств1и  Р505.  теряя  воду,  переходить  въ  фу- 
раны,  при  д1',11ств1и  Р285  даютъ  т1офены,  а 
при  д'Ь|1ств1и  КНз  —  пирролы,  Представнвъ 
себЬ,  что  въ  данномъ  случаЬ  дикетоны  пред- 
варительно переходять  въ  полную  гидратную 
форму,  роакщя  образования  фуранопроизвод- 
наго  выразится  напр.  уравненшмъ: 

СН,.С(ОН),.СН,  СН :  С-СН, 

I  -  ЗН,0  =  I  >0 

СН,.С(ОН),.СН,  СН :  С-СН, 

дпметидфуравъ 
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Ф.  въ  первый  разъ  искусственно  былъ  иолу- 
ченъ  Лнмирихтомъ  въ  1870  г.  *"ухо  1  перегон- 
коП  бар1евой  содв  аиро< лизевой  кислоты 
(см.  ииже).  Найденъ  онъ  1а1;жо  въ  первыхъ 
погонахъ  при  сухой  перегонк*  сосновоИ  дре- 
1.0'  и пы.  Наавав1е  свое  онъ  получилъ  отъ  слова 

1и1и1Г —  отруби,    при    ПСрСГОНК*   КОТОрЫХЪ    ВЪ 

1849  г.  Фаунесъ  (Уо\\пе5)  выд'Ьлнлъ  вещество, 
названное  имъ  фурфуродомъ  и  оказавшееся 
впосл'Ьдстти  алдегндомъ  фураикарбоновой  или 
пнрослизеви!!  кислоты.  Ф.  жндокъ,  нера- 
створимъ  въ  вод*  н  им-Ьегь  специфнческ1й  не- 
пр1ятный  запахъ.  Онъ  кипитъ  при  32*>.  Ме- 
таллически натрШ  на  него  не  действу етъ  и 
,съ  инмъ  не  соединяется,  что  указываетъ  на 
'отсутств1е  въ  его  частнц-Ь  гидрокснловъ,  Съ 
фенилгидразиномъ  онъ  также  не  соединяется. 
Съ  соляной  кислотой  очень  энергично  реагн- 
руеть  съ  образован1емъ  бураго  вещества, 
строен1е  котораго  ближе  не  установлено. 
Отличяымъ  реагентомъ  на  Ф.  можетъ  служить 
сосновая  лучинка,  смоченная  соляной  кисло- 
той, которая  отъ  паровъ  Ф.  окрашивается  въ 
;еленый  цв'Ьтъ.  Съ  изатиномъ  и  фенантрен- 
хинономъ  въ  раствор"!!  въ  кр'Ьикой  соляной 
кислотЬ  онъ  даеть  синеф1олетовое  окраши- 
вание, подобно  т1офену  и  пирролу;  Гомологи 
Ф.  получаются  искусственно  изъ  соотв*т- 
ствующихъ  дикетоновъ:  метнлъ  Ф.  С4Н;,0.СН, 
пли  а1иьвамг,  съ  точкой  киа'Ьн1Я  63°,  имеется 
въ  сосновой  смол*.  Изъ  производныхъ  Ф. 
напбольшаго  вн11.ман1я  заслуживаеть  пиросли- 
зевая  или  а-Ф. -карбоновая  кислота  п  ея  алде- 
гндъ  фуролъ   И1И   фурфуро.гь.   Пврослизевая 

СН  =  С  — СО,Н 
кислота  I  >0         .темп.  пл.  134",  была 

СН--СН 
открыта  еще  въ  1780  г.  Шееле  въ  продуктахъ 
перегонки  слизевой  кислоты,  но  только  въ 
1834  г.  Нелузъ  установилъ  ея  эмпирическую 
формулу.  Строен1е  ея  было  доказано  Бай- 
еромъ.  Принадлежность  ппрослизевой  кислоты 
къ  классу  соединен1й  Ф.  легко  доказывается 
получен1емъ  этого  соединен1я  изъ  нея  и  по- 
лучешемъ  ея  окислен1емъ  фурфурола.  Трудно 
доказать  положен1е  карбоксильной  группы, 
которое  определяется  синтезомъ  ппрослизевой 
;;нслоты  изъ  слизевой  (см.)  и  переводомъ 
{урфурола  въ  п-пимелиновую  кислоту  (см. 
ниже).  Цри  дЬйствш  паровъ  брома  пиросли- 
зевая  кислота  переходить  въ  предельный  тет- 

СНВг.СВг.СОзН 
рабромидъ       I  >0      ,    окпсдяюшдйся 

СНВг.СНВг 
хромовой  кисл.  въ  дибром-янтарную  кислоту 
СО^Н.СНВг.СНВг.СОаН.  При  осторожномъ 
:;е  окислен1н  ппрослизевой  кислоты  бром- 
ной водой  получается  фумаровая  кислота 
СОлН.СН  :СН.С0зН,  или  при  нзбытк^Ь  брома 
мукобромовая  кисл.  СНО.СВг :  СБг,СО,Н.Фур- 

СН :  СН 
фуролъ     I         >0     ,  темп.  кип.  162*',  уд.  в^съ 

СН : С-СНО 
1,163,  образуется  при  перегонк-Ь  съ  разбав- 
ленной сЬрной  или  соляной  кислотой  отрубей, 
сахара,  дерева  и  др.  веществъ,  содержащихъ 
углеводы.  Количественно  почти  полумается 
при  перегон1:'Ь  съ  соляной  кислотой  пснтозп  • 


СН0.СН(0Н).СН(0Н)СН(0Н).СН,0Н-8Н,0^ 

СН=С-СОН 
=  1  .       _>0   ;  фурфуролъпредставляетъ  бу- 

СН=СН 
реющую  на  воздухе  жидкость  со  вс±ми  свой- 
ствами ароматическихъ  алдегидовъ.  Онъ  со- 
единяется съ  фенилгйдразнномц  гидроксил- 
аминомъ,  возстановляетъ  окись  серебра  въ 
щелочномъ  раствор*  и  т.  д.  Про  д-Ьйств^и  -Ьд- 
каго  кали  даетъ  иирослизевую  кислоту  и  фу- 
ровый  или  ^^иио«ыи  ст(м/)тг,представляющ1й 
сиропообразную  жидкость,  зеленеющую  отъ 
соляной  кислоты.  Въ  присутств1н  хлорнстаго 
пинка  фурфуролъ  конденсируется  съ  днме- 
тиланнлиномъ,  образуя  лейкооснован^е  зеле- 
ной краски,  аналогичной  малахитовой  зелени. 
Подобно  тому,  какъ  бензойный  алдегидъ  при 
д'Ьйств1и  ц1анистаго  кал1Я  переходить  въ  бен- 
зоинъ,  такъ  и  фурфуролъ  при  этой  реакщи 
образуеть  фуроикъ:  2С,Н,0.СН0  =  С,Н,О.СО. 
.СН(ОН).С,Н,0,  темп.  пл.  135"',  вполн-Ь  ана- 
логичный бензоину.  Въ  щелочномъ  раствор* 
фуроинъ  легко  окисляется  уже  кислородомъ 
воздуха  въ  фуриль:  С,НзО.СО.СН(ОН).С,Н,0-|- 
Ч-  О  =  С,Нз0.С0.С0.С,Н,0  +  Н,0.  —  желтое 
кристаллическое  тЬло,  при  возстановленш 
переходящее  въ  дезоксифуроинь  С^НзО.СН,. 
.С0,С4Нз0,  а  прп  д-Ьйств^и  едкаго  кали,  при- 
соединяя Н*0  и  претерпевая  внутримоле- 
кулярную перегруппировку  —  въ  фуриловую 
кислоту  (С,Н,0)гСН(0Н).С0,Н.  Аналог1я 
между  бензойнымъ  алдегндомъ  и  фурфуро- 
ломъ  видна  и  въ  отношенш  этихъ  соеди- 
нен1й  къ  амм1аку.  Такъ,  первый,  соединяясь 
съ  КНз,  даетъ  гидробензамидъ  (СеН5СН),К2, 
второй  —  гидрофурфурамидь  или  просто  фур- 
фурамидь  (С^Н,0.СН)8М2,  темп.  пл.  1 17°,  кото- 
рый совершенно  аналогично  гидробензамнду 
прп  кипяченш  съ  растворомъ  *дкаго  кали  изо- 
меризуется  въ  фурфуринъ  или  трифурфурогл!- 

С,Н,0.С-ХН 
оксалинъ  II  >'СН.С4Н,0.  Во*  эти 

С.Н.О.С— КН 
реакщи  указываютъ  на  полную  аналопю  у,  ; . 
фурфуроломъ    н    бензалдегидомъ,   а  ел! 
тельно  и  между   бензольнымъ   и  фураноьым). 
кольцами;  но  они  совершенно  не  устанавлива- 
ють  строен1я  этого  последняго  кольца,  которое 
можно    вывести    изъ   сл*дующихъ   даниы.хъ: 
фурфуролъ  конденсируется   съ  уксуснон?>тп,1- 
вой  солью  въ  присутств1н  уксуснаго  аи! , 
да,   давая  аналогъ  коричной.  Фурфурак!    .• 
вую  кисл.   С,НбО,,  т.  пл.  141°:   С«Н,0.СНО-|- 
+  СН,СО,Ка  -  С,Н,О.СН:СН.СО,Ка  -|-  Н,0. 
Эта  же   кислота    при  нагр*ван1и  съ  соляной 
кислотой    разрываетъ    фуранаое    кольцо    и 
переходить    въ    ацетондиуксусную    кислоту: 
СН:С.СН:СН.СО,Н 

I      >0  +2Н,0=С0(Са,СН,С0,Н),; 

СН:СН 

реакшя  эта  указываетъ,  что  въ  '  :  лкрню- 
вой  кислотЬ  все  атомы  угля  свл  ду  с(^ 

бой  въ  непрерывную  цепь,  смиилкшотся  въ 
одномъ  месте  въ  кольцо  при  помощи  кисло- 
рода. Съ  другой  стороны,  эта  же  фурфуракри- 
ловая  кислота  амальгамой  натр1я  возгтяи. - 
вляется  въ  фурфуропротоновую  кислоту 
С^Н,0.СН,СН,С05Н, '  которая  при  действии 
Г)П"Миой    волы    переходить    въ    фуроновый 
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алдегпдъ,  окисляюпцйся  въ  фуроновую  кис- 
лоту, которая  про  возстановлен1и  опять  таки 
даетъ  ацетондиуксусную  кисл.  Сл'Ьдя  за  этимъ 
переходомъ  теоретически  въ  обратномъ  на- 
правлен1и,  можно  установить  и  строен1в  фур- 
фурола, какъ  это  видно  изъ  сл'Ьдующаго: 
СО.Н.СН^СНаСО.СЩ.СНг.СО^Н 

ацетондиуксусная  кислота. 

СО^Н.СНгСН.СО.СН^СН^.СО.Н 

фуроновая  кислота. 

СН0.СН:СН.С0.СН2СН2С0,Н 

фуроновый  алдегидъ. 

сн=сн 
I         >о 

СН  1=  с—  СН^СНгСОгН 

фурфуроароп1оноваа  кислота. 

Т.  е.   фурфуропроп1оновая  кислота,   а  сл'Ьдо- 
вательно,  и    фурфуролъ   суть   а-производныя 
фурана.  Изъ  другихъ  превращений  фурфурола 
интересно    стремлен1е   его    образовать   бен- 
зольное кольцо,  наблюдаемое  при  фурфурол-ле- 
вулиновой  кислот'1.    Фурфуролъ   соединяется 
съ  левулиновой  кислотой  СНаСОСНзСНгСОгН 
по    двумъ    направлен1ямъ:    въ  кислой  сред* 
реакщя  идетъ  съ  образован1емъ  о-фурфурол- 
левулиновой  кислоты  по  уравнешю: 
С.НзОСНО  +  СНзСОСН^СН^СОзН  = 
=  С.НзОСН :  СН.СОСН^СЩСОгН+ЩО, 
въ    щелочной   же     образуется     р  -  кислота: 
С4Н8.О.СНО  +  СНзСО.СНз.СН^СОгН  = 

=  С^НзО.СН :  С  <  СН  со"  Н  +  ^^0,    которая 
легко  отщепляетъ  воду  и  переходитъ  въ  аце- 

СН.СН;С0,Н.СН2 
токсикумаронъСН<^        II  |  = 

0-С.СН  =  С.СО.СНз 
СН-С-С(ОН)=СН 

II  I  +н,о. 

о  —  с  —  СН  =  С.СОСНз 
Изъ  гомологовъ  фурфурола  до  сихъ  поръ 
полученъ  только  а-метплфурфуролъ,  темп.  кип. 
184—186°,  иаходящ1йся  въ  фукузолп  —  про- 
дукт*, получающемся  при  перегонке  съ  сЬр- 
ной  кислотой  морскихъ  водорослей  пзъ  се- 
мейства Гиси8,  откуда  и  назван1е  фукузолъ 
(Гисиз  и  о1сиш).  Синтетически  а-метилфур- 
фуролъ  можетъ  быть  полученъ  изъ  рамнозы, 
подобно  тому  какъ  фурфуролъ  получается  пзъ 
арабинозы  и  др.  пентозъ.      Д.  Хардинъ.  Д. 

Фурасъ  (мед.)  —  местечко  и  морсюя 
купанья  на  берегу  Антлантическаго  океана 
во  Франщи  въ  дпт.  Нижней  Шаранты,  у  устья 
рЪки  Шаранты.  Берегъ  удобенъ  для  купанья. 
Тихая,  безъ  особыхъ  развлечен1й  жизнь.  Раз- 
стоян1е  огь  Парижа  10  ч.  Л. 

Фурс(Жоржъ-Франсуа-Жанъ-Баатнстъ)— 
французсшй  математикъ.  Родился  въ  1845  г. 
Ученикъ  парилсской  политехнической  и  при- 
кладной артиллер1йской  школы,  изъ  которой 
выпущенъ  въ  1868  году  инжоноръ-лейтенан- 
томъ.  Въ  1879  г.  Ф.  занялъ  доллсность  ре- 
петитора механики  въ  политехнической  шко- 
л*.  Обширная  учено-литературная  д-Ьятель- 
ность  Ф.  началась  съ  пом'Ьщеи1Я  въ  1868  г. 
въ  <Ви11е1.  йе  1а  8ос1ё1ё  рЬ11ошаидие  йе  Ра- 
П8>  статьи  «8иг  1е8  ёр1сус1о1(1е8»  (V).  Круп- 
нейшими изъ  статей  Ф.  въ  другихъ  иер1одичо- 
скихъ  издан1яхъ,  были:  «8иг  1а  йоиЫе  дёпе- 
гаНоп  (1е8  ёр1сус1о1с1е8>  (сКоиуеПез   апп.  йе 


шаЛёш.э,  УШ,  1869);  «Соп81гис110П  ее  1а 
апдеп1е  а  1а  соигЬе  р=Г<о  /  (а)-[-сра>),  /ш  е1  (рш 
(1ё81дпап1  йез  ГопсИопз  гаНопп.  йей  Пдпез  1г1- 
^опот.  йе  ш,  с1в  зез  ти111р1е8  е1с.>  (тамъ  же, 
XIX,  1880);  «Мёшо1ге  зиг  1е8  8уз1ёшез  е^пё- 
гаих  йе  соигЬез  р1апе8,  а1ёёЪ^^^ие8  ои  1гап8- 
сегк1ап1е8,  йёйшез  раг  йеих  са^ас^ёг^8^^^ие8> 
(тамъ  же,  II,  1874);  «Оёшоп81га11оп  йи  пошЬге 
ехас1  йез  зо1и110пз  й'ип  зу81ёше  йе  п  ёдиаИопз 
а18ёЬг1дие8  а  «  1псоппие8>  (тамъ  же),  <8иг 
1е8  8уз1ёше8  йе  соигЬез  р1апе8,  а1дёЪг^^ие8 
ои  ^гап8сепйап^е8,  йёйшз  раг  йеих  сагас1ё- 
^^8^^^ие8>  («Сотр1е8  гепй.  йе  ГЛсай.  йе  Ра- 
П8>,  т.  78,  1874;  82  п  86,  1874—78);  «Рго- 
рг1ё1ё8  йез  1шр1ехез,  йе  зигГасез  йёйп18  раг 
йеих  сагас1ёг18идие8>  (тамъ  же,  79,  80,  82, 
83  и  86,  1874—78);  «1п1ё8га110п  ^ёотёШяие 
йе  Гё^иа^^оп  Ь  {хс1у—уд,х)  —  М^у-{-Шх=0 
йапз  1а^ие11е  Ц  М,  N  д.ёя\цпет  йез  Гопс- 
Попз  Ипёахгез  йе  х  е1  у»  (тамъ  же);  «Ви  соп- 
1ас1  йез  зигГасез  й'ип  1тр1ехе  ауес  ипе  зиг- 
Гасе  а1дёЬгщие>  (та.мъ  же,  82, 1876);  «ЫошЬге 
йез  ро1п18  йе  соп1ас1  йез  соигЬез  а1дёЪ^^^ие8 
ои  1гап8сепйап1еь  ауес  ипе  соигЬе  а]дёЬ^^^ие ' 
(тамъ  же,  82,  1876);  «8иг  1е8  ро1п18  Гопйа- 
теп1аих  йи  Га18сеаи  йез  соигЬез  р1апв8  йёйп! 
раг  ипе  ёс^иаНоп  Й1й'ёгепие11е  йи  ргеш1ег 
огйге  а1§;ёЬп^ие»  (тамъ  же,  86,  1878);  «Вё1ег- 
ш1паиоп  ^гарЫоие  йез  тошеШз  йе  Яех10п 
й'ппе  рои1ге  ^р1из1еигз1гауёе8  зоНйез»  («Ап- 
па1е8  йез  роп18  е1  сЬаиззёез»,  У1,  1876).  Изъ 
отд^льныхъ  сочинешй  Ф.  назовемъ:  «Мвшо1ге 
зиг  сег1а1П8  шоиуешеп18  йапз  1е8^ив1з  йез 
агсз  й'ипе  шёше  соигЬе  р1апе  зоп1  рагсоигиз 
йапз  1е  шёше  гетрз  дие  1ез  согйез  соггезроп- 
Йап1е8>  (Пар.,  1886);  €8иг  1а  шё1Ьойе  а'ар- 
ргох1та11оп  йеХе\у1оп>(П.,1891);«Ко1лоп8  дёо- 
тё^г^^ие8  зиг  1е8  сотр1ехе8  е1  1ез  сопдгиеп- 
сез»  (П.,  1893);  «Сёгаоп51га11оп  е1  аррИса110П8 
й'ип  Шёогёше  йе  ЫопуШе  зиг  Гё11ш1паиоп> 
(П.,  1890).  В.  В.  Вобынинг. 

Риг1Ьопс1и— музыкальный  тсрминъ,  тре- 
бующ1й  исполнен1я  чрезвычайно  горячаго  и 
сильнаго. 

Ф.гриловый   спнрт-ь  —  см.  Фуранъ. 

Фурини  (Франческо  Гипт,  ок.  1600— 
1649) — итальянскШ  живопнсецъ,  ученикъ  Мат- 
тео  Росселли  во  Флоренц1н,  развивш1йся 
окончательно  подъ  вл1ян1емъ  Кристофано 
Аллорн.  Трудясь  преимущественно  во  Фло- 
ренщи  и  въ  Рим*,  изображалъ  въ  несиль- 
ныхъ,  но  пр1ятныхъ  ц  гармоничныхъ  тоиа.хъ 
по  большей  части  женстя  фигуры  и  полу- 
фигуры, хотя  иногда  писалъ  также  релпг10з- 
ныя  картины  и  фрески.  Изв*стн1йипя  изь 
его  произведен1й  —  «Адамъ  и  Ева>  (въ  па- 
лаццо-Питти  во  Флоренц1и),  «Кающаяся  св. 
Мар1я  Магдалина»  (въ  в-Ьнск.  музе-Ь),  «Св.  Ма- 
р)Я  Магдалина»  (тамъ  л;е),  «Мученица»  (въ 
дрезденской  галл.),  «Лотъ  съ  дочерьми»  (въ 
мадридск.  музе'Ь  дель-Прадо),  <Артемиз1я  съ 
блюдомъ  пепла  своего  мужа,  Мавзола»  (въ 
копенгагенск.  муз.  и  въ  аугсбургской  галл.)  и 
«Девушка  съ  голубкомъ»  (вьИмп.  Эрмитаж!., 
въ  СПб.). 

Фурпшов-ь  (Мартиыъ  ГоипсЬоп)  — 
фраицузскШ  морякъ  (1809—1884).  Учился  въ 
бростскомъ  морскомъ  училищ*.  Въ  1833  г. 
назначенъ  лейтенантомъ  корабля,  а  въ  1853  г. 
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дошелъ  до  контръ-адмнраЛкСкаго  чвва.  Въ 
этомъ  чин%  былъ  начальннкомг  главнаго  мир- 
ского штаба  въ  Бресте,  иачадьввкоыъ  иорта 
на  Тихомъ  океан!;,  уаравладъ  морскими  де- 
лами въ  Алжире.  Въ  1859  г.  получвлъ  чннъ 
ввце-адмнрала  и  ви1стЬ  съ  тЬмъ  вазвачевг 
командаромь  среднземноО  эскадры;  потомъ 
был  члевомъ  адмнралтейскаго  совета,  съ 
1864  г.  его  прсдс*датвлемъ.  Во  время  франко- 
прусскоИ  войны  стоялъ  во  глав'Ъ  флота  въ 
С'Ьвервомъ  мор*  и  9  авг.  1870  г.  отступилъ 
отъ  Шербурга  съ  8  павцырными  судамв.  Овъ 
пытался  подвергнуть  блокад*  н*мсцк1й  бе- 
регъ  С-Ьвернаго  моря,  во  не  р-Ьшился  под- 
ступить къ  Внльгельмгавену,  для  защити  ко- 
тораго  въ  залив*  Яде  выстроились  прусск1е 
броненосцы.  12  севт.  вернулся  въ  Шербургь 
и  по  дорог*  узналъ,  что  правительство  на- 
щональвой  оборовы  вазначвло  его  ывнистромъ 
морсквмъ  II  К0ЛОН1Й.  Въ  фсврал*  18И  г. 
выбравъ  въ  вашовальное  собран1е,  гд*  прим- 
кнулъ  къ  правому  центру.  Въ  1876  г.  назва- 
ченъ  въ  сенатъ,  въ  томъ  же  году  получилъ 
портфель  иорскихъ  д*лъ  и  колои1й  въ  мини- 
стерств* Дюфора;  въ  1877  г.  со  вс*мъ  каби- 
нетомъ  вышелъ  въ  отставку. 

Раг1а  —  итальянский  танецъ  въ  четыре 
четверти  или  'Д»  дикаго,  бЬшеваго  характера 
съ  р*^ко  очерченнымъ  ритмомъ  мелод1и,  съ 
двссованса.ми  въ  аккомпанпмент*.  Соп  Ги|1а 
музыкальный  терминъ,  требующ1Й  исполнеи1Я 
сильнаго  съ  усБорен1еиъ  движеи1я. 

Ф.тр^св-ь  и  Воконйся-ь  закавы 
о  зав*щав1яхъ.  —  По  первому  (плебисцигь 
585/169  г.)  въ  Рим*  было  дозволево  прини- 
мать легаты  и  дарен1Я  на  случай  смерти  только 
до  1000  ассовъ;  получившхй  больше  могь  быть 
принужденъ  путемъ  1е^  асйо  рег  шаоиз 
1ц)есйойеш  къ  возвращвв1ю  въ  четыре  раза 
бол*е  получоннаго;  изъят1в  было  сд*лаво 
лишь  для  родствевниковъ  до  6-в  степени,  а 
изъ  седьмой  для  зоЪппо  па(а8.  Содержан1е 
Вокочхева  закона  (плебисцигь  того  же  года) 
спорно;  по  одному  ми*н1Ю  легаты  и  дарен1я 
на  случай  смерти,  исходящая  отъ  гражданина 
перваго  класса  (по  цензу),  для  каждаго  от- 
д*льнаго  лица  не  могуть  превышать  половины 
всего  нас1*дства;  по  другому,  вс*  легаты  и 
дарен1я  въ  общей  сложности  ве  могуть  про- 
стираться свыше  половины  иасл*дстба.  Другая 
часть  Воков1ева  закона  содержала  запрещен1в 
для  гражданъ,  зачнсленныхъ  по  цензу  въ  1-й 
классъ  аазначать  насл*дницею  женщину.  О 
Ф.  закон*  409/345  (?)  г.  (1ех  Гипа  йе  зропзи) 
см.  Поручительство.  В.  Н. 

Ф.тр^еттв  (Джузеппе - Алессандро  Ьи- 
г1е1и,  1685 — 1761)-^итальянск1Й  археологь; 
за  научныя  заслуги  получилъ  кардинальскую 
шапку  отъ  папы  Климента  XIII.  Написалъ 
истор1ю  мозаики  у  древнихъ:  сВе  Ми51У18  ус1 
ЫсЮпае  то$а1сав  агЧз  0Г1б1пе>  (Римъ  1752). 
Изв*стевъ  находкою  въ  вилл*  Адр1ана  вь 
Тиноли  статуи  центавровъ. 

Ф.^  1>!в  —  см.  Эвмениды. 

Ф.гр1в  (Рап1) — древнеримск1й  патриц1ан- 
СК1Й  родъ,  разв*твнвш1Йся  на  фамилии  Фк- 
ловъ,  Медуллйновъ,  Камилловъ,  Пациловъ, 
Акулеоновъ,  Биоакуловъ,  Крассипедовъ  ■  др., 
и  давш1й  сл*дующихъ  бол*е  или  мен*о  вид- 
Эвцвкдопед.  Словарь,  т.  XXXVI 


ныхъ  представмтелсй:  1)  Публ1й  Ф.  Фплъ 
прсторъ  174  г.,  управлявш1Й  Ближней  Испа- 
тей.  Обвввенвый  испанцами  въ  лихоимств* 
и  жестокости,  онъ  былъ  осужденъ  и  удалился 
въ  изгнаше  въ  Пренесте.  2)  Агоиппа  Ф.  Ме- 
дуллннъ,  консулъ  446  г.  до  Р.  Хр.,  воевалъ 
уси*шно  съ  Вольсками;  3)  Люц1Й  Ф.  Медуд- 
линъ  былъ  семь  разъ  военвымъ  трибуномъ 
съ  консульскою  властью  и  два  раза  ковсу- 
ломъ;  имъ  былъ  завоеванъ  городъ  Вольсковъ 
Феревтинъ;  4)  Гай  Ф.  Акулеонъ,  свойствен- 
никъ  и  другъ  Цицерона,  женатыН  на  его 
тетк*  Тулл1и;  5)  Ф.  Крассиперъ  женился  по 
смерти  Пизона  на  дочери  Цицерона  Тулл1и; 
6)  Люшй  Ф.  Пурпуреонъ — восввый  трнбунъ 
при  Марцелл*  (210  г.  до  Р.  Хр.),  преторъ 
200  г.  Будучи  претором  и,  онъ  выгЬснилъ  нзъ 
Кремоны  галловъ  и  разбилъ  ихъ  войско, 
при  чеиъ  погибъ  и  кареагенсшй  полководецъ 
Га.мплькаръ,  находившейся  въ  город*.  Въ  196 
Г-,  будучи  консуломъ,  онъ  разбилъ  совм*стпо 
съ  коллегою  Маркомъ  Клавд1емъ  Марцелломъ 
Бойевъ,  а  въ  190  г.  поел*  поб*ды  надъ  Ант1о- 
хомъ  участвовалъ  въ  депутащи  изъ  10  пословъ, 
которымъ  было  поручено  урегулировать  поло- 
жен1е  вновь  завоеванной  провинщи.  О  Ка- 
милл*—см.  XIV  204. 

Фур1п  (Нор1осерЬа1и5) — родъ  очень  ядо- 
витыхъ  зм*й,  живущ1й  въ  числ*  около  двад- 
цати пяти  видовъ  въ  Австрал1н  и  на  сос*д- 
нихъ  о-вахъ,  отяосящ1йся  къ  сем.  аспидо- 
выхъ  (Е1ар1(1ае)  изъ  подотряда  переднебо- 
роздчаты.хъ  (Рго1егоб1урЬа).  По  вп*шнему 
виду  вапомивають  ужей  и  отличаются  отъ 
сос*днихъ  родовъ  существоватемъ  ряда  мел- 
кихъ,  крючковаты хъ,  небороздчатыхъ  зубовъ, 
сидящихъ  позади  ядовитыхъ.  Вс*  виды  живо- 
родящи. Ю.  В. 

а»ур1о  (Федерико  Риг10, 1510— 1592)— ис- 
панск1Й  писатель;  въ  Париж*  возбудилъ  споръ 
съ  проф.  Булонемъ,  доказывая,  что  Св.  Пи- 
сание дозволительно  переводить  на  новые 
языки.  Карлъ  V  назначилъ  Ф.  состоять  при 
сын*  его  Филипп*  II;  въ  Нидерландахъ  Ф. 
старался  примирить  испавцевъ  съ  возставшнмн 
гезамн.  Написалъ:  «КЬе1ог1Согат  ИЬг1  1ге5...> 
(Лувенъ);  сОе1  Сопзезо  у  Соп8е^е^о>  (1618). 

Риг1ево  —  музыкальный  терыинъ,  тре- 
бующей исполнетя  яростнаго. 

Ф.трма  (Кигка)  —  горный  проходь  въ 
Швейцарии  на  высот*  2436  м..  на  границ* 
каатоновъ  Ури  и  Валлисъ,  разд*ляетъгорныя 
группы  С.-Готгарда  и  Даммаштокъ  и  связы- 
ваеть  долину  Урзернъ  съ  Верхнимъ  Валлп- 
сомъ.  Бь  1863  —  65  гг.  чрезъ  Ф.  проведена 
дорога,  доступная  лишь  въ  л*тнее  время  и 
привлекающая  многихъ  туристовъ.  Изъ  Ан- 
дерматта  дорога  ведетъ  черезъ  Урзернъ  въ 
Реальпъ  (1542  м.);  отсюда  она  вьется  многи- 
ии  извилинами  до  перевала,  гд*  ааходится 
гостинница.  Дал*е  открывается  видъ  наРон- 
ск1й  глетчеръ  и  Финстерааргорнъ,  зат*мъ  до- 
рога сл*дуетъ  по  л*вому  берегу  Ронскаго 
глетчера  до  гостинницы  Глетчъ  (1761).  От- 
сюда дорога  разв*твляется:  одна — спускается 
къ  Валлнсу,  а  другая,  чрезъ  Грамзель,  ведетъ 
къ  Мейрвнгену. 

Фуркроия  (Роагсгоуа  8сЬи11)  —  родъ 
растеши  нзъ  семейства  Ашагу1И(1асеае,  Олпз- 
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К1Й  къ  роду  Агава  (см.);  около  15  видовъ 
нзъ  тропической  Америки.  Н-Ькоторые  виды 
(Р.  818ап1еа  УепЦ  Р.  сиЪеп818  ^ас^.)— пря- 
дильныя  растен1я,  доставляющ1Я  такъ  назы- 
ваемую бЬлую  коноплю,  кубанскую  коноплю, 
коиоплю  изъ  алоэ  и  т.  д.  С.  Р. 

Фурнруа  (Ап1о1пв  Роигсгоуз)  —  франц. 
химикъ  и  политически  д-Ьятель,  депутатъ  отъ 
Парижа  въ  конвент*  и  сов-Ьт*  стар'Ьйшинъ 
(1755 — 1809),  сталъ  изв-Ьстенг  сначала  какъ 
профессоръ  въ  «1аг(11п  (1и  го1>.  Былъ  нзбранъ 
въ  конвентъ,  кудавступилъ  только  посл-Ь  каз- 
ни Людовика  XVI.  Приглашенный  въ  го- 
сударственный сов'Ьтъ,  онъ  взялъ  сеО*  об- 
щее руководство  народны. мъ  образован!- 
емъ,  и  въ  эпоху  консульства  редактировалъ 
ВС*  регламенты  и  проекты,  касавш1еся  обра- 
зован1я.  Ф.  посвящалъ  свое  время  учрежде- 
н1ю  медицинскихъ  школъ  въ  Парнлг'Ь,  Мон- 
пелье  и  Страсбург*,  открылъ  двенадцать 
школъ  по  правов'Ьд*н1ю,  организовалъ  около 
тридцати  лицеевъ  и  триста  общинныхъ  кол- 
лежей. Въ  эпоху  импер1и  онъ  впалъ  въ  не- 
милость. Научные  труды  Ф.  посвящены  хи- 
м1и,  главнымъ  образомъ  популяризации  уче- 
н1я  Лавуазье:  «Ье^опз  (1'Ы81о1ге  па1иге11в  е1 
йе  сЫт1е>  (П.,  1761,  6  изд.,  1798);  «8у81ёте 
йез  соппа188апсе8  сЬ^т^^ие8>  (1Ь.,  1801);  «РЫ- 
1о8орЫв  сЫт1дие>  (П.,  1792,  3  изд.,  1806)  и  др. 

Фуркрум  (Бонавснтура  йе  Ропгсгоу;  ум. 
въ  глубокой  старости  въ  1692  г.)  —  та- 
лантливый адвокатъ,  досуги  посвящалъ  по- 
эз1и  и  истор1и,  авторъ  н-Ьсколькихъ  юриди- 
ческихъ  сочинен1п;  написалъ  комед1ю  «Санхо 
Панса»,  сборникъ  соннетовъ  (1651)  и  «зепИ- 
теийз  йе  РИпе  1е^еапе8и^  1а  роё81е»  (1660). 
Ф.  былъ  связанъ  узами  дружбы  съ  Мольеромъ, 
Патрю,  Ламуаньономъ  и  Буало  Депрео.  Въ 
поэтическихъ  сборникахъ  и  альманахахъ  той 
эпохи  стихотворен1я  Ф.  встречаются  посто- 
янно: они  умны  н  выдаются  по  техник*, 
но,  т*мъ  не  мен*е  не  обличаютъ  въ  ав- 
тор* ни  особенной  силы  воображен1я,  ни  та- 
ланта. 

«Р.трлонгь  (Риг1оп8)  —  английская  м*ра 
длины  =  78  британской  мили  =220  ярдовъ— 
660  футовъ  =  201,1644  метровъ. 

Фурмп. — Воздухъ  подводится  въ  домен- 
ную печь  помощью  особыхъ  трубокъ,  назыв.  Ф. 
Ф.  бываетъ  двухъ  родовъ  —  открытая  и 
закрытая;  первая  представляетъ  кониче- 
ск1й  ящикъ,  обыкновенно  бронзовый,  лучше 
всего  кованый  м*дный  съ  двойными  ст*н- 
ками.  Холодная  вода  подводится  по  трубк* 
въ  верхнюю  часть  ящика  и  уходитъ  по  дру- 
гой трубк*  въ  нижней  части.  Открытая  Ф. 
не  н.м*етъ  задней  ст*нки,  почему  простран- 
ство между  ст*нками  всегда  открыто  для 
наблюден1я  и  чистки  отъ  накипи.  Длина 
Ф.  0,3—0,4  м.;  она  выдается  внутрь  печи 
на  величину,  находящуюся  въ  зависимости  отъ 
хода  печи— чаще  всего  на  0,2—0,3  м.  Сна- 
ружи Ф.  ложитъ  въ  фурменномъ  ящик* — 
четырехуголыюмъ  ящик*  съ  двойными  ст*н- 
камн,  охлаждаемыми  водой,  вмазанномъ  въ 
сгЬнки  горна.  Высота  плоскости  выходныхъ 
отверст1Й  Ф.  надъ  лещадью  составляетъ  въ 
древесноугольныхъдомнахъ  0,5  м.,  а  въ  коксо- 
выхъ  до  2  м.  Ч*мъ    больше  Ф.,  т*мъ  равно- 


м*рн*в  распред*лено  дутье,  но,  чтобы  не 
ослабить  чрезмерно  стЬнокъ  горна,  ихъ  д*- 
лаютъ  обыкновенно  столько,  сколько  метровъ 
содержитъ  окружность  посл*дняго.  За  посл*д- 
нее  время,  съ  увеличен1емъ  производитель- 
ности печей,  заметно  стремленхе  увеличить 
число  Ф.,  что  достигается  благодаря  кон- 
струпрован1Ю  этой  части  горна  главней ще 
изъ  металлически хъ,  сильно  охлаждаемыхъ 
токомъ  воды  ящиковъ.  Въ  печахъ  сильно 
эллиптическихъ  (Рашета)  Ф.  располагаются 
только  по  длиннымъ  сторонамъ.  Въ  прежнее 
время  Ф.  ставили  такъ,  чтобы  оси  ихъ  были 
касательными  къ  некоторому  кругу  внутри 
горна,  съ  тою  ц*лью,  чтобы'  струи  воздуха 
но  перебивали  одна  другую;  при  современ- 
ныхъ  большихъ  печахъ  это  значенхяне  им*етъ. 
Въ  Ф.  вставляется  сопло,  т.  е.  коничесмя 
(подъ  угломъ  6°,  какъ  дающимъ  наилучш1Й 
коэффишентъ  расхода)  чугунныя,  бронзовыя 
(р*дко  изъ  листового  жел*за)  трубки.  Для 
плотности  соединенхя  сопла  съ  Ф.  на  немъ 
д*лаются  сферпчсск1я  утолщен1я;  иногда  при- 
м*няютъ  также  азбестовыя  прокладки.  Д1а- 
метръ  отверст1Я  сопла  колеблется  отъ  25  до 
150  мм.;  онъ  опред*ляется  по  количеству 
доставляемаго  въ  печь  воздуха,  температур* 
его  и  упругости  дутья  по  общимъ  формуламъ 
истечен1я  газовъ.  Увеличенхе  упругости  дутья 
имеетъ  следствхемъ:  бол*е  энергичное  гор*- 
н1е  угля,  бол*е  равномерное  горен1е  по  всему 
поперечному  с*чен1ю  печи,  увеличеше  воз- 
становлен1Я  окисью  углерода,  что  равносильно 
сбережен1Ю  горючаго.  Упругость  дутья  д*- 
лаютъ  т*мъ  больше,  чемъ  больше  ширина 
горна.  Сопла  д*лаютъ  разныхъ  д1аметровъ 
(см*нны8)  для  регулировки  хода  домны, 
сообразно  обстоятельствамъ,  ибо  увеличвн1в 
упругости  дутья  безъ  уменьшен1я  с*чеи1я 
сопелъ  им*етъ  сл*дств1емъ:  увеличение  коли- 
чества горючаго,  сгорающаго  въ  единицу  вре- 
мени, увеличен1в  производительности  печи, 
увеличен1е  скорости  течен1я  газовъ  въ  печь, 
а  всл*дств1в  этого  повышен1е  температуры 
въ  верхнихъ  частяхъ  печи  н  изм*нен1Я  воз- 
становлешя  руды  окисью  углерода  (въ  ту  или 
другую  сторону  —  при  слпшкомъ  большомъ 
приток*  воздуха  руды  поступаютъ  въ  поясъ 
плавлен1я  невозстановленными  и  должны  воз- 
становиться  уже  за  счотъ  твердаго  углерода). 
Количество  дутья  должно  расти  съ  емкостью 
печи  и  легковозстановимостью  руды.  Воз- 
духопроводъ  у  домны  обыкновенно  окружаеть 
ее  кольномъ,  немного  ниже  распара.  Отъ  него 
къ  Ф.  идутъ  изогнутыя  книзу  трубы;  въ 
самомъ  кол*н*  д*лаютъ  обыкновенно  дверцу 
съ  глазкомъ  (изъ  слюды),  черезъ  который 
можно  смотр*ть  въ  печь.  Воздухопроводы  къФ. 
(назыв.  часто  также  Ф.)  устраиваются  такъ, 
чтобы  въ  случа*  надобности  можно  было 
отодвигать  Ф.  отъ  печи.  Для  изм*нен1я  на- 
клона оси  Ф.  предложены  шаровыя  соедп- 
нен1Я  и  эксцентриковыя  Ф.  Чтобы  имЬть  воз- 
можность прекратить  прнтокъ  воздуха  въ  Ф., 
въ  воздухопровод*  къ  ней  ставятъ  клапанъ — 
бабочку  или  лучше  поворотный  кранъ  Бскера. 
Ф.трмм  ишлнкивал  Люрмана — им*етъ 
конструкц1Ю,  подобную  обыкновенной  Ф.  Сду- 
л;итъ  для  выпуска  пзъ  домны  шлака;  д1аметръ 
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оя   обыкновенно  30 — 45  мм.;  ось  ея  лежптъ 
а   35—40  мм.  ниже  уровня    воздушнихъ  Ф. 
•та  Ф.  дааа  возможность  перейти  оть  нече;! 
ь  открытой  грудью  късовремсннымъпечамъ. 
Фурммп-ь   (Петръ    Ромаяовнчъ,    1809— 
1856)— писатель  и  хурналистъ.  Воспвтывался 
въ    СПб.    рефориатскомъ    училище,    служплъ 
чнтелемъ   въ  уд*льномъ    зв.млсд*дьческомъ 
нлищ*,  затЬмъ  по  мпн.  госуд.    имуществъ, 
гд%  з&яимался  переводаин  въ  ученохъ  коми- 1 
тет*  этого  министерства.  Деятельно  сотруд- ; 
вичалъ  съ  середины  40-хъ  годовъ   въ  «Сын*  I 
Отечества»,  «Иллюстраш11>  Кукольника  и  Ба- 1 
шуцкаго.  сСПб.   В*дочостяхъ>,   сРепортугш*  I 
и  Пантеон*»   Песоцкаго,  с  Литературной    Га- ' 
зетЬ»,   гд*  пом1^1цалъ   историческ1о   романы, 
повести,  фельетоны.  Съ  начала  50-хъ  годовъ 
быль  редакторомъ  и  издателемъ   сСына  Оте- 
чества'. Въ  1855 — 1856  гг.  ре дактировалъ  сВ*- 
домости  СПб.  Городской  Полиа1и».  Ему  при- 
в&длехитъ  ц*лыП  рядъ  популярныхъ  въ  свое 
время    п   выдерхавшихъ   несколько    издан1й 
кангь  для  юношества:  «Другъ  д'Ьтей.  Записки 
Петра  Ивановича»  (1843);   сД-Ьтскгя  комед111, 
пов-Ьстп  и  были»  (1844);  сАльманахъ  для  д-Ь- 
тей»  (1847);   «Сынъ    рыбака,  М.  В.    Ломоно- 
совъ»   (1847);   <А.   Д.   Меньшиковъ»    (1847); 
сГ.  А.  Поте.мкинъ>  (1845);    сА.  В.  Суворовъ- 
Рымникск1Й»  (1848);  €Блнжн1й  бояринъ  А.  С. 
Матв*овъ»    (1848);    «Сардамскгй    плотни къ> 
(1849).  Слабый    въ  художестве нномъ  отноше- 
ши.    эти    произведения    представляютъ,    од- 
нако, хорошей  матер1алъ  для  уЬтскаго  чтен1Я 
и    воспитательное    ихъ    значен1е    прнзнаетъ 
известный  педагогъ  В.  Я,  Стоюнинъ.    Кро>|11 
того,   отдельно  изданы  слЪдуюшге    труды  Ф.: 
«Носостоявшаяся   ;кеаитьба>,    исторнч.    пов. 
«Дочь   шута>,    ром.    въ    3   ч.   (1848); 
ь>,    пов.    (1846);    «Берлински   тайны  > 
(1Ь4и);  «Письма   путешественника  къ  друзь- 
ямъ»  (1850).  Ему  же  принадлежать  переводи 
съ  французскаго  романовъ  Альфонса  Карра, 
Фр.   Сулье,  Габр.  Ферры,  Э.    Ожье  м  пр.  Ср. 
'""тоюнинъ,  некр.  въ  «Северной  Пчел*»  (1856, 
■  39).  Мног1я  пзъ  пов*стей  Ф.  для   юноше- 
тва   переизданы  въ  1890-хъ  гг.  Н.   Г.  Мар- 
иковымъ.  //.  В.  Б. 

^уртщп-ъ  (Мишель  Еигтош)— француз- 
СК1Й  ор1енталнстъ  (1690  —  1746);  монахъ, 
чнталъ  лекц1и  спр1Йскаго  языка  въ  СоНёве 
йв  Егапсе,  состоялъ  переводчикомъ  при  ко- 
ролевской библиотек*  и  членомъ  академ1и 
надписей.  Въ  1728  г.,  по  поручентю  Людовика 
XV,  •Ьздилъ  въ  Грешю  и  вывезъ  оттуда  до 
1200  древнихъ  надписей.  Изъ  работъ  Ф.,  на- 
печатаниыхъ  въ  «Мёто1гез»  академ1и  надпи- 
сей, зам*чательн*е  другихъ:  «Н18Ю1гв  й'апе 
гёто1ииоп  агпуёе  еп  Регзе  ан  У1-е  81ёс1е»; 
«Кекйоп»  о  по*здк*  въ  Грешю;  <Тга11ё  (1е 
1'ог1б1пе  е1  апс1еппе1в  (1ез  Е1Ь1ор1еп8». 

Ф/ршен-ь  (Этьенъ  ГоогтопЦ  1683— 
1745) — франц.  ор1енталисть.  Пзучалъ  еврей- 
ский языкъ  п  напнсалъ  работу  <лои?е11е  Сг1- 
и^ив  Засгёе»  (1705),  обратившую  на  него 
вниманхе.  Сотрудничалъ  въ  <В^Ы^о^Ьё^ие  иш- 
уегвеИе»  аббата  Бнньона,  велъ  оживленную 
полемику  съ  Кальме  по  поводу  его  «(Зошшеп- 
и1ге  зиг  1а(тепв8е»,  писалъ  еврейскую  грам- 
матику,   переводилъ   <Комивнтар1и   къ    Эк- 


клез1асту»  раввпва  Абрагама*Абевг-дзра.  Въ 
1713  г.  Ф.  былъ  избранъ  въ  академ1Ю  яадпн- 
сеП  н  изящной  литературы,  гд*  ему  порученъ 
былъ  просмотръ  кянгъ.  Онъ  прнвялъ  д*ятель- 
ное  тчаст1е  въ  спор*  о  Гомер*  и  вапечаталъ 
«Еа  Уёг11аЫс  Соппа188апсв  ё'Ногаёге»  н  «Еха- 
шеп  рас1ваав  (1в  1а  ^иегс11е  (1е  М-те  Оа- 
с1ег  61  йо  М.  1АШо111е>;  но  об*  статья  оста- 
лись незам*ченными.  Въ  1715  г.  Ф.  зани.тъ 
каеедр)  арабскаго  языка  ьъ  СоИёре  йе  Кгап- 
се.  Въ  томъ  же  году,  въ  сотрудничеств*  съ 
китайцеиъ  Аркад1о  Хуангь,  Ф.  нача.1ъ  китай- 
скую грамматику.  Въ  1719  г.  онь  окончилъ 
первую  часть  трудной  работы.  Въ  1716  г.  Ху- 
ангь умеръ  и  ф.  окончилъ  грамматику  только 
въ  1728  г.  (напечатана  въ  1742  г.).  Кром* 
того,  онъ  напечаталъ  въ  трудахъ  академии 
надписей  массу  статей  и  изсл*дован1й,  отно- 
сящихся къ  восточной  литератур*.  Сл*дуетъ 
отм*тить  его:  «КёЯеx^о^асг^^^^иез  зпг  1е8  Ы- 
б101ге8  йез  апс1еп8  реир1е8»  (1735).  О  немъ: 
Ве  биг^пез  е1  Лее  Нап1е8-иоуе8,  «Уге  й'ЕИ- 
ёппе  Роигтоп1  е1  са1а1орие  йе  еез  опуга^ез» 
(во  второмъ  издан! н  «Кёйех1опз  зпг  Гопкше 
йез  апс1епз  реир1ез>). 

Фуряуя  (Теодоръ  Ропгшо1з,  1814 — 71)— 
бельпйск1й  живописецъ-пейзажпсть,  началъ 
свою  художественную  карьеру  рисовальщи- 
комъ  въ  одноиъ  нзъ  литографическнхъ  заве- 
ден1й  своего  родного  города.  Юссе.1Я,  но  за- 
нявшись потомъ,  безъ  помощи  учителя,  жи- 
вописью акварельнымп  и  масляными  крас- 
ками, достигъ  значптельнаго  совершенства 
въ  ней.  Его  пролзведсн1я  исполнены  все- 
гда старательно,  со  вкусомъ,  св*жи  по  крас- 
камъ  и  в*рно  передаютъ  натуру.  Мотивы 
для  нихъ  онъ  находилъ  большею  частью  въ 
окрестностяхъ  Брюсселя  въ  Ардеяскихъ  го- 
рахъ.  Въ  музе*  пмп.  академ1и  худож.  (въ 
Кушелевской  галл.)  есть  образецъ  его  живо- 
писи,, картина  «Передъ  бурею»  (1851).  Изъ 
прочихъ  его  работъ,  ва;кн*йШ1Я  —  виды  въ 
парк*  при  за.мк*  гр.  Ультремона.  «Хижины 
въ  Кампин*»  (въ  брюссельской  галл.),  «Берега 
Эмблевы»  и  «Болото»  (съ  фигурами  Т'схагена). 

А.  С— п. 

4»7рвс  (Викторъ  Ропгпв1)— франц.  мнне- 
ралогъ,  геологъ  и  метеорологъ  (1801  —  69». 
Съ  1834  г.  занималъ  каведру  геолопн  и  ми- 
нералог1Н  въ  Л|он*.  Главные  труды  Ф.  ка- 
саются вопросовъ  о  залеган1и  каменно- 
угольныхъ  пластовъ  во  Франки  и  металли- 
ческихъ  рудъ.  Онъ  пом*стилъ  множество  ста- 
тей въ  «Аппа1еа  йе  сЫш1е  е1  (1о  рЬу8^^ие>, 
«Аппа1е8  йез  ш1пе8»  и  «Сос}р(ез  гепйиз» 
академ1п  наукъ;  написалъ:  «Зиг  1в5  8и1Гиге8 
шё^а11^^иез  е1  1еиг  (гаЛешет  шёиа11игр1яие» 
(1833)  и  сОёо1ов1е  11оппа18е>    (Лшиъ,    1862). 

«Руряель  (Мари-Жсромъ  -  Анрп  Роиг- 
пе1)  —  французск1Й  инженеръ  (1799—1876). 
По  полнтическимъ  уб*ждвв1ямъ  Ф.  былъ 
ярый  сенъснмонистъ.  Написалъ:  <В1Ы108га- 
рЫе  за1п1-31топ1еппе  йв  1802  &  1832»  (1833); 
«Ехашеп  йе  ^ие1^ие8  ^ие5иоп8  йо  1гауаих  раЬ- 
Ис5»  (1838);  «Соир  й'оеН  ЫзЮНяпо  61  8ии18й- 
^ив  зиг  1е  Техаз»  (1841);  «Ех1гасиоп  <1и  Гег 
Ьу(1га1ё»  (1832);  «К1сЬез5в  Ш1Пвга1в  йе  ГА18ё- 
г1е>  (1850);  «А1евг,  соар  й'овИ  зиг  1а  р1га- 
1епв>  (1854)  и  др. 
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<1»,урнсль  (Франсуа  -  Викторъ  Еоигпе!, 
1829— 94)— французск1й  писатель,  писалъ  подъ 
псевдонимо;\1ъ  Бернадилль  критичесше  и  юмо- 
ристические фельетоны  въ  газегЬ  <Егап(;а18>. 
Часть  этихъ  фельетоновъ  выпустилъ  отд-бль- 
нымъ  издан1смъ  подъ  заглавгохмъ  сЕ8^и^88е8  е1 
с^о^и^8  рап81еп8»  (1876  —  78).  Кром'Ь  того, 
написалъ  рядъ  очерковъ  по  истор1и  театра  и 
французской  литературы,  заключающих!,  въ 
себ*  много  ц^Ьннаго  и  ум-Ьло  сгруппированнаго 
матер!ала:  <Ви  гб1е  (1е8  соирз  йе  Ьй1оп  (1ап8 
1е8  ге1а11оп8  80с1а]е8  е!  еп  рагИсиНег  йапз  ГЫ- 
810116 11иёга1ге>  (1858);  «СипозНёз  1Ьёй1га1е8> 
(1859;  2  изд.  1878);  «Ьа  ИИёгаШге  шйёрепйап^е 
е1  1е8  ёсг1Уаш8  оиЪИёз»  (1863;  2  изд.  1866); 
сЬез  сошетрогахпз  йе  МоИёге  (Парижъ, 
1863 — 76) — собран1е  мало  изв^Ьстныхъ  пьесъ 
съ  биограф,  и  критическими  прим'Ьчангямп; 
«Ьез  аги81е8  Ггап5а18  соп1етрога1п5»  (1883); 
«Бе  МаШегЬе  к  ВоззиеЬ  (1884);  «РеШез  со- 
тёй1е8  гагез  е1;  сиг1еи8е8  йи  ХУИ  81ёс1е» 
(2  т.,  1884);  «ЬеЛёагге  аи  ХУП  51ёс1е.  Ьасо- 
тёс11е>  (1892)  и  др.  Рядъ  трудовъ  Ф.  посвятилъ 
изсл'Ьдованхю  стараго  Парижа:  «Се  ^и'оп  уоИ 
йапз  1ез  гиез  йе  Раг18>  (1858);  «ТаЫеаи  йи 
у1еих  Раг18,  1е8  8рес1ас1е8  рорЫа^гез  е1  1е8 
агИз^ез  йез  гие8>  (1863);  «Рапз  попуеаи  е1  Рапз 
Ги1иг»(1865;  2  изд.  18(57);  сРаизе^зез  ги^пез 
еп  ша1  1871>  (3  изд.,  1874);  «Ьез  гиез  йи 
У1еих  Раг18»  (1879;  2  изд.  1881);  «У1еих  Раг18, 
Гё1,е8,  ]еих  е1  8рес1ас1е8>  (188С).  Друпя  работы 
Ф.:  «Уоуаёез  Ьогз  йо  та  сЬашЬге»  (1876); 
«Ь'апсёгге.  Ьё^епйе  соШет^огатпе»  (1881); 
«Аи  рауз  йи  8о1е11>  (1883);  «Ы§иге8  с1'Ь1ег  е1 
й'аи^оигй'Ьш»  (1883);  «Ьа  сопГеззхоп  й'ип  рёге» 
(1889);  «Матап  сархЫпе»  (1889);  «Ьез  Ьот- 
шез  с1и  14  ]ш11еЬ  (1890). 

Фурнерояъ  (Бенуа  Гоигпеугоп)- фран- 
цузсюй  инженеръ  (1802—1867).  Изобр*лъ 
гидравлически  двигатель,  названный  тур- 
биной Ф.  п  прим-Ьненный  впервые  на  фа- 
брик* Давилье  и  а°  въ  Тшвал*.  Въ  1848  г., 
посл-Ь  револющи,  выбранъ  въ  учредитель- 
ное собрание,  былъ  членомъ  правой  и  при  но- 
выхъ  выборахъ  былъ  забаллотированъ.  Глав- 
ные печатные  труды  Ф.:  «Мёшо1ге  зиг  ]е8 
1игЫпе8  Ьу(^гаи1^^ие8>  (Льежъ,  1841);  «ТаЫе 
роиг  ГасИНег  1е8  са1си18  йез  Гогти1е8  ге1а11- 
уез  аи  шоиуетеп1  йез  еаих  йапз  1ез  Шуаих 
йо  сопйиНе»  (П.,  1844). 

<1>у(э)р||||валль(Фридрихъ-ДжсмсъЕиг- 
П1Уа11)— англ1йск1Й  филологъ  н  историкъ  ли- 
тературы, изв'Ьстный  шекспирологь.  Родился 
въ  1825  г.  Будучи  секретарсмъ  лондонскаго 
филологическаго  общества  (съ  1854  г.),  онъ 
основалъ  рядъ  новыхъ  ученыхъ  обществъ: 
Еаг1у  ЕпдИзН  Тех1  8ос1е1у  (1864),  СЬаисег 
8ос1е1у  и  ВаИай  8ос1е1у  (1868),  новошекспи- 
ровскос  общество  (1873),  Вгошшпд  8ос1е1у 
(1881),  \У1сИГ  8ос1в1у  (1882),  8Ье11су  8ос1е1у 
(1885).  Съ  помощью  атпхъ  обществъ  опубли- 
ковалъ  много  р'Ьдкихъ  рукописей  и  перенз- 
далъ  много  старыхъ  книгъ:  <8а1п1  6теа1,  Ьу 
Непг1  ЬопеисЬ»  (1861  —  63);  «КоЬсП  01 
Вгиппе'з  Напс11уп&)  8улпе>  (1862);  «\^а1гсг 
Мар'з  диезю  йе!  8а1п1  (^гааЬ  (1864);  «ТЬе 
Ьоок  оГ  (^и11ие  Еззепсе»  (1866);  «В18Ьор 
Регсу'з  ЕоПо  Мапи8СГ1р1  оГ  ВаИайз  апй  го- 
тапсез»   (1867  —  68);  «ВаПайз    Ггот   тапи- 


8сг1р18  оп  1Ье  сопйШоп  оГ  Тийог  Еп51апй 
1520—50»  (1868  —  72):  «А  81Х-1ех1о  рпп1  оГ 
СЬаисег'з  Саи1егЬегу  Та1е8>  (1868—75);  «ТЬе 
8иссез81оп  о(  8саке8ре8ге'з  \Уогкз>  и  друг. 
Очень  ценится  его  этюдъ  о  Шекспир*,  при- 
ложенный къ  такъ  назыв.  Ьеоро1й  8Ьаке- 
зреаге. 

Фурно  (Ритеаих) — островная  группа  въ 
юго-восточной  части  Бассова  пролива,  тя- 
нется оть  сЬверо-восточнаго  угла  о-ва  Тасма- 
Н1И  къ  С;  2070  кв.  км.,  жителей  279  (1881). 
Наибольшей  по  величин*  островъ  Флиндерсъ 
(1500  кв.  км.),  зат^мъ  ндутъ  о-ва  Барренъ  и 
Кларкъ.  Почва  неплодородная,  скалистая  и 
песчаная;  население  занимается  тюленьимъ 
промысломъ  и  добыван1емъ  ворвани.  Ф.  от- 
крыты  въ  1773  г,  спутникомъ   Кука  Фурно. 

Фуриос  —  небольшое  соленое  оз.  въ 
Астраханской  губ.  и  у.  на  прав,  берегу  Волги. 

Фурньс  (Аи8и81е  Еоигп1ег)— н-Ьм.  исто- 
рикъ, род.  въ  1850  г.,  проф.  всеобщей  исторш 
сначала  въ  в'Ьнскомъ,  потомъ  въ  пражскомъ 
(н'Ьм.)  унив.  Съ  1878  по  1883  гг.  онъ  упра- 
влялъ  архивомъ  австр.  министерства  внутрен- 
нихъ  д*лъ.  Изъ  его  сочинен! й  сл*дуетъ  от- 
метить: «АЫ,  ^о11апп  уоп  \')к1пп8  ипй  зеш 
ЫЬег  сеПагиш  11181опагит>  (1875);  «бегЬагй 
уап  8\У1е1еп  аКз  Сепзог»  (1877);  «Сгеп12  ипй 
СоЬепг!,  (тезсЫсЫе  йег  Ое81егге1сЫзсЬеп 
В1р1ота11е  уоп  1801  Ыз  1805»  (1880);  «Шз1о- 
пзсЬе  81ий1еп  ипй  8к122еп>;  «Nаро1еоп  Ь 
(3  тт.,  1886—89);  «Напйе1  ипй  УсгкеЬг  1п 
Ппдагп  ипй  Ро]впит  Й1е  М^Ие  ХУ11ЫаЬгЬ.> 
(1887);  «Е1пе  ат1ИсЬе  Напй1ипд8ге1зе  пасЬ 
ИаИеп  1т  3.  1754»  (1888);  несколько  очер- 
ковъ о  Штейн*,  Талейран*  п  др.  въ  «Веи18сЬе 
КппЙ8сЬап».  Его  сочинен1е  о  Наполеон*  I, 
представляющее  изъ  себя  сводъ  вс*хъ  но- 
вМшпхъ  изучен1Й,  переведено  на  француз- 
сшй  языкъ. 

Фурнье  (Анри  Еоигшег,  1800—1888), 
французск1Й  издатель,  ввелъ  въ  моду  «ком- 
пактный издан1я»,  изъ  которыхъ  особенно  по- 
пулярны: «Оеиугез  сошр1ё1е8  йе  Уо1и11ге>  въ 
3-хъ  томахъ  и  таковыя  же  Руссо  въ  1  том*. 
Ему  же  принадлежитъ  ц*лая  сер1Я  изданий 
классиковъ  и  въ  томъ  числ*  Лафонтена.  При- 
нявъ  въ  зав*дыван1е  обширную  тяпограф1ю 
Мате,  Ф.  напечаталъ  богато  иллюстрирован- 
ное издан1е:  «Ьа  Тоага1пв».  Очень  ц*нится 
его  «Тга11ё  йе  1а  1уродгарЫв>  (1855;  3-е  изд. 
1870). 

Фурнье  (Непг!  Еоигп1ег) — франц.  публи- 
цистъ  и  политпческ1й  д*ятель,  монархистъ  и 
консерваторъ,  бывппй  сенаторъ,  род.  въ  1830 
г.:  основалъ  «Кеуие  йи  Веггу».  Постоянно 
сотрудничая  въ  этомъ  журнал*,  онъ,  кром* 
того,  печаталъ  историчесгая  работы  въ  «Мё- 
гао1гвз  йе  1а  8ос1ё1е  11181опдие  йи  СЬег>.  Сог- 
ге8ропйап1>  и  пр. 

Фурнье  или  Форнье  (Гильомъ  Ротепиз, 
умеръ  въ  1584  г.) — другъ  Лопиталя  и  Этьена 
Паскьр,  наставникъ  историка  де  Ту,  регентъ 
орлеаискаго  университета,  известный  разра- 
боткою, совм*стно  съ  Жакомъ  Роберомъ, 
обычнаго  права  орлеанской  провинщн.  Въ 
1584  г.  имъ  напечатаны  высоко  ц*нимые 
комментар1и  къ  дигестамъ  подъ  заглав1емъ: 
«Бе  уегЬогит  з^дпЮсаНопе». 
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Фуриьс  (Казнм1ръ-игнат1й-Жозефъ  Роиг- 
р,-  —французский  оодвтачестВ  деятель 
{1-8—87),  съ  1848  до  1871  г.  был  адвоватомъ 
въ  Париже,  въ  1850  г.  получндъзвав1е  доктора 
правъ.  Въ  1871  г.  ояъ'  назначевъ  правп- 
тедемъ  кабинета  въ  ыпи.  внутр.  д1^лъ  (ира 
миннстрахъ  инкар'Ь  и  ЛахбрехтЪ),  потоыъ 
ч1евомъ  государственнаго  совета.  Вь  1873  г. 
посд'Ъ  падевш  Тьера  онъ  вышедъ  въ  отставку. 
Потерп'йвъ  неудачу  иа  выборахъ  въ  севать 
въ  1876  г.,  онъ  быдъ  выбранъ  въ  него  въ 
1879  г.,  и  оставался  до  смерти,  вотируя  вм*- 
стЬ  съ  иравимъ  центромъ.  Ыапнсадъ:  <Ма- 
пие1  (1е8  реп81оп$  с1т11е8>  (П.,  1863)  и  «Тга!- 
1ё  (1в8  соШпЬииопз  (игес1е8»  (П.,  1863). 

В.  В—еь. 

«Рурньс  (Луп-Пьеръ-Нарциссъ,  1809  — 
1880) — частью  самостоятельно,  частью  въ  со- 
труднвчеств^  написадъ  множество  драыг,  ко- 
медий и  водевилей,  которые  по  преимуществу 
шш  на  сцен-Ь  театра  «Оутпайе».  Наибольш1й 
нзъ  нихъ  усп*хъ  им*лц:  <Ьа  Гетше  ^и'оп 
н'а1те  р1и8>  (1836);  <Котап  1аите  оа  1ез 
]е11ге8  йи  Мап>  (1840);  €Тш(1а1с>  (1841); 
<1>а  Ье11е  АтёИе>  (1842);  сЬе  тепие1  йе  1а 
геше»  (1843);  сА1Ьег1а>  (1844)- сЬате  в1  дп- 
5е1:е>  (1845);  «Ап)та  он  1в  Тигс  шойегпе» 
(1845);  сЬе  та]  йе  1а  реиг>  (1856);  сРепкаиН 
1е  801Ш1атЬи1е>  (1857);  <Моп51епг  Сап(1аа1о> 
(1858);  сЬа  т1е  1п(1ереп(1ап1е»  (1861)  и  т.  д. 
Независимо  оть  театральныхъ  произведен)!}, 
Ф.  написалъ  еше  несколько  романовъ,  до- 
вольно, впрочемъ,  безав4тныхъ:  с81гиеп8ее  ои 
1а  геше  в1  1е  ГауоНэ;  сА]ех18  Ре1гош1сЬ>; 
<А  1а  Ье11е  ёюНе»  и  пр, 

«И^ураье  (Маркъ  -  Жанъ  -  Лун  Роигп1ог, 
1818—1879)  —  фраицузск1й  писатель — швей- 
царецъ  по  происхождению.  Потомокъ  про- 
тестантовъ,  б'Ьжавшнхъ  изъ  Франщн  огъ  пре- 
следований Нантскаго  эдикта,  Ф.  подучнлъ 
въ  ЛсСиев'Ь  весьма  тщательное  образова- 
ше,  но  принужденъ  былъ  покинуть  Жене- 
ву поел*  полптнческаго  заговора,  зат1ян- 
иаго  Раморино  въ  1838  г.  Переселившись  въ 
Парпжъ,  Ф.  бросился  въ  журналистику,  со- 
трудничалъ  въ  <(ЛоЬе>,  сК^^аго  Альфонса 
Карра  и  €Ъ'аги51е>,  гд*  помШенъ  рядъ 
его  фельетоновъ  по  литературной  критик!. 
Въ  1847  г.  Ф.  вступилъ  въ  составъ  редакщи 
<Рге58е>  п  вездЪ  являлся  талантливымъ  з&- 
щнтникомъ  либер&льныхъ  ирннциповъ,  умЪло, 
во  всегда  вежливо  отражавшнмъ  вападен1я 
противниковъ,  а  въ  1848  г.  довольно  неожи- 
данно перешелъ  въ  редакц1ю  бонапартистской 
<1>а  ЫЬеПё»,  но,  не  поладивъ  съ  требованиями, 
как1я  предъявлялись  въ  оффиц1озной  печати 
въ  50-хъ  годахъ,  Ф.  обратился  исключительно 
къ  драматурпп  и  въ  1851  г.  сталъ  во  глав-Ь 
театра  <Рог1е  8а1П1  Магпп>,  которымъ  завЪ- 
дыпалъ  до  1868  г.,  когда,  поел*  неудач- 
ныхъ  попытокъ  поддержать  давно  ужо  шатав- 
шейся театръ,  былъ  объявленъ  несостоятель- 
нымъ;  поел*  этого  Ф.  принужденъ  былъ  обра- 
титься вновь  къ  журнал исти  1:1.  Зав-Ьдываи1е 
адмвнистращею  театра  сопровождалось  иите- 
реснымъ  пропессомъ.возбужденнымъ  въ1854г. 
противъ  Ф.  обществомъ  драматнческихъ  пи- 
сателей за  то,  что  онъ  злоупотреблялъ  поста- 
новкою собственны хъ  пьесъ  въ  рувоводихохъ 


нмъ  театре.  Въ  окончательной    ннстанща  по 
этому  д-иу  состоялось  прннш1П1альное  поста- 
новление, согласно  которому  содержателямъ  и 
директорамъ  тежтровъ  и  нач&львп1;амъ  репер- 
туаровъ   вменено  въ  обязанность   даже  и  въ 
крайности  не  ставить  на  сценахъ,  ими  зав1- 
дуемыхъ,    собственныхъ    произвед);и1й.    Не- 
:  усп^хъ,  постнгш1й  Ф.  въ  театральной  антре- 
;  приз*,  объясняется  такою-жс   неудачною  ма- 
миною   прежвимъ   уб1жден1ямъ,    ьакую    онъ 
проявилъ   и   въ  журнальной    своей  д-Ьятель- 
I  ности.  Пока  съ  репертуара  Ропе  5а1П1  Маг-, 
I  Ип    не    сходили    имена  Делавиня.   В.   Гюго 
Ал.  Дюма,   а   на   сцен*   фигурировали  так1е 
I  таланты,   какъ   М-Пе  Жоржъ,  Дорваль  и  др., 
Ф.  процв^талъ,   но  затЬмъ,  когда  онъ  началъ 
I  злоупотреблять  собственными  драмами  и  пу- 
!  блику  вздумалъ   подкупать  безталанными,  но 
I  красивымп    фигурантками,    его  постнгъ  пол- 
I  ный  провалъ.  Изъ  драм.  произведен1й  Ф.  на- 
I  ибольшею  известностью  пользуются:  <Ьез  И- 
Ьегипз    д.е   (1ёпёуе>   (1848);    <Ье  Рагйоп   йв 
Вгё1а8ие>    (1849);    <Ье8  пш18    (1е  1а  8е1пе> 
(1852);  сЬез  сЬегсЬеигз  й'ог  йи  8асгашето>; 
<Ра111а88е>;  <Мааоп  Ьезсаии;    <Ьа   Вё1е   (1и 
Воп  П1еи>    (1849 — 1854)— всЬ    эти    пятиакт- 
ыыя  драмы  щли  на    сценахъ  театровъ  Са11ё, 
Сушпазе    и    РоПе    8а1п1    Маг11п;  водевиль 
сЬа  (1апзв  йез  ёсиз»  (1849)  написанъ  въ  со- 
трудничестве съ  Анри  де-Кокомъ,  а  комед1Я 
сМайаше  <1е  Тепс1п>  была   представлена   на 
сцене   ТЬёй1ге   Ггапса1з.   Кроме  того,  Ф.  на- 
печатаны:   <Ки881в,  АЛетайое  е1  Кгапсе,  гё- 
1а1шп8  зиг  1а   РоИйоие  гиззе  й'аргёз  1е8  по- 
1ез    (1'аа    у1сих   (11р1оша(в>    (1844),   романъ 
сМайате   йе   Тепс1П>  (1848),    стихотворен1с 
<Ьа  тагсЬе  1г1ошрЬа1в>  п  гЬез  ауешигез  й'ип 
Сотё(11еп>  (1875). 

Фурнье  (Рао!  Гоигп1вг) — франц.  публн- 
цнстъ,  архнвнсть,  палеографъ,  проф.  гре- 
нобльскаго  юридическаго  факультета,  род.  въ 
1853  г.  Онъ  издалъ:  сЬез  0Шс1аИ1ёз  аи  мо- 
уеп-а§е>  (1880);  «1л  ^иез^^оп  а8га1ге  еп  1г- 
1ап(1>  (1882)  и  др. 

Фурнье  (Поль-Эжснъ-Луи,  род.  въ  1853  г.) 
— фр.  ученый,  получилъ  юридич.  образован1е  и 
занимался  въ  тоже  время  въ  археологической 
школе.  Пр1обретя  въ  1879  г.  степень  доктора 
правъ,  былъ  назначенъ  профессоромъ  римска- 
го  права  въ  Гренобль.  Нзъ  сочинен1й  его, 
помимо  диссертащи  о  духовныхъ  судахъ 
(1880),  известны:  «Ьа  ^ие8^^оп  ара1ге  еп 
1г1ап(1е>  (1882);  «Ьа  ^ае8^^оп  йез  Гаиязез  Ое- 
сгёЫез»  (1887^;  <1.в  Коуаише  й'АНез  е1  йе 
Уюппезэ  (1891).  Библ1огр'афическ1й  интересъ 
представляетъ  его  «Коисе  зиг  1а  Ь^Ы^о^Ье^^е 
йе  1а  Сггапйе  СЬаЛгеизе  аи  шоуеп  а§е,  зшпе 
с1'ип  са1а1о|^е  (1е  сеИе  Ь^Ы^о^Ьё^ав  аи  XV 
81вс1в>  (1888). 

Фурнье  (Пьеръ-Снмонъ  Коагшег,  1712 — 
1768)  —  сынъ  типографщика  и  самъ  дарови- 
тый граверъ,  создадъ  знаменитую  словолит- 
ную и  былъ  однпмъ  изъ  творцовъ  совремев- 
наго  систематизирования  шрифтовъ  (потнпо- 
графскимъ  пунктамъ).  Этому  предмету  посвя- 
щены монограф1и:  «ТаЫе  йез  ргорогиопз  еп1гв 
1ез  сагас1ёге5>  (1737);  «Мойё1е8  йег  сагас1ёге8 
(1в  Г1трптепе»  (1742)  и  «Ог1д1пез  (1е  Г1т- 
рптепе  еп  1а111е  йе  Ьо1з>  1759).   Ф.  издалъ 
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ц^лыВ  рядъ  пзящиыхъ  образцовъ  типограф- 
скаго  искусства  въ  приложен! и  къ  интерес- 
ному сМапие!  Туро8арЬ^^ие»  (Парижъ,  1764 
—  1768)  и  серш  изсл'Ьдовант  подъ  общимъ 
заглав1емъ  сОпё1пе8  е1  1е8  рго^гёз  йе  Г1т- 
рптепе  рптШуе»  (1758—64);  «ТгаИё  Ы81о- 
пдие  е1  сгШдие  зиг  Гопрше  е1  1е8  ргоёгёз 
йез  сагас1ёге8  йе  Гоп1е  роиг  Гшрге881еп  йе 
1а  ти8^^пе»  (1765). 

Фурньс  (Эдуардъ,  1819— 1880)— принад- 
лел;алъ  къ  семь*  худолшиковъ-слесарей,  ко- 
торые веками  добились  заслуженной  изв'Ьст- 
ностн  въ  своей  спец1альностн  -  однпмъ  изъ 
предковъ  Ф.,  между  прочимъ,  отлита  изъ  брон- 
зы известная  статуя  1оанны  д'Аркъ,  укра- 
шающая г.  Орлеанъ.  Получивъ  весьма  тща- 
тельное воспитан1е,  Ф.  въ  орлеанскихъ  жур- 
налахъ  выстунилъ  въ  1842  г.  рядомъ  ста- 
тей по  литературной  критик'Ь,  а  въ  1847  г. 
на  основан!»  разработки  архивныхъ  доку- 
ментовъ  далъ  монограф1Ю  «8оиуеи1ГЗ  Ы81о- 
п^ие8  е1  Ииегатгез  йи  Ьо1ге1. '  Въ  томъ  же 
1847  г.  написалъ  рядъ  этюдовъ  о  народной 
музыке:  сЪ'Орега  паНопа!,  8оп  раззё  е!  80п 
ауешг»,  въ  1849  г.  дополнилъ  этотъ  трудъ 
работою,  написанною  совм-Ьстно  съ  Крейце- 
ромъ:  «Ь'ап  1у^^^ие  аи  1Ьёа1ге>.  Въ  1851  г. 
для  ТЬёа1гв  Ргапса18  н.мъ  написана  2-хъ 
актная  комедия  «СЬпзИап  е1  Маг§иеп1е>, 
имевшая  усп'Ьхъ.  Въ  1853  г.  для  сцены  Одеона 
написана  нмъ  въ  стихахъ  одноактная  комед1я 
«Ье  гогаап  йи  уШадо.  ЗатЬмъ  последовало 
несколько  оперныхъ  либретто  (1854 — 59),  ко- 
мед1я  въ  стихахъ  «СогпеШе  а  ]а  ЬиНе  8а1т 
КосЬ»  (1862;  «Ьа  Ш1е  йе  МоИёго»  (1863); 
€Кас1пе  а  11268»  (1864)  и  «РагасИз  1гоиуё» 
и  драма  «6и1епЬег§»  (1868).  Наибол-Ье  вы- 
дающаяся сторона  таланта  Ф.,  которая  соб- 
ственно II  доставила  ему  большую  извест- 
ность— его  обширная  эрудиц1я,  оживляемая 
большимъ  остроум1емъ.  Большой  знатокъ  ста- 
рины, Ф.  задался  ц-блью  исправить  мнопя 
Х0ДЯЧ1Я  заблужден1я  и  самыя  уже  заглав1я 
его  книгъ  показываютъ,  насколько  разно- 
образна область  его  изсл-Ьдованхй.  Таковы 
«Раг18  йёшоИ,  тозациез  йе  ги1пе8>  (1853), 
сЬ'езр!!  дез  атгез»  (1855);  «Ь'езргх!  йапз 
1'Ы81о1ге,  гесЬегсЬез  е!  сипозНёз  зиг  1е8 
то18  Ь^8^о^^^ис8>;  «Ье  У1еих-пеиГ>  (1859); 
«Епщшез  (1е8  гиез  йе  Рап8>  (1864)  — даютъ 
массу  любопытнаго  матер1ала.  Поел*  неудач- 
ной попытки  сыграть  роль  въ  д^л*  освобол»де- 
н1я  Итал1и  въ  конце  40-хъ  годовъ,  Ф.  на- 
всегда отказался  отъ  политической  деятель- 
ности въ  пользу  литературной.  Имъ  изданы 
также  «Н181о1гв  йез  Ьо1е11епез  е1  йез  саЬа- 
гв18»  (1850);  «Ш  ргё1е11(1ап1  рог1и§а18  аи 
XVI  81ёс1е>  (1852);  «Н181о1ге  йе  Пшрпшегхе 
е1  йе  1а  ИЬга1пе»  (1854);  «Ьез  1ап1сгпвз— Ыз- 
1о1ге  йв  Гапс1еп  ёс]а1га{^в  йе  Ра118>  (1854); 
«Н1з101ге  йи  РоШ  КеиГ»  (1862);  «Ье^еи  йе 
ротше,  80П  Ы81о1ге  е1  за  йезсгхрИоп»  (1862); 
«Ье  гошап  йе  МоИёге>  (1863);  «Ь'аг1  йе  1а 
геИиго  еп  Кгапсе  аих  йегшегз  81ёс1е8»  (1864); 
«Ьа  сошёй1е  йе  ЬаЬгиуёге»  (1866).  Кром* 
того,  Ф.  нздалъ  целый  рядъ  памятннковъ  по 
нстор1и  древней  французской  литературы — 
таковы  «Ьез  уапв1ёз  11^8^о^^^ив8  е1  Ииега1гв8>, 
«Ье   гошап  Ъоигуео1$>  Фюретьера;  «Ьез    са- 


аив1з  йе  ГассопсЬёе»,  «Ье  1!уге  сотшойе> 
Авраама  Дю  Праделя,  «ЬеИгез  шёйНез  йе  1а 
таг^и^8е  йе  Сгёди!»;  «ТЬёа1гв  Ггап(;а18  аа 
ХУ1  61  ХУ118.>  (1817  и  1874);  «ТЬёа1геГгап- 
5313  ауап1  1аКепа15аапсе,  1450— 1550>  (1873), 
«Оепугез  сотр1ё1е8  йе  Кё8пагй>  (1875)  и 
«Оепугез  сотр1ё1е8  йе  ВеаашагсЬа18>  (1876). 
Съ  1853  по  1855  г.  Ф.  былъ  редакторомъ 
журнала  «Ье  ТЬёй1ге>,  а  затемъ  сотрудни- 
чалъ  въ  «Ра1г1е>  и  стоялъ  во  главе  «Ксуие 
йез  ргоушсез». 

Фуриье  де-11лэ  (Егпез!  Гоигшег  йе 
Р1а1х)  —  франц.  публицистъ,  род.  въ  1824  г. 
Издалъ:  <Е1ийез  ёсопотхаиез  е1  Ппапсхёгез 
(1883);«Ь'шйёрепйапсе  йе  гЕдур1е  е1 1в  гёд1те 
1п1егпа110па1  йисапа!  йе  8ие2>  (1884);  «Ь'1т- 
рб1  зпг  1е  раш»  (1885);  «Ьа  НеГогше  йе  Г1ш- 
рб1епЕгапсе>  (т.  Ь  «Ьез  ТЬёог1вз  Лзса1е8  е! 
1ез  1тр61з  еп  Егапсе  в1  еп  Еигоре  аи  XVII 
е1  XVIII  з.»  1885). 

Фуропнъ — см.  Фуранъ. 

Фуррерч»  (1она  Еиггег) — швейцарс:пй 
(цюрихск1й)  политическ1й  деятель  (1805—61), 
и&учалъ  право  въ  высшей  школе  цюрихской, 
унивсрситетахъ  гейдельбергскомъ  п  геттин- 
генскомь,  потомъ  былъ  адвокатомъ  въ  род- 
номъ  г.  Винтертуре,  где  скоро  пр1обрелъ 
значительную  популярность.  Въ  1834  году 
избранъ,  какъ  радикалъ,  въ  Большой  со- 
веть кантона,  въ  1837  г.  избранъ  его  пре- 
зидентомъ.  Въ  качестве  члена  совета  народ- 
наго  образован1я  Ф.  былъ  въ  1839  г.  стороннн- 
комъ  приглашешя  Д.  Штраусса  на  каеедру  въ 
высшую  школу.  Это  приглашеню  вызвало 
народное  возстанхе,  которое  ниспровергло 
правительство;  на  новыхъ  выборахъ  Ф.,  какъ 
большинство  радикал овъ,  не  былъ  избранъ. 
Въ  следующ1е  годы  онъ  былъ  вождемъ  ради- 
каловъ,  но  не  въ  Большомъ  совете.  Съ  1842  г. 
настроен1е  избирателей  изменилось,  и  Ф. 
снова  оказался  членомъ,  въ  1843  г.  прези- 
дентомъ  Большого  совета.  Въ  1845  г.  избранъ 
бургомистромъ  Цюриха,  а  такъ  какъ  въ  этомъ 
году  Цюрихъ  сталъ  местомъ  заседан1Я  союз- 
наго  сейма,  то  Ф.  сталъ  ех  оШс1о  президен- 
томъ  всей  швейцарской  конфедеращи.  Въ 
качестве  цюрихскаго  делегата  на  союзномъ 
сейме  въ  1847  —  48  г.  онъ  поддерживалъ 
меры  противъ  Зондербунда  и  приннмалъ  де- 
ятельное участ1в  въ  выработке  новой  со- 
юзной конститу1ии  1848  г.  После  приият1я 
этой  конституц1н,  Ф.  избранъ  въ  федераль- 
ное собран1е,  а  этимъ  последнимъ  въ  фе- 
деральный советь  (правительство),  презнден- 
томъ  котораго  (президентомъ  союза)  былъ  4 
раза  (между  1848  и  1857).  Написалъ  книгу 
«Ваз  ЕгЬгесЫ  йег  81ай1  \У1п1ег1Ьиг>  (Внн- 
тертуръ,  1832).  В.В—»ь. 

Фуррср-ь  (Конрадъ  Еиггег)  —  швейцар- 
ск1й  богословъ,  род.  въ  1838  г.  Объездилъ  въ 
1863  г.  Палестину,  съ  1876  г.  пасторъ  при 
церкви  св.  Петра  и  проф.  унииерситета.  На- 
писалъ: «ЛУапйегипдеп  йигсЬ  Ра1йз11па»  ГЦю- 
рихъ  1865,  2-е  изд.  1891);  «В1в  ВейеиШпд 
й.  ЫЬИзсЬеп  бео^гарЫе  Гиг  Й1е  ЫЬЬзсЬо 
Ехедозс»  (тамъ  же,  1870,  диссертац1я);  «В|о 
Вейеи1ип8  йег  а1]йеше1пеп  Ке11р1оп8дс8сЫс111с 
1иг  й1е  геИ51б8е  ВЛйипе»  (тамъ  же,  1884);  «ра8 
81аиЬеп8Ьскепп1п188  йег  аЬепй1апй15сЬсп  К1г- 


ФГРСЫ — ФУРУВКУЛЪ 


901 


сЬеп,  вепапп(  (1аз  аро$1оИзсЬе  5утЬо1ит>  (т. 
же,  1891);  былъ  главны  мъ  сотрудникомъ  «В»- 
Ье1]ех1коп>  Шенкеля.  <2е115сЬпГ1  йез  (1ои15сЬ. 
РаШзИпа  \|'егеш8»  содержнтъ  рядъ  его  статей. 

Ф.^рсы  (Тартакъ)— с.  Киевской  губ.,  Ва- 
сильковскаго  у.,  въ  55  вер.  оть  уЬздп.  гор., 
при  вааден1И  р.  Каменки  в«  р.  Рось,  на  жи- 
воонсны.чъ  гранитыыхъ  скалахъ.  6ъ  сел! 
(вм*ст*  съ  дер.  Чмировкой,  слившейся  сг 
нимъ)  3081  жнт.;  правосл.  цсрк.,  часовня, 
школы  цврк.-првход.,  грамоты;  вальцевая  (съ 
годов,  производ.  въ  72000  пд.  муки)  и  6  во- 
дяныхъ  мельницы.  Въ  1846  г.  въ  части  села, 
называемой  Чмпровкой,  найденъ  кладъ  нзъ 
старинны хъ  монеть.  Л.  Т. 

Фуртвенглер-ь  (Адольфъ)  —  н^мецк^й 
археологъ,  родился  въ  1853  г.,  учился  въ 
ФрейбургЬ,  Лейпциг!  и  Мюнхене,  работалъ 
въ  1878 — 79  гг.  при  раскопкахъ  въ  Олимп1и; 
въ  1879  *г.  защитилъ  диссерташю  въ  бонн- 
скомъ  университет*  и  въ  1880  г.  полу- 
чилъ  м'Ьсто  при  королевскихъ  музеяхъ  въ 
Берлин*,  гд*  въ  1884  г.  онъ  сделался  и  про- 
фессоромъ  университета.  Кром*  многочислен- 
ныхъ  статей  въ  спещальныхъ  журналахъ  на- 
печаталъ:  сЕгоз  1п  йет  \|'а8епта1еге1>  (Мюн- 
хенъ,  1875);  с  Бег  Вотаи821еЬег  ипй  (1е8 
КпаЬе  Ш11  йег  баоз»  (В.,  1876);  <РИп1и8  ипй 
5е1пе  (^иеПеп  иЬег  (11е  Ь11(1еп(1еп  Кип81е> 
(Лпц.,  1877)-  сВ1в  ВгопгеГипйе  аоз  01ушр1аэ 
(В.,  1880);  сЬег  8а1уг  аиз  Регеатоп»  (тамъ  же, 
1880);  с1)ег  боЫГихк!  уоп  УеиегзГеИе»  (тамъ 
же,  1883);  €Ве§сЬге1Ьип^  (1ег  Уа5епзатт1ип8 
1т  Ап^^^иаг^ит  йег  КбтдИсЬеа  Миззеп  ги 
ВегИп»  (ТоНь  же,  1885);  <В1е  5атт1ип8  8а- 
Ьоаго7,  Кип$1с1еакша1ег  аиз  бпесЬепГапс!» 
(тамъ  же,  1883  —  1887);  <В1е  Вгопгеп  ипй 
(11е  оЬпйеп  к1вшеп  Гип<^в  уоп  01утр1а>  (тамъ 
же.  1890)-  <Мв181ег\уегкв  бег  дпесЫзсЬеп 
Т'  чкэ  (Лпц.,  1893).  Съ  Г.  Лошке  онъ  издалъ: 
еп1зсЬв  ТЬеп^бГаззе»  (В.,  1879)  и  «Му- 
к1и1гсЬе  \'а8еп>  (тамъ  же,  1886). 

<1»уртенбАк-ь  (1озефъ) — германсЕ1й  ар- 
хитекторъ  II  конструкторъ  математическихъ  и 
фнзическпхъ  инструментовъ  (1591 — 1667)  въ 
Ульм*.  Напеч.:  «АгсЬ11ес1ага  с1у1Иь>  (Ульмъ, 
1628);  <АгсЫ1ес1ига  пагаНз»  (1629);  сАгсЫ- 
1ес1ига  тагиаИз»  (1630);  <АгсМ1ес1ига  пш- 
▼егзаИз»  (1635);  сАгсЬИесШга  гесгеааоп^з» 
(Аугсбургь,  1640);  <АгсЫ1ес1ига  рг1Уа1а> 
(1641);  €Рег1ав  агсЫ1ес1оп1сае>  (1662). 

^5Р»У  (Мари  -  Франсуа  -  Оскаръ  -  Бардн 
Гоиг1ои} — французский  политический  деятель 
(1836 — 1897);  по  окончан'ц  курса  юридиче- 
скнхъ  наукъ  въ  Пуатье  былъ  адгокатомъ  въ 
родяомъ  РиберакФ.  (дпт.  Дордовь),  тамъ  же 
мэромъ,  потомъ  супрефектомъ  (при  второй 
11мпер1и).  Поел*  иаден1я  импер1и  онъ  былъ 
лишенъ  своего  м%ста  (окт.  1870),  но  избранъ 
въ  нашовальное  собран1в  (1871),  гд*  бы.тъ 
однимъ  нзъ  энергнчныхъ  членовъ  правой. 
Въ  1872  г.  редактировалъ  для  внесев1я  въ 
нац10нальное  собрание  требован1е  предан1я 
суду  н-Ьсколькнхъ  журналистовъ  (между  ними 
Рувье)  за  преступления  печати  и  докладъ  о 
почтовой  конвенщн  съ  Герман1ей.  Эти  до- 
клады обратили  на  него  внимание  Тьера,  ко- 
торый въ  дек.  1872  г.  предложилъ  ему  порт- 
фель обшествевныхъ  работъ.  Въ  ма*  1873  г.  Ф. 


церем-Ьнилъ  его  ва  портфель  культовъ.  во  че- 
резъ  5  двеЯ  вышелъ  въ  отставку  вмъст!  со 
всЬмъ  мннвстерствомъ  п  самимъ  Тьеромъ. 
Въ  президентство  Макъ  Матова,  котораго  оод- 
держнвалъ  и  Ф.,  онъ  получялъ  во  2  кабинет* 
Брольи  мнннстерство  народнаго  просв*щен1Я, 
культовъ  II  изящны  хъ  искусствъ  (26  ноября 
1872—1873).  Его  вступлев1е  на  этотъ  пость 
ознаменовано  остставкой  большого  числа  про- 
фессоровъ,  заподозр*нвыхъ  въ  либерализм*. 
Ьъ  ма*  1874  г.  при  зам*н*  кабинета  Брольи 
кабинетомъ  Сиссе  Ф.  перем*нплъ  свой  порт- 
фель на  внутрвнн1я  д*ла;  въ  новой  должности 
онъ  проявилъ  всю  свою  эверг1Ю  въ  пресл*- 
дован1и  республикански  хъ  собран1й,  печати  и 
проч.  Черезъ  два  м*сяца  его  крайн1Й  бона- 
партизмъ  вызвалъ  недовольство  орлеапистовъ 
II  легитимистовъ  и  его  пришлось  зам*нить 
Шабо  Латуромъ.  Выбранный  въ  палату  депу- 
татовъ  въ  1876  г.,  Ф.  р*дко  выступалъ  въ  вей 
съ  р*намц,  но  все-таки  нам*чался  консер- 
ваторами какъ  весьма  желательный  для  нвхъ 
членъ  правительства.  Д*йствительно,  поел* 
отставки  Ж.  Симона  онъ,  по  настоян1Ю  пре- 
зидента, былъ  принять  въ  3-й  кабинетъБрольв, 
какъ  мннистръ  внутреннихъ  д*лъ  (16  мая 
:  1877),  Въ  несколько  дней  онъ  см*стилъ  до 
50  префектовъ  н  до  150  супрефектовъ  за  ихъ 
;  респтбликанск1я  уб*жден1я  и  назначнлъ  на 
'  ихъ  м*сто  препмуш,ественно  бонапартистовъ, 
I  но  также  легитимистовъ.  Онъ  усиленно  велъ 
I  борьбу  съ  республиканской  прессой  посред- 
ствомъ  полицейсиихъ  м*ропр1ят1й  и  суда; 
'  между  прочимъ,  полищя  по  его  внушен1ю  за- 
I  крыла  множество  ресторановъ  подъ  разными 
I  предлогами,  но  въ  д*йствительностн  за  то, 
I  что  они  выписывали  республиканская  газеты; 
въ  то  же  время  оффищальная  и  оффишозная 
( пресса,  получавшая  внушен1я  отъ  него,  го- 
ворила тономъ  крайне  вызываюшд1мъ,  не  удер- 
живаясь оть  грубыхъ  личныхъ  оскорблеи1й. 
Онъ  защищалъ  распущен1о  палаты  (досроч- 
ное), онъ  контрассигновалъ  его,  а  когда  оно 
состоялось,  то  на  выборахъ  возобновилъ,  на- 
сколько было  возможно,  пр1смы  избиратель- 
ной борьбы  врсменъ  импер1и.  (>1мъ  Ф.  былъ 
избранъ,  но  долженъ  былъ  выйти  въ  отставку 
вм*ст*  съ  кабинетомъ.  Однако,  его  избран-© 
было  кассировано  въ  числ*  многвхъ  другихъ, 
самъ  Ф.  горячо  защищался  противъ  обвинс- 
и1й,  выставленныхъ  въ  доклад*  Флоке  и  въ 
р*чи  Гамбвтты,  и  обм*нъ  р*зкостей  съ  по- 
сл*дннмъ  привелъ  къ  дуэли  съ  нимъ  на  пи- 
столетахъ,  не  им*вшсй  результатовъ.  Ф.  вновь 
предстгнило-я  нзбирателямъ  »  вновь  былъ 
избранъ,  хотя  значительно  меньшнмъ  боль- 
шинствомъ.  Въ  1880  г.  онъ  пром*нялъ  свои 
депутатская  полномоч1я  на  сеиаторск1я  (на 
дополнительныхъ  выборахъ),  но  не  былъ  пе- 
реизбранъ  на  выборахъ  1885  г.;  провалился 
также  на  выборахъ  того  же  года  въ  палату 
депутатовъ,  избранъ  въ  нее  въ  1889  г.  а  вновь 
провалился  въ  1893  г.  Въ  начал*  сесс1п 
1889—93  г.  онъ  былъ  однимъ  нзъ  сторонни- 
I  ковъ  ген.  Буланже,  но  вообще  выступалъ  мало 
;|  видной  роли  не   игралъ.  В.  В— п. 

Фурунн^'Л-ь  (вереЛ,  чирей)  —  предота- 
'  влястъ  собою  ограниченный  абсцессъ  кижн. 
I  развивающейся   всл*дств1е    вн*дрен1я    гное- 
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родныхъ  микрооргаиизмовъ,  преимуществен- 
но гроздекоккоЕъ  (стафилококки).  Заражен1е 
кожи  этими  гноевозбудителями  происходить 
черезъ  трещины  въ  поверхностномъ  ело*  ея 
(эпидермисъ)  н  главнымъ  образомъ  черезъ 
посредство  водосяныхъ  м-Ьшечковь;  поэтому 
мы  часто  видимъ  въ  центр*  вереда  торчащ1й 
волосокъ.  Первоначально  появляется  болез- 
ненное затверд'Ьнхе  въ  какомъ-либо  м^сгЬ 
кожи,  черезъ  1 — 2  дня  краснота,  жаръ;  за- 
т-Ьмъ  на  верхушк'Ь  затверд'Ьн1я  показывается 
гнойн.  пунктъ;  гнойничекъ  вскрывается  нару- 
жу, при  чемъ  при  бол-Ье  крупныхъ  Ф.  выходитъ 
небольшая  пробка  изъ  омертвевшей  ткани; 
остающаяся  ямочка  скоро  заживаетъ  съ  обра- 
зован1емъ  рубца.  Весь  процессъ  длится  1—2 
недели.  Обычными  местами  образован1я  Ф. 
являются  гЬ  участки  кожи,  которые  чаще 
всего  раздражаются  трен1емъ  объ  одежду,  та- 
ковы: задняя  поверхность  шеи,  спина,  под- 
мышечный ямки,  бедра,  окружность  задняго 
прохода;  впрочемъ,  чирья  могутъ  встречаться 
на  любомъ  мести  тела,  кроме  ладоней  и  по- 
дошвъ.  Образованш  Ф.  способствуетъ  налич- 
ность зудящей  сыпи  на  теле,  какъ  чесотка, 
экзема  и  др.;  здесь  легко  происходить  за- 
грязнен1е  кожи  при  чесан1и.  Такимъ  же  обра- 
зомъ действуютъ  иногда  втиран1я  раздражаю- 
щихъ  мазей.  Фурупкулезъ  (чирьеватость)  обо- 
значаетъ  появлен1е  Ф.  въ  разныхъ  областяхъ 
тела,  одного  вследь  за  другимъ  пли  несколь- 
кихъ  заразъ.  Предрасположеше  кь  множе- 
ственному образован1Ю  Ф.  наблюдается  при 
некоторыхъ  внутреннихъ  болезняхъ,  какъ  са- 
харное мочеизнурвн1е,  хроничесше  кишеч- 
ные катарры  у  детей  и  вообще  у  истощенныхь 
субьектовъ,  кроме  того  у  здоровыхъ  съ  виду 
лицъ  въ  пер10де  полового  развит1я.  Фуруп- 
кулезъ можетъ  длиться  иногда  годами,  пред- 
ставляя мучительное  страдан1е;  больные  ли- 
шаются сна  вследств1в  болей,  становятся 
нервными,  раздражительными;  иные  чувстви- 
тельные субъекты  лихорадить  при  этомъ  и 
сильно  истощаются.  Переходь  болезни  на 
другихъ  членовъ  семьи  возможенъ,  но  не  ча- 
сто встречается.  Профилактика  состоитъ  въ 
уходе  за  кожей,  въ  опрятности.  Лица,  склон- 
ный къ  Ф.,  должны  малейш1й  узелокъ,  по- 
являющ1йся  на  коже,  покрывать  пластыремъ 
(лучше  всего  салицилово-мыльнымъ);  тогда 
припухан1в  можетъ  разсосаться,  не  переходя 
въ  нагноен1е.  При  фурункулезе  полезнымъ 
оказывается  внутреннее  употребление  мышья- 
ку, а  также  курсъ  лечен1я  серными  ваннами 
въ  Кеммерне,  Аахене  и  т.  п.  В.  О. 

<1>ур«1»урги1др»|инд-ь— см.  ФураЕ1ъ. 

<1»ур«§»урии-ь— см.  Фуранъ. 

<1»ур«1>урод1. — см.  Фуранъ. 

Фурштит-ь  (воен.) — старинное  назван1в 
обозныхъ  частей.  До  1864  г.  въ  Росс)и  су- 
ществовали особыя  фурштатныя  команды, 
батальоны,  бригады. 

<1»У1>ье  (1еап  -  Вар1181е  -  ЛозерЬ) — фран- 
цузски математикь,  родился  въ  1768  году. 
Отецъ  его  быль  по  ремеслу  портной,  но  однаъ 
изъ  предковъ  его,  Потръ  Ф.,  живш1й  въ 
ХУП  стол.,  быль  заметною  личностью  въ  Па- 
риж*, какъ  настоятель  капитула  канониковъ 
при  соборе  ^^о1ге-Ваше.    Осиротевъ  весьма 


рано,  Ф.  восьми  деть  огь  роду  иолучялъ  ир1- 
ютъ  въ  доме  Палле,  органиста  и  учителя  му- 
зыки при  соборе  въ  Оксерре,  и  у  него  въ 
панс10не  получилъ  первоначальное  образова- 
ше.  Епископъ,  подметивш1й  въ  немъ  необык- 
новенныя  умственныя  способности,  поместилъ 
его  въ  военную  оксерскую  школу,  находив- 
шуюся подъ  управлешемъ  бенедиктинцевъ. 
Здесь  ояъ  проявилъ  необыкновенныя  способ- 
ности, живость  и  энергш  и  въ  особенности 
пристрастился  къ  изученш  математики.  По 
окончан1и  курса  онъ  могь  бы  поступить  на 
службу  въ  артиллерш  или  въ  инженеры,  но 
такъ  какъ  туда  допускались  только  дворяне, 
то  ему  пришлось  поступить  послушникомъ  въ 
аббатство  св.  Бенедикта  на  Луаре.  При  са- 
момь  начале  револющи  онъ,  однако,  вышелъ 
изъ  аббатства  и  быль  принять  профессоромъ 
математики  въ  военную  оксерскую  школу. 
Въ  1789  г.  онъ  прибыль  въ  Парижъ  для  чте- 
ния передъ  академ1ею  наукъ  своего  мемуара 
о  решети  численны хь  уравнешй.  Возвратись 
въ  Оксеррь,  онъ  приняль  учаспе  въ  народ- 
номъ  собран1н  своего  города.  При  основан1и 
политехнической  школы  въ  Париж*  Ф.  былъ 
назначень,  по  рекомендащи  Монжа,  наблю- 
дателемъ  надъ  занят1ямц  по  фортификащи, 
но  вскоре  ому  поручено  было  чтен1е  выс- 
шаго  анализа.  Въ  1798  г.  онъ  принималъ 
участ1в  въ  экспедищи  Наполеона  въ  Еги- 
петь,  при  чемъ  былъ  членомь  п  непремен- 
нымъ  секретаремъ  каирскаго  института.  Въ 
издан1яхь  этой  новой  академ1и  («Ъа  Вёсас1е>, 
«Ье  Соигпег  йе  ГЕдур1е>)  иомещены  его  ме- 
муары: «Мешохге  8иг  1а  гв5о1и11оп  депёга1в 
йез  ёс[иа11оп8  а18еЬг1дие8>;  «КесЬегсЬез  зиг 
1е8  те1Ьос[е8  й'ёПштаиопз»*  <Вётоп81га11оп 
й'ип  поиуеаи  1Ьёогётв  (1'а1деЬге>;  сМёто1"ге 
зиг  Гапа1у8е  1п(1ё1егт1пёе>;  <Е1и(1ез  зиг  1а 
шёсап^^ив  дёпега1е>,  а  кроме  того  мемуары 
о  древнихъ  памятникахъ  Египта,  объ  оазп- 
сахъ,  о  государстве нныхъ  переворотахъ  въ 
Египте  и  др.  Сверхъ  всего  этого  онъ,  вме- 
сте съ  остальными  членами  института,  уча- 
ствоваль  въ  деятельности  по  устройству  фаб- 
рикъ  оруж1я,  пороха,  сукна  и  другихъ,  кото- 
рый пришлось  устраивать  въ  Египте  для  по- 
требностей экспедиц1и.  По  окончан1и  экспе- 
дищи товарищи  Ф.  по  каирскому  институту 
поручили  ему  составить  полный  сводь  науч- 
ныхъ  результатовь  и  работь  института.  Въ 
1802  г.  онъ  былъ  назначень  префектомь  Изер- 
скаго  департамента.  Занимая  эту  должность 
въ  течен1е  13-ти  летъ  онъ,  среди  своихъ 
административныхъ  занятой,  былъ  инищато- 
ромъ  и  директоромъ  обширнаго  предпр1ят1я, 
а  именно  дела  осушвн1Я  болоть  въ  его  де- 
партаменте. Кроме  того,  онъ  составляль  я 
редактироваль  сМёшог^а!  йе  ГехрёйШоп 
д'Е8Ур4е>,  а  въ  1807  г.  напечаталь  свой  пор- 
вый  мемуаръ  по  теор1и  теплопроводности. 
Второй  мемуаръ,  напечатанный  въ  1811  г., 
заключаюнцй  теор1ю  распространен1я  тепла 
въ  тверды  хъ  телахъ,  былъ  увенчанъ  большою 
прем1ею,  установленною  парижскою  акаде- 
М1ею  за  работы  по  математическимъ  наукамъ. 
Въ  1808  г.  Ф.  получилъ  баронское  достоин- 
ство, въ  1817  г.  былъ  сд*ланъ  акадсмикомь, 
а  вскор*  Аепрем*ннымъ  секретаремъ  акаде- 
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М1В.  Скончадся  овъ  въ  1829  г.;  черезъ  деслть 
Лтъ  воздвигнуть  ему  монуиентъ  въ  Оксерр'Ь. 
Заслуги  Ф.  на  попрвщЪ  матоиатическнхъ 
наукъ  сосредоточиваются  главны мъ  образомг 
на  теор1и  р1шеи1Я  численныхъ  уравнений, 
на  теор1и  расоространен1а  геала  и  па  раз- 
Л0ЖС1ПВ  функц1й  ВЪ  ряды  трвгонометри че- 
ски хъ  функщй.  Способъ  Ф.  для  отд1;лен1я 
корней  им'Ьетъ  начало  въ  вышеупомянутомъ 
мемуар*  о  р-1шен1н  алгебрааческнхъ  уравне- 
ний и  въ  другнхъ  мемуарахъ,  продставлеи- 
ныхъ  египетской  акад.  н  въ  мемуар!:  <А.па- 
1у8в  йвз  ё^иа^^оп8  (1е1егт1пёв8»,  нзданномъ 
Йавье  въ  1831  г.  Теор1Я  распространения  те- 
пла, кром*  двухъ  ъышеупомянутыхъ  мемуа- 
ровъ,  заключается  еще  въ  сл-Ьдующихг:  <ТЬво- 
пе  йи  тоитегаеШ  (1е  1а  сЬа1еиг  с1апз  1е8 
согрз  8о11(1е8>  («Мёшо1гв  Асай.»,  IV,  1821  н 
V,  1826);  <Мёто1ге  зиг  1е8  1етрега1игез  йи 
е1оЬв  1егге81гв  е1  йез  езрасез  р1апе1а1ге8> 
ОЬ.,  VII,  1827);  сМето1ге  зиг  1а  1Ьёог1е  апа- 
иИЯпе  де  ]а  сЬа1еиг>  (Ш.,  VIII,  1829);  сТЬео- 
пе  йе  ]а  сЬа1еиг>  («Апп.  сЫш.  рЬуз.»,  III, 
1816);  сЗиг  1а  сЬа1еиг  гауоппап1е>  (1Ь.,  IV, 
1817);  <8иг  1е  ге1го1с1158етеп1  8вси1а1ге  йе  1а 
гегге>  (1Ь.,  XIII,  1826)  л  несколько  другнхъ 
статей  по  гЬмъ  же  предметамъ  въ  томахъ 
XXVII  (1824),  XXVIII  (1825),  XXXVII 
(1828;.  Въ  тЬхъ  же  мемуарахъ  находятся  до- 
казательства разложешя  функц1Й  въ  трнгоно- 
«етричесие  ряды  и  прНхМ  Ьнен1е  этнхъ  рядовъ 
къ  рЪтенхю  вопросовъ  математической  фи- 
зики. Кром!  этого  Ф.  принадлежатъ  статьи: 
€Мёто1ге  зиг  1а  8^аи8^^^ие>  (т.  II  €^оигп. 
йе  ГЕсо1е  ро1у^есЬп^^ие>);  сКарроП  зиг  1е8 
ё^аЬИззешеШз  арре1в8  1оп11пе8>  (1821);  <8иг 
1а  1Ьёопе  апа1у^^^ие  йез  аззигапсез»  (*Апп. 
сЫш.  рЬуз.>,  X,  1819);  <КесЬегсЬе8  зиизЦ- 
^пе8  зиг '1а  тШе  йе  Рап8>  и  большое  число 
б1ограф1Й  ученыхъ.  Д.  Б. 

Фгрьс  о  «■>7рьернзн-ь  —  одинъ  изъ 
представителей  утопическаго  сощализма 
(XXXI,  24)  и  созданное  нмъ  направлен1е. 
СЬаг1е8  Роиг1ег — единственный  сынъ  богатаго 
безансонскаго  купца,  род.  въ  1772  г.  Слабый 
и  бол-Ьзненный,  онъ  съ  ранняго  д-Ьтства  от- 
личался иа1слонностью  къ  мечтательности  ц 
всему  предпочиталъ  занятая  музыкой  н  чтен1е 
внигъ.  Уединен1е  развило  въ  немъ  сильное 
воображен1е,  наложившее  резкую  печать  на 
всю  его  систему.  Все,  что  известно  о  д'Ьт- 
ств*  Ф.,  рисуетъ  его  очень  правдивымъ  и 
добрымъ.  школу  онъ  пос*щалъ  до  12 — 13  л., 
во  наряду  съ  ней  шли  самостоятельныя  и 
усидчивыя,  хотя  и  несистематичный  заня- 
тая логикой,  географ1ей,  физикой  математикой 
и  др.  Разстроенныя  по  смерти  отца  торго- 
выя  д-Ьла  заставили  Ф.  почти  тотчасъ  по 
окончан1и  школы  приняться  за  добыиан1е 
средствъ  къ  жизни  и  стать  за  прилавокъ,  хотя 
съ  его  стороны  и  были  попытки  продолжать 
школьное  образован1е, — попыт1си,  кончивш1Я- 
ся  неудачно.  Сначала  онъ  служилъ  при1:азчи- 
комь  въ  чужнхъ  лавкахъ,  и  по  своей  страсти 
къ  разнообразию  перем-Ьнилъ  несколько  хо- 
зяевъ,  пос^тилъ  мнопе  города  Франщи — Л1- 
онъ,  Руанъ,  Марсель,  Бордо,  Парнхъ.  По  по- 
ручен1ямъ  разныхъ  торговыхъ  фирмъ  онъ 
предпринималъ  и  заграничный    путешеств1я 


—  въ  Германию,  Бельг1ю.  Голландию.  Эти 
годы  стран ствоваи1я  были  для  него  и  годами 
учев1я:  не  говоря  о  богатыхъ  практическвхъ 
св11д1н1ахъ  по  географ1и  и  архитектуре,  по- 
ражавшихъ  его  учениковъ,  овъ  их11лъ  возмож- 
ность детально  изучить  торговлю,  на  которую 
тасъ  ожесточенно  иападалъ  впосл^дствш, 
считая  ее  однимъ  иаъ  серьезн'Ьйшихъ  золъ 
экономической  безурядицы.  Въ  1793  г.,  во 
время  возстан1я  Люва,  Ф.,  бывшей  въ  это 
время  собственникомъ  магазина  колон1аль- 
ныхъ  товаровъ,  лишился  всего  своего  иму- 
щества, два  раза  подвергался  аресту  и  едва 
не  быль  разстр'Ьлянъ.  Поел*  знаменнтаго  де- 
крета оть  23  августа  1793  г.  онъ  быль  за- 
вербованъ  въ  действующую  арм1Ю,  въ  отрядъ 
конныхъ  егерей.  Однако,  въ  1795  г.,  по 
бол-Ьзни,  вышелъ  въ  отставку  и  постуиилъ 
прнказчикомъ  къ  хл1бному  торговцу  въ  Мар- 
сели, а  загЬмъ  былъ  соигиег-таггоп'омъ,  т.  е. 
биржевымъ  маклеромъ  безъ  законнаго  сви- 
д-Ьтельства,  въ  Лхон-Ь.  Къ  этому  времени  Ф. 
делается  прожсктеромъ:  изучая  науки,  наблю- 
дая окружающ1я  явлен1Я,  онъ  не  могъ  огра- 
ничиться однимъ  констатирован1емъ  встре- 
чавшихся несовершенствъ  или  даже  только 
1сритикой  ихъ.  Творческий  умъ  Ф.  не  могъ  оста- 
ваться дол'Ье  въ  поко!  и  весь  отдаетля  все- 
возможнымъ  открыт1ямъ,  проектамъ  и  усовер- 
шенствовашямг.  Но  долго  не  могъ  Ф.  найти 
I  себЬ  надлежащей  дороги.  То  онъ  измышляетъ 
I  новую,  упрощенную  систему  нотописан1я,  то 
,  ему  приходить  мысль  объ  устройстве  сначала 
деревянныхъ,  а  загЬмъ  и  металлическихъ 
I  рельсовъ;  то  онъ  представляетъ  въ  военное 
министерство  проектъ  продовольств1я  арм1и 
по  новому  способу,  то  пишетъ  записку  о  ме- 
рахъ  для  ускорения  перехода  войскъ  съ  бе- 
реговъ  Рейна  въ  Нтал1ю,  то,  иаконецъ,  сочн- 
няетъ  и  представляетъ  префекту  проектъ 
учреждения  особаго  класса  маклеровъ  для 
транспортирован1я  кладей.  Въ  это  время  онъ 
ужо  выступаотъ  на  литературное  поприще: 
въ  л1онскихъ  журналахъ  этого  перхода  можно 
найти  за  его  инишалами  несколько  стихотво- 
рен1й,  а  зат^мъ  и  статей,  въ  которыхъ  об- 
суждались различныя  злобы  дня  и  местныя 
нужды.  Въ  1803  г.  Ф.  выпускаетъ  небольшой 
политичесшй  трактатъ  подъ  назван1емъ  <Кон- 
тинентальный  тр1умвиратъ  и  вечный  миръ 
черезъ  тридцать  летъ>  (Тг1шпт1га1  сопипеп- 
1а1  е1  ра1х  регреШеПе  зоаз  1геп1е  аоз),  гдЪ 
{ уже  проявилась  смелость  мысли  и  пророче- 
сшй  тонъ,  такъ  свойственные  всемъ  его  сочи- 
н1ямъ.  Онъ  иредсказываетъ,  что  Австр1я  и 
Росс1Я  разделять  между  собою  Пруссию,  а 
затЬмъ  Росс1Я  съ  Франшей  разделять  Ав- 
стр1ю,  после  чего  между  ними  начнется  борь- 
ба за  господство,  которая  кончится  вероятно 
;  победою  Росс1и.  Англ1Ю  онъ  считаеть  ни  во 
:  что:  <тотъ,  кто  будетъ  управлять  Европой, 
пошлеть  арм1ю,  чтобы  завоевать  Инд1ю,  и 
запреть  англичанам ь  порты  Аз1и  и  Европы; 
онъ  сожжегь  всяк1Й  городъ,  который  станетъ 
получать  англ1йск1я  произведения,  даже  не- 
непосредственно. Тогда  эта  держава,  чисто 
меркантильная,  будетъ  уничтожена  безъ  вы- 
стрела». Пслларенъ,  ученикъ  н  б^ографъ  Ф., 
подчеркиваетъ  въ  этой  статье  ♦предчувств1е 


904 


Фурье  и  фурьеризмъ 


готовящагося  уипжен1Я  Прусс! и  п  Австр!и, 
а  также  и  заключительнаго  соперничества 
Росс1и  съ  Франц1ей>  и  отм^чаеть  предвос- 
хищен1о  йаполеоновской  континентальной  си- 
стемы. Наполеоновская  полиция  обратила 
вниман1е  на  эту  брошюру,  но  оставила  въ 
поксЬ  ея  автора,  какъ  человека  смирнаго  п 
далекаго  отъ  политики.  Черезъ  пять  лЪть  по- 
явилось первое  большое  сочинеше  Ф.:  «Тео- 
р1я  четырехъ  дв11жен1й  и  всеобшпхъ  судебъ» 
(ТЬёопе  (1е8  ^иа^^е  топуетеп18  еЬ  йез  йезй- 
пёез  бепега1е8.  РгезресШз  е1  Аппопсе  йе  1а 
Оёсоиуег1е),  положившее  основан1е  всему 
его  общественно-экономическому  учен1ю,  на- 
чала котораго,  однако,  открыты  имъ  были,  по 
его  слова мъ,  еще  въ  1799  г.  По  выход-Ь  въ 
св^гЬ  этой  книги  онъ  бросилъ  занят1я  мак- 
лерствомъ  и  жилъ  некоторое  время  на  пен- 
С1Ю  въ  900  франковъ,  которую  по  зав'Ьщан1ю 
матери  должны  были  выдавать  ему  сестры. 
Впрочемъ  эта  пенс1я  выдавалась  ему  всего 
лпшь  н-Ьскодько  л-Ьтъ,  и  къ  1822  г.  онъ  вновь 
долженъ  былъ  добывать  себ*  пропитанхе  сна- 
чала въ  Пари/кй,  а  съ  1825  г;  въ  Лхон*,  по- 
лучивъ  тамъ  м1Ьсто  кассира  одной  промыш- 
ленной конторы.  Издан1е  книги  навлекло  на 
него  одн'Ь  лишь  насмешки,  и  только  въ 
1816  г.  онъ  пр1обр'Ьлъ  себ'Ь  перваго  ученика 
въ  лиц'Ь  Жюста  Мюирона  (см.),  давшаго  ему 
средства  на  издан1е  въ  1822  г.  другого  двух- 
томнаго  сочинен1я:  «Трактата  о  домашней  и 
землед'Ьльческой  ассоц1ац,1и»  (ТгаИё  йе  ГАззо- 
с1а110п  йоаезИцие  -  адг1со1е),  представляю- 
щаго  полное  излолсен1е  его  системы.  Исход- 
нымъ  пунктомъ  ея  является  неудовлетвори- 
тельное состоян1е  челов'Ьчества  въ  настоя- 
щее время,  съ  которымъ  онъ  познакомился 
практически  въ  первый  разъ,  еще  будучи 
пятил'Ьтнимъ  ребьнкомъ:  именно  разъ  при 
немъ  его  отецъ  сд^лалъ  попытку  обмануть 
покупателя,  но  мальчикъ  обнарулшлъ  обманъ, 
за  что,  конечно,  былъ  высЁченъ.  Серьезнее 
былъ  другой  случай:  въ  бытность  его  приказ- 
чикомъ  у  одного  марсельскаго  хл4бнаго  тор- 
говца, хозяинъ,  выжидая  лучшихъ  ц-Ьнъ,  не 
продавалъ  большого  запаса  риса,  пока  тотъ 
не  испортился,  такъ  что  его  пришлось  вы- 
бросить въ  море.  Естественно  было  задуматься 
надъ  цивилизавдсй,  въ  которой  возможенъ 
такого  рода  безсмысленный  грабежъ  среди 
б-Ьла  дня.  Такимъ  образомъ  силой  самихъ 
обстоятельствъ  Ф.  вынужденъ  былъ  прежде 
всего  обратиться  къ  критик*,  которая  занима- 
етъ  очень  видное  м'Ьсто  и  отличается  большою 
остротой  и  убедительностью, — къ  критик*  и 
самаго  положен1я  д'Ьлъ,  и  экономической 
теор1и  1а188ег  Га1ге,  освящавшей  и  призна- 
вавшей неизменны  мъ  такой  порядокъ.  Но  эта 
критическая  часть  строго  уравновешивается 
положительною,  которая  въ  свою  очередь  ло- 
гически вытекаег}>  изъ  его  основныхъ  попя- 
т1й  о  Бог*,  человек*  и  природ*.  «Нищета 
и  развратъ» — вотъ  какъ  короче  всего,  по  мне- 
нию Ф.,  характеризуются  вс*  т*  почальныя 
экономичес1ия  и  нравственныя  услов1я.  въ 
которыхъ  живетъ  большая  часть  челов*че- 
ства.  Обращаясь  въ  поискахъ  за  причинами 
къ  услов1имъ  современной  организагип, 
прежде    всего    зал*чаешь,   что  в*дь  только 


какая  -  нибудь  78  населен1я  действительно 
трудится,  а  остальные  или  ничего  не  д*ла- 
ютъ,  или  даже  служатъ  д*лу  разрушен1я. 
Такихъ  «паразитовъ»  Ф.  д*литъ  на  три  груп- 
пы: 1)  домашнихъ  —  къ  которымъ  онъ  отно- 
сить большую  часть  женщинъ  и  почти  вс*хъ 
д*тей  и  прислугу;  2)  сопдальныхъ  —  сухопут- 
ныя  и  морск1я  арм1и,  «безполезныя  соеди- 
нен1я  людей,  употребляемыя  на  то,  чтобы 
ничего  не  производить  въ  ожидай! и  того  вре- 
мени, когда  ихъ  употребятъ  на  разрушенхе», 
добрая  половина  фабрикантовъ,  '/ю  купцовъ, 
''/я  агентовъ  транспорта  на  мор*  и  на  суш*, 
сборщики  податей;  3)  дополнительныхъ,— за- 
конники и  адвокаты,  порождаемые  совре- 
меннымъ  режимомъ  съ  его  враждой  и  про- 
тивор*ч1емъ  интересовъ,  —  люди  состоя- 
тельные, заключенные  въ  тюрьмахъ,  боль- 
ные и  всякаго  рода  отщепенцы  (падш1я  жен- 
щины, нищ1е,  воры,  разбойники),  стоящ1в  въ 
открытой  вражд*  къ  нашей  промышленности, 
къ  нашимъ  законамъ  и  обычаямъ  и  требую- 
щ1е  содержан1я  чиновниковъ  и  лсандармовъ, 
равнымъ  образомъ  непроизводительныхъ».  Не 
смотря  на  это,  даже  одна  трудящаяся  часть 
населен1я  могла  бы  достаточно  производить 
на  себя  и  на  вс*хъ  паразитовъ,  если  бы  трудъ 
ея  былъ  правильно  организованъ.  Негодность 
современной  промышленной  организаши  сво- 
дится, по  Ф.,  къ  полному  0ТСуТСТВ1Ю  'КООПв- 
рац1и  въ  землед*лш,  кустарномъ  производ- 
ств* и  мелкой  промышленности,  а  тамъ,  гд* 
она  и  прим*нявтся,  она  парализуется  неза- 
интересованностью рабочихъ  въ  выгодахъ 
предпр1ят1я;  другая  причина  —  отсутствие  въ 
рабочемъ  увлечен1я  своимъ  трудомъ.  Все  это 
въ  свою  очередь  влечетъ  за  собой  1)  безпо- 
лезную  трату  труда,  а  значить  и  уменьшен1е 
продуктовъ,  могущихъ  быть  произведенными 
т*мъ  же  количествомърабчихъ;  2)обращен1е  въ 
продажу  плохихъ  товаровъ,  требующихъ  для 
своего  изготовлен1я  меньше  времени,  и  3)  от- 
вращен1е  рабочихъ  къ  труду,  недовольство  сво- 
имъ положен1смъ,  вражду  ко  всему  обществен- 
ному укладу.  Мало  того:  услов1я  чслов*ческаго 
труда  таковы,  что  трудящ1йся  всегда  получаеп. 
вознагражден1е  за  чей-нибудь  счетъ:  интересы 
покупателя  противоположны  интересамъ  про- 
давца, интересы  фабриканта — интервса.мъ  ра- 
бочихъ, интересы  вс*хъ  управляемыхъ  часто — 
интересамъ  правительства.  Результатъ — все- 
общее недовольство,  анарх1Я  и  сплошной 
эгоизмъ.  Говоря  о  безполезной  трат*  труда, 
Ф.  особенно  часто  и  подробно  останавли- 
вается на  торговл*.  Всю  лшзнь  нм*вш1й  съ 
нею  д*ло,  хорошо  знакомый  съ  ея  уловками, 
онъ  ожесточенно  нападаетъ  на  нее:  въ  луч- 
шемъ  случа*  она  непроизводительна,  часто 
же  оказываетъ  прямо  разрушительное  д*й- 
ств1е.  Наконецъ,  къ  причпнамъ  нищеты  въ 
дивилизованномъ  челов*честв*  нужно  отнести 
и  дурное  распределение  добыты хъ  благъ,  со- 
действующее «порожден1ю  нищеты  даже  са- 
мымъ  ихъ  изобил1емъ».  Но  этотъ  важный  во- 
просъ  Ф.  оставляетъ  совершенно  неразрабо- 
таннымъ.  Съ  нсменьшей  силой  обрушивается 
Ф.  на  другой  «бичъ  челов*чества1 — развратъ. 
«Современное  законодательство,  говорить  онъ, 
любовныя  отношения  органнзуетъ  такимъ  обра- 
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8омъ,  ЧТО  создаетъ  всеобщую  лживость,  тол- 
касть  оба  пола  къ  1ицвы*р1Ю  и  тайному  воз- 
мущен1ю  противъ  законовъ>.  Но  смотря  на 
нерасторжимость  брака  или,  лучше,  именно 
благодаря  ей,  недозволенная  любовь  процв'Ь- 
таегь  въ  современномъ  обществ*:  <изъ  числа 
любовны  хъ  связей  вообще  супружеск1н  связи 
составляютъ  только  одну  восьмую»,  да  и  нзъ 
этой  одной  восьмой  <99*/о  супружески \ъ  паръ 
преданы  вероломству,  тайнымъ  образомъ  на- 
рушая супружеск1я  обязанности >,  прсвращаю- 
ния  самый  бракъ  въ  какое-то  каторжное  со- 
стояние, въ  €супружескую  барщпну».  Рисуя 
картвну  современной  семейной  жизни  съ  ея 
неверностью супруговъ, постоянными  ссорами, 
обусловленными  несходствомъ  характоровъ, 
съ  детьми,  представляющими  одну  лишь  обузу, 
съ  стремленюмъ  об-Ьихъ  сторонъ  уйти  по- 
дальше оть  домаганяго  очага,  —  картину,  до- 
полняемую притонами  разврата,  Ф.  съ  боль- 
шою гуманностью  говорить  объ  угнетенномъ 
положен1п  женщины  и  напоминастъ  обществу 
объ  его  обязанностяхъ  по  отношен1ю  къ  ма- 
лолетнимъ  членамъ.  Да  и  вообще  вся  его 
критика  насыщена  изо6ражен1смъ  жалкой 
участи  трудящихся  классовъ  въ  самое  то 
время,  когда  общая  сумма  производства  въ 
стран*  растетъ,  —  п  иронизируя  надъ  совре- 
менной свободой  въ  европейскихъ  государ- 
ствахъ,  онъ  указы ваеть  наприм'Ьръ  на  то,  что 
теперешнШ  голодный  пролетарий  иной  разъ 
и  позавидуеть  обезпеченному  рабу  древняго 
м)ра:  —  куда  ужъ  тутъ  до  теории  верховной 
власти  народа!  И  такое-то  положен1е  д^лъ 
создалось  согласно  ученш  фнлософовъ  п  эко- 
номистовъ,  въ  продолжен1е  2500  л^тъ  выра- 
батывавшихъ  теор1и  общественной  жизни. 
Поэтому  отношение  Ф.  къ  философ1иХУ111  в. 
и  къ  революши,  предпринявшей  осуществить 
ея  принципы,  было  отрицательное:  1793  годъ 
«ко  всЬмъ  прежнпмъ  б'Ьдств1ямъ  присоеди- 
нилъ  новое — свирепую  вражду  парт1й,  звер- 
ское истреблеше  людей  целыми  массами». 
Все  это  приводить  его  къ  мысли,  что  въ  че- 
ловеческой жизни  <есть  какое-нибудь  нска- 
жен1е  естественнаго  порядка  вещей»,  создан- 
наго  Промысломъ  и  неизвестнаго  нашимъ 
ученымъ.  Все  старое,  какъ  лживое,  надо  от- 
бросить, и  только  при  такомъ  «полномъ  со- 
мнен]и>  и  сполномъ  удален1и>  и  можно  найти 
новую  науку,  которая  и  делается  первыиъ 
открыт1емъ  Ф.:  это  —  его  теор1Я  страстнаго 
влсчен1я.  Вся  судьба  человечества  предначер- 
тана Богомъ,  имъ  же  установлены  законы,  по 
которымъ  движутся  все  тела  небесныя  и  зем- 
ныя,  и  человеку  нужно  только  познать  эти 
законы  и  покорно  следовать  имъ.  Въ  основу 
творен1я  положены  неизменные  математиче- 
ск1е  законы  постояннаго  и  всеобщаго  дви- 
жения, которое  составлястъ  основное  свой- 
ство всего  сущаго.  Оно  въ  свою  очередь  раз- 
деляется на  пять  ветвей:  движен1е  матвр1аль- 
ное,  по  которому  совершаются  все  переме- 
щен1я  матер! и,  —  органическое,  лежащее  въ 
основе  распределен1я  формъ,  цветовъ  и  вся- 
кихъ  особенностей  вещей, —  инстинктивное 
или  движение  страстей  и  инстинктовъ, —  ато 
мальное,  управляющее  движен1емъ  атомовъ, 
невесомыхъ  частнцъ  природы,  —  н  движение 


осевое  пли  сощиьное,  влп  страстное,  дей- 
ствующее въ  обшественныхъ  организиахъ. 
Изъ  нихъ  первое  было  открыто  Ньютономъ, 
остальныя  четыре— Ф.,  который  главны мъ 
образомъ  истолковываеть, однако, только  одинъ 
видъ  двнхен1Я  соц1альнаго.  Законы  всехъ  ро- 
довъ  двнжен1Й  одинаковы,  а  потому  и  основ- 
ной законъ  сошальнаго  движен1я  8а]и1ючавтся 
въ  тяготеши,  аттракции.  Подобно  отдельнымъ 
частицамъ  матер) и,  и  люди  приводятся  во 
взаимное  столкновен1е  своимъ  страстны  мъ 
влечен1емъ  или  просто  страстями.  Богъ  далъ 
последнимъ  гораздо  большую  интенсивность, 
нежели  разуму,  и  оне  суть  пстолкован1е  ви- 
довъ  Промысла  относительно  общсственнаго 
порядка.  Философы  проклинаютъ  страсти  и 
убеждаютъ  подавлять  ихъ,  но  они  самп  нп- 
чего  не  понимаютъ:  «философскхе  капризы, 
известные  подъ  именемъ  обязанностей,  не 
имеютъ  ничего  общаго  съ  природою;  обязан- 
ности ндутъ  отъ  людей,  а  страсти  оть  Бога». 
Если  страсти  прииосять  вредъ,  то  виноватъ 
въ  этомъ  дурной  общественный  порядокъ. 
Богъ  не  создалъ  для  людей' прииудительныхъ 
меръ,  а  далъ  имъ  только  страсти,  между  про- 
чимъ  и  влечен1е  къ  производительнымъ  ра- 
ботами., иногда,  повидимому,  самымъ  отврати- 
тельны мъ.  <Богъ  сдёлалъ  хорошо  все,  что 
сделалъ»,  и  человеку  остается  только  понять 
указан1Я  природы  и  следовать  имъ.  Нужно 
создать  так1я  услов1я  общественной  жизни, 
при  которыхъ  ни  одна  страсть  человека  не 
оставалась  бы  неудовлетворенной  и  не  ока- 
!  залась  бы  въ  антагонизме  со  страстью  дру- 
I  того  индивидуума:  тогда  конечное  и  полное 
удовлетворен1в  «страстнаго  влечен1я>,  не  го- 
воря уже  о  громадной  эконом1и  въ  принудп- 
тельныхъ  средствахъ,  приведетъ  съ  собой 
«соглас1е  между  творен1емъ  и  творцомъ»,  все- 
общее счастье,  всеобщую  внутреннюю  и  внеш- 
нюю гармон1ю.  Следовательно,  прежде  всего 
нужно  тщательно  изучить  духовную  природу 
человека  и  на  полученныхъ  такимъ  образомъ 
психологическихъ  данныхъ  построить  наилуч- 
Ш1Й  общественный  порядокъ. — «Какъ  стволъ, 
существуетъ  одна  страсть:  унптеизмъ,  т.  е. 
стрсмлвн1е  къ  единству  (всечеловеческаго 
счастья)...;  какъ  ветви  первостепенныя,  су- 
ществуюгь  три  категор1ц  страстей:  стремле- 
Н1е  къ  роскоши,  т.  е.  къ  чувственнымъ  удо- 
вольств1ямъ  (зрен1е,  слухъ,  обонян1е,  осяза- 
ние, вкусъ— страсти  чувственный,  сфера  ма- 
териальная); стремлен1в  къ  группамъ  (дружба, 
любовь,  семейственность,  честолюб1е— страсти 
трогательный,  сфера  душевная)  и  стремлен1в 
къ  сер1ямъ  (кабалиста — страсть  къ  интригамъ, 
альтернанта  или  папильона — страсть  къ  разяо- 
образш,  композита — слепое  увлечен1е:  стра- 
сти распределяющая,  сфера  умственная). 
Комбинац1И  этихъ  12  страстей  образуютъ810 
различныхъ  характеровъ.  Наиболее  соглас- 
ный съ  природой  человека  общественный  по- 
рядокъ въ  такомъ  случае  долженъ  содейство- 
вать удовлетворенш  и  развитию  всЬхъ  уиа- 
занныхъ  страстей,  т.  е.  гарантировать  здо- 
ровье и  некоторый  комфортъ  домашней 
жизни,  свободный  выборъ  близкихъ  лпцъ, 
свободу  избран1я  професс1Н,  согласно  ин- 
дивидуальности каждаго;   самыя  занят1Я  дол- 
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жны  быть  обставлены  такъ,  чтобы  не  на- 
рушались потребности  въ  соперничеств'Ь, 
разнообрази!  и  творчестве,  т.  е.  трудъ  дол- 
женъ,  во-первыхъ,  выполняться  ц^лой  се- 
р1ей  рабочихъ  въ  коопераши,  во-вторыхъ, 
долженъ  допускать  проявлен1е  творческой 
силы  въ  челов'Ьк'Ь  и,  въ-третьихъ,  не  быть 
слишкомъ  продолжительнымъ,  но  чаще  чере- 
доваться съ  трудомъ  иного  характера.  Тогда 
трудъ  стаиетъ  привлекательнымъ,  и  всяк1Й 
наЁдетъ  прил1'Ьнен1е  своимъ  вкусамъ:  лакоАпш 
и  обжоры  займутся  кухней;  любителямъ  жи- 
вотныхъ  будутъ  предоставлены  конюшни  или 
скотные  дворы;  д^тямъ,  любящимъ  пачкаться 
въ  грязи,  поручено  будетъ  очищен1е  жплищъ 
отъ  грязи  и  нечистотъ  и  т.  д.  Современное 
обп;ественное  устройство  не  годится  для  та- 
кого развит1я  страстей  и  приложешя  ихъ  къ 
труду,  а  потому  нужно  совершенно  изменить 
его.  Люди  должны  соединиться  въ  фаланги, 
по  1600—1800  челов^къ  въ  каждой,  чтобы, 
исключивъ  д'Ьтей  и  стариковъ,  получить  около 
810  способныхъ  работать  челов'Ькъ  въ  соот- 
в-Ьтствхи  съ  810  различными  характерами. 
Каждая  фаланга  устроится  на  своей  илощади 
земли  въ  размере  приблизительно  одной  квад- 
ратной мили.  Въ  центр'Ь  участка  будетъ  вы- 
строено великол^^пное  жилище  (фаланстеръ), 
съ  роскошными  залами  для  чнталенъ,  кон- 
цертовъ  и  баловъ,  съ  обширными  аудитор1ями 
для  публичныхъ  лекц1й,  съ  зимними  садами, 
стеклянными  галлереями,  съ  обсерватор1ей, 
телеграфомъ,  паропроводомъ  и  т.  д.  Все 
устроено  просто,  но  изящно  и  удобно;  зд^сь 
б-Ьдияки  будутъ  пользоваться  т-Ьмъ,  что  въ  на- 
стоящее время  доступно  только  милл1онерамъ. 
Но  главное  везд4  и  во  всемъ — громадная  эко- 
Н0М1Я.  Въ  основу  фаланстера  положена  идея 
производительной  и  потребительной  ассоц1а- 
щи,  хотя  ужо  и  высказывавшаяся  въ  лите- 
ратур* до  Ф.,  но  совсЬмъ  еще  пе  развитая 
н  не  понятая  во  всемъ  своемъ  широкомъ  зна- 
чен1и.  «300  семействъ  поселянъ,  соединив- 
шись въ  ассощащю,  пм'Ьлп  бы  одинъ  пре- 
красный сарай,  вместо  300  никуда  не  год- 
ныхъ, — одно  хорошее  заведен1е  для  выд-^лки 
вина  вместо  300  плохихъ»  и  т.  д.  Немень- 
шую  выгоду  представить  введете  во  всЬ 
отрасли  крупной  системы  производства  поль- 
зован1е  лучшими  машинами,  обработка  земли 
согласно  почвеннымъ  услов1ямъ.  Самый  трудъ 
будетъ  значительно  продуктивн-Ье  благодаря 
энтуз1азму  и  соревнован1Ю,  которыя  охватятъ 
членовъ  ассоц1ац1н,'— т*мъ  бол^^е,  что  конкур- 
ренщя  зд-Ьсь  не  исчезнетъ,  а  только  поте- 
ряетъ  свой  острый  характеръ,  который  при- 
даеть  ей  противор'Ьч1е  интересовъ.  Д^Ьло  въ 
томъ,  что  всЬ  работы  зд'Ьсь  будутъ  распре- 
д-Ьлены  меагду  «страстными  сер1ями>;  каждый 
безъ  различ1я  пола  и  возраста  избираетъ  себ-Ь 
то  занят1е,  которое  его  больше  всего  при- 
влекаетъ,  и  им'Ьетъ  право  въ  одинъ  и  тотъ  же 
день  перем1Ьнить  несколько  сер1Й;  зд*сь  для 
вс'Ьхъ  найдутся  любимыя  занят1я,  и  никто  не 
захочетъ  предаваться  безд-Ьлью.  Результаты 
труда  всЬхъ  членовъ  фаланги  будутъ  стекаться 
въ  ея  общ1я  хранилища,  и  отсюда  они  могутъ 
получать  все  необходимое:  такимъ  образомъ 
не  будетъ  нужды  ни  въ  какихъ  посредникахъ 


при  обм^н'Ь  товаровъ,  и  сама  внутренняя 
торговля  исчезнетъ.  Вм4ст*  съ  т-Ьмъ,  однако, 
въ  фаланг*  сохраняются  частная  собствен- 
ность и  неравенство  состоян1й.  Каждый  бу- 
детъ им-Ьть  отдельное  пом'Ьщен1е  сообразно 
не  только  своимъ  склонностямъ,  но  и  состоя- 
н1ю,  питаться  и  одеваться,  какъ  кто  захо- 
четъ и  сможетъ.  Коммунизма  зд'Ьсь  н^тъ  и 
сл4да:  каждый  будетъ  влад^льцемь  продуктовъ 
своей  работы,  начиная  съ  д-Ьтей  ^У^  л^тъ,  и 
не  смотря  на  общность  лсизни  и  труда  въ 
страстныхъ  сер1яхъ  деятельность  каждаго 
будетъ  оплачиваться  по  количеству  затрачен- 
наго  труда,  по  свойству  работы,  по  силЬ  его 
таланта  и  по  величин*  вложеннаго  въ  пред- 
пр1ят1в  капитала.  Общ1й  доходъ  фаланги  бу- 
детъ разделяться  иа  двенадцать  частей,  изъ 
которыхъ  четыре  придутся  на  долю  капитала, 
пять  —  труда,  три  —  таланта,  теоретическихъ 
и  практическихъ  знан1й.  Мало  того:  для  бо- 
лее правильной  оценки  все  работы  будутъ 
распределены  по  степени  привлекательности, 
по  степени  трудности  и  полезности,  и  въ  за- 
висимости отъ  этихъ  свойствъ  оплачиваться. 
Только  тутъ,  въ  распределен1п  продуктовъ, 
полученныхъ  фалангою,  Ф.  и  не  допускалъ 
индивидуальной  свободы:  во  всемъ  осталь- 
номъ  она  является  верховны мъ  принципомъ. 
Правда,  онъ  предполагаетъ  ареопагъ  изъ  са- 
мыхъ  опытныхъ  и  мудрыхъ  «гармошйцевъ> 
(такъ  должны  называться  люди,  живущхе  въ 
новомъ,  гармоническомъ  строе  общества), 
которому  принадлежигь  руководство  делами 
фаланги,  но  руководство  это  должно  было 
состоять  въ  издан1и  не  столько  распоряжен1й, 
сколько  указаний  (напримеръ,  относительно 
времени,  благопр^ятнаго  темъ  или  другимъ  зе- 
мледельчоскимъ  работамъ),  которымъ  страст- 
ныя  серти  могли,  однако,  и  не  следовать.  Иной 
власти  кроме  власти  выборной,  иного  авто- 
ритета кром*  авторитета  знания  или  опыт- 
ности, другихъ  преимуществъ  кроме  преиму- 
ществъ  ума  въ  фаланстере  не  можетъ  суще- 
ствовать, но  и  надъ  всемъ  этимь  парнтъ  сво- 
бодное влечвн1е.  Наряду  съ  этимъ  начертывая 
планъ  всем1рной  организацш  фаланстеровъ, 
Ф.  во  главе  каждой  фаланги  ставилъ  унарха, 
во  главе  трехъ  фаланстеровъ — дуарха  и  т.  д., 
создавая  целую  «сферическую  1ерарх1Ю>  тр1- 
арховъ,  тетрарховъ,  пентарховъ,  гекзарховъ, 
гептарховъ, октарховъ,  эннеарховъ, декарховъ, 
онзарховъ,  дузарховъ  и  во  глав*  всего  м1ра— 
осевого  омн1арха,  столица  котораго  будеть 
въ  Константинополе.  Функшй  ихъ  Ф.  точно 
не  определяетъ,  темъ  более,  что  при  всеоб- 
щомъ  распространен1и  фаланстеровъ  госу- 
дарственное управлен1е  крайне  упростится  и 
само  государство  въ  сущности  отожествится 
съ  фаланстеромъ.  —  На  основе  того  жо  сво- 
боднаго  влечения  должна  была  быть  преобра- 
зована и  домашняя,  и  общественная  жизнь. 
Каждый  членъ  фаланги  свободно  выбираетъ 
себе  близкихъ  людей  и  друзей  и  соединяется 
съ  ними  въ  группы,  на  которыя  распадаются 
сер1и  рабочихъ.  Совместная  работа  н  частыя 
встречи  на  поляхъ  и  въ  мастерскихъ  юно- 
шей и  девушекъ  поведутъ  къ  ихъ  взаимному 
сближен1Ю,  а  затемъ  и  къ  браку,  но  послед- 
ней не  есть  вовсе  непремевное  посдедств1е: 
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молодая  девушка  вди  юноша  иотуть  персм^• 
ввть  до  брака  н%ско1ькихъ  дюбоввиковъ  вдв 
лобовнвцъ,  а  затЬмъ  в  заклочввъ  съ  1г1мъ- 
двбо  союзъ,  онв  не  обязаны  оставаться  вер- 
ными другь  другу.  Желая  устранать  развратъ 
совремеыааго  общества,  Ф.  впалъ  такпыъ 
образомъ  вг  другую  крайность  и  <вм1№то 
ст1свяющвхъ  монополий  преддагасть  авархн- 
ческую  ковкуррен1ию>.  Въ  этой  свобод-Ь  по- 
довыхъ  отаошев1Й  ярче  всего  выразвдась 
Ч1СТ0  севсуаднствческая  мораль  Ф.,  не  сдер- 
живаемая викакямп  духовными  мотввами: 
самую  идею  долга  онъ  объяввлъ  выдумкой 
философовъ,  самовад'Ьяпяо  взявшихся  вспра- 
вдлть  д^до  рукъ  Бож1яхъ  II  написавшвхъ 
400000  вм  къ  чему  негодныхъ  томовъ.  Строя 
свой  плант.  общественнаго  переустройства  на 
учен1н  о  страстяхъ  человека,  его  природ*, 
вЬря  въ  возможность  осуществен1Я  своего 
плава  путемъ  мирной  пропаганды,  уб'Ьждеы1я 
и  примера,  Ф.  отражалъ  въ  себ*  рашонали- 
стичесмя  воззр*н1я  философ! и  XVIII  в.,  про- 
тивъ  которой  онъ  такъ  возставалъ.  Но,  съ  дру- 
гой стороны,  онъ  не  ограничился  доказатель- 
ствомъ  (или  в'1ри1е  демонстрирован1емъ)  жела- 
тельности и  возможности  нарисованнаго  имъ 
строя,  но  путемъ ретроспективнагоизображвн1я 
предшествующи хъ  стад1й  исторической  жизни 
пробовалъ  показать,  что  сама  истор1Я  ведетъ 
къ  осуществлен1ю  той  организаши,  которая 
по  самой  природ'Ь  человека  является  необхо- 
дамымъ  услов1емъ  всеобщаго  счаст1я.  Всю 
предшествующую  истор1ю  онъ  д-Ьлитъ  на 
периоды  райсюй,  дик1Й,  патр1архадьный,  вар- 
варсюй  и  пер10дъ  цнввдизаши,  характеризуя 
нхъ  часто  экономическими  явлен1ЯМ11.  Каж- 
дый пер1одъ,  по  его  ын'Ьа1ю,  прежде  ч'1мъ 
уступить  свое  м'Ьсто  новому,  доствгалъ  выс- 
шаго  развитая  своихъ  характеристическнхъ 
свойствъ,  и  загЬмъ,  приходя  въ  ветхость,  до- 
ходилъ  до  окончательнаго  разложения.  Посл-Ьд- 
Н1й  пер1одъ  цпвилпзаши  уже  достигъ  ступени 
дряхлости,  и  отсюда  Ф.  заключастъ  о  необ- 
ходимости наступления  яоваго  пор10да,  на- 
званнаго  имъ  гарантизмомъ,  когда  п  долженъ 
осуществвться  его  планъ  постройки  общества 
на  основ*^  полной  к  чистой  ассошащи.  Въ 
этомъ  кроется  указан1е  не  только  на  спо- 
собность хозяйственной  жизни  къ  усовершен- 
ствован1ю,  но  и  на  идею  о  неизбежности  на- 
ступлен1я  изв-Ьстныхъ  экономическихъ  формъ 
и  невозможности  провести  въ  жизнь  форму, 
не  соответствующую  историческнмъ  усдо- 
в1ямъ.  Но  самъ  Ф.  ея  не  развилъ,  да  и  не 
воспользовался  ею.  Онъ  рнсовалъ  себ*  реа- 
лизашю  лучшаго  соодальнаго  строя  не  путемъ 
развитая  общества  въ  ваправлен1и  сознанныхъ 
принциповъ  справедливости  и  истины,  а  пу- 
темъ полной  домки  стараго  во  имя  более 
ила  мев^е  произвольно  измышленнаго  идеала. 
И  все-таки  эти.мъ  нсторико-философскимъ 
введен1с.мъ,  вносившвмъ  въ  вауку  важымя 
всторпчесюя  соображен1я  о  развпт1и  хозай- 
ственнаго  быта  и  разрушавшимъ  господство- 
вавшее въ  экономической  наук*  представде- 
ше  о  неизм"Ьннвсти  его,  —  наряду  съ  крити- 
кой существуюшаго  строя,  съ  особой  силой 
и  очевидностью  вскрывающей  его  недостатки, 
а  также  и  чисто   эковомичессимн  соображе- 


Н1ЛИП   о   выгодахъ   ассо1иа1ин,   Ф.   оказалъ 
большую  услугу  наук*.  Однако,  съ  друго!  сто- 
роны^  въ  его  учсв1и  не  была  выделена  для 
самостоательваго  изучешя  эковомвческая  сто- 
рова  жвзви,  а  вместе  съ  темъ  равнодуш1с  къ 
жгучвиъ    подитическимъ    вопросамъ    своего 
времени   вообще  и  недоверае    въ   частности 
къ   либерализму,    бывшему   въ    его    гдазахъ 
лишь  переодеты мъ   и   неискусно  загри.миро- 
:  ванны  мъ  эгоизмомъ, — своего  рода  мистицнзмъ, 
пренебрсжен1е  къ  научному  методу  и  фанга- 
:  стичность  роднить  его  съ  господствовавшей 
въ  то  время  культурво-политвческой    реак- 
;  щей.  Уиъ  Ф.  быль  совершеано  неднсципли- 
нвровавный,   чтб  особенно  ярко   проявилось 
,  въ   его  теории  всеобщи  хъ  судебъ,  — истор!  и 
м1роздан1я,    совершенно  произвольно    разд*- 
I  денной    па    пер1оды    съ   аривметически-пра- 
{ ВИЛЬНО    расположенными    количествами  вре- 
мени.   «Существоваше    рода    человеческаго 
должно    продолжаться   около   80000   деть,    и 
вся  сощадьная  карьера,  совершаемая  въ  это 
время,   разделяется   на  четыре  фазиса  и  32 
пер1ода:    «первые    два   фазиза   (въ   5000   и 
35000  летъ)    представляютъ  движен1в  восхо- 
дящее, последн1е  два  (въ  35000  и  5000  летъ) 
I  движете  нисходящее,   а  между   помещается 
:  «пивотальный  или  обоюдогармоническ1й>  пе- 
р1одъ  въ  8000  деть  —  апогей   человеческаго 
счаст1я.    Мы  жпвсмъ  въ  конце  перваго,  не- 
I  счастнаго,  фазиса.    Каждый   фазисъ  сошаль- 
;  ной   жизни,   вследств1в    единства  всеобщаго 
двихен1я,    сопровождается    новыми    актами 
'  творческаго  М1роздан1я.  Необузданное  вообра- 
жеше  заставляетъ  Ф.  договариваться  до  пря- 
I  михъ    нелепостей.    Предвкушая   блаженство 
;  грядущей  жизни,  въ  восторге  созерцая  гран- 
I  Д10звую  картину  всеобщаго  счаст1я,  пыдшй  Ф. 
I  совершенаозабываетъ здравый  смыслъ  и  смело 
\  пускается  въ  безконсчное  море  фантаз1и,  до- 
I  ходя    до    безумнаго    бреда.     Гармонически 
устроенная  земля,  пророчить  онъ,   дастъ  не- 
обходпмыя  испарения  солнцу,  и  это  вызоветъ 
новыя  творен1я  въ  жпвотномъ    и    раститедь- 
номъ    царстве.    Вредные    и   опасные   звери 
исчезнуть,  а  на  пхъ  месте  явятся  антильвы, 
антикиты,     антатюлени ,     антигиппопотамы, 
антиакулы    и  т.  д.,    которые  будуть   служить 
человеку,   перевозить  на  моряхъ  корабли,    а 
на  суше  людей  съ   громадной    быстротой    л 
всевозможными   удобствами.    Болота    высох- 
нуть, вулканы  потухнуть,  море  изменится   я 
вода  его   превратится    въ  нечто  на  подоб1в 
лимонада,  роса  сделается  благовонпою.    Вся 
планетная  свстема   прндетъ  въ  движев1е,   ■ 
вадъ  полюсомъ  явится    (Неверная  Корона  — 
новое  светило    вроде  кольца  Сатурна:  когда 
её  зажгутъ  солнечные  лучи,  она  станегь  на- 
гревать полюсъ  до  температуры  Андалуз1и  и 
Сиаид1и,   а  въ  Петербурге  климатъ    будеть 
такой  же,  какъ  въ  Ницце.    Самый  органнзмъ 
человека!,   благодаря  всему  этому,  преобра- 
зуется,  и  прододжительвость   его  жизни  до- 
стигнеть  144  деть.    Эта  космогов1я  дополня- 
лась не  менее  фаитастическвмъ  учен1ежъ   о 
загробной  жизни,  въ   которомъ  главвую  роль 
нграеть    переседен1е  д>шъ  но  только  людей, 
но  и  пдансть,  и  солицъ— въ  простой  вселен- 
вой,  двойной  вселенной,  тройной  и  т.  д.,  при 
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чемъ  планеты  бываютъ  мужескаго  рода  ижен- 
скаго,  подвержены  бол^знямъ  и  т.  д.,  и  т.  д. 
Къ  этому  нужно  прибавить,  что  Ф.,  увлекае- 
мый глубокою  въ  сущности  мыслью  о  повсе- 
м'Ьстномъ  единообраз1и  всего  творен1я,  д*- 
даетъ  постоянныя  аналопи  между  явлен1ями 
самыхъ  различныхъ  порядковъ.  Такъ,  указан- 
ный выше  12  страстей  соотв-Ьтствуютъ  12 
тонамъ  и  полутонамъ  гаммы;  или  дружб*  со- 
отвЪтствуютъ:  нота  утъ,  ф1олетовый  цв4тъ,  сло- 
жеше,  кругъ,  жел'Ьзо;  истина  сопоставляется 
съ  лсираффомъ  и  т.  д.  Вм'Ьст*  съ  гЬмъ  измыш- 
ляя новыя,  самыя  странныя  н  причудливыя 
назван1я  и  слова,  коимъ  не  соотв'Ьтствуюгь 
никашя  д^йствительныя  понят1Я,  произвольно 
создавая  понят1я  о  никогда  не  существовав- 
ишхъ  вещахъ,  постоянно  давая  очень  точныл 
днфры  и  до  мельчайшихъ  подробностей  опре- 
д'Ьляя  формы  будущаго  быта  съ  такою  яр- 
костью и  живостью,  будто  все  это  ужо  суще- 
ствуетъ  на  земл*  и  онъ  самъ  это  вид'Ьлъ  и 
изучалъ,  Ф.  почти  нигд'Ь  ничего  не  доказы- 
ваетъ,  если  не  считать  за  доказательства  его 
аналог!  й,  а  только  в'Ьщаетъ,  вполн*  входя  въ 
роль  пророка,  котораго  вдохновляетъ  самъ 
Богъ,  на  котораго  возложена  небесная  мисс1я 
пов'Ьдать  открытый  ему  Божествомъ  судьбы 
человечества,  вследствие  чего  в^ра  его  въ 
истину  своихъ  словъ  доходить  до  фанатизма. 
сЯ  шелъ  одинъ  къ  ц^ли,  восклицаетъ  онъ 
въ  порыв*  экстаза,  безъ  пр1обр'Ьтенныхъ 
средствъ,  безъ  проторенныхъ  путей.  Я  одинъ 
заклеим и лъ  двадцать  в^кобъ  подитическаго 
слабоум1я,  и  мн*  одному  будутъ  обязаны 
настоящ1я  и  будущ1я  покол'Ьн1я  началомъ 
нхъ  безграничнаго  блаженства».  «Обладатель 
книги  судебъ»,  онъ  непреложно  верилъ  въ 
скорую  осуществимость  своей  системы  и  сна- 
чала думалъ,  что  осуществить  ее  призванъ 
Наполеонъ.  сУлго  явился  новый  Геркулесъ, 
писалъ  онъ  въ  1808  г.:  его  безмерные  труды 
превозносятъ  его  имя  отъ  одного  полюса  до 
другого,  и  человечество,  приученное  нмъ  къ 
зрелищу  чудесныхъ  делъ,  ожидаетъ  отъ  него 
какого-либо  чуда,  которое  изменить  судьбу 
м]ра.  Народы,  ваши  предчувств1я  исполнятся; 
самая  блестящая  ыисс1Я  предназначена  вели- 
чайшему изъ  героевъ:  онъ  долженъ  водворить 
всеобщую  гармонш  на  развалипахъ  варвар- 
ства и  цивилизащи».  Онъ  даже  предостере- 
галъ  своихъ  читателей,  чтобъ  они,  имЬя  это 
въ  виду,  не  строили  себе  нов'ыхъ  здан1й,  такъ 
какъ  ныиешн1я  зданхя  но  годятся  для  гармо- 
нш,— не  уезжали  въ  колонхи,  такъ  какъ  въ 
скоромъ  времени  «все  будутъ  счастливы  у 
себя  дома>, — обзаводились  детьми,  потому  что 
въ  гармон1ц  «дети,  нмеющ1Я  более  3  леть, 
будутъ  истинною  драгоценностью».  Однако, 
Наполеонъ  не  оправдалъ  надеждъ  Ф.,  а  книга 
его  вызвала  одне  насмешки.  Темъ  но  менее 
преимущества  и  выгоды  фаланстера  кажутся 
ему  столь  привлекательными  и  главное  ося- 
зательными, что  онъ  продолжаетъ  твердо  ве- 
рить и  въ  необходимость,  и  въ  возможность 
осуществлен1я  своихъ  проектовъ  въ  ближай- 
шемъ  будущемъ.  Разсчнтывая  на  какого-ни- 
будь богача  вроде  Нортумберленда  или  Шере- 
метева и  т.  д.,  пли  на  образован1е  компан1н 
на  акщяхъ,  онъ  разсуждаетъ  въ  1822  г.,    что 


если  въ  томъ  же  году  будетъ  сделанъ  первый 
опытъ  введешя  его  системы,  то  въ  1823  г. 
онъ  докажетъ     свою  пригодность:    тогда  въ 

1824  г.  гармоничесшй  порядокъ  будетъ  вве- 
денъ  во  всехъ  цивилизованныхъ  странахъ,  въ 

1825  г.  къ  нему  примкнуть  варвары  и  дикари, 
а  въ  1826  г.  фаланстеры  покроютъ  весь  зем- 
ной шаръ.  Наивный  оптпмизмъ  Ф.  доходить 
до  того,  что,  объявивъ  на  одной  изъ  своихъ 
первыхъ  книгъ,  что  онъ  бываетъ  дома  еже- 
дневно въ  12  час,  онъ  после  того  до  конца 
своей  жизни  поджидалъ  въ  этотъ  часъ  богача. 
Однако,  никого,  кто  взялся  бы  осуществить 
его  систему,  не  находилось.  Сочинен1я  его 
не  имели  успеха  помимо  фантастичности  еще 
и  въ  силу  значительныхъ  несовершенствь 
формы.  Дорожа  каждою  мелочью  придуман- 
наго  имъ  плана  и  не  обладая  чисто  литера- 
турнымъ  талантомъ,  Ф.  постоянно  сбивается 
въ  сторону,  останавливается  на  деталяхъ  и 
темъ  затемняетъ  главную  мысль.  Метк1й  въ 
отдельныхъ  характер  и  стикахъ,  вдохновенный 
при  изображети  гурмоническаго  строя,  онъ 
не  съумелъ  придать  единства  и  цельности  своей 
книге.  Утомительный  подразделенхя  на  руб- 
рики, главы  и  параграфы  съ  какими  то  не- 
понятными знаками  лишь  увеличиваютъ  спу- 
танность. Съ  другой  стороны,  действуя  глав- 
нымъ  образомъ  на  чувство  читателя,  заботясь 
о  красоте  и  силе  своихъ  предложсшй,  онъ 
забывалъ  о  развит1и  и  доказательствахъ  сво- 
ихъ мыслей.  Наконецъ,  отталкпваеть  отъ 
себя  читателя  п  дидактичесшй,  самоуверен- 
ный тонъ,  самонадеянность,  съ  какою  онъ 
говорить  о  себе  пли  своихъ  от1;рыт1яхъ,  ставя 
ихъ,  напримеръ,  выше  открыт1й  Ньютона. — 
Не  смотря  на  неудачи,  Ф.  не  падаль  духомъ. 
Онъ  издаетъ  «Сокращенное  пзложете  трак- 
тата о  домашней  и  земледельческой  ассоц1а- 
дп!»  («8отта1ге  с1е  1гаиё  йе  Га880с1аиоп  йо- 
те811див  е1  адг1со]е>,  1822).  Мало-по-малу  онъ 
пршбретаетъ  себе  учецаковъ:  Греа,  несколько 
разъ  помогавшаго  ему  при  издан! и  его  сочи- 
ненШ,  В.  Консидерана,  впослёдствхи  талант- 
ливо популяризировавшаго  идеи  «совдальнаго 
Ньютона»,  Кларису  Венуре,  давшую  ему  сред- 
ства на  издан1е  «Новаго  промышленнаго  н 
общественнаго  м1ра>  («Уопуеаи  Моп(1е  1пс1и- 
51г1е1  е1  80С]ё1а1ге»,  1828),  где  въ  значительной 
степени  сказалось  вл1яше  новыхь  учениковъ 
Ф,,  убеждавшихь  его  отказаться  отъ  своей 
К0СМОГОН1И  и  вообще  «умерить»  фантасти- 
ческую часть  своего  учен1я.  Однако,  и  въ 
этомь  виде  «новая  содгальная  система»  была 
встречена  критикой  неблагосклонно.  Въ  по- 
искахъ  за  осуществлен1вмъ  системы,  онъ 
делаеть  попытки  соединен1я  съ  Оуеномь  и 
сень-симонистами;  но  и  тотъ,  и  друг1в  от- 
вергли его  предложен1Я,  за  что  Ф.  обрушился 
на  нихъ  въ  брошюре:  «Уловки  и  шарлатан- 
ство последователей  Сень-Симона  и  Оуена, 
обещающпхъ  ассошацш  и  прогресъ»  (<Р|ё8е8 
е1  с11аг1а1ап18те  дез  8ес1в8  8.-81топ  е1  От^еп, 

аш  ргошеиоп1  Га80с1аиоп  е1 1е  ргосгёз»,  1831). 
|нъ  резко  здесь  пападаеть  на  Оуена  и  въ 
особенности  на  сенъ-симонистовъ,  обвиняя 
нхъ  въ  теократизме  и  предвидя,  что  въ  случае 
достижен1я  ими  власти  «не  улучшсн1в  быта 
трудящихся  классовъ  было  бы    результатомъ 
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этого,...  а  то,  что  черсзъ  полсотню  Лть  во* 
виды  собственности — земля,  каииталы  и  фаб- 
рики— сосредоточились  бы  вг  рукахъ  свящои- 
никовъ  новаго  типа.  А  захвати  севъ-симовисты 
все  это  въ  свов  руки,  п  они  начнуть  обра- 
щаться съ  народомъ,  какъ  обращались  съ 
ннмъ  ВС*  тоократы,  начиная  съ  :крецовъ 
Египта  к  Нцд111  и  кончая  римской  кур1ей>... 
У.  Ф.  такого  превращвн1Я  не  могло  быть. 
У  него,  наоборогь,  на  первомъ  мЪсгЬ  стоить 
рабочШ  съ  своим»  нуждами:  отъ  него  именно 
онъ  и  отправляется  въ  своемъ  искаи1и  луч- 
шаго  жизненнаго  строя, — въ  противов'Ьсъ  какъ- 
разъ  господствовавшей  въ  то  время  экономи- 
ческой школ*  Адама  Смита.  Разделяя  вм-ЬсгЬ 
съ  пей  иристраст1в  къ  крупному  производству 
и  къ  широкому  разд'Ьлешю  труда,  но  органи- 
зованныхъ  уже  на  совершенно  иныхъ,  ассоща- 
ц1онныхъ  началахъ,  разд'Ьляя  собственно  и 
в*ру  ея  въ  гармонш  личной  пыгоды  и  обще- 
ственной пользы,  только  не  прп  индивидуаль- 
вомъ,  а  при  коллектпвномъ  труд*,  онъ  въ  то 
хе  время  решительно  и  грубо  открещивается 
отъ  нея  за  ея  лозунгь  1а188ег  Га1ге,  за  ея 
чисто  абстрактный,  творетнчвск1Я  построен1я, 
за  ея  сухое  доктринерство;  онъ  отвергаеть 
её  всю,  называя  её  слживои  наукой»,  а  эко- 
вомпстовъ — просто  шарлатанами.  Для  него 
самое  важное  именно  вътомъ  н  заключается, 
что  въ  фаланстер'Ь  всяк1й  б^днякъ  найдеть 
не  только  свеселую  работу,...  но  и  безпеч- 
ную  жизнь,  гарантированную  изв^стиымъ 
минимумомъ,  который  будетъ  создаваться 
индустр1альнымъ  влеченхе'мъ».  Симпапи  Ф. 
и  представителямъ  рабочей  силы  сказа- 
ись  и  въ  стремлен1н  обусловить  трудомъ 
самое  существование  челов^ад:  ужо  од- 
нимъ  гЬмъ,  что  трудъ  въ  фаланстер'Ь  не 
можетъ  не  найти  себЬ  приложен1я,  не  мо- 
жетъ  не  получить  оплаты,  провозглашается 
право  каждаго  человека  на  трудъ,  право  на 
получен1е  такихъ  занятой,  которыя  обезпечи- 
вали  бы  удовлетворен1в  потребностей  чело- 
века,— и  такое  право  въ  «земледъльчееки-про- 
мышленной  ассоц1ац1и»  и  гарантируется  за 
всеми.  Всю  жизнь  проживя  одиыокимъ  холо- 
стякомъ,  въ  жалкой  обстановке,  нодъ  конецъ 
жизни  вынужденный  взяться  за  ремесло  пе- 
реписчика, этотъ  €ген1альный  ШитШё»  толь- 
ко ц  мечтаетъ  осчастливить  всехъ  нуацаю- 
щихся  и  обремененныхъ  и  для  низведен1Я 
на  землю  всеобъемлющей  гармонии  прибега- 
етъ  ко  всевозможнымъ  средствамъ.  Еще  въ 
министерство  Полиньяка  онъ  обращается  къ 
французскому  правительству  съ  предложен!- 
емъ  осуществить  его  систему,  но  получилъ 
сдержанный  ответь,  что  его  проектъ  будегь 
разсмотренъ  впоследств1и.  Онъ  разсылаетъ 
свои  сочинен1я  выдающимся  людямъ  того 
времени,  ученымь,  писателямъ,  государствен- 
нымъ  деятелям ь,  старается  привлечь  паевою 
сторону  Казим1ра  Перье,  Лафитта,  Гизо, 
Тьера,  наконецъ,  пробуетъ заинтересовать  ко- 
роля Луи-Фнлиппа.  Лишь  подъ  конецъ  на- 
дежда было  улыбнулась  ему  и  было  присту- 
плено  къ  опыту,  котораго  онъ  такъ  ждалъ,  но 
неудачный  исходъ  его  лишь  отравилъ  послед- 
В1в  годы  его  жизни,  прекратившейся  2Ъ  1837г. 
Еще  съ  середины  двадцатыхъ  годовъ   около 


Ф.  начииаетъ  групиироваться  небольшая  кучка 
учениковъ,  страстно  увлекшихся  созданной 
пиъ  сошальной  системой.  Преклоняясь  передъ 
1еи1е}1ъ  <сошяльнаго  11ьютона>,  относясь  къ 
нему  съ  трогательной  любовью,  первые  уче- 
ники сохраняли, однако,  независимость  ума  п 
не  хотели  соглашаться  съ  ого  космогон1сй  и 
съ  его  воззрен1ями  на  бракъ,  что  не  мешало 
II  мъ  съ  темъ  большею  настойчивостью  про- 
иагандировать  другую, более  существенную  в 
плодотворную  часть  его  учеи1я.  Изъ  нихъ 
первый  Жюсгь  Мювронъ  выступилъ  ужо  въ 
1824  г.  съ  попыткой  популяризацп!  системы 
Ф.,  за  нимъ  последовали  Клариса  Венуре 
и  Б.  Консидеранъ  (XVI,  43),  наиболее 
видный,  талантливый  и  энергичный  изъ 
всехъ  иоследователей  школы.  Благодаря  пхъ 
усил1ямъ,  въ  1832  г.  былъ  создаиъ  первый 
фурьеристическ1й  журналъ  сЬа  гёГогше  шйа- 
81г1е11е  он  1е  р11а1ан&1ёге>,  выходввимй  ежене- 
дельно: въ  немъ,  конечно,  очень  деятельное 
участ1в  принпмалъ  п  самъ  Ф.  Къ  этому  вре- 
мени школа  сильно  разрослась,  такъ  какъ 
вследств1в  разложешясенъ-симонизма  мнопе 
изъ  его  последователей  сделались  фурьери- 
стами, между  прочими  Ж.  Лешевалье  и  аб. 
Трансонъ.  Нашлись  и  лица,  обладавшее  зна- 
чительными средствами  и  готовые  поступить- 
ся ими  ради  торжества  новаго  учен1я.  Боде- 
Дюлари,  членъ  палаты  депутатовъ,  чело- 
векъ  очень  богатый,  увлекшись  фурьериз- 
момъ,  отказался  отъ  своего  званая,  чтобы  от- 
даться исключительно  пропаганде  новыхъ  идей, 
— и  съ  его  помощью  была  учреждена  акшо- 
нерная  кампан1я  для  образован1я  капитала 
въ  1200000  фр.,— Ш1п1шиш,  необходимый  для 
устройства  фаланстера.  Для  этой  цели  Боде- 
Дюлари  и  братья  Деве  уступили  за  акши  по 
дешевой  расценке  500  гоктаровъ  земли  въ 
60  вер.  отъ  Парижа,  въ  Конде-сюръ-Вегре. 
Желая  сделать  акщи  доступными  для  людей 
съ  самым»  скромными  средствами,  ихъ  раз- 
делили на  купоны  отъ  100  фр.  Немедленно 
приступили  къ  работами,  воздвигли  монумен- 
тальвыя  постройки,  начали  разводить  доро- 
Г1Я  экзотическая  растен1я,  но  до  конца  дела 
довести  не  могли  за  недостаткомъ  средствъ, 
а  главнымъ  образомъ  вследствие  крайней  не- 
практичности распорядителей.  Неудача  эта 
сильно  поразила  фурьеристовъ:  некоторые 
азъ  нихъ  оставили  школу,  друпе  совершенно 
упали  духомъ;  издан1в  журнала  прекратилось. 
Новому  учен1ю  грозила  окончательная  гибель, 
но  отъ  этой  участи  его  спасъ  В.  Консидеранъ, 
съуиевш1й  вдохнуть  бодрость  въ  своихъ  то- 
варищей и  сделавипйся  еще  при  жизнв  Ф. 
какъ  бы  вторымъ  главой  школы.  Особенно  со 
второй  половины  30-хъ  годовъ  школа  прояви- 
ла необыкновенную  энерпю.  Уже  въ  1836  г. 
основанъ  былъ  новый  журналъ  <1|аРЬа1апве, 
^оцгпа^  (1е  1а  8с1еасв  §ос1а1е>,  выходавш1й 
сначала  два  раза  въ  месяцъ,  а  въ  40-хъ  го- 
дахъ  превратившейся  въ  ежедневное  издание. 
Тогда  же  къ  нему  присоединилась  ежеднев- 
ная газета  «Оёгаоспнёо  рас^Я^ав>.  Сгруппи- 
ровавшись вокругъ  журнала,  школа  Ф.  съ 
чисто  сектантскимъ  увлечевеемъ  отдавала  все 
свов  силы  на  то,  чтобы  доставать  торжество 
принципамъ  фурьеризма.  ЕВ  удалось  по  край- 
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ней  м'Ьр^  широко  распространить  свое  уче- 
н1е  по  вс'Ьмъ  странамъ  Европы  и  Америки. 
Тридцатые  п  особенно  сороковые  года  были 
вообще  временемъ  широкаго  развит1я  фурье- 
ристической  литературы.  Въ  школ'Ь  был»  свои 
поэты  и  художники,  сочинявш1е  п'Ьсни,  пи- 
савш1е  сатиры  на  современную  цивилизащю, 
1)исовавш1е  картины  изъ  лшзни  фаланстеровъ. 
КромЪ  журналовъ,  фурьеристы  издавали  съ 
1845  по  1852  гг.  «А1тапасЬ8  рЬа1ап81ёг1еп8». 
Были  журналы  и  за  предйламт!  Франд1и — въ 
Лондон'Ь  <ТЬе  Ьопйоп  РЬа1апх»,  въ  Лмерик-Ь 
— <РЬа1апх»,  а  затЪмъ  «НагЬшдег».  Прозе- 
литы Ф.  не  ограничивались  одной  литератур- 
ной пропагандой  «сощальной  системы»:  они 
много  разъ  пытались  провести  ее  въ  жизнь 
хотя  бы  въ  частичномъ  вид^.  Такихъ  попы- 
токъ  завести  фаланстеры  во  Франщин  Аме- 
рике было  сделано  до  40,  но  ни  одинъ  изъ 
нихъ  не  просуществовалъ  бол-Ье  12  л'Ьгь,  а 
большинство  вынуждено  было  прекратить  свои 
д'Ьла  посл'Ь  3 — б-л'Ьтняго  существован1я,  пол- 
наго  борьбы  съ  неблагопр1ятными  внутренни- 
ми и  вн-Ьшнимп  услов1ямн.  Кром^Ь  указан- 
ныхъ  въ  стать-Ь  сочинен1й.  Ф.  издалъ:  «Мпё- 
топ1дие  йёод^ай^ие>  (1827);  «Ыуге1  й'аппопсе 
йи  попуеаи  шои(1е>  (1828);  «Ьа  Гаи88в  шйи- 
81.г1е,  тогсе]ёе,  гёри§пап1е,  теп8оп§егв  е! 
1'ап11{1о1е,  Г]П(1и81,г1в  па1иге11е,  сотЪшёе,  а1г 
ггауаШе,  уёг1(11дие,  йоппапЬ  ^иай^ир1е  рго- 
йшЬ  (2  тт.,  1836,  сборнпкъ  статей).  Мног1я 
изъ  статей,  напечатанныхъ  въ  «Фаланстере» 
или  <Фаланг'Ь>,  были  потомъ  собраны  учени- 
ками: «Едсгатеп18  йе  1а  га1зоп  йешоп1гёз  раг 
]е8  пс11си1е8  йез  8с1епсе8  1псег1а1пе8.  Апа1у8е 
йи  тесаш8те  йв  Га§1о1а§е  е1  йе  1а  тё1Ьо(1е 
т1х1е  еп  бШйе  йе  ГеИгасИоп»  (1848);  >8иг 
Ге8рг11 1ггеИ§1еих  (1е8  шойегпез  е1  ^еттётез 
апа1об1е>;  «АпагсЫе  1п(1и81г1е11е  е1  8с1еп11- 
й^ие^;  «С11ё8  оауг1ёге8.  Ве8  то(11Ёса110П8  а 
ш1го(1п1ге  йап8  ГагсЫ1ес1иге  йе  У111е8».  Друг1я 
статьи,  напеч.  въ  журнал*  уже  по  смерти  Ф., 
собраны  фирмой  Ь1Ьга1ге  йез  8с1епсе8  8ос1- 
а1е8  въ  3  тт.  Дал^Ье  см.  «РиЬИсаиоп  йез 
тапи8сп1з  йе  Еоиг1ег>  (3  тт.,  1851—56).  На- 
конецъ,  ученики  издали  сборникъ  избранны хъ 
сочиненШ,  систематически  расположенныхъ: 
«Нагтоп1е  ишуегзеПе  е1  1в  р11а1ап81ге,  Ке- 
сиеН  тё^Ьо(^^^ив  йв  тогсеаих  сЬо1818  йе  Гаи- 
1еиг»  (2  тт.,  1848—49),  Въ  нов-Ьйшее  время 
изданы  «Оепугез  01101818  йе  Еоипег»  (неудачи.) 
въ  коллекши  «РеШе  Ь^Ы^оШё^ие  ёсопош^^ие> 
(съ  вступительной  статьей  (д1йе'а).  Кром-Ь  об- 
щихъ  сочинен1й  по  истор1и  сощальныхъ  уче- 
Н1Й,  всегда  отводящихъ  Ф.  видное  м^Ьсто,  см. 
СЬ.  Рс11аг1п,  «СЬаг1е8  Еоипег,  8а  у1е  е1 8а  1Ьё- 
ог1е»;  ВеЬе1,  «СЬаг1е8  Еоипег,  8е1п  ЬеЬеп  ипй 
8е1пв  ТЬеопеп»  Г1888);  Соп81йёгап1,  «Ехро81иоп 
аЬгёёёе  йи  8у81ете  йе  Е.>  (1845);  01.  \Уаг- 
бсЬаиег,  *0е8сЫсЫе  йез  8ос1аИ8ши8  и.  пеиегеп 
Сошшит8ти8  2  АЪЬ.  Еоипег  и.  зешс  8с11и1е» 
(1893);  Исаевъ,  «М^сто  Ф.  въ  общественно- 
хозяйственной  наук4>  («Юридич.  В'Ьстникъ», 
1880,  IV— V);  Куперникъ,  «111.  Ф.>  («К^ев- 
СК1Й  сборпикъ  въ  пользу  пострадавпшхъ  оть 
неурожая»);  Ииколай}Водовозовъ  («Историче- 
ское Обозр-Ьи^е»,  1899,  т.  X;  та  же  статья, 
но  не  конченная  въ  «Русской  Мысли>,  1892, 
IX);  объ  опытахъ  устройства  фаланстеровъ 


см.  8ет1ег,    «СгезсЫсЫе    й.    8ос1аИ8ши8   ш 
Nо^йаше^^са>.  М.  В—ш. 

Влгянге  фурьеризма  въ  Россги.  Въ  первой 
половнн'Ь  1830-хъ  годовъ  часть  русской  пере- 
довой молоделш  (Герценъ,  Огаревъ  и  др.) 
увлекалась  сень-симонизмояъ,  а  въ  1840-хъ 
самымъ  популярнымъ  учвн1емъ   былъ  фурье- 

Ёизмъ.  Пр14хавъ  въ  1843  г.  изъ-за  границы  въ 
[етербургъ,  П.  В.  Анненковъ  замЪтилъ  въ 
русской  интеллигенщи  живой  интересъ  къ 
французской  сощалистической  литератур*: 
система  Фурье,  «Икар1я>  Кабэ,  книга  Пру- 
дона  о  собственности — «все  это  служило  пред- 
метомъ  изучен1я,  горячпхъ  толковъ,  вопро- 
совъ  и  чаян1й  всякаго  рода...  Книги  назван- 
ныхъ  авторовъ  былп  во  всЬхъ  рукахъ...,  под- 
вергались всестороннему  изучен1ю  и  обсуж- 
дешю,  породили,  какъ  прежде  Шеллингь  и 
Гегель,  своихъ  ораторовъ,  комментаторовъ, 
толковниковъ,  а  несколько  позднее  и  своихъ 
мучениковъ».  Герценъ  съ  мёньшимъ  сочув- 
ств1емъ  отнесся  къ  Ф.,  ч'Ьмъ  прежде  къ 
сенъ-симонизму.  Въ  своемъ  дневник*  1843  г. 
онъ  писалъ:  «У  Ф.  уб1йственная  прозаич- 
ность, жалк1Я  мелочи  и  подробности,  поста- 
вленныя  на  колоссальномъ  основан1и;  счастье, 
что  ученики  его  задвинули  его  сочпнен1я 
своими».  Но  къ  фурьеризму  вообще  Герценъ 
выражаетъ  горячую  симпатпо:  «фурьеризмъ», 
говорить  онъ,  «конечно,  вс*хъ  глубже  ра- 
скрылъ  вопросъ  о  сошализм*»,  и  подъ  вл1я- 
н1емъ  этого  учен1я  авторъ  дневника  такъ 
формулируетъ  свои  планы  преобразован1я 
общества:  «Общественное  правлен1е  собствен- 
ностямп  и  капиталами,  артельное  (въ  дру- 
гомъ  м'Ьст*:  «коммунальное»)  лсптье,  орга- 
низащя  работъ  и  возмезд1й  и  право  собствен- 
ности, поставленное  на  иныхъ  началахъ». 
Въ  сд*дующемъ  году  Герценъ  прочелъ  «ОезИ- 
пёе  80С1а1е»  Консидерана,  самаго  талантлп- 
ваго  ученика  Ф.,  и  нашелъ,  что  это  сочине- 
Н1е,  «несравненно  энергичнее,  полнее,  шире 
по  концепщи  и  исполнению  всего  вышед- 
шаго  изъ  шкоды  Ф.:  разборъ  современ- 
ности превосходенъ,  становится  страшно  и 
стыдно,  гаиы  общественныя  указаны  и  источ- 
ники ихъ  обличены  съ  безпощадностью». 
Т-Ьмъ  не  мен*е  фурьеризмъ  не  вполн*  удовлс- 
творялъ  Герцена:  онънаходилъ,  что  это  «не- 
полное р'Ьшен1о  задачи.  Въ  широкомъ,  св*т- 
ломъ  фаланстер*  ихъ  т*сновато:  это  устрой- 
ство одной  стороны  жизни, — другимъ  не- 
ловко» (и  поздн*в,  въ  «Быломъ  и  думахъ», 
онъ  критически  отнесся  къ  фурьеризму). 
Попытки  Герцена  высказать  свое  мн*н1е  о 
«новыхъ  утоп1Яхъ»  въ  нашей  печати  (въ  «Со- 
временник*» 1847  г.  въ  «Письмахъ  изъ  Ауеппв 
Маг1дпу>)  разбивались  о  цензурный  прспят- 
СТВ1Я.  Б*линск1й,  какъ  впдно  изъ  бес*дъего 
съ  Достоевскпмъ,  мен*в  ц*нилъ  Ф.,  ч*мъ 
Пьера  Леру,  Кабэ  и  Прудона.  Грановсшй  не 
сочувствовалъ  сощалнстическимъ  системамъ 
вообще;  онъ  полагалъ,  что  «сощализмъ  чрез- 
вычайно вроденъ  т*мъ,  что  пр1учаетъ  отыски- 
вать разр*шен1е  задачъ  общественной  жизни 
не  на  политической  арен*,  которую  презн- 
раетъ,  а  въ  сторон*  отъ  нея,  ч*мъ  н  себя,  и 
ее  подрываетъ»,  но  это  зам*чан«в  не  прило- 
жимо    къ  Консидерану,   который    въ  1848  г. 
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очень  категорично  аризнадъ  ыеобходпмосп 
участш  въ  ао1Итнческой  борьб*.  Въ  1845  г. 
Бутчшсв»чъ-11етрашевс1С1П,  горяч1Й  привер- 
женвцъ  идей  Ф.,  в1^ривш1!1  въ  возмож- 
ность ихъ  осуществлеюя,  началг  нздапать 
составленный  нмъ  в.м'ЬстЬ  съ  н-Ькоторыми 
друзьям  п  «Одоиарь  иностранны  хъ  словъ», 
о4)фишальнымъ  издателемъ  котораго  былъ 
Кирилдовъ  и  въ  которомъ  предполагалось 
пропагандировать  сощалпст11ческ1Я  идеи.  Вто- 

?ой  выпускъ  этого  словаря,  отпечатанный  въ 
846  г.  и  представллющ1й  гораздо  больш!!! 
ннтересъ,  Ч'Ьмъ  первый,  былъ  задерлчанъ;  сло- 
варь отбирали  у  книгопродавцевъ  п  унпчто- 
чалн,  но  удалось  истребить  не  всЬ  экзем- 
аляры^  Въ  принадлежащей  перу  Буташевича- 
Иетрашевскаго  стать*  €0рганизац1Я  произ- 
водства» излагался  взглядъ  Ф.  о  распре- 
лЬлени!  пронзведснныхъ  ц'ЬнностеЛ  между 
федставителя.ми  капитала,  труда  и  таланта; 
въ  стать*  сНормальное  состояние»  проводился 
взглядъ  Ф.  о  привлекательности  труда.  Съ 
1845  г.  Петрашевск1й  началь  собирать  у  себя 
по  пятнйцамъ  большое  общество  для  обсуж- 
ден1а  вопросовъ.  касающихся  преобразования 
общсственнаго  п  политпческаго  строя.  Для 
распространен1я  соц1алистическнхъ  идей  была 
учреждена  на  средства  кружна  библ10тека 
пзъ  сочннен1й  Сенъ-Симона  и  его  учениковъ, 
Ф.,  Кабэ,  Ламменэ  и  др.  Н.  Я.  Данилев- 
ски1,  известный  впосл'Ьдствп!  публицисть, 
излагалъ  на  собран1яхъ  систему  Ф.  Со- 
(иалнзмъ  изучали  также  по  сочинен1яиъ 
Штейна  н  Бидермана,  получали  фурьерист- 
СК1Й  журналъ  сФаланга>,  читали  фурьеристовъ 
Консндерана,  Кантагреля  и  •  Туссенеля, 
€А1шапасЬ  рЬа1ап81епеп>,  а  также  сочинения 
РСабэ  и  Луи-Блана,  толковали  и  объ  Оуэн*. 
Съ  особеннымъ  усерд^емъ  нзучен1емъ  си- 
стемы Ф.  занимался  кружокъ  Кашкина,  въ 
которомъ  принимали  уч'аспе  братья  Дебу, 
братья  Ахшарумоъы,  Сп*шневъ,  Европеусъ, 
Ланыковъ  п  др.  Предполагалось  составить  и 
напечатать  за  границею  общепонятное  изло- 
жение системы  Ф.,  предполагалось  для 
пропаганды  этого  учен1я  устраивать  новые 
кружки,  п  они  появились  уже  и  въ  н'Ькото- 
рыхъ  провинщальныхъ  городахъ,  напр.  въ 
Ревел*  и  Ростов*.  Тимковсюй  высказывалъ 
мысль  о  подач*  правительству  просьбы  объ 
ассигнова!ии  средствъ  на  учрежде111е  обще- 
ства для  пзучен1Я  и  распространения  системы 
Ф.,  а  въ  случа*  отказа  предлагалъ  соста- 
вить компан1ю  на  акц1яхъ:  Петрашевсюй  по- 
лагалъ,  что  было  бы  весьма  полезною  м*рою 
со  стороны  правительства,  если  бы  оно  дало 
средства  на  устройство  перваго  фаланстера. 
Есть  пзв*ст1е,  что  Петрашевск1й  пытался 
устраивать  фаланстеръ  между  крестьянами. 
7  апр*ля  1849  года,  въ  день  рождвн1я  Ф., 
И  челов*къ  собрались  на  об*дъ  въ  память 
этого  пропов*дника  сощализма;  были  произ- 
несены горяч1я  р*чн  въ  дух*  его  учешя  и 
р*шено  было  перевести  на  руссмй  языкъ 
главн*йш1я  его  сочинен1Я.  Иосл*  ареста,  на 
допрос*  Петрашевс1;1й  показаль,  что  онъ  €же- 
лалъ  полной  н  совершенной  реформы  быта 
общсственнаго»  и  фаланстеръ  Ф.  считалъ 
ключемъ,  пробнымъ  1самнемъ  такой  реформы. 
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Ояъ  ув*ренъ,  что  <будеть  время,  когда  все 
въ  обществ*  и  природ*  придетъ  въ  стройвую 
гармонию,  труда  тяжкаго,  удручнтельнаго  не 
будеТъ>  н  что  €всяк1и  акгь  жизни  человече- 
ской будотъ  актомъ  наслаждсн1я».  Фалан- 
стеръ Ф.,  т.  е.  организация  работь  въ  общин*, 
вполи*  разр*шаоть  вопросъ  о  томъ,  скакъ 
поставить  чолов*ка  въ  правильное  отношен10 
къ  самому  соб*,  къ  обществу,  къ  ц*лому  че- 
ловечеству и  къ  природ*».  Разгро.мъ  кружка 
петрашевцевъ  (см.  Х.Х111,  450—452)  задер- 
жалъ  расцространен1е  фурьеризма,  но  ве 
уннчтожнлъ  сочувствия  ему  въ  изв*стной  части 
иптеллигснщп.  Въ  печати  еще  въ  1847  г.  (въ 
статьяхъ  <11ролетар1н  п  пауперизмъ  въ  Англ1и 
и  во  Франщи»,  напечатаниыхъ  въ  «Отече- 
стевнныхъ  Запискахъ»  и  другихъ,  появив- 
шихся въ  томъ  же  году  вь  «Современник*») 
Влад.  Алекс*ввичъ  Милютинъ,  сочувствовав- 
Ш1Й  сощализму,  старался  характеризовать  раз- 
ный его  учешя  съ  научнымъ  спокойств1емъ 
и  изв*стною  критикою,  но  вм*ст*  съ  т*мъ 
горячо  защищалъ  важность  и  необходимость 
утоп1й;  его  статьи  читались  съ  величайшимь 
интересо.мъ.  Милютину  посвятилъ  одну  изъ ' 
своихъ  первыхъ  пов*стей  М.  Е.  Са.1тыковъ, 
изучавш1й  произведен1я  Ф.  и  до  своей  ссылки 
пос*щавт1й  собран1я  у  Петрашевскаго.  Такъ 
называемый  Бутурлинск1Й  комптетъ  былъ 
учрежденъ  2  апр*ля  1848  г.  главны.мъ  обра- 
зомъ  для  првкращен1я  распространен1я  пу- 
темъ  печати  фурьеристскпхъ  и  вообще  со- 
Ц1алистическихъ  идей,  и  он*  д*йствительпо 
стали  вновь  высказываться  въ  ней  лишь  въ 
царствование  ими.  Александра  II.  Горячимъ 
защитникомъ  этихъ  идей  вообще  п  фурье- 
ризма въ  частности'  былъ  Н.  Г.  Чернышев- 
ский, что  не  м*тало  ему,  проводя  основные 
принципы  сошализма,  критически  относиться 
къ  заблужден1ямъ  н*которыхъ  его  последова- 
телей: такъ  напр.  въ  одной  пзъ  статей  объ 
июльской  монарх1и  (1860)  онъ  подвергаетъ  до- 
вольно суровой  критик*  сенъ-симонистовъ.  Ф. 
п  его  главному  ученику  Консидерану  Черны- 
шевсий  придавалъ  гораздо  большее  значеи1е: 
не  даромъ  одною  изъ  первыхъ  кннгъ,  прине- 
сенныхъ  Лопуховымъ  В*р*  Павловн*,  была 
«ЬезИпёе  80С1а1в».  Энергично  защищая  общин- 
ное землевлад*н1е,  Чернышевск1й  (въ  одной 
стать*,  напечатанной  вь  1858  г.)  видитъ  наи- 
бол*е  «важную  выгоду»  его  въ  томъ,  что  «че- 
резъ  30  или  25  л*тъ>  оно  откроеть  крестья- 
намъ  «легкую  возможность  къ  сос1авлен1ю 
землед*льческихъ  товариществъ  для  обра- 
ботки земли»,  хотя  авторъ  и  понимаеть  <не- 
изб*жность  довольно  долгаго  переходнаго 
состоян1я  отъ  настоящнхъ  способовъ  об- 
работки отд*льныхъ  участковъ  общинной 
земли  частными  силами  отд*льнаго  хозяина 
къ  общинной  обработк*  ц*лой  м1рской  дачи... 
Полнейшее  развипе  общиннаго  принципа 
должно  быть  д*ломъ  будущаго».  Цензурный 
препятств1Я  сильно  мешали  Чернышевскому 
проводить  его  взгляды;  такъ,  напр.,  въ  «Очер- 
кахъ  нзъ  политической  эконом1и»  онъ  вынуж- 
денъ  былъ  отказаться  оть  изложения  и  раз- 
бора первыхъ  дву.хъ  глазъ  книги  Милля,  трак- 
тующихъ  «о  система.хъ  экономнческаго  устрой- 
ства, основанни.хъ   на  принцип*,  различномъ 
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оть  господствующаго  принципа  ыовой  эконо- 
мической истор1и»,  т.  е.  о  соц1алистическихъ 
твор1Яхъ,  но  въ  зам-Ьчан^яхъ  на  первую  книгу 
Милля  онъ,  н.е  называя  имени  Ф.,  излагаетъ, 
съ  некоторыми  оговорками,  его  учен1е  о  при- 
влекательности труда  при  устранен1и  неблаго- 
приятной для  трудящагося  обстановки  и  ука- 
зываетъ  въ  числ-Ь  главныхъ  услов1й  того,  что- 
бы трудъ  приносилъ  удоводьств1е,-^соверше- 
ше  его  «по  собственному  соображен1ю  о  его 
надобности  или  полезности»  для  трудящагося, 
«а  не  по  внешнему  принужден1ю>,  и  продол- 
лштельность  труда  не  дол4е  того  времени, 
«пока  мускулы»  могутъ  работать  «безъ  изну- 
рен1Я,  вреднаго  организму».  Для  достижен1я 
этой  ц^ли  необходима  см-Ьна  занят1й  и  пхъ 
разнообраз1е.  Между  гЬмъ  существующ1й  по- 
рядокъ  не  представляетъ  «наивыгоднЬйшей 
обстановки  труда»;  онъ  устроенъ  «для  войны, 
для  праздности,  а  не  для  труда».  Чернышев- 
сшй  наглядно  показываетъ  необходимость 
крупнаго  производства,  но  вм-Ьст*  съ  гЬмъ 
разъясняетъ  невыгодность  труда  наемнаго. 
«Перемены  въ  качестьахъ  труда»,  говорить 
онъ,  «вызываются  переменами  въ  характер* 
производительны хъ  процессовъ...  Опасаться 
за  будущую  судьбу  труда  не  слЬдуетъ:  неиз- 
бежность ея  улучшен1я  заключается  уже  въ 
самомъ  развит1и  производительныхъ  процес- 
совъ», но  «результаты  изв4стнаго  факта  тре- 
буютъ  известнаго  времени  для  полнаго  своего 
обнаружвн1я».  Въ  «Очеркахъ  изъ  политиче- 
ской эконом1и»  онъ  говорить:  «Потребитель 
продукта  долженъ  быть  его  хозяиномъ-произ- 
водителемъ»,  но  ради  экономической  выгод- 
ности крупнаго  производства  при  этомъ  «тре- 
буется соединенте  множества  людей,  занима- 
ющихся въ  своей  совокупности  производствомъ 
разныхъ  продуктовъ,...  и  при  томъ  такое  со- 
четан1е,  въ  которомъ  каждый  участникъ  по 
труду  былъ  бы  соучастникомъ  въ  прав*  хозяй- 
ства». Неоднократно  Чернышевск1й  защи- 
щаетъ  значен1е  утоп1Й,  разъясняетъ  ихъ  истин- 
ный смыслъ  и  указываетъ  на  то,  что  теперь 
уже  «въ  каждомъ  рутинномъ  курсЬ  политиче- 
ской ЭК0Н0М1Н  делается  значительная  уступка 
понят1ямъ  такъ  называемыхъ  утопистовъ».  Со- 
гласно со  взглядами  Ф.,  Чернышсвсшй  ука- 
зываетъ на  преувеличенное  значен1е  торговли 
въ  современномъ  обществе  и  важные  недо- 
статки въ  ея  организаши.  Въ  романе  «Что 
делать»,  въ  четвертомъ  сне  Веры  Павловны, 
ЧернышевскШ  прямо  изображастъ  фаланстеръ 
Ф.  Вд1ян1е  идей  Ф.,  какъ  у  петрашевцевъ, 
такъ  и  у  Чернышевскаго,  сказывалось  въ  ихъ 
взглядахъ  не  только  на  экономическую  жизнь, 
но  и  на  семью  и  нравственность.  Подобно 
Чернышевскому,  другой  великШ  русск1й  ии- 
сатель,  М.  Е.  Салтыковъ,  придавалъ  громад- 
ное значен1е  утоп1ЯМъ  и,  какъ  видно  изъ  его 
«Мелочей  жизни»,  даже  въ  послёднемъ  пе- 
р10де  своей  деятельности  сохранилъ  сочув- 
ствие основнымъ  принципамъ  фурьеризма.  Изъ 
менее  нажныхъ  отражен1й  вл1ян1Я  фурьеризма 
упомннемъ  о  статьяхъ  М.  Юрьина — «Споръ 
объ  общинномъ  владен1и  землею.  Голосъ  за 
общинное  владен1е»  («Атеней»,  1858,  т.  6, 
стр.  17 — 43)  и  «Объ  историческомъ  раз15ит1и 
нравственныхъ  началъ  въ  экономической  дея- 


тельности Западной  Европы»  (<Библ1отека  для 
Чтвн1я>,  1861,  т.  166—167).  Съ  горячимъ  со- 
чувств1емъ  отнесся  къ  учетю  Ф.  и  П.  А.  Би- 
биковъ  въ  статье  «Современные  утописты. 
Изложен1е  и  критическ1й  разборъ  теор1н  Ф.» 
(въ  книге  «Критичесюе  этюды»,  СПб.,  1865), 
встретившей  цензурныя  препятств1я  къ  сво- 
ему распространен1ю.  Ср.  статьи  В.  Семев- 
скаго:  «Изъ  истор1и  общественныхъ  идей  въ 
Россш  въ  конде  40- хъ  годовъ»  (въ  сборнике 
«На  славномъ  посту»,  1900)  и  о  Салтыкове 
(въ  «Сборнике  Правоведен1я  и  Обществен- 
ныхъ Знан1й»,  т.  I).  Воспоминан1я  Д.  Д.  Ах- 
шарумова  см.  въ  «Вестнике  Европы»  (1901, 
№№  Ни  12).  Р1есЬапо\(г,  «ТзсЬегп18сЬе^8ку. 
Ете  111егагЫ81оп8сЬе  81и(11е»  (1894).  Пекар- 
ск1й,  «Беллетристика  Чернышевскаго»  («Рус- 
ское Богатство»,  1900,  №  10,   стр.  88—100). 

В.  Семевскгй. 
Фурьеры  (воен.).— Название  это,  въ  не- 
которыхъ  европ.  арм1яхъ,  носили  нижнее 
чины  унт.-офицерскаго  зван1я,  исполеявш1е 
должность  ротныхъ  и  эскадронныхъ  квар- 
тирьеровъ.  Они  носили  значекъ  и  даже  въ 
пехоте  были  верхомъ.  Кроме  ротныхъ  Ф., 
полагались  еще  штабъ-Ф.,  при  штабахъ  ко- 
мандующихъ  генераловъ. 

ФурЕые  -  де  -  Мон-ь  -  Ронъ  (С1ёшеп1- 
Ме1сЫог-Лиз1е-Мах1те  1'оигсЬеи1  йе  Моп1- 
Копй) — французск1й  писатель,  род.  въ  1805  г. 
Подъ  нменемъ  «Максимъ-дс-Монъ-Ронъ>  на- 
печаалъ  много  историческихъ,  б10графиче- 
скихъ  и  другихъ  сочинен1й.  Изъ  нихъ  сле- 
дуетъ  указать:  «Е88а18  Ь^8^о^^^иез  зпг  1а  У111е 
(1'Е1ашре8»  (1836—37),  «ТаЫеаи  Ы81ог1яие 
(1е  1а  йёсайепсе  е1  йе  1а  (1е81гис110п  йа  ра- 
8ап18те  еп  Осс1(1еп1>  (1838);  «Ьа  У1егее 
е1  1е8  8а1п18  еп  НаИе»  (1842),  «Деаппе  й'Агс» 
(1844),  «1''гап5а18  а  Коше»  (1851),  «Сопзиш- 
ипор1в»  (1854). 

Ф.тгко-соли  —  см.  Кобальт1аковыя  сое- 

ДИНСН1Я. 

Фуес-ь  (Георгъ-Альбертъ  Еи88)  —  астро- 
номъ  (1806—54),  сынъ  Николая  Ф.  (см.),  съ 
1824  г.  воспитанникъ  спб.  академ1н  наукъ. 
Въ  1830  г.  Ф.  былъ  прикомандированъ  къ 
отправленной  въ  Пекинъ  духовной  ыисс1и 
для  астрономическихъ,  геодезическихъ  и  гео- 
физическихъ  изследован1й  въ  Сибири  и  Ки- 
тае. Научно-литературными  результатами  этой 
(1830 — 32  гг.)  командировки  Ф.  были  сле- 
дующая сочинения:  «Каррог1  Ш1  к  ГАсайёпйе 
гекНусшеШ  а  ипе  1еиге  йе  М.  Оеогде8  Ь  и88, 
(1а1ёв  (1е  Тго12ко-8ау8к  (ргё8  йе  К1асЬ1а, 
Ггопиёге  йе  1а  СЫпе)  1в  23  8ер1етЬге  1831; 
раг  М.  А.-ТЬ.  КирГГег»  («Мёш.  йе  ГАсай. 
о1с.»,  П,  1833;  <Ви11е1.8с1вп11Г.»,№3);  «Каррог! 
ргеа1аЫе...  зиг  ип  уоуаде  еп  СЫпе  вп1гйрп8 
раг  огйге  йе  ГЕшрегеиг»  (переводъ  съ  русск. 
яз.,  «КесиеП  йез  ас1е8  е1с.»,  1832;  стр.  63—75); 
«СгвосгарЬ18с11в,  шадпеИбсЬе  ипй  ЬурзошеСп- 
зсЬе  Ве^Иштип^^еп,  аЬ8е1е11е1  аи8  ВеоЬасЬшп- 
'  ^еп  аиГ  е^пег  Кехзе,  Й1е  1П  йен  ЛаЬгеп  1830, 
1 1831  ипй  1832  пасЬ  51Ь«Г1еп  ипй  йеш  СЬ1пе- 
зхзсЬеи  Ке1сЬе...  ип1етотгаеп  \уигйв>  (  Мё- 
шо1ге8  йс  ГАсайёпне  ,111  1835—38,  стр.  59— 
128).  Успешное  исполнение  порученныхъ  Ф, 
нзследова111Й  въ  Сибири  и  Китае,  побудило 
академ1ю  назначить  его  членомъ   экспедншн 
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Д1Я   опред11ен1Я  риноств   уровней  Чернаго 
и   Кдса1йскаго    морей.    Кром'Ь  Ф.,   членами ; 
этой  ЭКСПСДИЦМ1,  работавшей  въ  течете  1836 
1837  гг.,  быди   астрономы   Сабдеръ    н  Са- 
кчъ.    Сверхъ   св'бд'Ьи!!!   о  ход*   работь  экс- 
иедиц!!!,  сообщенныхъ    академ!!  Струве    въ 
1837  и  1838  гг.  п   посвящевяаго  тоВ-же  экс- 
аедишн  мсмуара   академика  Паррота,   сами 
участники  экспедшии  дали  о  ней  отчетъ  въ 
двухъ    сочиаеы1яхъ:     <Ехрё<11иоп    ощап18ёе 
раг  1'Аса«1.  1трёг1а1е   Лез  зс.   дапз  1е    Ьа1 
йе  <1ё1егтшег    1а  сИЙ'ёгепсе  йв   шуеаи    йе  1а 
тег  Хо1ге  е1  йе  1а   тег    Са5р1е1ше>    (<Ва1- 
!еи  8с.  риЬИёе,  раг  ГАсас1>  I,  1836:  н    <Ве- 
:Ьге1Ьипй  йег  гиг  Егши1е1ип8  йез  НоЬепип- 
"■^'^'пейез  2№13сЬеи  йеш  8сЬ\уаг2еп  ипй  йет 
•  Ьеп  Мееге...   ш  йеп  ЛаЬгеп  1836   ипй 
\оа   6.  Газз,  А.  8а«г115сЬ   ипй   С.  8аЬ- 
г   аозвеГйЬпеп    Ме&зипдеп...  гизаттеп^е- 
-вШ  ?оп  Ог.  8аЫег.   1т  Аийга^в  йег  Акайе- 
т1е  ЬегаивдевеЬеп  уоп  \^.  81гите»  (СПб.,  1849, 
118  4-408   стр.).    Къ   литератур*,  вызванной 
тою  же  экспедищею,  должно   быть  отнесено 
еще  сочинеше  Ф.:  «ИеЬег  й1е  ПгзасЬе  е1пвг 
ГеЫегапЬ5иГипё,   й1е   81сЬ    1т    Епйге8и11а1е 
йег  ^войапзсЬеп   ШтеШгипд  2^у15сЬеп   йет 
5сЬ'!гаг2еп   они   Ка^рхзсЬео  Мееге»  (сВи11е1. 
8С1ет.>,  IV,  1838).    Въ  1839  г.   Ф.   былъ  на- 
значенъ  на  должность  одного  пзъ  астрономовъ 
Пулковской  обсерват.  Г1оздн*е  онъ  сделался 
помощнокомъ  ея  директора.  Въ  конц*  1847  г. 
Ф.  утвержденъ  директоромъ  виленсвой  астр, 
обсерват.  Ф.   напнсалъ   еще  сл'Ьдуюиия  со- 
чинен1я:  сПеЬег  е1йе  (ЛекЬип^  В1о1'8  Гйг  Й1е 
Ке&асиоп8Й1ГГегеп2  Ье!  де^вП8е111деп  2ет1Ь- 
'л51ап2-ВеоЬасЫип8еп»  (сВиНейп  зс^еп^^Г^^ие> 
IV,  1838);  *Ко1е  зиг  1вз  саизез   е1  ГеСе!   йе 
Г1пё<га1е  гёГгасИоп  йапз  1а  ше^иге  81ти11апёе 
йез  Ьаи1виг8   1еггез1гез>   (тамъ-же,  V,   1839); 
<Ве8иттип8Йег  КеГгасИоп  ипй  НбЬе  2«ге1ег 
ипй   шеЬгегег    ипЬекашег    Вег^^рГе!   йигсЬ 
ВеоЬасМпп^еп  уоп  2^е1  81апйрипс1еп...  151» 
(тахъ-же).  В.  В.  Бобынинъ. 

Ф^99^ы  (Ыиколай,  въ  Росс1и  Николай 
Ивановичъ)— швейцарск!!!  матсматнкъ  (1755 — 
1826).  Въ  1773  г.  Леонардъ  Эйлеръ  вызвалъ 
его  въ  Россш,  чтобы  и.м*ть  въ  немъ  знаю- 
щаго  помощника.  Первымъ  его  ороизведе- 
Н1емъ,  напнсаннымъ  зд*сь  при  сод*йств1и 
•Эйлера,  было  «1п51гис1;1оп  йё^аШёе  роиг  рог- 
гег  1е5  1ипе11е8  йе  1ои1;е8  1е8  Й1^ёгеи1е8 
езрёсез  аи  р1и8  Ьаи1;  йе^гё  йе  регГес110п... 
г1гёе  йе  1а  1Ьёог1е  й1ор1г1дие  йе  Мг.  Еи1ег 
1е  рёге...  Атес  1а  йе8спр11о11  й'ип  т1сго- 
йсоре...  ^и^  езЬ  ргорге  а  ргойи1ге  1юи8_  1е5 
5гго85155етепГ5  ^и'оп  уоиога»  (СПб.,  1774). 
Это  сочинение  переведено  на  н*мецк1Й  язывъ 
Клюгелемъ  (Лпц.,  1777).  Въ  1776  г.  Ф.  былъ 
нзбранъ  въ  адъюнкты  спб.  акд.  наукъ.  Полу- 
чилъ  въ  1778  г.  прем1ю  оть  парижской  акд. 
наукъ  за  сочинение  «КесЬегсЬе  зиг  1е  йёгап- 
^етеп!;  й'ипе  сотё1е  ^и^  раззе  ргё8  йипе 
р1апёге»  (*Мёгао1ге8  йе8  аауаШз  ё1гап^ег5», 
А,  1785).  Ф.  напечата.1ъ  еще:  «Ес1а1гс18- 
зетепз  зиг  1ез  ЕиЬИззетепв  риЬИсз  еп  {&- 
уеиг  иш!  йез  уеиуез  дие  йез  тогЬз,  ауес 
1а  йё8Спр11оп  й'ипе  поиуеЦе  езрёсе  йе  Топ- 
^ше...  Са1си1ё8  зоиз  1а  йхгесИоп  йе  Мг.  Ьё- 
опагй    Еи1ег  раг  Мг.    N.  Ее»'  (СПб.,    1776; 


72  стр.  и  4  табл.);  «Еп1;^г1гГ  ешег  лИв*" 
те1пеп  ЬегЬе  Вапк...  ЬегесЬпе1  йогсЬ  N.  ?> 
(СПб.,  1776;  154  стр.).  Эти.ми  сочинениями  Ф. 
удовлетворялъ,  отчасти  по  указанхямъ  Эйлера, 
разлнчныяъ  потребностямъ  молодой  Росс1и, 
подобно  тому  кагь  множествомъ  написан- 
ныхъ  и.мг  учебняковъ  способствовалъ  препо- 
даван1ю  математическихъ  наукъ  въ  учебныхъ 
завсдвн1яхъ.  Въ  продолжение  болЧе  ч*мъ 
50-ти-л*тняго  служен1я  России  Фуссъ  зани- 
мался много  также  научными  вопросами  оо 
математик*,  астрономии,  геодез1и,  механик* 
и  т.  п.,  помещая  свои  статьи  почти  исклю- 
чительно въ  издан1я1ъ  петербургской  аяаде- 
М1И  наукъ,  на  латинскомъ  и  фракаузск.  язы- 
кахъ.  Н*которыя  изъ  этихъ  статей  переве- 
дены на  русск1й  языкъ.  Зд*сь  достаточно, 
для  ознакомлен1Я  съ  разнообраз^емъ  мате- 
матическихъ вопросовъ,  которыхъ  касался 
Фуссъ,  назвать  только  н*которие  изъ  ннхъ: 
«мей11а1;1опез  с1гса  гезоЫИопет  й'ас1;10п18 

-. г; ггг       ч/   ~^^^4^-^    14    й"ас1;шае5 

(х—а){х—Ь){х—сХх—а)  (е1с) 

зшрИсез...    (сАсга»,    1777,   часть    I);    «Ве 

т1еёта1;10пе    ае^иа1^^ошз    й1й^егепйо;    Й1й'е- 

гепиа115     , ,  Н — т^ — \-пг=а  8т.с/-|-*  соз.  а 

аИагитоие  е^и8Йет  ^епегхз»  (тамъ  же,  1777, 
ч.  П);  «Сгет1па  теЛойиз  1пуе81;1дапй1  уа1о- 


гет  ргойисй!- 


'ах 


=/- 


х"    Лх 


у^а-х")'      •'у/(1_х-)Э 

йиш  атЪо  т1«^аИа  1егтто  х=0  из^иеай 
1:егт1пит  х=1  ех^епйипШг»  (тамъ  же,  1778, 
ч.  II);  «1п1;ё^а11оп  й'ипе  езрёсе  гегаагдиаЫе 
й'ё^иа1^оп5  й1Шге1.1е11ез  Ьапз  Гапа1у5е  йез 
Гопсйопз  к  йеих  уаг1аЫе8»  (т.  же.  1780,  ч.  I); 
«8о1и1;1о  ргоЫегаа^хз  реоте1г1с1  Рарр!  А1е- 
хапйг1П1»  (тамъ  же,  1780);  «Ехегс1!а110  апа- 
1у1;1со-^еоте1;пса  с1гса  Ипеат  сигуат  51пги- 
1ап  ргорпе1а1«  ргаей11аи1»  (тамъ  же,  1780); 
«ТеШатеп  йетопз^гаНопхз  риой  отшз  диап- 
й^аз  1та^паг1а  ай  Гогшага  Л-\-В  У  —1  ге^ 
йис1  ро551Ь>  1тамъ  же,  1781);  «Бе  зирегПсге! 
1егге51п8  р^о^ес^^опе  з1;егео°:гарЬ1са»  (тамъ 
же).  Въ  1783  г.  Ф.  былъ  назиаченъ  ординар- 
нымъ  академикомъ  по  математик*  п  вм*ст* 
съ  т*мъ  профессоромъ  въ  состовшемъ  при 
академ1И  университет*.  Съ  1800  г.  присоеди- 
нилась еще  должность  нвпрем*ннаго  секре- 
таря академ1и.  Какъ  ординарный  академнкъ, 
Ф.  произнесъ  только  р*чь  «Е1о^е  йе  Моп51сиг 
Ьёопагй  Еи1ег»  («^оуа  Ас1а  Асай.  зс^еп!. 
1тр€Г.  Ре1гор.>,  1787).  Поел*  того  напеча- 
|таны  и.мъ  въ  нздан1яхъ  академ1и  с.1*д.  статьи: 
;  «Вегегтшаио  гао1иит  репйиИ  сотрп«;11:1  Ь1- 
I  ПИ  ех  рг1т13  тесЬап1сае  ргшс1р11?  рви1а» 
^(сNоуа  Ас1а.^):  «АйЙ111опез  апа1у11сае  а^ 
Й15зег*а11опет  йе  то1и  репйиИ  Ышг»  (т.  же); 
«Кешагдие  зиг  ипе  поцуеИе  тё1Ьойе  йе  1хои- 
уег  ГапотаИе  ехсеШг^дие  раг  Гапота11е  то- 
уеппе»  (т.  же);  «КосЬегсЬев  зиг  ип  ргоЫёше 
йе  тёсапшие»  (т.  же);  «Епойаг10  й1Я1си1- 
1а1;1  аЬ  Ш.  Еи1его  1п  Й188ег1а110пе  Бе  ш1е^- 
11ошЬи8  шешогаЪШЬиь  ех  са1си1о  хта^та- 
г1огит  огшпй1з  ^еоте1п8  ргоро811ае»  (т.  же); 
ч.ОЬзегуаиопез  С1гса  зегхез  ^и^Ьи5   зшиз   е! 
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С081пи8  ап^и1огит  ти11;1р1огит  ехрг1т1  во- 
кп!»  (тамъ  :ке,  IX,  1795);  «ХТиепогез  й15- 
ди181*10пе8  с1гса  зепез,  ^и^Ьи8  8ти8  еЬ 
С081пи8  ап(?и1огит  тц11;1р1огит  ехрг1тип- 
1;иг»  (тамъ  л;е,  XI,  1798);  «Бе  т1тш18  ^и^- 
Ьибйага  ^еотс^г1с18  оре  рппсхрИ  81.а1;1С1 
1пуеп1;18»  (тамъ  же);  «ЕесЬегсЬез  зиг  дие1- 
дие8  саз  (1'ёди1иЪге  с1ап5  1е8  ^'Из  рагГа11;е- 
теп1;  ^1ех1Ые8»  (тамъ  же);  «Бе  хппитепз 
сигудз  а1ё'еЬга1с15  ^иа^ит  1оп§-11;ий1пет  рег 
агсиз  ЬурегЪоИсоз  теМп  Нее!»  (т.  же,  XIV, 
1805);  «Бе   ге8о1и1;1опе  1огти1ае  т1;е^га118 

-1  «X 

^  {^-{-x  у   1п  зепеш  еетрег  соп- 

уег^еп1;ет»  (тамъ  же,  XV,  1806);  «8о1и1;гоп 
й'ип  ргоЫёше  (1е  тёсашоие  ге1а11Гаи  уо1 
йез  018еаих»  (тамъ  же);  «Бе  сигуаШга  Ипе- 
агит  ш  зирегйсхе  зрЬаепса  (1езсг1р1;агит» 
(тамъ  же);  «8о1и1;1оп  йе  ^ие1^иез  ргоЫётез 
ге1а1;1&  аи  (1ёуе1орретеп1;  йез  И^пез  соигЪез 
й,  йоиЫе  соигЪиге»  (тамъ  же);  «Бетоп81;га- 
1;10  Лёогета^ит  диогипйага  са1си1ит  1П- 
1;е^га1ет  зрес1;ап1шт»  (тамъ  же,  IV,  1813); 
«Б1здш811;10пез  поуае  йе  зегхеЬиз  рег  со- 
51пи8  ап^и1огит  тии1р1огит  рго^гейхеп- 
1;шт»  (тамъ  же,  V,  1815);  «Ме^Ьойиз  ^'асШог 
шуезИ^апй!  поуаз  Шаз  зег1ез,  дшЪиз  Еи1е- 
гиз  зхаит  еЬ  созхпит  ап^иИ  ти11;1рИ  роз!;- 
гешо  ехрпшеге  ЛосиИ»  (тамъ  же);  «Е.е- 
сЬегсЬез  зиг  йеих  зёгхез  йоп1;  1а  8отта1;1оп 
а  ё^ё  ргорозёе  раг  1а  зос1ё1;ё  гоуа1е  Лез 
зс1епсе8  йе  СорепЪа^ие»  (тамъ  лее);  «Б^з^и^- 
зИ^о  81;а1;1са  зирег  сази  ^ио(^ат  аедиШЪп!» 
(тамь  же,  VШ,  1822)-  «РгоЫета1:а  йе  сиг- 
У13  гес1;1ЙсаЪ1ИЬиз  а1^еЬга1С18  ш  зирегйме 
сЛгрогиш  го1ипйогит  Лезспрйз»  (тамъ  же); 
«Бе  йезсепзи  §гау1ит  зирег  агси  1етшз- 
са1;ае»  (тамъ  же,  IX,  1824);  «Бётоп8*га1;1оп 
(^е  аиеЦиез  1;Ьёогётез  апЛшёйдиез»  (тамъ 
■А1е,  X,  1826);  «Бетоп81;гаио1;Ьеогета1;итдио- 
гипдаш  ро1у^опоте1;псогит»  (тамъ  лее,  XI, 

1830);  «Бе  уа1оге  &гти1агит  I  у^о1хе  ""^ 
зш  ^х  еЬ  I  х"'Ахъ~'^^  соз  ^х  з1  1111;е^га11а 

АВ  а;=0  АТ)  х=\  издие  ех1;еп(1ап1иг»  (тамъ 
же);  «ЕезоЫНо  йиагиш  ае^иа^^опит  й!^- 
1егеп1;1аИит  зесипсИ  ^тайиз»  (тамъ  лее);  «Хп- 
1:е^га11о  аедиа1;1опит   <111Гегеп1;1аИит  удх— 

—^хйу=.а\ -Уйу^  ь\,ху  {йа? — Ау''') — йх6[у{хх — 
— г/у+ао)=0»  (тамъ  же);  «Гогтикгитп  диа- 
гипйат  т1;е^га11ит  1гга1;10паИит  гейис110 
аЛ  га!лопа1!1;а1ега»  (тамъ  лее).  На  русскомъ 
язык'Ь  Ф.  было  написано  н'Ьсколько  астроно- 
мическихъ  статей  популярнаго  характера  въ 
€Прибавлен1Яхъ  къ  СПб.  ВЬдомостямъ»  н  къ 
«Технологическому  Журналу».  Датское  обше- 
ство  наукъ  за  представленное  имъ  сочиненте 
«УегзисЬ  етпег  ТЬеог1е  й.  ЛУгйегз^апДсз  2\уе1 
ип{1-  У1оггайг1^ег  Л^а^еп  из\у.»(Копеигагевъ, 
1798)  присудило  ему  награду.  За  научный 
заслуги  Ф.  былъ  избранъ  въ  члены  акадрм1"й 
яаукъ  въ  БерлинЬ,  СтокгольмЬ  и  Копенгаге- 
н'Ь.  Ф.  много  содМствовалъ  насажден1ю  и 
развитию  математическаго  преподаван1я  въ 
Росс1й.  Бъ  состоявшемъ   при   акадвм1и  уни- 


верситегЬ  было  маю  студеитовъ,  а  иногда 
ихъ  совершенно  не  было.  Гораздо  бол4в 
ему  удалось  сд-Ьлать  для  математическаго 
преподаван1Я  въ  сухопутномъ  галяхетномъ 
(аоздн1>е  первомъ)  и  морскомъ  кадетскихъ 
кораусахъ.  Имъ  были  составлены  и  изданы 
сл4дующ1е  учебники:  «Ьедопз  йе  Сгёоте1;пе 
Ь.  Гизай'е  йа  Согрз  1трёг]а1  (1е8  Са(1е18...> 
(СПб.,  1798;  241  стр.  и  9  табл.,  русск1й  пе- 
реводъ,  тамъ  л:е,  1799,  2-ое  изд.  1812);  «На- 
чальныя  основа1Йя  плоской  тригонометр!», 
высшей  геометр! и  и  дифференщальнаго  и 
интегральнаго  вычислен1я>  (3  части,  СПб., 
1804);  «Начальныя  основяи1Я  высшей  Геоме- 
трии» (СПб.  1804)  для  кадетскаго  корпуса. 
Онъ  написалъ  также  рядъ  математическихъ 
учебниковъ  для  среднихъ  учебныхъ  заведен1а 
ведомства  народнаго  просв'ЬщвН1Я,  учебники 
по  алгебр*,  гвометр1и,  дифференшальнаго  и 
интегральнаго  исчислен1я  —  безъ  опред'Ьлен- 
наго  назначен)я,  изданные  подъ  общимъ  глав- 
нымъ  заглав1емъ:  «Начальныя  основан1Я  чи- 
стой маеематики*  —  часть  I  содержитъ  на- 
чальныя основания  алгебры»  (СПб.,  1810;  2-е 
изд.,  тамъ  же,  1815),  часть  II  —  начальныя 
основан1я  геометрии  (СПб.,  1811),  часть  III: 
1)  приложете  алгебры  къ  геометр! и,  2)  пло- 
скую тригонометр1ю,  3)  коническ1я  с'Ьчвн1я 
и  4)  основан1я  дифференщальнаго  и  инте- 
гральнаго исчислен!  й>  (СПб.,  1812). 

В.  В.  Бобыликь.  ' 
Фуее-ъ  (Павелъ  Николаевичъ  или  Пауль 
Генрихъ,  фонъ) — русск1й  математикъ  (17'.)7 — 
1855).  Сынъ  Николая  Ф.  (см.)  н  правнукъ 
по  матери  Леонарда  Эйлера.  Будучи  (съ  1815  г.) 
воспитанникомъ  спб.  академ1п  наукъ.  пере- 
велъ  четыре  сочинения  своего  отца  (см.).  Къ 
тому  же  времени  относятся  его  первыя  по- 
пытки къ  самостоятельнымъ  работамъ  по  ма- 
тематик*. Изъ  нихъ  въ  печати  появились 
только  дв*:  статья  научнаго  характера  «При- 
м'Ьчанхя  и  дополнен1я'  къ  XII  глав*  2-го  то- 
ма Алгебры  Эйлера,  касательно  р*швн1я  урав- 
нен1й  третьей  степени*  («Труды  академ1и  на- 
укъ», I,  1821)  и  «Сравнительный  таблицы 
новыхъ  французскихъ  м"Ьръ  н  в-Ьсовъ  съ  рос- 
С1ЙСКИМИ»  (<Продолжен1е  технологическаго 
журнала»,  II,  1817,  ч.  4-я).  Сл'Ьдующ1й  ученый 
трудъ  Ф.  «Бе  сигуа  диайат  1;гапзсеп(1еп1е 
е]и8С[ие  ргорпеЬаНЬиз»  («Метохгез  д.е  ГАса- 
йопие  1гарёг1а1е  йез  зсхепсез  йе  81;.-Рё1;ег8- 
Ъоигё'»,  УШ,  1822).  Въ  1818  г.  онъ  уже  былъ 
избранъ  адъюнктомъ  академ1и.  Въ  этомъ  зва- 
Н1И  имъ  были  представлены  академии  сл*- 
дуюнця  статьи:  «8о1и1;1о  ргоЫета1;ит  а11- 
аио*  ех  ^-еоте^па  зиЬИтпхоп»  («Мёгао1ге8>, 
X,  1826);  «^иап1,ит  (11ЙГега1;  1оп^11;ийо  агсиз 
сигуае  аЬ  азуга1;о1;а,  и^^а^ие  ш  хпГшИига 
изоие  рго1;еп8а,  1пди1Г11иг>  (тамъ  же,  1Х^ 
1824);  <8о1и1;1оп  йе  дие1дцез  ргоЫётез,  ге- 
1а1;1Г8  !\  1а  тё<;Ьо(1е  шуегзе  аез  1;апдеп<ж8» 
(тамъ  же,  X,  1826);  «О  параболахъ  выстпхъ 
порядковъ»  («Труды  акад.  наукъ-»,  II,  1823). 
Въ  1823  г.  Ф.  былъ  назначенъ  экстраорди- 
нарнымъ  акадомикомъ,  а  въ  1826  г.  зам*- 
стилъ  своего  отца  па  должности  непрсм'Ьн- 
иаго  секретаря  акад.  и  въ  томъ  же  году  опре- 
д-Ьленъ  въ  ординарные  академики.  Вся  его  по- 
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С14дующая  учено-дитературвая  д'Ьятмьвость 
•  ведясь  нсключитедьно  1гь  работамъ  по  би- 
Л10граф1||  сочи11ен1й  его  зыаменитаго  пра- 
д'Ьда  Эйдера  и  къ  крвтвческнлъ  разборамъ 
аредставдяемыхъ  въ  академию  сочииоы1й: 
<Согге8роп«1апсе  та1Ьёгаа1ляи«  е!.  рЬл>1(1ие 
йе  аиециез  с61еЬге5  ^ёошё1хе8  йи  X  *111-е 
51ёс1е,  ргесёйбе  (1"ипе  поИсе  5иг  1е5  1гауаих 
(1е  Ьёопагс!  Еи1ег.  раг  Р.  Н.  Г.>  (СПб..  1843); 
<Ьеоааг(11  Еи1еп  орета  шшога  со11ес1а. 
Соттеп1а(10п  ап1Ьше11са1  со11ес1ае.  Аи*^- 
Р1С115  Асай.  1трег.  5с1еп1.  Ре1гороИ1апае 
е<11(1егип1  аисЮпз  ргоперо1е8  Вг.  г.  Н.  Гизб 
еЬ  К1Со1аи5  Гизз.  1п5ип1  р1ига  ше(111а>  (СПб. 
1849);  «ЬеопЬагй!  Еи1ег1  орега  ро51Ьиша 
ша1Ьета11са  е1  рЬу51са  аппо  1844  йе1ес1а, 
е(11^егип(  аисгопз  ргоперо1«8  Р.  Н.  Р.  е1; 
N.  Г.»  (СПб.,  1862);  во  второмъ  изъ  трехг 
вазванныхъ  издаихй  въ  ввд'Ь  предисдов1Я  оо- 
м*щеыа  статья:  «КасЬпсЫ;  иЬег  еше  8ат- 
т]ип^  ипе<11г1ег  Нап(15с11г1!'(«]1  ЬеопЬаг(1 
Еи1ег5,  ипй  иЬег  Й1е  уоп  с1ег  Акайет1е 
Ье^оппепе  Сгевашт^аивдаЬе  зешег  к1ете- 
геп  8сЬг1Леп>;  сКо1;1се  зиг  1а  Аёсоиуег1е 
(1'оиуга§е8  1пёЙ115  й'Еи1ег>  («Ви11е1т  &е  1а 
с1а55е  рЬу8^со-та^Ьёша^^^ие>,  Ш,  1845); 
«8ирр1ётеп4>  (тамъ  же,  IX,  1851).  Напечатан- 
выя  академ1ею  рецеыз1и  Ф.,  за  искдючев1емъ 
первоП,  наапсавной  при  участш  акаденвка 
Кодлвнса,  всегда  составлялись  вм-ЬстЬ  съ 
Буняковсквмъ.  Литературвая  деятельность  Ф. 
во  доджвости  непрем'&инаго  секретаря  ака- 
дем1в  была  въ  сравнеы1п  съ  деятельностью 
его  орсдшествевывБОвъ  очевь  обшврвою. 
Уже  въ  годъ  своего  вступлен1Я  въ  эту  долж- 
ность онъ,  по  случаю  КЮ-л^тняго  юбилея 
аБадеи1и,  произнесъ  въ  торжествевноиъ  ея 
собранш  р-Ьчь:  сАрег^и  Ы5Юг1дие  (1е5  1га- 
уашс  йе  ГАса(1ёт1е  1трег1а1е  дез  8с1епсе8  йе 
81;.-Рё1€Г5Ъоиг^  (1ери1§  1726  ^изяа.  4  18261. 
Составлялъ  ежегодные  отчеты  о  деятельво- 
стн  акадом1н  и  съ  1832  г.— отчеты  о  присуж- 
дении демвдовскихъ  прем1й.  Очеркъ  жизни  и 
деятельности  Ф.  см.  въ  «Е1о^е  йе  Р.  Ы.  Ризз. 
В18соиг5  <1е  Мг.  ОНо  81гиуе»  (<Сотр1« 
гепйи  йе  ГАса41ёт1е».  1856). 

В.  В.  Бобыникь. 

Фуссье  (Эдуардъ  Гои881ег)— франц.  дра- 
матически писатель,  род.  въ  1824  г.  въ  Па- 
риж-Ь.  Напечаталъ  свои  путевыя  впечатл*н1а 
въ  итал1и  подъ  загдав1емъ:  <11а1|ап12.  Ыаив- 
садъ  целый  рядъ  драматичесЕихъ  произведе- 
в1й.  Изъ  нихъ  следуетъ  отметить  комед1и: 
«НёгасИСе  е1  Штосг11е>,  поставденвую  въ 
1850  г.  въ  ТЬёа1ге  -  Ргап9а18,  сТешрз  рег(1и> 
(1855),  <Ь10ппе8  раиугез»  (1858),  вапнсамную 
въ  сотрудничестве  съ  Барбье  и  Карре,  <Ма1- 
1ге  йе  1а  та180П».  поставленную  въ  18')0  г. 
въ  Одеоне,  драму;  <^оигпёе  (1*Акг1рра  йАи- 
Ыдпё>  (1853).  комед1Ю  сВеаи  шапа^еэ  (1859) 
и  драму  «РатШе  (1е  Риутепё»  (1861;  досдед- 
и1я  две — вместе  съ  Ожье). 

Фуетик-ъ  —  см.  Желтое  дерево. 

Фустнв-ъ  —  си.  Физетивъ. 

Фугт-ь  (отъ  латин.  Ги5118=: падка)  —  стер- 
жень колонны,  т.  е.  средняя  ея  часть,  заклю- 
чающаяся между  ея  базою  и  капителью. 

Фуст-ь  (1оганнъ  РпзО —  одинъ  изъ  лер- 
выхъ  деятелей  по  каигопечатан1ю,  уроженецъ 


Майнаа.  Въ  1450  г.  Гттгонбврп»,  нуждаясь  въ 
•^!  патац^в  своего    изобре- 

ти .  мпан^к»  съ  Ф..  но  черезъ 

5  Лть  яежду  киД1иа111онам 
0К0ЫЧИВШ1ЙСЯ   въ  пользу 
устроенная  Гуттенбергом ь  ьа 
иоисуждена  Ф.  (подробнее    о; 
После  того  Ф.  ВСТупИЛЪ  въ  комиашн)  'Л.  (  я'1 

имъ  зятемъ  П.  Шеферомъ  п  вместе  еъ  нимь 

отпечаталъ  псалтирь.  Въ  1462  г.,  П! ----и 

Ма11нца  герцогомъ  Насаусскимъ.   -.' 

Ф.  была  уничтожена,  но  въ  1465  г. „..л 

возстановлеаа.  Ф.  умеръ  въ  конце  1466  пли 
въ  начале  1467  г.  См.  Печатное  дело  (ХХ1П, 
523). 

Футй-Джялои-ж»  —  горная  область  въ 
Западной  Африке,  около  110  кв.  км.,  съ  на- 
седен1ямъ  въ  600  тыс.  чел.  Съ  1893  г.— подъ 
франц.  протекторатомъ  (относится  къ  колонии 
Французская  Гвинея).  Ф.-Джадонъ  граничить 
на  3  съ  Португальской  Гвинеей,  на  С  и  Б 
съ  Сенегамб1ей,  на  Ю  съ  С1ерра  Леоне.  Въ 
покрытыхъ  десомъ  горахъ  Ф.  находятся  ис- 
точники рр.  Сенегала,  Гамб1н,  Р1о-Гранде  и 
Демб1и.  По  климатическимъ  услов1ямъ  стра- 
на пригодна  для  колонизашп  европейцевг. 
Горы  богаты  минералами  и  металлами  (же- 
дезвыя  л  медныя  руды  и  золото)>  По- 
чва очень  плодородна  —  произрастаюгь  ма- 
исъ,  рисъ,  хдопокъ,  сезамъ:  каучуковое  де- 
рево. Ф.  населена  фульбами  (см.),  управляе- 
мыми трбмнымъ  квяземъ.  Въ  гдавно.мъ  го- 
роде— Тимбо  (1500  жнт.)  несколько  краси- 
выхъ  дворцовъ.  Въ  священномъ  городе  Фу- 
гумбе,  на  р.  Тене,  истоке  р.  Бафингъ — самая 
древняя  мечеть  и  высшая  школа  для  изуче- 
Н1Я  Корана.  Местный  князь  (Альмами)  за- 
кдючилъ  въ  1881  г.  съ  Байолсмъ,  представи- 
телемъ  франц.  правительства  въ  Сенегамб1и, 
мврный  трактать,  послуживш1й  исходнымъ 
пунктомъ  для  установдев1Я  въ  1893  г.  франц. 
протектората.  Ср.  Хои"о1,  сА  1гатег8 1е  ^оии 
^^а11оп  е1  1е  ВашЬоас»  (П.,  1885);  ОоНег, 
<11еЬег  (11е  Саруегйеп  пасЬ  (1еш  В|о-6гап(1е 
00(1  Ри1аЬ-0^а11оп>  (1884). 

4»7та  То  ро— область  въ  Зап.  Афрмке 
во  франц.  колоши  Сенегалъ,  на  нижнемъ  те- 
чен1и  р.  Сенегала.  Населена  фульбами  (114 
тыс.  чел.).  Область  богата  железной  рудой. 
Около  Канеля— литье  чугуна. 

41»утеровка.— Печи,  въ  которыхъ  про- 
изводится нагреван1е  металловъ  при  раздич- 
выхъ  металлургически хъ  процессахъ,  устраи- 
ваются нзъ  матер{адовъ,  обезпечивающнхъ 
ихъ  прочность  и  устойчивость — кирпича,  чу- 
гуна и  железа.  Но  все  эти  матвр1алы  не  въ 
С0СТ0ЯН1И  противостоять  действ1ю  высокой 
температуры,  при  котороп  совершаются  эти 
процессы.  неизбФ  '  "^'"'  К1лебан1ямъ темпера- 
туры и  ВД1ЯН1К-  ихъ  реакшй,  ихъсо- 

провождаюшихг.    .—  ,у  этого,  все  рабоч)я 

пространства  печей,  прнходящ1я  въ  сопри- 
косновен1е  съ  метаддомъ  иди  газами  вы- 
сокой температуры,  одеваются  изнутри  сю- 
еиъ  огнеупорныхъ  и  устойчнвыгь  къ  хими- 
ческимъ  вл1ЯН1ямъ  матер1адовъ,  которые  и 
защнщають  отъ  разрушения  остальной  мас- 
сввъ  печи.  Эта  внутревняя  огнеупорная 
одежда   печей  называется   ихъ   футеровкою. 
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Для  Ф.  применяются  различныя  горныя  по- 
роды или  глина,  при  томъ,  или  въ  вид'Ь  от- 
дёльныхъ  камней  (естественныхъ  или  искус- 
ственный.), или  въ  вид*  пластической  массы. 
Вс*  футеровочные  материалы  разд'Ьляются  на 
три  класса:  А)  матер1алы,  основную  часть 
которыхъ  составляетъ  кремнеземъ;  В)  мате- 
р1алы,  основную  часть  которыхъ  составляетъ 
глина  (гидросиликатъ  глинозема)  и  С)  смп- 
шанные  матергалы,  не  подходящ1е  подъ  клас- 
сы А  и  В.  Материалы  класса  А  бываютъ: 
1)  естественные  (въ  вид*  камней,  вытесан- 
иыхъ  изъ  кусковъ  горной  породы)  и  2)  искус- 
ственные (въ  ВИД'Ь  кирпичей,  отпрессован- 
ныхъ  изъ  предварительно  измельченныхъ 
горныхъ  породъ).  Въ  качеств*  естественныхъ 
камней  применяются:  а)  въ  вид1^  ц'Ьльныхъ 
камней—песчаники,  кварцъ,  пудингъ  (конгло- 
мератъ) — для  Ф.  доменныхъ  печей;,  кремни- 
стый сланецъ — для  пламенныхъ  печей;  гра- 
нитъ — для  печей,  не  развивающихъ  самыхъ 
высокихъ  степеней  лсара;  Ь)  въ  измельчен- 
номъ  ВИД'Ь  —  ганистеръ  (кварцевыя  зерна  съ 
содержан1емъ  1  —  7"/,  РвгОз  и  А]20з,  свя- 
занныя  глинистымъ  веществомъ),  который 
вдеть  на  Ф.  Бессемеровскихъ  конвертеровъ. 
Искусственная,  кремнеземистая  Ф.  выд'Ьлы- 
вается  въ  вид'Ь  такъ  называемыхъ  динасо- 
выхъ  кирпичей.  Для  этого  тонкоизмолотый, 
чистый  кварцъ  связывается  1 — 2^/^  известко- 
ваго  или  глинистаго  вещества  и  прессуется 
въ  кирпичи,  которые  облсигаются  до  б'Ьлаго 
кален1я  (расходъ  горючаго  при  этомъ  втрое 
больше,  ч'Ьмъ  при  обжиг*  обыкновеннаго 
строительнаго  кирпича).  Подъ  д'Ьйств1е,мъ 
асара,  кирпичи  эти  н'Ьсколько  вспучиваются, 
подъ  вл1ян1емъ  же  р*зкихъ  колебанШ  темпе- 
ратуры легко  растрескиваются. 

Футеровочные  материалы  класса  В  прим-Ь- 
няются  исключительно  въ  искусственномъ 
пхъ  приготовлен1и,  такъ  какъ  естественные 
гидросиликаты  глинозема  при  нагр-Ьванхи  те- 
ряютъ  воду.  Къ  этого  рода  матер^аламъ  при- 
надлежать: а)  бокситный  кирпичъ.  Для  его 
приготовлен1я  берется  природный  гидратъ 
глинозема,  содержащ1й  прим'Ьсь  окиси  же- 
д'Ьза  и  изв-Ьстный  подъ  именемъ  бокаста, 
обжигается,  измельчается,  см'Ьшивается  съ 
небольшимъ  количествомъ  воды  и  св'Ьжей 
огнеупорной  глины,  формуется  въ  кирпичи, 
которые  вновь  обжигаются,  при  чемъ  значи- 
тельно усаживаются;  Ь)  обыкновенный  огне- 
упорный {шамотный)  кирпичъ,  состоящ1Й  глав- 
нымъ  образомъ  изъ  огнеупорной  глины  съ 
прим-Ьсью  тощаго  вещества  (обожженной  ша- 
моты),  предупреждающаго  усыханхе  и  растрес- 
кивание, къ  которымъ  очень  склонна  глина. 
Св-Ьжая  шамотная  масса  или  перемолотые 
шамотные  кирпичи,  уже  бывш1е  въ  употре- 
блении, зам'Ьшиваются  такимъ  количествомъ 
св'Ьжей  огнеупорной  глины,  чтобы  получилось 
густое  тЬсто.  Въ  него  для  тощести  зам'Ьшн- 
ваются  иногда  зерна  кварца  (крупности  го- 
роха), а  въ  спец1альныхъ  случаяхъ  —  зерна 
графита,  кокса  или  древеснаго  угля.  Подм-Ьсь 
мелкой  кварцевой  муки,  железной  окиси, 
щелочей  и  т.  п.  уменьшает!,  огнестойкость 
кирпича.  Къ  классу  С  принадлежать  сл'Ь- 
дующ1с    огнеупорные    матер1алы:    1)    основ- 


ныя  набойки,  2)  угольный  кпрпичъ  и  3)  огне- 
упорные растворы.  Въ  качеств'Ь  основныхь 
матер1аловъ  прим-Ьняются  отчасти  жел-Ьзные 
окислы:  руды,  молотовая  окалина,  богатые 
железною  окисью  шлаки  и  (въ  нов-Ьйшее 
время)  хромистый  жел-Ьзнякъ  въ  вид'Ь  такъ 
называемыхъ  хромистыхъ  кирпичей.  Прак- 
тика показала,  однако-же,  что  степень  огне- 
стойкости не  выкупаеть  высокой  ц-Ьны  по- 
сл-Ьднихъ.  Ббльшимъ  распространен1емъ  въ 
качеств'Ь  основныхь  футеровочныхъ  матер1а- 
ловь  пользуются  кирпичи  изъ  извести  или 
магнез1и,  или  изъ  обоихъ  этихъ  веществъ 
одновременно,  Напчаще  для  этой  ц-Ьли  при- 
м-Ьняется  доломить,  который  обжигается  въ 
вагранкахъ  до  б'Ьлаго  кален1Я,  при  которомъ 
онъ  уже  начинаеть  оплывать.  Посл'Ь  охлаж- 
ден1я,  его  размалываютъ,  отсЬиваютъ,  см'Ьши- 
ваютъ  съ  3 — 87о  глины  (предварительно  обез- 
воженной вывариван1емъ)  и  формуютъ  въ 
кирпичи,  иногда  же  употребляють  въ  д'Ьло 
прямо  въ  ВИД'Ь  пластической  массы.  Какъ 
масса,  такъ  и  кирпичи  подвергаются,  однако, 
передь  употреблен1емь  въ  д'Ьло,  новому  об- 
жигу. Еще  стойче  магнезитовые  кирпичи, 
приготовляемые  изъ  обожженнаго  до  оплыва- 
Н1Я  магнезита,  смолотаго  въ  муку  н  отпрес- 
сованнаго  на  гидравлическомъ  прессЬ.  От- 
формованные кирпичи  подвергаются  силь- 
ному обжигу.  Магнезитовая  масса  (подмешан- 
ная для  связности  дегтемь,  растворимымъ 
стекломъ  и  т.  п.)  прим-Ьняется  на  набивку 
Ф.  и  непосредственно.  Пробовали  применять 
для  Ф.  известковые  кирпичи,  но  они  оказались 
непригодными.  Несравненно  лучшими  оказа- 
лись коксовые  кирпичи,  приготовляемые  Сл1- 
дующимъ  образомъ:  сухой,  б4дный  содержа- 
Н1емъ  золы  коксъ  мелется  въ  муку,  см'Ьши- 
вается съ  смолою  или  каменноугольнымъ  дег- 
темъ  (до  20%),  набивается  въ  формы,  по 
выемк*  изъ  нихъ  высушивается  медленно  (вь 
течен1е  двухъ  нед-Ьдь)  на  слабомъ  жару  и  за- 
тЪмъ  обжигается  въ  герметически  закрытыхъ 
муфеляхъ  безъ  доступа  воздуха.  Принимая 
вь  расчеть  его  легкость,  коксовый  кирпичъ 
выходить  не  дороже  шамотнаго  и  служить 
весьма  хорошо,  за  исключен1емъ,  однако, 
гЬхь  случаевъ,  когда,  по  характеру  происхо- 
дящаго  моталлургическаго  процесса,  онъ  под- 
вергается (при  высокой  температур-Ь)  д'Ьйств1ю 
окисляющихъ  газовъ,  богатыхъ  жел^зомь  шла- 
ковъ  или  расплавленнаго,  б^днаго  углеро- 
домь  жел'Ьза.  Къ  этому  же  классу  футеро- 
вочныхъ матер1аловъ  принадлежать  огнеупор- 
ные растворы,  прим'Ьняемые  для  заполнен1я 
швовъ  при  кладк'Ь  огнеупорныхъ  кирпичей. 
Составь  имь  придаюп.  обыкновенно  сходный 
съ  т*мь,  какой  им'Ьютъ  самые  кирпичи.  Для 
основной  Ф.  растворы  составляются  изъ 
обожжениыхь  доломита  или  магнезита,  цемен- 
тировалиыхъ  смолою,  или  изъ  обожженнаго, 
перемолотаго,  отсЬяннаго  и  смоченнаго  во- 
дою магнезита.  Иногда  въ  качеств'Ь  раст- 
вора берется  доломитовое  молоко,  или  же 
просто  сухая  магнезитовая  мука.  Растворы 
для  «с-основныхъ  камней  зам'Ьшиваются  на 
вод1>  изъ  молотыхъ  песка,  извести,  домен- 
ныхъ шлаковь,  стекла,  шамоты  и  т.  п.  Швы 
должны  быть  возможно  товк1е,  для  чего  кир- 
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шчи  передъ  мадвою  тщательно  прмтираются 
одшнъ  къ  другому.  Вь  н1которыхг  металлур- 
гически хъ  процессахъ  печная  Ф.  не  только 
вредохраняетъ  сгЬны,  подъ  и  вббо  рабочаго 
пространства  печи  оть  разрушемя  д*йств1смъ 
жара,  но  и  сама  участвуеть  въ  хямическихъ 
реакшяхъ,  способствуя  полученио  продукта 
желаемыхъ  качеств!..  '  В.  Емаббе.  А. 

Футлярпь  ш1алня*вый— см.    Нервъ. 

Футжаток-ь  —  приборъ,  служат!!!  для 
оорсд+ае1Пя  высоты  н  кол»'бан)й  уровня  воды 
въ  р-Ь|мхъ,  озерахъ  и  морнхъ.  ПросгЬйшШ 
нзъ  Ф.  представляеть  деревянную  рейку,  раз- 
деленную на  как1я-лнбо  линейныя  >1*ры:  д^ле- 
Н1Я  отличаются  другь  оп.  друга  чередован1емъ 
красокь,  напр.  красной  н  б*лой,  черной  и 
красной  и  др.  Д^лыя  линейныя  единицы 
(напр.  футы,  метры...)  обозначаются  соответ- 
ствующей надписью,  при  чемъ  нуль  обыкно- 
венно ставятъ  на  нижнемъ  делеа!!!  н  отъ 
него  ведуть  счеть  кверху;  иногда  же  нуль 
ставять  на  томъ  д1лен1и,  которое  но  много- 
л*тнимъ  наблюден1я.мъ  оказывается  среднимъ 
уровнемъ  для  даннаго  м^ста  или,  какъ  обык- 
новенно говорить,  ординаромъ.  Отсчеты  въ 
посл*днемъ  с луча*  ведутся  отъ  нуля  въ  об* 
стороны,  при  че.мъ  въ  томъ  случае,  если  вода 
стоить  выше  ординара,  то  отсчетъ  считаютъ 
положительнымъ;  въ  обратномъ  случа!. — отри- 
цательнымъ.  Ф.  обыкновенно  прикр*пляютъ 
къ  свае,  возможно  глубоко  вбитой  въ  грунтъ, 
въ  такомъ  м^сгЬ,  гд*  не  бываеть  волнения, 
напр.  въ  гаваняхъ  за  волноломами  пли  коло- 
1езе.  сообщающемся  съ  моремъ  посредствомъ 
;аыала  или  трубы.  Нуль  каждаго  Ф.  необ- 
ходимо связывать  ннвеллировкой  съ  какой- 
либо  определенной  маркой,  напр.  съ  чертой, 
нанесенной  на  каменномъ  здан1и,  скал*  и 
т.  д.,  и  каждый  разъ  при  замене  Ф.  новы.мъ 
нужно  проверять  его  положен1в  относительно 
указанной  марки.  Для  контроля  желательно 
иметь  две  или  три  марки,  которыя  въ  свою 
очередь  должны  быть  связаны  нивеллировкой 
другъ  съ  другомъ  II  кроме  того  привязаны. 
если  представляется  возможность,  къ  общей 
сети  нивеллировокъ.  Такъ  какъ  обыкновенный 
крашенный  Ф.  весьма  скоро  стирается,  осо- 
бенно въ  морской  воде,  то  его  лногда  делаютъ 
металлнческнмъ,  по  образцу  футштоковъ, 
устроенныхъ  прусскпмъ  геодезическимъ  ин- 
ституто.мъ.  Ф.  эти  состоять  изъ  двухъ  скре- 
пленныхъ  между  собой  болтами  металличе- 
скихъ  полосъ;  въ  верхней  полосе  черезь  каж- 
дый дюймъ  (или  сантиметръ)  сделаны  вырезки 
со  скошенными  краями,  куда  вставляются 
пластинки  изъ  фарфора  или  .молочнаго  стекла. 
11оследн1я  прижимаются  боковыми  планками 
(см.  фиг.  1).  Тамъ,  где  нельзя  найти  защи- 
щенную отъ  волнен1Я  бухту  для  обыкновен- 
наго  Ф.,  къ  свае  прикрепляютъ  металличе- 
скую трубу  такой  длины,  чтобы  нижн1п  ея 
конецъ  приходился  ниже  самаго  ннзкаго  уров- 
ня воды.  Труба  эта  внизу  оканчивается  дномъ 
въ  виде  сита,  такъ  что  вода  можетъ  свободно 
проходить  внутрь  трубы.  Уровень  воды  въ 
трубе  остается  спокойнымъ  даже  въ  самое 
волнение,  которое  не  можетъ  передаться  че- 
^^езъ  дно  внутрь  трубы,  и  въ  последней  дер- 
л:птся   на  такой  же   высоте,  какъ  и  вне  ея. 


Въ  труб*  находятся  иоплавокъ  (см.  фнр.  2), 
который  состонтъ  игь  деревяннаго  кольце- 
образнаго  ткла.  Къ  нижнему  краю  поплавка 
прикрепляется  цепочка,  которая  проводпся 
черезъ  роульсь,  а  зат*мъ  пропускается  черезъ 
центральное  отверсле  поплавка,  роульсы  Ь  в 
с  и  оканчивается  грузомъ  <*,  который  на- 
тягнваетъ  цепочку  и  удержн- 
ваеть  всю  систему  въ  равно- 
вес1и.  Х'рузъ  с[,  следуя  всемъ 
движен1ямъ  поплавка  и  пе- 
редвигаясь по  шкале,  служить 


У 


Фиг.  1. 


Фиг.  2. 


указателемъ  стоян1я  уровня  воды.  Шкала  е 
наносится  или  на  самой  трубе,  пли  состоитъ 
нзъ  прикрепляемой  къ  последней  отдельной 
металлической  линейки.  Иногда  для  предо- 
хранен1я  груза  сГ  отъ  вл1ян1Я  ветра,  поме- 
щаютъ  его  въ  особую  трубу  съ  продольнымъ 
прорезомъ,  вдоль  котораго  движется  индексъ 
по  шкале. 

Футшт^м-ь  «ажоанп171ц1й— си.  Ма- 
реографъ. 

Фут-ь  (нем.  Раза,  франц.  р1е(1,  лат.  рез, 
греч.  риз,  стопа) — мера  длины,  происшедшая 
отъ  первоначальной  натуч)альной  меры— длины 
человеческой  стопы  (XI,  54н).  Какъ  нату- 
ральная мера,  она  не  могла  иметь  точно 
определенной  величины;  какъ  условная— она 
получила  въ  разныхъ  государствахъ  разляч- 
выя  узаконснныя  величины.  Съ  введешемъ 
метрической  системы  меръ  Ф.  остался  въ  оф- 
фиц1альномъ  употреблен1и  лишь  въ  немио- 
гихъ  государствахъ  Европы,  но  въ  торговыхъ 
и  техническихъ  сношен1яхъ  Ф.  и  до  свхъ 
поръ  нередко  служить  обычною  мерою,  въ 
особенноств  въ  колон1Яхъ.  Въ  самой  Фравщи. 
где  выработана  метрическая  система,  впо- 
следствш  распространившаяся  въ  Европе, 
старинный  парижсв1й  Ф.  еще  пмеетъ  зна- 
чен1е  въ  некоторыхъ  саешальныхъ  случаяхъ. 
Различныхъ  системъ  Ф.  имеютъ  различный 
подразделен1я. Такъ,  старинный  парижсшй  д*- 
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лилса  на  12  дм.  по  12  дин.  по  12  точекъ^  а 
для  геометрически хъ  измерительны хъ  цЪжей 
овъ  д4лилея  на  12  дм.  по  12  лишИ  по  10  то- 
чекъ.  Англ1йск1й  Ф.=12  дм.  по  10  лин1п  въ 
10  скрупуловъ  или  же  (межевой  Ф.)  въ  н*- 
которыхъ  случаяхъ— на  12  дм.  по  12  лин.  по 
12  сек.  въ  12  терц1й.  Руссши  Ф.,  равный 
англ1йскому,  им^егь  гЬ  же  подразд4лен1я  на 
дюймы  II  лин1н,  но  лин1я  делится  на  10  то- 
чекъ.  В4нск1ё  Ф,  делится  на  12  дм.  по  12  лпн.; 
так1я  же  подразд^Ьлен1я  им^етъ  Ф,  испанск1н, 
таюсе  рейнск1й  или  прусск1й  Ф.,  которому 
равенъ  и  датск1а.  Швейцарск1Й  Ф.  (р1е(1) 
подразд'Ьляется  на  10  дм.,  100  лиши,  1000  чер- 
точекъ.  Величина  многихъ  Ф.  показана  въ  мет- 
рическнхъ   м^рахъ  въ  следующей  таблпчк'Ь: 

Амстердамъ 0,28130 

Базель 0,29820 

Верлинъ  (рейиск1й) 0,31385 

Бернъ  .      0,29333 

Временъ 0,28935 

Венешя      .* 0,34774 

В-Ьна 0,31608 

Гамбургь 0,28649 

Дрезденъ  (саксонскШ) 0,28266 

Женева 0,48794 

Копенгагенъ  (датс1аг!) 0,31384 

1Сраковъ  (стопа).         0,35642 

Лондонъ 0,30479 

Любекъ 0,28760 

Люцернъ 0,31469 

Мадридъ 0,28266 

Мюнхенъ  (баварск.) 0,29186 

Неаполь  (пальмо)  .  .       0,26363 

Парижск1й  стар 0,32484 

Прага  (богемск1й) 0,29640 

Стокгольмъ  (шведск!й) 0,29684 

Франкфуртъ  на  Майн* 0,28460 

О  древнихъ  римскомъ  н  греческомъ  Ф.— см. 
меры  (XX,  329  и  сл^Ьд.),  также  Един,  м^ръ 
(XI,  549).  0.  П. 

Фут'ь-боол'ь— атлетическая  англ1йская 
игра  въ  ножной  мячъ,  до  8 — 9  дюймовъ  въ 
Д1аметр'§,  круглой  пли  овальной  формы.  Игроки 
разделяются  на  дв^  парт1и,  занимающая  каж- 
дая свой  сгородъ>,  отмечаемый  чертою  по 
земле  и  флагами;  посредине  черты  ставятся 
ворота  изъ  жердей,  съ  перекладиною  на  вы- 
соте 3  м.  отъ  земли.  Цель  игры  заключается 
въ  томъ,  чтобы  перекинуть  мячъ,  ударомъ  ноги 
(а  иногда  и  руками),  въ  чужой  городъ,  черезъ 
ворота,  принадле;иащ1е-л:в  къ  тому  городу 
игроки  стараются  этого  не  допустить.  Въ 
Англ1и  существуютъ  два  вида  игры  въ  Ф.:  по 
правиламъ  союза  КидЬу  и  по  правиламъ 
Тоо1-Ьа11  А880с1а11оп.— См.  П.  В.,  «Ф.>(«Охот- 
никъ»,  1888,  №  45);  А.  Ивашенцовъ,  «Охота  н 
спортъэ  (СПб.,  1898). 

Ф.гт-ь  литейный — см.  Литейное  про- 
изводство. 

Фу«*ид1и(ЕиГ1(111)—древнеитал1йск1й  пле- 
бейски! родъ,  происходплъ,  вероятно,  изъ 
г.  Ариина.  Изъ  представителей  его  известны: 
1)  Лющй  Ф,,  авторъ  б10граф1и  друга  своего, 
Марка  Эмпл1я  Скавра  (консула  115  г.  до  Р.  Хр.) 
и  способный  адвокатъ;  2)  Ф.  приверженецъ 
Суллы,  достигни!!,  благодаря  покровительству 
диктатора,   высшихъ  должностей.    Во  время 


Сертор1анской  войны  онъ'получилъ  въ  упра- 
влен1в  провинщю  Бетику,  но  былъ  разбить 
Сертор1емъ,  Н.  О. 

<1»;«>1и  (РиЙ!)— древне11тал1Йск1й  плебей- 
СК1Й  родъ,  представители  котораго,  упоминае- 
мые древними  писателями,  относятся  сравни- 
тельно къ  позднему  времени.  Изъ  Ф.  известны: 
1)  Квинтъ  Ф.  Каленъ,  народный  трибунъ 
61  г.  до  Р.  Хр.,  единомышленникъ  Клод1я  и 
Цезаря.  Благодаря  покровительству  послёд- 
няго,  онъ  добился  претуры  на  59  г.,  при  чемъ 
въ  этомъ  году  ему  удалось  провести  судебный 
законъ,  въ  силу  котораго,  три  сослов1Я,  уча- 
ствовавш1е  въ  суде  присяжныхъ,  должны  былп 
голосовать  отдельно.  Въ  последней  годъ  галль- 
ской и  во  время  мелсдоусобной  войнъ  Ф,  со- 
стоялъ  при  Цезаре  легатомъ,  исполняя  возла- 
гавш1яся  на  него  поручен1я:  такъ,  онъ,  по 
возвращеши  Цезаря  изъ  Исаан1и,  долженъ 
былъ  переправить  вследъ  за  ЦезаремъвъЭпиръ 
остатокъ  войска;  еще  до  битвы  при  Фарсале 
онъ  прошелъ  по  Ахеё  и  взялъ  города — Дельфы, 
0ИВЫ  и  Орхоменъ,  позднее  Аеины,  Мегары 
п  Патры.  Въ  47  г.  онъ,  благодаря  поддержке 
Цезаря,  былъ  проведенъ  въ  консулы.  По 
смерти  Цезаря,  Ф.  заявилъ  себя  сторонни- 
комъ  Антошя,  но  по  окончан1н  Перузинской 
войны  (41  г.),  какъ  разъ  когда  ему  пришлось 
столкнуться  съ  Октав1аномъ,  онъ  умеръ.  По 
Апп1ану,  Ф.  спасъ  попавшаго  въ  списки  про- 
скриптовъ  43  г.  до  Р.  Хр.  пзвестнаго  рим- 
скаго  полигистора  Варрона.  2)  Ф.  Геминъ. 
наместникъ  Паннон1и  при  Августе.  3)  Гай 
Ф.  Геминъ,  консулъ  29  г.  по  Р.  Хр.,  при  Ти- 
бер1и  пользовавшхйся  расположен1емъ  Лив1и, 
но  казненный  этимъ  императоромъ.  Казнена 
была  и  его  мать,  Вищя,  за  то,  что  оплаки- 
вала судьбу  сына.  Н.  О. 

Фу-жп  или  Фу-си — легендарный  китай- 
СК1Й  императоръ,  живш1й  ок.  2852  г.  до  Р.  Хр. 
Китайцы  приписываютъ  ему  пзобретен1е  пись- 
менъ  и  десятичной  числовой  системы,  кото- 
рую онъ  ввелъ  въ  Китае  во  всеобщее  упо- 
треблвн1е,  а  также  открыт1е  пивагорейскаго 
1е1гас1у8,  т.  е.  свойства  числа  36  представлять 
сумму  первыхъ  четырехъ  нечетныхъ  и  пер- 
выхъ  четырехъ  четны  хъ  чнселъ.  О  Ф.  пове- 
ствуется въ  первой  части  древней  китайской 
книги  Чжоу-бэп-суань-цзивъ  (Священная  кни- 
га счета,  называемаго  стержнемъ  наблюден1я 
къ  круге).  Ср.  Ей.  В1о1,  «Тгайисиоп  е1  ехашеп 
й'ип  апс1еп  опугаде  с1апо18 111111и1ё  ТсЬеои  ре1> 
(«1оигпа1  А8^а^^^ие>,  1841).  В.  В.  Б. 

Друг1я  китайсшя  легенды  приписываютъ 
Ф,  установлви1о  семьи  и  брака,  обучвн1в  лю- 
дей содержать  домашнихъ  животныхъ,  изобре- 
тен1е  музыкальныхъ  ннструментовъ  и  проч. 

Фухтель  (съ  немецкаго — шпага,  палашъ) 
въ  ХУП1  и  начале  XIX  столетия  въ  вой- 
свахъ,  главнымъ  образомъ  въ  кавалер1и,  при- 
менялось наказан1е  фухтелями,  заимствован- 
ное изъ  Прусс111.  Наказан1е  это  не  было  по- 
мещено въ  число  назначаемыхъ  по  суду,  н 
.могло  назначаться  начальниками  въ  силу  ди<'- 
циплинарной  власти.  При  этомъ  виновному 
наносилнсь  удары  палашомъ  плашмя.  Нака- 
зание это  имело  большое  удобство  въ  смысл* 
скорости  и  легкости  его  применения,  такъ 
какъ  палашъ    или  шпага   находились   всегда 
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лрл  себ^,  въ  то  хе  время  оно  не  было  а 
особенно,  цо  тогдашнимъ  ооняпямъ,  жесто- 
кимь.  Выра.кен1я  сдать  фухтеля»,  сфухтель- 
вуть>,  <яафухтв1ять>  до  сихъ  поръ  употре- 
бляются въ  смысл*  —  нанести  удары,  хоти 
н&казан1е  фухтеляма  исчезло  у  насъ  сънзда- 
н1емъ  «Вое НПО  Уголовнаго  Устава  1839  г.»  н 
'    :       ,   ^  иеио  розгами. 

«1*>  и чннь  (иногда  неправильно  вазывае- 
Ч11л  ■.  ''^^  -приморская  провиншя  Китая 
(на  К' .  ющая  площадь,  ирнблизнтельно 

равну*^  .-.  .»о.  кв.  верстамъ,  и  ограниченная 
съ  С  Чжэ-цзян'ской,  съ  3  Цзянъ-си  и  съ 
Ю  Гуаяъ-дун'ской  провинщей.  Большая  часть 
ея  поверхности  покрыта  горами,  образу- 
ющими несколько  хребтовъ  сЬвсро-восточн. 
иростиран1Я.  Изъ  нихъ  наибольшв!!  высоты 
(ШЮ  фут.)  достигаегь  пограничный  хребегь 
Га-чжинъ,  благодаря  своей  малой  доступности 
..граюоий  по  отыошешю  къ  описываемой  про- 
винцди  роль  высокой  стЬны,  отд'1ляюп1ей  ее 
отъ  остального  Китая.  Такое  изолированное 
положен1е  Ф.-цзянь'ской  пров.  послужило  при- 
чиною тому,  что  населен1е  ея  сохранило  осо- 
бенный типъ  и  нар^ч1е,  р^зко  отличающееся 
итъ  нар'Ьч1й  другихъ  местностей  Небесной 
импер1и.  Прибрежье  ировинщп.  изр'Ьзанное 
хногочисленными  бухтами  и  заливами,  пред- 
ставляегь  большею  частью  обнаженныя  скалы 
изверженныхъ  породъ,  п  только  ири  устъяхъ 
р-Ьк-ц  въ  окрестностяхъ  сравнительно  немного- 
численныхъ  зд'Ьсь  селений,  встречаются  обра- 
ботанныя  поля.  Съ  удаленхемъ  отъ  берега 
страна  прннимаеть  цв'1тущ1й  видъ:  зд^Ьсь  по 
всЬхъ  долинаыъ  и  склонамъ  горъ.  коимъ  ис- 
кусственно прпданъ  террасовидный  характеръ, 
раскинуты  многочисленные  города  и  селешя, 
окруженные  возделанными  полями  я  садами 
съ  апельсинными,  лимонными  или  тутовыми 
деревьями,  наполовину  скрывающими  въ 
листве  своей  домики  жителей.  На  горны хъ 
вершинахъ,  мен-Ье  доступныхъ  обработке, 
встречаются  рощи.  изобилующ1я  многими 
цеввыми  породами  субтропической  флоры: 
высокоствольными  ЗИШй^а  зеЫГега  (саль- 
ное дерево),  Е1вососса  сог(1а1а  (лаковое  де- 
рево), Ь1{{и81пш1  1ас1(1ит  (восковое),  Вга- 
соепа  Геггеа  (железное);  реже  попадаются 
Сшпашотиш  сашрЬога  (камфарное)  и  друг. 
Так1я  рощи  всего  чаще  встречаются  въ  за- 
падныхъ  уездахъ  провивши,  принадлежа- 
щихъ  къ  числу  наиболее  обильны  хъ  ле- 
сомъ  въ  Китае  и  въ  то  же  время  наиболее 
живописныхъ:  граид1озныя  группы  скалъ, 
одетыхъ  местами  ле>сомъ,  уединенные  храмы 
и  красиво  расположенный  вдоль  бурны  хъ 
ручьевъ  и  речекъ  селешя  представляли  со 
временъ  глубоча11шей  древности  лучш1е  сюже- 
ты для  китайскнхъ  художниковъ  и  по.этовъ.  Эта 
часть  провинцп!  славится  также  превосход- 
нымъ  качествомъ  производимыхъ  ею  чаевъ. 
Не  смотря  на  то,  что  Ф.-цзянь  усеяна  много- 
численными селвн1ями  и  городами  (95(Х)  чел. 
на  1  кв.  геогр.  милю),  дороги  ея  все  еще  на- 
ходятся въ  первобытномъ  состоян1и;  искус- 
ственный сооружен1я  находятся  только  на 
пути  между  долиной  р.  Минь  и  долиной  р. 
лань  и  на  главномъ  тракте  изг  провинщи 
Чжэ-пзянъ    въ    Ф.-цзянь    (Ханъ-чжоу-фу  — 


Лнь•а■нVфу  —  Фу-чжоу-фу).  Столь  же  мало 
пригодны  для  торговаго  движснЫ  и  оро- 
шаю|шя  ее  реки,  отличающ1ясл  весьма  бы- 
стрым!. твчен1е11ь  и  порожистостью.  Наи- 
большая изъ  нихъ  —  Мннь-цзянъ— образуется 
изъ  сл1яи1Я  трехъ  звачительвып.  рекъ,  при 
соедииев1н  коихъ  расположснъ  городъ  Янъ- 
пинъ-фу;  ею  орошаются  почти  три  четверти 
(Всей  провинщи;  будучи  длиною  до  450  верстъ 
и  обладая  довольно  равиомерной  глубиною, 
река  эта  принадлежитъ  къ  важнейшимъ  въ 
Китае;  до  27  городовъ  лежать  на  ея  берегахъ. 
Темъ  не  менее,  какъ  путь  сообщеи1я,  и  эта 
река  имееть  значительный  неудобства;  такъ 
входъ  въ  нее  со  стороны  моря  представляетъ 
некоторыи  затруднен1Я,  благодаря  множеству 
мелкихъ  острововъ  и  рифовъ,  лежащих^  при 
устье,  ч1  также  вследствие  значительнаго  коле- 
бания уровня  воды  во  время  морскихъ  при- 
ливовъ  (она  подымается  на  18  и  даже  20 
фут.  выше  ординара);  засимъ,  какъ  въ  сред- 
немъ,  такъ  и  въ  верхнемъ  своемъ  течев1н 
она  .местами  пересечена  порогами  а  отме- 
лями, препятствуюпщмп  движению  по  веЛ 
паровыхъ  судовь  даже  съ  неглубокой  осад- 
кой; доступъ  къ  г.  Янъ-пинъ-фу,  да»;е  въ  по- 
лую воду,  на  пароходахъ  почти  невозможевъ. 
Подобны мъ  же  характеромъ  отличаются  и 
друпя  реки  провинц1и,  въ  томъ  числе  и 
.1унъ-цзянъ,  следующая  за  Минь-цзяномъ  по 
величине  (около  300  верстъ)  п  значен1ю  и 
впадающая  въ  море  противъ  г.  Амоя.  Мине- 
ральныя  богатства  Ф.-цзяня  значительны,  но 
эксплуатац1Я  ихъ  ничтожна.  Всего  больше 
добывается  соли  въ  окрестностяхъ  примор- 
скихъ  городовъ  Цюань-чжоу-фу  и  Фу-нинъ- 
фу,  загЬмъ  следуютъ:  железная  руда  (Цюань- 
чжоу-фу,  Фу  -  нинъ  -  фу,  Цзянь  -  нинъ  -  фу  п 
Чжанъ-чжоу-фу),  медь  (Цзянь-нннъ-фу),  се- 
ребро и  свинецъ  (Тпнъ  -  чжоу  -  фу,  Цзянь- 
нинъ-фу),  олово  (Тинъ-чжоу-фу)  и  золото  (во 
многихъ  местахъ,  но  главнымъ  образомъ  въ 
окрестностяхъ  г.  Тииъ-чжоу-фу).  По  вывозной 
торговле  Ф.-цзянь  занимаеть  видное  место 
среди  приморскихъ  провинщи  Китая.  Кроме 
соли  она  отпускаетъ  шелкъ,  шедковыя  ткани, 
лесъ  преимущественно  хвойныхъ  породъ,  лакъ, 
фарфоръ,  тростниковый  сахаръ,  культивируе- 
мый главнымъ  образомъ  въ  области  Чжанъ- 
чжоу  и  особенно  въ  большомъ  количестве 
чай  (см.  Фу-чжоу),  мнопе  сорта  котораго, 
напр.  счерный  ву-и-ча>,  пользуются  вполне 
заслуженной  славой.  Въ  административвомъ 
отвошеши  Ф.-цзянь  подразделяется  на  десять 
областей  и  два  округа.  Главный  городъ  про- 
винщи—Фу-чжоу  (см.);  другииъ  важвымътор- 
говымъ  ея  пунктомъ  является  С1я-мынь-тинъ 
или  Амой  (см.);  засимъ  заслужнвають  быть 
упомянутыми:  Цюань-чжоу-фу  —  одинъ  изъ 
самыхъ  многолюдяыхъ  цевтровъ  провинщи. 
некогда  (арабы,  Марко-Поло,  опнсываюпие 
его  подъ  именемъ  Зайтунъ  или  Сайтонъ)^ 
одинъ  изъ  свелнчайшихъ  портовъ  въ  свете>, 
ныне  же  утративш1й  въ  зиачительвой  степени 
свое  прежнее  значение,  благодаря  обнелев1ю 
рейда:  Чжанъ-чжоу,  отличающ1Йся  напболь- 
шимъ  благоустройством»,  и  чистотой,  по  чис- 
ленности же  васелешя  мало  уступающей 
предыдущему,      а     Синъ-хуа-фу  —  областной 
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центръ  богагЬйшей  части  провинц1и,  отлича- 
ющейся необыкновенной  густотой  населения, 
говорящаго  на  особомъ,  р'Ьзко  отличномъ  Д1а- 
лект^  китайскаго  языка. 

Г.  Е.  Грумъ-Гржимайло. 

Фуцвнское  озеро  (Рис1пи$  Ьасиз, 
нын^  Ьадо  Й!  Се1апо  или  Сар181гапо) — озеро  въ 
Средней  Итал1и  въ  области  марсовъ,  питае- 
мое водами  горныхъ  Апеннинскихъ  р'Ьчекъ. 
Оно  высоко  лежигь  надъ  уровнемъ  моря  (на 
660  м.)  и  каждую  зиму  замерзаетъ.  Благодаря 
плоскости  береговъ  и  отсутств1ю  естествен- 
наго  подпочвеннаго  стока  для  воды,  при  тая- 
н1и  сн4га  и  льда  берега  озера  затоплялись  на 
значительное  пространство  и  уже  въ  древно- 
сти о6разовавш1яся  при  озер*  обширныя  бо- 
лота заставляли  Д1арс1йцевъ  обращаться  къ 
императорамъ  съ  ходатайствомъ  объ  осушк'Ь 
местности.  Смерть  пом'Ьгаала  Цезарю  присту- 
пить къ  осуществлен1ю  этой  задачи,  которую 
выполнилъ,  хотя  и  неудачно,  Клавд1й.  Онъ  про- 
велъ  на  глубин'Ь  12 — 13  м.  подземный  каналъ 
длиною  свыше  4700  м.  къ  верхнему  течен1ю 
Лириса,  потративъ  на  эту  работу  11  л^Ьтъ,  при 
чемъ  работа  производилась  непрерывно  при 
учасии  30000  челов'Ькъ.  При  Адр1ан^Ь,  въ  ц*- 
ляхъ  исправлешя  и  углублен1я  канала,  были 
предприняты  новыя  работы,  но  позднее  все 
сооружен1е  пришло  въ  негодность,  вероятно 
не  безъ  вл1ян1я  вулканическихъ  силъ.  Вполн'Ь 
осушить  прилегающую  къ  Ф,  озеру  м1Ьстность 
удалось  лишь  въ  1865  г.  благодаря  проведен- 
ному княземъ  Торлон1ей  бол-Ье  глубокому  во- 
доотводному каналу.  При  Ф.  озер*  въ  древ- 
ности лежали  марс1йск1е  города  Маррув1й, 
Роща  Ангищи,  Антинъ.  Ср.  Кгатег,  «Вег 
Рис1пег  8ее>  (1839,  прогр.).  Н.  О. 

Фу-чнЕоу — окружной  городъ  Маньчжур! и 
на  полуо-в*  Ляо-дунъ,  подъ  ЗЭЧ^'Э'— 121041'2" 
отъ  Грннича.  Черезъ  городъ  проходить  ли- 
Н1Я.  Китайской  Восточной  железной  дороги. 
Окрестности  производить  много  шелку  низ- 
каго  качества.  По  близости  каменноугольныя 
залежи.  Городъ  им'Ьетъ  административное  зна- 
чен1е  и  значительное  населен1е,  которое  ве- 
детъ  вывозную  джоночную  торговлю,  поль- 
зуясь бухтой  при  усть*  р.  Фу-чжоу-хэ. 

Фу-чжоу-«1»у  (иногда  неправильно  назы- 
ваемый Фу-б^жоу)— административный  центръ 
китайской  провинщи  Фу-цзянь,  известный 
въ  м'Ьстномъ  нар'Ьч^и  подъ  именемъ  Хокъ-чу, 
расположенъ  въ  равнин^.,  на  л'Ёвомъ  (с^Ьвер- 
номъ)  берегу  р.  Минь-цзянъ,  приблизительно 
въ  50  вер.  оп.  впаден1Я  ея  въ  море.  Камен- 
ная стЬна  его  им'Ьетъ  до  12  вер.  въ  окружности. 
Улицы  узки  и  до  крайности  грязны,  но  городъ 
много  выигрываетъ  отъ  обилия  деревьевъ  въ 
многочисленныхъ  частныхъ  и  монастырскихъ 
садахъ,  разбросанныхъ  по  вс*мъ  его  кварта- 
ламъ.  Верстахъ  въ  3  къ  С  отъ  р-Ьки  располо- 
жена, обнесенная  особою  ст-Ьною,  часть  го- 
рода, въ  которой  расположены  н-Ькоторын 
правительственный  учреждения  и  квартируетъ 
до  десяти  тыс.  маньчжуровъ,  им-Ьющнхъ  соб- 
ственное управлвн1е.  Вн-Ь  сгЬнъ,  по  обопмъ 
берегамъ  р-Ьки,  лежать  обширныя  предместья, 
между  которыми  одно,  весьма  гЬсно  застроен- 
ное, занимаетъ  островъ,  образуемый  двумя 
рукавами  р.  Минь.    Черезъ  эти  рукава  пере- 


кинуты каменные  мосты,  изъ  которыхъ  самый 
большой,  сооруженный  еще  въ  XI  стол., 
им'Ьетъ  почти  190  саж.  длины  и  составляетъ 
одну  изъ  достоприм'Ьчатвльностей  Фу-чжоу-фу. 
Дома  иностранцевъ,  которые  не  им*ютъ  зд^Ьсь 
особаго  8еи1етеп1'а,  т,  е.  участка,  пользую- 
щагося  правами  самоуправлен1я,  раскинуты 
по  склонамъ  холма,  лежащаго  въ  южномъ 
предм'Ьсть'Ь,  называемомъ  Нань-тай.  Р*ка 
Минь-цзянъ,  съ  ея  рукавами,  покрыта  мно- 
жествомъ  судовъ  и  лодокъ,  представляющихъ, 
въ  свою  очередь,  обширный  пловуч1й  городъ, 
разд'Ьленный  на  кварталы  съ  правилнымн  ули- 
цами. Населешя  по  даннымъ  1891  г.  —  635 
тыс.  душъ.  Иностранцевъ  350  чел.  За  мелко- 
вод1емъ  р.  Минь,  иностранныя  суда  не  могуть 
подниматься  до  города,  а  выну;кдены  остана- 
вливаться въ  14  верстахъ  нил;е,  у  м-Ьстечка 
Пагода,  гд*  имеется  отд^леше  иностранной 
таможни  и  м'Ьстопребыван1е  англ1йскаго  ви- 
це-консула. По  торговому  значен1Ю  и  чи- 
сленности населешя  Ф.  можетъ  быть  поста- 
вленъ  на  ряду  съ  главными  торговыми  цен- 
трами пмпер1и.  Онъ  привлекъ  внимаше  ев- 
ропейцевъ  уже  съ  давнихъ  поръ,  какъ  пунктъ, 
удобный  для  крупныхъ  оборотовъ  съ  чаемъ. 
До  открыия  порта  для  иностранной  торговли, 
чай  перевозился  отсюда  сухопутно  въ  Кан- 
тонъ  для  экспорта.  Остиндская  компан1я  еще 
въ  1830  г.  возбудила  вопросъ  объ  открыт1и 
порта  какъ  важн'Ьйшаго  изъ  чайныхъ  рынковъ 
импер1и,  но  только  съ  конца  50-хъ  годовъ  ино- 
странцамъ  удалось  завязать  зд'Ьсь  прочныя 
торговыя  сношен1Я.  Ставшая  съ  этого  време- 
ни на  прочное  основание,  торговля  Ф.  продол- 
жала развиваться  до  начала  80-хъ  годовъ,  но 
съ  этого  времени  обороты  ея  стали  сокра- 
щаться, благодаря  уменьшавшемуся  изъ  года 
въ  годъ  экспорту  чая,  и  достигли  къ  концу 
90-хъ  годовъ  общей  цифры— 12  милл.  ланъ 
(ланъ  =  2  сер.  руб.);  эта  цифра  на  3  —  5 
милл.  меньше  цифръ  70-хъ  и  80-хъ  годовъ. 
Подобное  же  сокращен1е  въ  оборотахъ  зам-!^- 
чается,  впрочемъ,  и  въ  другихъ  китайскихъ 
портахъ,  служащихъ  главнейшими  экспортны- 
ми пунктами  для  чая.  Русск1е  утвердились 
въ  Фу-чжоу-фу  уже  въ  конц'Ь  70-хъ  годовъ, 
при  чемъ  съ  самаго  начала  главн-Ьйшею  ихъ 
зд'Ьсь  деятельностью  было  изготовлен1е  кир- 
пичнаго   чая.    Въ    настоящее    время    здесь 

Ёаботаютъ  две  русск1я  фирмы:  «Молчаиовъ, 
[ечатновъ  и  Коми.>  и  «1окмаковъ,  Молот- 
ковъ  и  Комп.>.  Въ  этомъ  городе  проживаютъ 
консулы:  русскш.  великобританск1й  и  фран- 
цузск1й,  имеются  отделен1Я  банковъ  Ноп§:- 
коп8  анй  8Ьап{,'Ьа1  Вапк1пй  Согрога11оп  и 
СЬаг1егей  Вапк  оГ  1пс11а,  Аи81га11а  ипй  СЫпа; 
во  время  чай  наго  сезона  сюда  наезжаюп. 
агенты  и  другихъ  банковъ.  Окрестиости  Фу- 
чжоу-фу  отличаются  живописностью.  Верстахъ 
въ  6  отъ  города,  на  левомъ  берегу  реки,  воз- 
вышается значительная  гора  Гу-шань  кону- 
сообразной формы  (2280  фт.).  На  вершин!, 
ея,  среди  разнообразной  густой  растительно- 
сти, расположенъ  6удд1йск1Й  монастырь,  слу- 
жащ1Й  въ  летнее  время  местомъ  дачной  жиз- 
ни для  богатыхъ  коммерсантовъ.  Китайцы 
издавна  придавали  Фу-чжоу-фу  большое  стра- 
тегическое   значение    и    заботились    о    за- 
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щитЬ  его  со  стороны  моря;  съ  этою  ц^лью 
оть  устья  р.  Минь  на  протяжен1в  20  верстъ 
вверхъ  по  р*к*  выстроенъ  рядъ  фортовъ, 
главное  значен1е  кои хъ  защищать  фарватеры, 
известные  подъ  назван1я.мм:  Цзинь-пай  н 
"м!  ь-авь  н  доступные  дляглубоко-сидящихъ 
нь.  Между  9тв>111  укр'1плен1я.мн  »  горо- 
;  ).мъ,  на  сЬверномъ  берегу  р^ки,  располо- 
жено обширное  адмиралтейство,  которое  было 
разрушено  въ  1Ь84  г.  адмираломъ  Курбэ, 
но  зат*мъ  вновь  возстановлено;  тутъ  же 
и  докъ,  достаточный  для  исправлен1я  мор- 
кихъ  судовъ  среднихъ  разм4ровъ.  Въ  кди- 
матическомъ  отношен1и  Фу-чжоу-фу,  лежа- 
щ>й  подъ  26,2"  с*в.  шир.  н  119,3°  вост. 
долг,  отъ  Гринича,  принадлежитъ  къ  весьма 
:цоровымъ  м-Ьстностлмъ  прибрежнаго  Китая. 
Ыо  всл^дств1е  обвл1я  воды,  покрывающей 
окрестную  долину,  замкнутую  горами,  и  бли- 
зости моря,  воздухъ  отличается  весьма  боль- 
шою влажностью.  ЛЪтомъ  въ  Фу-чжоу-фу  бы- 
ваетъ  жарче,  а  зимой  холоднее,  ч'Ьмъ  въ 
ГонконгЬ;  заморозки,  однако,  случаются  очень 
Р'Ьдко.  Г.  Е.  Грумъ-Гржимайло. 

4|>7ше  (1осифъ  РоасЬё,  герцогъ  й'ОСгап- 
Ю) — известный  французский  политически  д'Ь- 
ятель(1763 — 1820;  годъ  его  рождея1я,  впроче.мъ, 
точно  не  установленъ);  учился  въ  Париж*  въ 
конгрегаши  ораторханцевъ  (см.  Монашество, 
XIX,  722);  по  окончан1и  курса  поступилъ 
въ  туже  конгрегашю  и  былъ  въ  разныхъ 
учебныхъ  заведен1яхъ  профессоромъ  матема- 
тики и  философ1н.  Не  смотря  на  принадлеж- 
ность къ  духовному  ордену,  онъ  постоянно 
и  очень  охотно  глумился  надъ  ре1иг1ей  и  вы- 
ставлялъ  на  показъ  свой  атеизмъ,  въ  осо- 
бенности, когда  началась  револющя.  Револю- 
ц1я  застала  его  начальникомъ  коллежа  въ 
НаягЬ;  онъ  покинулъ  его  и  выступилъ  въ  томъ 
же  город'Ь  адвокатомъ  и  вм'ЬсгЬ  горячп.мъ 
членомъ  крайнихъ  радикальныхъ  клубовъ.  Въ 
1792  г.  выбранъ  въ  конвентъ,  гд*  примкнулъ 
къ  парпн  .монтаньяровъ.  Въ  числ*  прочихъ 
онъ  вотировалъ  за  казнь  Людовика  XVI,  про- 
тивъ  апеллящи  къ  народу  и  противъ  отсрочки. 
Въ  мартЬ  1793  г.  Ф.  былъ  отправленъ  конвен- 
томъ  въ  де парта ментъ  Нижней  Луары,  съ  обя- 
затедьствомъ  собрать  тамъ  ополчен1е;  въ  1юн'1 
отправленъ  въ  западные  и  центральные  де- 
партаменты, чтобы  тамъ  сприглашать  гражданъ 
вооружиться  противъ  вандейцевъ.  Во  время 
этой  командировки  онъ  усиленно  васаждалъ 
револющонныя  идеи.  Такъ,  въ  Невер*  онъ  за- 
претилъ  ВСЯК1Я  религ1озныя  манифестами  вн'1 
церквей,  не  исключая  н  похоронъ,  которымъ 
придалъ  такнмъ  образомъ  чисто  гражданск1й 
характеръ;  съ  кладбища  онъ  удалилъ  кресты 
и  поотавилъ  статую  сна  съ  подписью:  «Смерть 
есть  в-Ьчный  сонъ».  Въ  октябре  1793  г.  онъ 
вм%стЬ  съ  Колло  д'Эрбуа  былъ  отправленъ  въ 
Л1онъ  для  возстаиовлен1я  тамъ  спокойств1Я 
поел*  роялистс1иго  возста1пя,  что  онъ  н  ис- 
полнилъ,  разстр4лявъ  множество  народа;  впо- 
сл'Ьдств1и  онъ  хвалился  устроеннымъ  тамъ  кро- 
воиролит1емъ.  Онъ  вернулся  въ  Парижъ  не- 1 
задолго  до  казни  Дантона  и  былъ  избранъ  пред-  • 
с*дателемъ  клуба  якобипцевъ.  Однако,  неожи- 1 
давно  для  многи.хъ  онъ  сталъ  порицать  край- 1 
ности    террора   и  явился    протввникомъ  Ро-| 


беспьера,  который  добмлся  его  удален1Я  нвъ 
клуба  якобинцевъ  и  собирался  принять  еще 
бол'Ь.е  крутын  мЪры  противъ  него,  когда  паде- 
Н1е  и  казнь  Робеспьера,  въ  которомъ  Ф.  при- 
ннмалъ  деятельное  участ1е,  совершенно  изме- 
нило взаимный  отношения  парт1й.  Не  смотря 
на  то,  что  Ф.  поел*  9  термидора  являлся  въ  ря- 
дахъ  ум^ренныхъ,  онъ  все-таки  въ  август* 
1795  г.  былъ  арестованъ,  какъ  террористъ,  но 
общая  амнист1я  4  брюмера  IV  года  освободила 
его.  Въ  1798  г.  онъ,  порекомсндаши  Барраса. 
съ  которымъ  былъ  въ  хорошихъ  отношен1Яхг. 
получилъ  пость  посланника  въ  Иизальпив 
скую  республику,  но  скоро  его  отозвали  оттуда 
вследствие  предпринятой  имъ,  вместе  съ  ген. 
Брюномъ  попытки  государственнаго  перево- 
рота, сделанной  въ  видахъ  торжества  край- 
ней демократ1и,  и  перевели  посланникомъ  въ 
Голландш;  въ  август*  17У9  г.  онъ  былъ  на- 
значенъ  министромъ  полиц1и.  Въ  этой  должно- 
сти Ф.  более  чемъ  где  бы  то  ни  было  ока- 
зался на  своемъ  мест*.  Издавна  посвящен- 
ный въ  интриги  различныхъ  парт1й  и  отделъ- 
ныхъ  личностей,  онъ  прекрасно  зналъ  ихъ 
отношен1Я  и  внутреннее  состояние  и  умелъ 
искусно  пользоваться  своими  знан1ями;  онъ 
съумелъ  превосходно  организовать  шп1онство 
п  провокатуру,  благодаря  чему  въ  значи- 
тельной степени  руководи.1ъ  деятельностью 
многихъ  лицъ  и  властвовалъ  надъ  ними.  Въ 
.это  время  всходила  звезда  Наполеона,  и  Ф. 
решилъ  стать  на  его  сторону  и  энергично 
поддержать  его  при  совершен1и  имъ  перево- 
рота 18  брюмера.  Отъ  стараго  радикализма 
осталось  уже  весьма  немного:  Ф.  въ  первые 
же  дни  после  переворота  принялъ  крутыя 
меры  противъ  якобинцевъ,  клубъ  которыхъ 
былъ  имъ  закрыть  еще  до  18  брюмера,  за- 
претил! 11  журналовъ  и  т.  д.  Однако,  онъ  не 
съумелъ  предупредить  покушение  на  жизнь 
Наполеона  при  помощи  адской  машины  (1800). 
что  вызвало  недовольство  Наполеона  противъ 
него.  Темъ  не  менее  онъ  сохранилъ  свой 
пость  до  сентября  1802  г.  Наполеонъ  возна- 
градилъ  его  денежнымъ  даромъ  въ  2400000  фр. 
и  постомъ  сенатора.  Неспособность  его  заме- 
стителей следить  за  действ1ями  н  замыслами 
враждебныхъ  Наполеону  парт1Й  и  лицъ  (хотя 
они  раскрыли  заговоръ  Кадудаля  и  Пишсгрю) 
и  услуги,  оказанный  ему  Ф.  въ  качестве  се- 
натора при  основан1и  империи,  заставили 
Наполеона,  въ  1юле  1804  г.,  вновь  назначить 
его  министромъ  полиц1н.  По  некоторымъ 
извест1ямъ  Ф.  былъ  противъ  разстрелян1я 
герцога  д'Энгхенскаго  (мартъ  1804)  и  ему 
даже  приписываютъ  по  этому  поводу  слова: 
«это  хуже,  чемъ  преступлен1е,  это — полити- 
ческая ошибка>,  но  это  сомнительно,  такъ 
какъ  врядъ  ли  бы  Ф.  въ  такомъ  случа1>  по- 
лучилъ мн11истврск1й  пость.  Въ  1806  г.  Ф. 
получилъ  титулъ  герцога  Отрантскаго  и  зна- 
чительное поместье.  Съ  1809  г.  Ф.,  пред- 
усматривая паден1е  Наполеона,  вступнлъ  въ 
тайные  переговоры  съ  одной  стороны  съ  ле- 
гитимистами, съ  другой  съ  республиканцами, 
а  также  съ  англ1Йскимъ  правительствомъ.  На- 
полеонъ скоро  почувстьовалъ  это  и  далъ  Ф. 
отставку  (1810).  Тогда  Ф.  сжегъ  илп  спря- 
талъ  значительное  количество  важныхъ  доку- 
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ментовъ  своего  министерства,  желая  поста- 
вить въ  затруднительное  положен1е  своего  за- 
м-Ьстителя  Савари,  или,  можетъ  быть,  восполь- 
зоваться и.ми  впоследствии  противъ  Наполе- 
она. Опасаясь  пресл^дованха  за  это,  онъ 
скрылся  за  границу.  Въ  1811  г.  Ф.  получилъ 
позволение  вернуться  въ  Парилп.  п  скоро  до- 
бился назначен1я  напость  посланника  въ  Не- 
аполь (1813).  Какъ  только  Людовикъ  XVIII 
вернулся  въ  Парижъ,  Ф.  оказался  въ  числ* 
горячихъ  сторонниковъ  Бурбоновъ.  Но  когда 
Наиолеонъ  покинулъ  о-въ  Эльбу  и  высадился 
во  Франции,  то  Ф.  прив-Ьтствовадъ  его  какъ 
избавителя  отечества,  и  Наполеонъ,  ради  соб- 
ственной безопасности,  долженъ  былъ  въ  3-й 
разъ  назначить  его  министрумъ  полиции.  Ф.  и 
на  этотъ  разъ  продолжалъ  свои  тайные  пере- 
говоры съ  Людовикомъ  ХУШ  и  Меттерни- 
хомъ,  Посл-Ь  Ватерлоо  онъ  настаивалъ  на  от- 
речен1и  Наполеона  п  былъ  членомъ  времсн- 
наго  правительства,  назначеннаго  палатами;  въ 
этой  должности  онъ  сод'Ьйствовалъ  второй  ре- 
ставращи.  Людовикъ  XVIII  въ  награду  назна- 
чилъ  его  въ  четвертый  разъ  на  тотъ  же  постъ 
министра  полищп.  Однако,  нападки  на  него 
ультрароялистовъ,  не  желавшихъ  простить  ему 
его  революи1оннаго  прошлаго,  понудили  Людо- 
вика XVIII  перем'Ьстнть  его  на  постъ  франц. 
посланника  въ  Дрезден*  (сентябрь  1815). 
Зд-Ьсь  настигъ  его  декретъ  6  января  1816  г. 
объ  изгнаши  изъ  Франщи  цареуб1йцъ;  Ф.  по- 
терялъ  свое  м-Ьсто  и  уЬхалъ  въАвстрш,  гд'Ь 
натурализовался  и  провелъ  конецъ  жизни. 
Онъ  оставилъ  своимъ  сыновьямъ  14  милл. 
франковъ.  Изданные  въ  4  тт.  въ  ПариасЬ 
1828—29  г.  сМёто1ге8  йе  ТозерЬ  Е.,  йис 
<1'01гап1е»  —  не  подлинны;  Ф.  действительно 
написалъ  мемуары,  но  они  до  сихъ  поръ 
не  опубликованы  и  судьба  ихъ  неизвестна. 
Въ  последн1в  годы  жизни  онъ  написалъ,  въ 
видахъ  оправдан1я,  несколько  полнтическихъ 
памфлетовъ,  представляющихъ  мало  интереса, 
вследств1е  заключающихся  въ  нихъ  фактиче- 
ски хъ  неточностей.  Значительная  литература, 
спе1йально  посвященная  Ф.  еще  при  его  жи- 
зни и  въ  первое  время  поел*  его  смерти, 
представляетъ  изъ  себя  рядъ  памфлетовъ, 
по  большей  части  крайне  враждебныхъ  ему  и 
тоже  часто  страдающихъ  сильными  преуво- 
личен1ями  и  искал;ен1ями  действительности. 
Более  обстоятельный  б1ограф1и  написали  С-^е 
йе  МаПе1(«Е1и(1е  виг  К»,  Пар.,  1873  —  79) 
и  Ь.  МайеНп,  «ГоисЬё.  1759  —  1820»  (Пар., 
1901).  В.  В—въ. 

а>.т1ие  (Поль-Анри  РоисЬег,  1810—1875)— 
французск1й  писатель.  Подучпвъ  очень  тща- 
тельное образованхе,  Ф.  поступилъ  на  службу 
въ  одно  изъ  министерствъ,  но  вскоре  предпо- 
челъ  выйти  въ  отставку.  Связанный  узами 
дружбы  съ  В.  Гюго,  который  женился  на 
сестре  Ф.,  принялъ  деятельное  участие  въ 
кампании  открытою  школою  романтиковъ  про- 
тивъ классиковъ.  Первое  драматическое  про- 
изведон1е  Ф.  было  написано  въ  1828  г.,"  въ 
сотрудничестве  съ  В.  Гюго,  и  носить  за- 
главю  сАшу  КоЬ8аг1>.  Это  пятиактная  драма, 
равно  какъ  и  последующая  «У8еи1е  Ка1ш- 
Ьаий»  (1830)  шли  не  безъ  успеха  на  сцене  Оде- 
она. Дальнейш1я  драматнч.  произведен1я   Ф., 


списокъ  которыхъ  весьма  мпогочисленъ,  со- 
вершенно забыты  и  современниками,  и  после- 
дующими поколен1Ями  и  лишь  въ  нныхъ  лите- 
ратурныхъ  мемуарахъ  сохранились  свидетель- 
ства о  техъичестокихъ  ф1аско,  какимъ  неодно- 
кратно подвергался  настойчивый,  но  безталан- 
ный  драматуръ  въ  ТЪёШе  ВеапшагсЬа^з  и  на 
другихъ  сценахъ.  Истиннымъ  призва1Йемъ  Ф. 
была  журналистика.  Съ  1848  г.  сделавшись 
парилхки.мъ  корреспондентомъ  «1п(1ереп(1апсе 
Ве1дв»,  Ф.  своими  статьями  не  мало  сно- 
собствовалъ  успеху  этой  газеты  и  до  своей 
кончины  проявлялъ  неутомимую  деятельность 
по  доставлен1ю  самыхъ  последнихъ  новостей 
изъ  полнтическихъ  сферъ,  о  действ1яхъ  ко- 
торыхъ былъ  всегда  хорошо  осведомленъ. 
Съ  1865  г.  вступплъ  въ  редакщю  газеты  «Ьа 
Ргапсе»  и  его  перу  принадлежала  въ  течен1е 
несколькихъ  летъ  театральная  хроника.  Луч- 
Ш1Я  изъ  этихъ  статей,  написанныхъ  съ  боль- 
шимъ  знан1емъ  дела,  собраны  подъ  заиа  иями 
«ЕШге  соиге1заг(1ш>  (1867)  и  сЬез  сои1188е5 
(1и  разйё»  (1873). 

Фушс  (Симонъ  РоисЬег,  1644—1696)  — 
франц.  философъ,  былъ  каноникомъ  въ  Дн- 
исоне,  потомъ  переселился  въ  Парижъ,  гдЪ 
сблизился  съ  выдающимися  учеными  того  вре- 
мени. Ф.  сначала  примкнулъ  къ  учешю  Де- 
карта, но  затемъ,  воспринявъ  лишь  методъ 
Декарта,  пытался  реставрировать  Аристоте- 
левскую философ1ю.Ф.  известенъ  своей  поле- 
микой съ  Мальбраншемъ,  Вследъ  за  выхо- 
домъ  въ  светъ  соч.  Мальбранша  «КесЬегсЬе 
йе  ]а  уёгИё»,  Ф.  написалъ  несколько  брошюръ 
содержащихъ  подробный  критическ1й  разборъ 
этого  труда:  «В188ег1аиоп  виг  1а  КесЬегсЬе 
йе  1а  уёгИё  ои  8иг  1а  РЬИозорЫе  Лез  асас1ёш1- 
с1еп8э  (П.,  1773);  «С^Ш^ие  йе  1а  гесЬегсЬе 
йе  1а  уеп1ё  ои  Гоп  ехашше  еп  тёте  1етр8 
ипе  рагИе  йез  ргхпс^рез  йе  М.  Ве8саг1е8» 
(1775);  «Керопзе  роиг  1а  с^^^^^ие  а  1а  ргёГасе 
йи  зесопй  Уо1ите  йе  1а  КесЬегсЬе  йе  1а  уё- 
гНё»  (1776  и  2  изд.,  1779);  «Бе  1а  ^адеззе  йе8 
апс1еп8  ои  Гоп  Га11  уо1г  япе  1е.'5  рг1пс1ра1в8 
тах1тез  йе  1еиг  шога1е  пе  8оп1  раз  соШга!- 
ге8  аи  сЬг1811ат8тв>  (1682  ы  1683);  <В188ег- 
1а11оп  8иг  1а  гесЬегсЬе  йе  1а  уёп1ё,  соШепаш 
Гаро1о§1в  йез  Асайёт1с1еп8>  (1787;  2  изд., 
1790,  вместе  съ  «Ь'и181о1ге  йез  Асайёт1с1вп^^, 
въ  3  II  4  изд.,  1792  и  1793  гг..  соч.  это  до- 
полнено еще  двумя  частями  и  все  вместе 
издано  подъ  заглав1емъ:  «В1з8вг1аиоп8  зиг  1а 
КесЬегсЬе  йе  1ауёп1ё,  соп1епап1  ГЬ^зЫге  в1 
1ез  рппс1ре8  йе  1а  рЬНозорЫе  йез  Асайёт!- 
с1еп8,  аувс  р1и81еиг8  гёПех1оп8  зиг  1е8  зепИ- 
теп18  йо  М.  ВезсаПез»,  П.,  1693).  Кроме 
того,  Ф.  напеч.:«8иг  1а  ^иезйоп  з!  Сагиеайе 
а  ё1ё  соп1етрага1п  й'Ер1сигв>  (€^ош•п.  йе> 
8ауап18>,  1691);  два  его  письма  къ  Лейбницу 
изданы  въ  собран1и  Ви1еп8  (т.  II,  стр.  102  и 
240).  Ср.  КаЪЬе,  сЬ'АЬЬё  81топ  РоисЬег» 
(Дижонъ,  1867). 

Футе  до  Кар«ль  (графъ  РоисЬег  йе 
Саге1,  сот1е  Ьошз  А1ехапйге,  1826  —  91)— 
былъ  съ  1876  г.  сенаторомъ,  съ  1883  г.  фран- 
цузскпмъ  посланникомъ  въ  Австми.  Зани- 
мался изучен1емъ  фнлософ1и.  Съ  1854  г. 
сталъ  издавать  собран1е  сочнненШ  Лейбница, 
такъ  какъ  нашелъ    неизданный    рукописный 
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матер1а1ъ.  Изъ  предположенных!  20-ти  то- 
мовъ  появились  лишь  7;  въ  одыомъ  азъ  нихъ 
юи'Ьшеиа  <НёГи1аиоп  1пвс111е  (1е  8р1П02а  раг 
1-в1Ьп«2>,  сочинвн1е,  которымъ  определяется 
'Тношен1в  Лейбница  къ  Сонноз^.  Ф.  увлекал- 
'Я  Гегелемъ,  потомъ  ГПопенгауеромъ,  съ  ко- 
торымъ былъ  лично  знакомь.  Два  года  поел* 
мерти  Шопенгауера  появилось  сочинение 
!>.:  «Не^ге!  е1  8сЬорепЬаисг>,  въ  которомъ 
онъ  является  поклонпикомъ  волюнтаризма 
Шопенгауера.  Это  сочинен1е  въ  1888  г.  пе- 
реведено нан^мец!!!  языкъ,  п  венск1й  фило- 
софъ  Робертъ  Циммерманъ  напиоалг  къ 
нему  введен1е.  въ  которомъ  объяснилъ  зна- 
чение деятельности  Ф.  Друпя  сочинеи1я  Ф.: 
сЬс1Ьп12.  Ьа  рЫю^орЫе  ^и|уе  е1  1а  са- 
Ьа1е5  (1861);  сЬезсапез  в1  1а  рг1псе85е  ра1а- 
ппе»  (1862);  €Ъе\Ъп\г,  Вевсапез  в1  8р1П02а> 
(1863);  €бое1Ье  е1  80п  овитге>  (1865);  сЬе^Ь- 
П12  е1 1в8  йепх  8орЫе>  (1870);  сВезаПез.  1а 
рппсеззе  Е115аЬе1Ь  е1  1а  ге1пв  СЬпзИпе 
й'аргёз  дез  1еиге8  1пв(111е8>  (1879).      Э.  Р. 

Ф.^ше  П1пртргк1п— см.  Фульхер1&. 

Ф.таго  (Гиеуо)— действующ,!!!  вудканъ  въ 
Центральной  Америк*,  въ  республике  Гвате- 
мале, къ  ЮВ  отъ  Антнгун-Гватемалы.  У  по- 
дошвы вулкана  находятся  горяч1е  псточнвкп. 

Фуэикаралъ  (Риепсага!)  —  мускатное, 
очень  сладкое,  тонкое,  съ  отлпчнымъ  буке- 
томъ  вино;  его  относять  къ  числу  лучгаихъ 
лнкерныхъ  винъ.  Местность  Ф.  находится 
блпзъ  Мадрида  (Испан1я). 

Фуэнте  -  де  -  Геноръ  —  деревня  въ 
окрестностяхъ  Альмеиды  (въ  Португал1и); 
известна  по  сражен1ямъ  3  н  5  мая  1811  г., 
между  англонспанскими  войсками,  подъ  на- 
чальствомъ  Веллингтона,  прикрывавшими  оса- 
IV  Альмеиды.  и  французами,  подъ  командою 
л1ассены.  После  тщетныхъ  попытокъ  сбить 
союзниковъ  съ  занятой  ими  позвши,  Массе- 
на  вынужденъ  былъ  отступить,  съ  потерею 
до  2800" чел. 

<^.тантёе-ъ  (Донъ  Педро  Энрикесъ  де 
Асеведо  (графъ)  —  испанск1й  государствен- 
ный деятель  и  полководецъ  (1560  —  1643). 
Замеченный  герц.  Альбой  во  время  похода 
въ  Португал1Ю,  онъ  въ  1589  г.  получплъ  ко- 
мандован1е  отрадоиъ  и  заставилъ  англичанъ 
далиться.  Военная  репутащя  его  оконча- 
тельно установилась  въ  Нидерландахъ,  где 
онъ  командовалъ  съ  1591  г.  и  где  потомъ, 
съ  1594 — 96  г.,  былъ  генералъ-губернаторомъ. 
Ожесточеввый  врагъ  Франши,  онъ  увлекъвъ 
союзъ  противъ  вея  герцога  Савойскаго  и 
привлекъ  маршала  Бирона  къ  заговору  про- 
тивъ Генриха  IV.  Въ  1(>00  г.  Фуэнтесъ  сде- 
лался губернаторомъ  Милана  и  возбудилъ 
ненависть  всей  Италш.  Въ  начавшейся  въ 
1635  г.  войне  между  Франщей  н  Испан1ей, 
Ф.  командовалъ  всей  пехотой  и  въ  1643  г. 
вторгся  въ  Шамиань  съ  21  тыс.  войска, 
чтобъ  идти  на  Парижъ,  но  при  Рокруа,  ко- 
торый онъ  осадилъ,  былъ  разбить  юнымъ 
герцогомъ  Анпонскимъ  и  погнбъ  въ  бою, 
вместе  съ  половиной  своего  войска. 

Фуэятег-ь  и  Г.тзммв-ъ  (Франциско- 
Антон1о  КпеШез  у  (1и2тап,  1642 — 1690)  — 
испанский  писатель;  жплъ  въ  Гватемале.  На 
основан1и    местныхъ    источниковъ   и  иеи\а- 


ровъ  своег'^^  Г1пртг'1  г,.^1111а11.  Т1 1  п -«т,  дель-Ка- 
стнльо  нап  1:  <Кесог- 

(1ас1оп  Попа      ,...„^_.„  ». 

Ф.гэрогы  (1иегоз —  1  ш,  Араго- 

не, Наварре,  Гогаез — въ  1:  ,  .  I,  Гигз— въ 
Каталои1н;  слово  Гиего  проиохидить  отъ  лат. 
Гогит,  что  значит»  <рынокъ>,  ссудъ»,  «право») 
— общее  назван1в  тъхъ  правъ,  вольностей  и 
привилсг1(1,  которыми  пользовались  народы 
Пиренейскаго  полуострова  въ  пер^одъ  отъ 
издан1я  вестготскаго  кодекса  «Гогиш  за(1|- 
спш»  («Книга  судей>,  по-кастнльски:  «Ь'иего 
Зпг^о»)  въ  начале  VIII  в.  до  1876  г.,  когда, 
съ  окончашемъ  карлистской  войны,  были 
уничтожены  права  самоуправлеи1я  въ  Навар- 
ре и  Баскскихъ  провинц1яхъ,  —  последн1в 
остатки  богатаго  «форальнаго*  законодатель- 
ства Испан1и.  После  завоеваи1я  Пиреней- 
скаго полуо-ва  арабами  значвн1в  «Гогиш 
^и(^^сшп>,  какъ  общснароднаго  кодекса,  по- 
степенно съужнвалось:  когда  отъ  Леонскаго 
королевства  отделилось  графство  Кастильское 
въ  последнемъ  стало  действовать  местное 
Ф.  Бургоса,  главнаго  города  Кастил1п;  бур- 
госское  Ф.,  въ  свою  очередь,  утрачивало 
общее  значен1е,  по  мере  того,  какъ  отдель- 
ные города  и  местечки  Кастил!!!  такжо 
пр1обреталн  самостоятельные  Ф.  Въ  1241  г. 
король  Фердинандъ  св.  пожаловалъ  Гогпт 
^и(1^сиш  г.  Кордове  п  всей  Андалуз!»  въ  ка- 
честве мунпципальнаго  Ф.  Отвоевывая  у 
мавровъ  территор1ю  бывшаго  Вестготскаго 
королевства  и  заботясь  о  заселении  ея,  хри- 
ст1анск1е  короли  полуо-ва  наделяли  колонп- 
стовъ  различными  привилепями  и  льготами, 
которыяобыкновенно  были  изложены  въ  грамо- 
тахъ,  называвш.саПаз-рпеЫаз  или  Ф.  Богат- 
ство и  разнообраз1е  Ф.  не  поддаются  какой- 
либо  общей  характеристике  или  определен- 
ной классификащи.  Можно  только  сказать, 
что  все  свободныя  граждансюя  и  политиче- 
СК1Я  учрежден1Я  средневековой  Испан1и  и 
Португал1и  берутъ  свое  начало  въФ.  ранней 
среконкисты».  Йервоначально  въ  Ф.  только 
определялись  границы  принадлежавшихъ  жи- 
телямъ  данной  местности  земельныхъ  угод1Й, 
те  повинности,  отъ  которыхъ  они  освобожда- 
лись, и  те,  который  оставлялъ  за  собою 
сеньоръ.  Съ  течешемъ  времени  содержан1е 
Ф.  становилось  сложнее  и  разнообразнее: 
они  заключали  въ  себе  уже  постановлен1Я 
относительно  внутренняго  устройства  той  или 
другой  общины,  ея  управления,  суда,  полиц1н, 
выбора  должностны.хъ  лицъ,  незавивиснмыхъ 
отъ  сеньориальной  власти  и  т.  д.  Ф.  не 
только  определяли  права  отдельныхъ  обшинъ, 
но  и  права  целыхъ  сослов1й  и  отношения 
ихъ  къ  королевской  власти.  Такъ,  напр.. 
рядомъ  съ  муниципальными  Ф.  существовало 
Ф.  1«1стильскихъ  гидальго.  Далее  Ф.  предста- 
вляли собою  или  вновь  пожалованную  прнвн- 
лепю  тЬмъ  или  другимъ  липамг,  той  или 
другой  корпораши,  или  заключенный  между 
ними  договоръ,  или,  накоиецъ,  простую  за- 
пись обычаевъ  данн""  м+л  т,,сти  вля  дачной 
корпораши.  Въ  бол!  ьномъ  зна 

Ф.  (=  сопзпешйо,  и-  ^начало  п  ,     >^ 

пошлину  иттрафъ.  Въ  этоиъ  смысле  Ф.  ра.> 
делялись  на  «хорош1е>  п  «дурные»,  т.  е.  на 


924 


ФУЭРТЕСЪ— ФЬЕВК 


так1е,  размЬръ  которыхъ  строго  было  опре- 
дЪленъ  обычаемъ  или  договоромъ,  и  на  так1е, 
которые  произвольно  устанавливалъ  сеньоръ. 
Каждая  запись  вбычаевъ  данной  местности 
ограничивала  сеньор1альную  власть  и  опре- 
деляла права  и  обязанности  населешя,  и 
потому  «дурными  Ф.>,  открывавшими  про- 
сторъ  для  всякаго  рода  вымогательствъ 
сеньоровъ,  молсетъ  считаться  по  преимуще- 
ству та  сфера  отношений,  которая  еще  не 
нашла  своего  выражен1Я  въ  писанномъ  прав-?.. 
Ф.  вступаетъ  въ  законную  силу  поел*  коро- 
левскаго  утверждеи1я.  лШ  и  XIV  вв.  были 
временемъ  наивысшаго  развит1Я  Ф.  Въ  XV  в., 
подъ  влхяшемъ  усилешя  монархической  цен- 
трализавди  и  стремлен1й  королевской  власти 
къ  установлен1ю  правового  однообразия,  зна- 
чен1в  Ф.  ослаб^ваеть.  Р-Ьшительный  ударъ 
кастильски мъ  Ф.  нанесенъ  былъ  Карломъ  I, 
арагонскимъ — Филиапомъ  II,  а  катадонс1:имъ 
— Филиппомъ  V.  Издан1я  н  литература:  «Со- 
1есс1оп  (1е  Гиегоз  у  саг1а8  роеЫаз  йе  Езрапа, 
рог1а  Кеа!  Асайешт  йе  1а  ш81опа.— СаЫо^о» 
(Мадридъ,  1855);  Мийог  у  Кошего,  «Со1ес- 
С10П  (1е  Гиегоз  тип1с1ра1е8  у  саПаз  -  риеЫаз 
с1в  СазИИа,  Ьеоп,  Ага^оп  у  Хауагга»  (Мадр., 
1847)-  СЬаухег,  «Гиегоз  (1е1  Ее1по  с1е  Кауаг- 
га>  (Памплона,  1686);  «Гиегоз  йе  Уа1епс1а» 
(Валенс1я,  1545);  «Шеуа  Кесор11ас10П  6.в  1о8 
Гаегоз,  ргт1еб108  е1с.  йе  1а  ргоу1пс1а  йе  вш- 
ригсоа»  (Толоза,  1867);  «РпуНеёхоз,  Ггап^ие- 
газ  у  ИЬег1а(1е8  с1е1  зейопо  йе  У12сауа> 
(Бильбао,  1865);  6агс1а  6оп2а1е2,  «СгШса  йе 
1о8  Гиегоз  йе  1а8  ргоУ1пС1а8  йе  А1ауа,  (хшриг- 
соа  у  У12сауа>  (Мадридъ,  1864);  Nо1а8со, 
«Пза^ез  у  йешйз  йегесЬоз  йе  СаЫийа  ^ие 
по  е81ап  йегодайоз»  (Барселона,  1861);  «Со1ес- 
с1оп  йе  рг1у11ед1о8,  Ггап^е208,  ехепс1опе8  у 
Гиегоз,  сопсеЙ1Йоз  ауаг1о8  риеЫоз  у  согрога- 
сшпез  йе  1а  согопа  йэ  СазШ1а»  (Мадрпдъ, 
1830);  А1Ьег1  йи  Воуз,  «Бе  Гиегоз  й'Езрадпе, 
йе  1еиг  рЬузюпошхе  8ёпёга1е>  (П.,  1866);  «Рог- 
гидаИае  Мопитеп1а  Н1з1ог1са  а  8аеси1о  ос1ауо 
ро81  С11г181иш  издав  ай  дшп1иш  йесшиш  зиз- 
8и  асайеш1ае  зсхепИагиш  01181ропеп818  ейНа». 

В.  Лискорскгй. 

Фуэртссъ  (Маг1апо-8опапо  Гиег1.е8)  — 
испанск1й  композиторъ  и  писатель,  род.  въ 
въ  1820  г.,  поступплъ  на  военную  службу  и, 
выйдя  въ  отставку,  посвятнлъ  себя  артистиче- 
ской деятельности  и  сталъ  издавать  первый 
въ  Испанш  музыкальный  журналъ  «Нег1а  гаи- 
81са1  е1  И1ега1а>,  что  доставило  ему  извест- 
ность. ЗагЬмъ  онъ  былъ  директоромъ  теат- 
ровъ  въ  Кадиксе,  Мадриде  и  Севилье  и  въ 
это  время  написалъ  много  оперъ,  имевшихъ 
большой  успехъ:  «Е1  уеп1ог11]о  йе  А1ГагасЬе»; 
«бегоша  йе  Са81апега>;  «А  Во1еп  уап  1о5 
2аеа1е8»;  «Ьа  Гег1а  йе  ВапИропз»;  «Е1  Т1о 
Саш^Нао»  и  др.  Кроме  того,  Ф.  написалъ 
исторпо  арабской  музыки,  истор'ю  испанской 
музыки  со  времени  прибытия  фнник1йцевъ  до 
1850  г.  и  интересное  изсдедован1е  о  хоро- 
выхъ  обществахъ  въ  Испанм!,  съ  предисло- 
В1емъ  Россини. 

Фу-юй— владен1е  племени  того  же  имени, 
въ  I,  II  и  III  вёкахъ  до  Р.  Хр.  занимавгааго 
земли  въ  Маньчжур1и  между  43"  и  47"  с.  ш. 
и  между  Хорлоскимъ  аймакомъ  монголовъ  ва 


западе  до  границъ  Гириньской  провишии  на 
востоке.  Столица  племени  —  Фу-юй-чэнъ  на- 
ходилась къ  северо-востоку  отъ  нынешняго 
города  Те-лина.  Племена  Фу-юй,  невидимому, 
родственны  инородцамъ  северной  части  Амура 
и  въ  южную  Маньчжур1Ю  явились  со  своею 
уже  сложившейся  культурой,  знан1емъ  земле- 
дел1я,  умеи1емъ  выделывать  шерстяныя  ткани. 

Фыкалка  —  дер.  Томской  губ.,  Зм1ев- 
скаго  уезда,  при  р.  Ф.,  прит.  Бухтармы;  одно 
изъ  самыхъ  высоко-лежащихъ  селен1й  Си- 
бири (4000  фт.),  у  поднож1я  Листвяжнаго  гор- 
наго  хребта.  Жит.  245,  занимающихся  земле- 
дел1емъ,  охотой,  пчеловодствомъ  и  мараловод- 
ствомъ.  Хлебъ  здесь,  за  редкими  исключен!- 
ями,  дозреваетъ,  не  смотря  на  значительную 
высоту,  благодаря  прикрыпю  отъ  сев.  вет- 
ровъ  высоки  мъ  Холзунскимъ  хребтомъ  и  по- 
тому, что  местность  открыта  для  теплыхъ  юго- 
зап.  ветровъ.  Надъ  селетемъ  возвышается 
одиноко   стоящая  гора  Шебенуха  (6900  фт.). 

Фын'ь-тявь-4'у  или  Мукдень  (см.). 

Фын'ь-хуа-сяяь  или  Май-май-кай  — 
уездный  городъ  Маньчжур1и.  близъ  границы 
съ  Монгол1ей  и  въ  бассейне  р.  Дунъ-ляо-хэ. 
Съ  проведен1емъ  около  него  лин1и  Кит.  Вост. 
железной  дероги  началъ  быстро  увеличиваться, 
служа  торговымъ  посредникомъ  по  сбыту  на 
югъ  страны  сырыхъ  произведен1й  Монгол1и. 

41»Ы11-ь-хуан-ь-чэн'ь — городъ  южной 
Маньчжур1и,  расположенъ  на  одномъ  изъ  при- 
токовъ  реки  Ялу-цзяна,  у  поднож1я  высокаго 
горнаго  массива  Лунъ-фынь-шань.  Около  него 
проходила  западная  граница  нейтральной  50 
верстной  полосы  между  Китаемъ  и  Кореей, 
полосы  населенной  китайцами  и  корейцами 
сомнительнаго  поведен1я  и  уничтоженной  въ 
1879  году  по  иниц1ативе  Ли-хунъ-чжана,  при- 
соединившаго  эту  полосу  къ  китайски  мъ  вла- 
ден1ямъ.  Городъ  и  особенно  его  предместье 
Гао-ли-мынь  (ворота  Кореи)  имели  важное 
торговое  значение,  какъ  место,  где  разъ  въ 
годъ  открывалась  ярмарка  для  китайскихъ  и 
корейскихъ  купцовъ.  Въ  октябре  1894  г.  былъ 
занять  японскими  войсками. 

Фыркалъ  или  Фыркалово — соленое  оз. 
Енисейской  губ.  Минусинскаго  у.,  оно  распо- 
ложено на  В  отъ  р.  Бел.  1юса,  отделяясь  огь 
него  небольшими  возвышенностями.  Длина 
03.  до  6  вер.,  ширина  ок.  версты.  Въ  прежнее 
время  изъ  Ф.  производилась  довольно  значи- 
тельная добыча  соли,  ныне  прекратившаяся. 

Фьевс  (Лчозефъ  Пёуве)  —  французсюй 
публицист!.  (1767 — 1839).  Отецъ  его,  париж- 
СК1Й  трактирщикъ,  имелъ  шестнадцать  чело- 
векъ  детей.  Образован  1я  Ф.  не  могъ  полу- 
чить, и  только  съ  1783  г.,  когда  онъ  посту- 
пи.1Ъ  въ  типограф1Ю,  Ф.  познакомился  съ  ли- 
тературой, благодаря  своему  ремеслу.  Онъ 
сталъ  зачитываться  революц1онными  брошю- 
рами, особенно  журналомъ  «СЬгошдие  йе 
Раг18»,  печатавшимся  въ  тнпограф1н,  где  онъ 
работалъ.  Вместе  съ  редакторомъ  этого  жур- 
нала (Кондорсе)Ф.  былъ  посаженъ  въ  тюрьму. 
Выйдя  оттуда,  онъ  бедствовалъ,  вследств1е 
тяжолыхъ  матер1альныхъ  услов1й, — началъ  со- 
трудничать въ  газетахъ:  <Мегсиге>,  «8рес1а- 
1еиг»,  «багеИе  йе  Ггапсе»  и  обратилъ  на 
себя  вниман1е  Наполеона  своимъ  романомъ 
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<Во1  (1о  8и2б11е>,  который  им^дъ  въ  1798  г. 
выдающейся  уса^хъ.  Пробывъ  некоторое 
время  въ  Лондоне,  Ф.  вернулся  въ  Иарижъ 
и  отдался  журналстштЬ.  Въ  €^ои^аа1  дез 
1)ёЬа15»  овъ  пом^стш1ъ  рядъ  статей,  кото- 
рыя  читались  Н&полеовомь.  Статьи  его  и  за- 
метки касашсь  разнообразней ш и хъ  вооро- 
совъ,  задавали  Наполеона,  и  временно  между 
нимъ  п  Ф.  отношен1я  обострилась.  Потомъ 
Ф.  былъ  въ  АнтвероевЪ  и  Гамбург!  (1311г.), 
а  въ  1814  г.  Наполеонъ  сдЪалъ  его  префск- 
томъ.  Во  время  реставраеин  Ф.  приниыалъ 
участ1е  въ  роялистски  хъ  журналахъ.  Заме- 
шанный въ  литературномъ  процессе,  былъ 
ириговореыъ  къ  несколькимъ  ыесяаамъ  тю- 
ремнаго  заключвн1я  (1818  г.).  После  этого  Ф. 
до  30-го  года  держался  въ  стороне.  Съ  1831  г. 
имя  его  появилось  въ  сХаиопа!».  Его  сочнн.: 
<Ьез  Г18ивг8  (1и  с1о1и-в»  (комическая  опера, 
1792  году);  с8иг  1а  пёсеззИё  й'ипе  теИ^оп* 
(1795);  сГгёйепо  (1799;  (чувствительный  ро- 
манъ,  характеризуют! й  общество  ХУШ  в.); 
<01Х-Ьш1  Ьгиша1гв  оррозё  аи  гёё1ше  (1в  1а 
Теггеиг»  (1802);  сЬеНгез  зиг  ГАп81в1егге>; 
«СоггезроЫаисе  ро1^^^^ие  е1  а(1т1п151гаиуе> 
( 1814,  1815  к  1819);  «Вез  ор1п1оп8  е1  йез  1п1в- 
гв15  реп(1ат  1а  КёУо1ииоа»  (1815);  <Ц1$1о1ге 
(1е  1а  зезз^оп  йв  1815>,  (тоже  1816, 1817, 1819 
и  1820;;  <^ие1^ие8  гёПех10П8  зпг  1е8  1го18 
ргет1ег8  шохз  йо  1820>;  «Ехашеп  йез  (Изсиз- 
•<1'оп8  ге1аиуе8  4  1а  1о1  йез  в1всиоп8  рвп<1ап1 
-I  8е851оп  1819>;  «Се  (^ие  1ои1 1е  топ(1е  репзе, 
е  ^ие  регзошзе  пе  (111>  (1821);  «Ехатеп  йи 
гарроП  роиг  Гог8&П18аиоп  шип1с1ра1е»  (до- 
кладъ,  представленный  Ф.  палате  депутатовъ 
въ  1821  г.);  «Бе  ГЕзрадпе  еЛ  Кев  сопзе- 
(П1еп5  (1е  Г11егувп11оп  агшёе»  (1823  —  1824); 
«Кёйишё  (1е  1а  сопу1сиоп  риЫ^^пе  аиг  по1гв 
зНиаЦоо  &паас1ёге  е1  шоуеп  роиг  еп  д1т1п- 
иег  1в8  йап^егз»  (1825);  «Саизез  е1  соп8в^иеп- 
сез  (1в8  ёувпетеп1з  йе  -ЗиШе!»  (1830);  сВе 
1а  ра1г1е,  (1е8  ИЬег1ё8  1оса1ез  е1  Ле  1а  Из1е 
с1У11е>  (1831).  Важное  значенхе  имеютъ  его 
сСоггезропйапсе  е1  ге1а11оп8  ауес  Вопараг1в> 
(1837).  Ф. — хорош1й  стилистъ.       П.  К — %й. 

Фьевеа-ь  ССЬаг1ез  Пеуег,  1844  —  90)— 
астрофизикъ  п  спектроскописть.  По  образо- 
ван1ю  гражданс1ай  инжеяеръ.  Съ  1879  г,  оо- 
мощникъ  астронома  брюссельской  обсерва- 
тории и  сотрудникъ  журнала  «С1е1  е1  Тегге». 
1>.  напечаталъ  большую  статью:  «Ешйе  (1и 
рес1ге  8о1а1ге>  (Брюссель,  1882),  и  не- 
сколько статей  въ  «ВиП.  йе  ГАса(1ет1в  (1. 
5с1еше8  йе  Ве181яие>  (за  1880—86;  по  саек- 
тральному  анализу  М^,  И,  туманностей  и  ко- 
метъ.  Въ  ст.  «Ое  ГшЯиепсе  йи  тавпеизше 
иг  1е8  сагас1вгез  (1е5га1е8  8рес1га1е8>.(сВи11. 
'.й  ГАсай.  д..  8с,  <1е  Ве1^мяив>  1885),  Ф.  опи- 
ываетъ  расширев1е  и  двойное  обращен1е 
пектральныхъ  лнн1й  натроваго  пламени  — 
подъ  вл1яшемъ  магнитнаго  поля,  —  фактъ, 
объясненный  въ  1897  г.  Цеманомъ  (см.  Це- 
манъ).  Я.  Е. 

Фьезоле  (Ь'1е8о1е)  —  городъ  въ  Тоскане, 
вь  чрезвычайно  живописной  местности,  на 
крутом  ь  холме,  господствующимъ  надъ  доли- 
ною Арно  (около  300  метр,  надъ  уровнемъ 
моря),  въ  получасе  езды  отъ  Флорснши.  Не- 
большой городокъ  въ  настоящее  время  (4600 


жит.),  Ф.  богатъ  историческими  памятыикаиа 
и  воспомииац1ями.  Поселение  существовало 
здесь  еще  во  времена  господства  этрусковъ. 
Гае»и1ае  въ  древности  Оыло  довольно  заачи- 
тельнымъ  пунктомъ,  судя  по  сохранившимся 
остаткамъ  старой  стены  (« киклоп  и ческаи» 
типа).  Можно  предполагать,  что  Флоренща 
возникла,  какъ  гавань-выселокъ  изъ  Ф.  на 
берегу  р.  Арно.  Блнзъ  Ф.  римляне  понесли 
иоражен1в  отъ  галловъ  въ  295  г.  до  Р.  Хр. 
Сулла  основалъ  зд'Ьсь  колонш  изъ  свояхъ 
ветерановъ;  здесь  же  былъ  опорный  базисъ 
для  военныхъ  действ1Й  Каталины.  Во  время 
имаер1н  городъ,  невидимому,  пришелъ  въ 
упадокъ.  На  высотахъ  Ф.  Стилихонъ  разгро- 
милъ  въ  406  г.  по  Р.  Хр.  варвар(_к1я  пол- 
чища Радагайса.  —  Огъ  рнмскаго  же  вре- 
мени (вероятно,  отъ  императорской  эпохи) 
сохраняются  въ  Ф.  развалины  теперь  хоро- 
шо разрытаго  не  очень  большого,  но  типнч- 
наго  театра  съ  термами.  Лангобарды,  завла- 
девъ  среднею  Итал1ею,  заняли  холмы  Ф.  сво- 
имъ  посвлен1емъ,  и  Флоренция  долго  (до  1125 
г.)  находилась  подъ  властью  фьезоланскихъ 
«рыцарей».  Среди  здан1й  Ф.  выдается  соборъ, 
основанный  въ  1028  г.,  перестроенный  въ 
Х1П  в.  (реставрированный  въ  1883  г.)  и  явля- 
ющ1йся  однимъ  изъ  древнейшихъ  образцовъ 
тосканско-романскаго  стиля.  Внутри  несколь- 
ко интересныхъ  (преим.  скульатурныхъ)  про- 
изведен! й  временъ  рснесанса.  церкви  8-1а 
Мапа  Рг1тегааа  (X  в.)  и  С.-Алессандро  (съ 
15  античными  колоннами),  а  также  ратуша 
(ра1а220  рге1огю),  построенная  въ  Х1П  в., 
въ  которой  теперь  помещается  небольшой 
музей  местныхъ  палеоитал1йскихъ  древно- 
стей. Населенхе  бедно,  занимается  преиму- 
щественно земледел1емъ;  славятся  также 
производимыя  тамъ  соломенныя  издел1я. 
Окружающ1Я  городъ  возвышенности  покрыты 
богатыми  загородными  жилищами.  Ф.  издавна 
считался  заманчивымъ  пргютомъ:  все  сцоны 
боккачевскаго  «Декамерона»  разыгрываются 
въ  этомъ  городе.  Въ  м-ре  8.-1-)отеп1СО  (осн. 
въ  1406  г.),  близъ  Ф.,жи.1ъ  знаменитый  живо- 
аисецъ  Фра-Анджелико  (одна  картина  его 
украшаетъ  хоръ  церкви);  въ  монастыре  Ва- 
(11а  (11  8.-Вотеп1Со  (перестр.  Брунелески,  въ 
1462  г.)  нередко  заседала  знаменитая  иеди- 
чейская  платоновская  а1И1дем1я;  по  близости 
находится  одна  изъ  хорошо  сохранившихся 
медичейскихъ  виллъ  и  замечательный  средне- 
вековой замокъ  (са81е11о  У1пс18Иа1а).  Ср.  Веп- 
п1з,  «Ь'Е1гиг1е>,  т.  П;  Вееске,  «ТЬе  С1ие8 
оГ  Е1гиг1а>;  ВауЫзоЬп,  «СгезсЬ.  у.  Погепг»  (Б. 
1896),  6.  В1ад1,  «Е1е8о1е  ап(1 11з  епУ1Г0П8>.  Г. 
«1»ьсаолс,  да  (Фра-Джованни  (1а  Г1е8о1е) 
— одинъ  изъ  первостепенныхъ  итал.  живопис- 
цевъ,  домнннканскп!  монахъ,  до  поступлен1я 
своего  въ  монастырь  носивш1й  имя  Гвидо 
ди-Пьетро,  прозванный  за  свою  душевную 
чистоту  и  добродетели  сангвлоаодобнымъ>, 
Фра-Анджелико,  и  причисленный  католмче- 
ской  церковью  къ  лику  блаженвыхъ  подъ 
именемъ  Беато  фра-Джованни.  Былъ  сынъ 
небогатаго,  но  достаточнаго  отца,  и  род.  въ 
1387  г.  въ  местечке  Виккьо,  во  Флоре нт! й- 
скоиъ  округе  Муджелло.  Образовался  чрезъ 
изучен1е  рабогь  Герардо  Старинны,  Мазоли- 
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НО  п  Оркавьи,  быть  можетъ,  былъ  непосред- 
ственнымъ  ученикомъ  перваго  изъ  этихъ  ху- 
доашиковъ.  Глубокая  релипозность  и  ойра- 
щен1е  отъ  мхрскнхъ  шу1ма  и  тревогъ  влекли 
его  съ  юныхъ  л'Ьтъ  въ  тишину  иноческой 
кельи.  Въ  1407  г.  онъ,  вы'Ьст'Ьсо  своимъбра- 
томъ  Бенедетто,  довольно  хорошимъ  мин1а- 
тюристомъ,  постригся  въ  монахи  монастыря 
доминиканцевъ,  незадолго  передъ  т^Ьмъ  осно- 
ваннаго  во  Фьезоле,  неподалеку  отъ  Флорен- 
щи.  Однако,  въ  первое  вре^мя  новый  инокъ 
не  нашелъ  тамъ  для  себя  лселанйаго  покоя. 
Римское  католичество  было  въ  то  время  обу- 
реваемо междоусобицей  по  поводу  одновре- 
меннаго  существования  двухъ  папъ,  Венедик- 
та XIII  и  Григор1я  XII,  оспаривавшихъ  одпнъ 
отъ  другого  т1ару;  дабы  умиротворить  церковь, 
пизансий  соборъ  р-Ьшилъ  низложить  ихъ  обо- 
ихъ.  Фьезольсте  доминиканцы,  присягнувп11е 
въ  в'Ьрности  Григорш,  отказались  признать 
его  преемника,  не  смотря  на  приказъ  своего 
генерала  и  флорент1йской  сииьор1и,  и  долж- 
ны были  добровольно  удалиться  въ  Фолиньо. 
Фра-Джованни  отправился  туда  вм'ЬсгЬ  сЪ 
прочею  брапей,  чрезъ  что  пришелъ  въ  сопри- 
косновен1е  съ  умбр^искимъ  искусствомъ,  ми- 
стическ1й  характеръ  котораго  соотв'Ьтствовалъ 
его  собственнымъ  наклонностямъ  и  идеямъ. 
Изъ  Фолиньо  доминиканцы  перебрались  въ 
Кортону  и  только  въ  1418  г.  возвратились  во 
Фьезоле.  Фра-Джованнн  лсилъ  безвыходно  и 
трудился  въ  своей  црежней  обители  до  1436  г., 
въ  которомъ  ея  брат1Я  переселилась  въ  мо- 
настырь, выстроенный  для  нея  Космою  Ме- 
дичи во  Флоренц1и,  при  црк.  св.  Марка.  Зд-Ьсь 
протекли  самые  обильные  плодами  годы  дея- 
тельности благочестиваго  художника.  Лишь 
58  л4тъ  отъ  роду,  уже  стяжавъ  громкую  из- 
вестность, онъ  впервые  разстался  со  своимъ 
моиастыремъ,  для  того,  чтобы  по  настоятель- 
ному приглашенш  папы  Евгения  IV  укра- 
сить живописью  (теперь  погибшею)  его  ка- 
пеллу въ  Ватиканскомъ  дворц*.  Зат-Ьмъ,  въ 
1447  г.  Фра-Джованни  писалъ  фрески  въ  но- 
вой капелл*  собора  въ  Орв1ето,  и  напосл*- 
докъ,  будучи  снова  приглашенъ  папою  Ни- 
колаемъ  V  въ  Римъ,  трудился  тамъ  надъ 
росписью  другой  ватиканской  капеллы.  Онъ 
ухкызръ  въ  этомъ  город*  17  мая  1455  г.  По 
направлен1ю  своего  творчества,  Фра-Джо- 
ванни занимаетъ  въ  истор1и  совс^мъ  особое 
м-Ьсто  въ  ряду  итальянскихъ  живописцевъ 
XV  в.  Въ  эпоху  натуралистическихъ  и  ан- 
тиквиаирующихъ  стремлен1й  расцв-Ьтавша- 
го  Возрождвн1я  онъ  является  единственнымъ  и 
посл'Ьднимъ  представителемъ  отжившаго  срод- 
не-в-Ьковаго  искусства  въ  лучшихъ  его  каче- 
ствахъ,  наивнымъ,  глубоко-В'Ьрующпиъ  худоис- 
никомъ,  изобразителемъ  неземной  красоты, 
ангельской  непорочности,  религхозиаго  экста- 
за, райскаго  блаженства.  Причиною  того,  по- 
мимо врожденнаго  артистическаго  таланта, 
былъ  личный  характеръ  скромнаго  и  благо- 
честиваго монаха.  Вазари  говорить  о  немъ: 
«Фра-Джованни  былъ  челов^къ  простой  и 
святой  жизни;  онъ  постоянно  упражнялся  въ 
живописи,  но  не  хот^лъ  изображать  ни- 
чего, кром-Ь  святыхъ.  Онъ  могъ  бы  сделаться 
богачемъ,  но  не  заботился   о   тоыъ,  говоря, 


что  истинное  богатство  состоять  только  въ 
томъ,  чтобы  довольствоваться  малымъ;  могъ 
бы  повелевать  многими,  но  находилъ,  что  по- 
виноваться легче,  ч^мъ  начальствовать  над! 
другими.  Въ  высшей  степени  человеколюби- 
вый, воздержанный  и  целомудренный,  онъ 
спасся  отъ  М1рскихъ  сетей  и  не  разъ  повто- 
рялъ,  что  занимающейся  искусствомъ  долженъ 
жить  въ  покое,  не  помышляя  ни  о  чемъ,  и 
что  работающему  для  Христа,  надо  постоян- 
но пребывать  со  Христомь.  Никто  никогда 
не  виделъ  его  сердящимся  среди  брат1п,  и 
только  улыбкою  укорялъ  онъ  своихъ  друзей. 
Словомъ,  не  найти  выражен1й,  достаточныхъ 
для  похвалы  этого  инока  какъ  за  его  поступ- 
ки и  речи,  за  ихъ  смирен1е  и  кротость, 
такъ  и  всю  его  живопись,  за  ея  искрен- 
ность и  благочестивость,  благодаря  кото- 
рымъ  изображаемые  имъ  святые  выходили 
более  святыми,  чемъ  у  кого-либо  другого. 
Онъ  нмелъ  обычаг!  не  изменять  и  не  ис- 
правлять ничего  въ  нааисанномъ  произве- 
ден1и,  а  оставлялъ  его  такимъ,  какнмъ  оно 
вышло  у  него  сразу,  полагая,  что  такъ 
угодно  Богу,  некоторые  разсказываютъ,  что 
Фра-Джованни  никогда  не  принимался  за 
кисть,  не  помолившись  предварительно,  и  не 
написалъ  ни  одного  распят1я,  при  исполненш 
котораго  не  омочалъ  бы  своихъ  щекъ  слеза- 
ми. Въ  лицахъ  и  позахъ  его  фигуръ  от- 
ражается доброта  его  души,  столь  великой 
и  искренней  въ  своей  вере».  Довольно 
видеть  одну,  две  работы  Фра-Анджелико, 
чтобы  убедиться  въ  справедливости  выше- 
приведенной оценки.  Каждая  изъ  нихъ  была 
для  него  не  исполненхемъ  выгодной  или  спо- 
собствующей къ  славе  задачи,  а  душеспаси- 
тельнымъ  деломъ;  въ  каждую  влагалъ  онъ  свою 
душу,  свое  пламенное  религ1озное  чувство, 
свое  светлое  представлеше  о  загробной  жизни. 
Невольно  причастный  къ  обновительному  ходу 
современнаго  ему  искусства,  онъ  присматри- 
вался къ  натуре,  но  наблюденный  въ  ней 
формы  и  движен1Я  служили  ему  лишь  под- 
спорьемъ  при  создан1и  идеальныхъ  образовъ 
неземной  красоты  и  дивной  выразительности. 
Однако,  художникъ-монахъ  былъ  мало  спосо- 
бенъ  къ  воспроизведенш  сильныхъ  страстей, 
проявлен1й  злобы  и  физической  муки, вслед- 
ств1в  чего  изображен1е  демоновъ,  Страшнаго 
Суда,  ада  и  казней  удавались  ему  плохо,  по- 
рою бывали  даже  наивно-комичны.  Его  зва- 
н1е  и  самый  родъ  искусства  мешали  ему 
близко  изучить  нагое  человеческое  тело,  а 
потому  въ  его  фигурахъ.  постоянно  встреча- 
ются анатомическ1Я  погрешности  и  принуа;- 
денность  позъ;  но  объ  этихъ  недостаткахъ 
совсемъ  забываешь,  любуясь  ликами  его  об- 
ворожительны хъ  отроковъ-ангеловъ,  прелест- 
ныхъ  девъ  и  благородны  хъ  старцевъ,  ого 
торжественно  -  живописными  композишями, 
красивыми  драпировками,  свежими,  подобран- 
ными съ  редкимъ  вкусомъ  и  гармоничными 
красками,  мягкостью  и  деликатностью  его 
кисти.  11роизведен1й  Фра-Джованни  сохрани- 
лось очень  миого.  Станковыми  его  картинами 
владеютъ  почти  нее  большее  музой  Европы, 
но  особенно  богата  ими  Флоренн1я.  Въ  ряду 
нахедящихся   тамъ   наиболее    замечательны: 
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восемь  досокъ  съ  35-ю  маленькими  изобра- 
женшми  эонзодовъ  нзъ  земаой  жизни  Спасп- 
теля,  некогда  украшавипя  собою  шкафъ  для 
хранен1Я  серебряной  утвари  въ  церкви  С.-Ан- 
нуншата  (теперь  вг  акад.  худ.),  сСтраганый 
Судъ  съ  Раемъ  и  Адомъ»  (тамт.  же),  «Снят1в 
со  крестаэ  (тамг  же),  большой  триптихъс Ма- 
донна съ  12-ю  ангелами,  молящимися  или 
играющими  вамузыкадьиыхъ  пнструментахъ», 
на  средней  доск-Ь,  н  съ  четырьмя  святыми 
на  боковыхъ  доскахъ  (въ  галл.  Уффици),  не- 
большое, во  мвогофигурное  сКоронован1е 
Пресвятой  Д*оы»  (тамъ  же)  и  <. Мадонна  со 
зв'Ьздою>  (въ  музе%  св.  .Марка).  ЗагЬмъ  дол- 
жно указать  на  знаменитое  сКоронован1е  Пре- 
святой Д"Ьвы> — одно  изъ  отличн^йшихъ  про- 
изведен1Й  мастера,  принадлежащее  Луврскому 
музею,  въ  Париже,  и  на  складень  берлин- 
скаго  музея  съ  пзображен^емь  въ  средин* 
сСтрашнаго  Суда>,  а  на  боковыхъ  доскахъ 
«Блаженства  праведниковг>  и  «Мучен1я  гр'Ьш- 
никовъ>.  Что  касается  до  фресокъ  фра-Джо- 
в&вни,  то  ихъ,  разумеется,  н"Ьгь  нигд*,  кромЪ 
гкхъ  м-Ьсть  итал1и,  гд*  онъ  трудился,  —  за 
исключен1емъ  одной,  попавшей  къ  намъ  въ 
Эрннтажъ,  а  именно  «Мадонны  съ  предстоя- 
щими ей  св.  Доминикомъ  и  вомою  Аквин- 
сквмъ»,  перенесенной  нзъ  упраздненнаго  до- 
миннканскаго  монастыря  во  Фьезоле.  Во  Фло- 
ренц1и,  монастырь  св.  Марка,  превращенный 
теперь  въ  музей, — обитель,  въ  которой  инокъ- 
художникъ  провелъ  много  л^тъ, —  содержить 
въ  себ*  ц*лый  рядъ  его  фресокъ.  Ими  укра- 
шены коррвдоры,  кельи,  залъ  капитула,  на- 
дворный галлереи  монастыря.  Любопытн4йш1я 
изъ  этихъ  картинъ— <Воскресен1е  Христово», 
«Явленхе  воскресшаго  Спасителя  Мар1и  Маг- 
далин-Ь!,  многосложаое  по  композишн  «Рас- 
ият1е>,  со  стоящим»  у  креста  Богоматерью, 
апостолами  и  представителями  церкви,  и 
«Христосъ  въ  образ*  странника,  принимае- 
мый монахами  домнниканскаго  ордена».  Фре- 
1:ки  фра-Джоваинн  въ  Орв1етскомъ  собор* 
(въ  капелл*  Сапъ-Бришо:  <Христосъ  суд1я 
М1ра5  и  сСоимъпророковъ5)могутъ  считаться 
превосходнейшими  изъ  вс*1ъ  его  работъ:  ни- 
гд*  Ф.  не  достигаетъ  до  такой  возвышенности 
стиля  и  правды  въ  передач*  энергическихъ 
двпжен«й.  какъ  въ  этихъ  фрескахъ.  Наконецъ, 
чрезвычайно  интересны  сцены  изъ  жит1й  св. 
Стефана  и  св.  .1аврент1Я,  написанный  фра- 
Анджелико  въ  капелл*  Николая  V,  въ  Вати- 
кан*; он*  свид*тедьствуютъ,  что  мастеръ  даже 
въ  старости,  оставаясь  в*ренъ  своимъ  искон- 
иымъ  идеаламъ  и  основнымъ  првнципаиъ, 
I  л*дилъ  за  усп*хамп  искусства  и  въ  значи- 
тельной степенп  пользовался  ими;  въ  этихъ 
<|)рескахъ  еще  больше  реализма  и  драматизма, 
>*мь  въ  Орв1етскихъ.  —  Ср.  71пс.  МагсЬез!, 
<Мешог1е  (1е1.р1й  1П818п1  рШоп,  зсиНог!  ей 
агсЬИеШ  (1ош1п1сап1»  (2  т.;  2-е  изд.  Флорен- 
Ц1Я,  1854);  Е.  Ебг81ег,  «ЬеЬеп  ипй  \Уегке  йез 
Ега-б10Уапп1  йа  Е1е8о1е>  (Регенсбургъ,  1859); 
Ьеу,  <(110Уапш  йа  Е1езо1е>  (Лондонъ,  1886) 
и  пр.  Л.  С — п. 

Фьезоле,  ял-  (Мино  (1а  Е1е$о1е,  1431— 
86)— собственно  Мино  дн-Джованни-ди-Мино, 
итальянсшй  скульпторъ,  родомъ  изъ  Фьезоле, 
въ  начал*   былъ  простымъ  каменотесомъ  во 
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Флоревщя,  но,  видя,  какъ  друпе  л%аатъ  и 
вырубаютъ  фигуры,  сталъ  пробовать  свои  силы 
въ  ваян1ц  и  вскор*,  благодаря  сов*таиъ  и 
указан1ямъ  Дезидерю  да-Сеттнньаио,  сделался 
изв*стнымъ  мастеромъ, считавшимся  особенно 
искуснымъ  по  част1г  монументальны \ъ  и  деко- 
ративныхъ  работъ.  Трудился  сперва  во  Фло- 
реншя,  потомъ  долгое  время  въ  Рим*  и  подъ 
конецъ  своей  жизни  —  во  Фьезоле.  Держась 
вообще  натуралистическаго  направления  До- 
нателло, онъ  соединялъ  въ  свонхъ  фигурахъ 
подвижность  позъ  и  жестовъ  съ  пр1ятностью 
формъ  и  мягкостью  л*пки.  Крупный  произве- 
ден1Я  этого  художника,  каковы  надгробные 
памятники,  алтари,  большее  рельефы  и  ста- 
туи, всл*дств1е  его  погони  за  живописностью 
и  поспешности  своего  исполнен1я,  происхо- 
дившей отъ  того,  что  онъ  постоянно  былъ  за- 
валенъ  заказами,  уступаютъ  его  портретным!, 
бюстамъ,  принадлежащимъ  къ  числу  самыхъ 
замечательны хъ  памятниковъ  натуралистиче- 
ской скульптуры  XV  стол.  Главный  работы 
Мино  —  надгробные  монументы  Бернарде 
Джуньи,  Гуго  фонъ-Андебурга,  съ  превосход- 
ною его  статуей  (оба  въ  црк.  Бад1а,  во  Фло- 
ренщн),  епископа  Лгонардо  Салутати  (во  фло- 
рент.  собор*),  папы  Павла  П  (въ  бгоНе  Уа- 
исапе,  подъ  Петровскииъ  соборомъ,  въ  Рим*), 
кардинала  Фортегверры  (въ  црк.  Санта-Че- 
чил1а,  тамъ  же),  рельефъ  «Мадонна  со  св. 
Лаврент1емъ  в  Л.еонгардомъ»  (въ  црк.  Сантъ- 
Амброджо,  во  Флореншв),  мраморные  бюсты 
Пьетро  Медичи,  Джульяно  Медичи,  гр.  Ри- 
нальдо делла-Луна  (вс*  три  во  флорент1йск. 
нашональн.  музе*).  Пикколо  Строцци  (въ  бер- 
линск.  муз.)  и  Алексо  ди-Лука  (пъ  Берлин*, 
у  одного  частнаго  лица). 

Фь*раяентн  (Ридольфо  Р10гауепи), 
прозванный  Аристотелемъ  (некоторые  пола- 
гаютъ,  что  <Аг181о1е1е>  было  одно  изъ  его 
имснъ)  —  итальянский  архитекторъ  и  инже- 
неръ,  род.  въ  Болонье,  въ  1415  г.;  ум.,  в*ро- 
ятно,  тамъ  же,  позже  1485  г.  Образовавшись, 
повиднмому,  подъ  руководствомъ  своего  дяди, 
Бартоломмёо  Ф.,  также  инженера,  проводилъ 
каналы  и  строилъ  на  нихъ  шлюзы  въ  окрест- 
ностяхъ  своего  родного  города  и  Модены, 
лилъ  колокола,  занимался  золотыхъ  д*лъ  ма- 
стерствомъ,  въ  1447  г.  нивелировалъ  мест- 
ность вокругь  Болоньи,  въ  1458  г.  передви- 
нулъ  при  помощи  машннъ  собственнаго  изо- 
бретения колокольню  болонской  црк.  Санта- 
Мар1а-Маджорв  съ  м*ста  на  место,  въ  1459  г. 
построилъ  башню  для  миланскаго  герцога  и 
въ  1460  г.  выпрямплъ  покачнувшуюся  коло- 
кольню црк.  Санъ-Бьяджо  въ  Ченто,  не  раз- 
бирая ея.  Поел*  того,  въ  1407  г.,  по  пригла- 
шению венгерскаго  короля  Матвея,  отправил- 
ся въ  Пешть,  гд*  выстронлъ  мостъ  чрезъ 
Дунай,  за  что  получилъ  дворянское  зваще  и 
право  чеканить  венгерскую  монету.  Въ  1471— 
73  гг.  трудился  въ  Рим*.  Въ  1474  г.,  нахо- 
дясь въ  Венец1И,  принялъ  приглашен1е  посла 
царя  1оанна  П1  Васильевича,  Талызина,  от- 
правиться въ  Москву  для  постройки  въ  та- 
мошнемъ  Кремл*  новаго  Успенскаго  собора, 
съ  которой  никакъ  не  могли  справиться  рус- 
сюе  зодчие  (см.  Росс1я,  т.  ХХУП1,  стр.  655), 
Явившись  въ  Москву  вместе  со  своимъ  сы- 
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номь  Андреа  п  ученикомъ  Пьетро  и  зани- 
маясь означенною  постройкою,  научидъ  рус- 
скихъ  д'Ьлать  хороиий  кирпичъ,  готовить  бла- 
гонадежный цементъ,  употреблять  для  соеди- 
нен1Я  сгЬнъ  лсел'Ьзныя  связи,  вм'Ьсто  дере- 
вянныхъ,  исполнять  терракотовые  орнаменты 
и  вообще  познакомилъ  московскихъ  масте- 
ровъ  съ  усовершенствованными  пр1емами 
строительной  техники.  Въ  то  же  время  онъ 
исполнялъ  различныя  царск1я  поручен1я:  лилъ 
пушки,  чеканнлъ  монету  п  пр.  Успенск1й  со- 
боръ  былъ  достроенъ  и  освященъ  въ  1479  г. 
Будучи  всл^дъ  зат^мъ  вызванъ  сенатомъ  Бо- 
лоньи обратно  въ  этотъ  городъ, Ф.  соорудилъ 
тамъ  несколько  дворцовъ  для  аристократиче- 
скихъ  фамил1й  и  фасадъ  палаццо  дель-По- 
деста — прекрасный  образецъ  стиля  ранняго 
Возрожден1я. 

<1»ьордъ  или  в'Ьрн'Ье  фгордъ  (датское 
Р^о^(^,  въ  Шотланд1и  ему  соотв'Ьтствуетъ 
ГгНЬ,  отъ  латинск.  Гге(ит,  т.  е.  «проливъ», 
въ  Шлезвиг'Ь  ЕбЬгйе,  на  англхйскихъ  мор- 
скихъ  картахъ  обыкновенно  зам^Ьняется  сло- 
вомъ  зоипй,   равнозначущимъ   н'Ьм.   Зипй    п 

древне-русск.  «судъ— с,1?»дъ»,  гавань  въ  Царе- 

град-]^)  —  обозначаетъ  глубоко  вдавшуюся  въ 
материкъ,  узкую  и  глубокую  морскую  бухту, 
въ  верхнемъ  своемъ  конц-Ь,  т.  е.  въ  наиболее 
вдавшейся  въ  сушу  части  разветвляющуюся 
на  меньш1е  по  объему  заливчики,  сохраняю- 
Щ1е,  однако,  общ1й  характеръ  Ф.  По  большей 
части  Ф.  встречаются  группами,  придавая 
чрезвычайно  ломанпыя  очертан1я  береговой 
лин1и  и  образуя  такъ  называемые  фхорди- 
стые  берега.  Наиболее  часто  и  притомъ 
наиболее  характерные  ф1орды  встречаются 
преимущественно  подъ  высокими  широтами: 
въ  Европе  — въ  западной  и  сЬверной  частяхъ 
Скандинавскаго  полуо-ва,  въ  Шотландии,  въ 
Ирланд1и,  Исланд1п,  въ  Бретани;  въ  Северн. 
Америке — на  Лабрадоре,  Ньюфаунленде,  Но- 
вой 111отланд1и,  по  берегамъ  Сев.-Америк. 
Соединенны  хъ  Штатовъ  до  Мэна  (Ма1пе),  на 
западномъ  берегу  до  о-ва  Ванкувера;  въ 
Южн.  Америке — на  западномъ  Патагонскомъ 
берегу  въ  Смитовомъ  канале,  на  Огненной 
Земле;  въ  Австрал1и— на  западномъ  берегу 
Новой  Зеланд1||;  далее  на  Шпицбергене  и  на 
западномъ  берегу  Гренланд1и,  Существова- 
н1е  Ф.  не  ограничивается  даже  морскимъ  бе- 
регомъ,  такъ  какъ  они  встречаются  даже  на 
канадскихъ  озерахъ,  въ  особенности  на  се- 
всрномъ  берегу  озера  Гуронъ.  Берега  Ф., 
по  большой  части,  очень  высоки  и  скали- 
сты; глубина  почти  всегда  очень  значитель- 
ная; по  большей  части,  при  входе  въ  Ф. 
находится  более  или  менее  высок1й  по- 
рогъ,  геологическое  образование  и  составъ 
котораго  совершенно  неизвестны.  Относи- 
тельно происхожден1Я  Ф.  >и1ен1я  учены  хъ  до 
сихъ  поръ  еще  не  сходятся.  Наиболее  ве- 
роятнымъ  кажется  предположение,  что  Ф. 
суть  речныя  долины,  которыя  вследств1е  под- 
нят1я  моря  или,  что  въданномъ  случае  равно- 
сильно, опускан1я  суши  оказались  ниже 
уровня  морской  поверхности  и,  въ  самомъ 
деле,  продолжсн1е.мъ  Ф.  во  внутренн1я  части, 
почти    безъ    исключен1я,    являются    речныя 


долины.  Продположен1е,  что  Ф.  прорыты  или 
протерты  льдами,  или  что  они  образовались 
подъ  действ1емъ  прибоя  или  вообще  слиш- 
комъ  прибрежнаго  волнен1я  моря,  можеть 
быть  признано  удовлетворительнымъ  только 
въ  некоторыхъ  отдельныхъ  случаяхъ,  но  при 
многочисленности  Ф.  оно,  какъ  общее  пра- 
вило, принято  быть  не  можетъ.  Изменен1е 
берегового  контура  доказывается  береговой 
лии1ей,  которая  при  Ф.,  по  большей  части,  вы- 
ражается очень  ясно.  Если  два  Ф.  соеди- 
няются одинъ  съ  другимъ  верхними  концами, 
образуя  одинъ  для  другого  продолжеше,  то 
получается  такъ  наз,  «фьордистый  проливъ», 
каковъ,  напр.,  Маточкинъ  Шаръ  между  се- 
вернымъ  и  южны мъ  о-вами  Новой  Земли;  если 
образуется  соединен1е  между  двумя  рядомъ 
пли  параллельно  идущими  Ф.,  то  получается 
кажущееся  дельтообразное  деление  Ф.;  если, 
наконецъ,  устье  (входъ)  Ф.  со  стороны  моря 
запружено  и  воды  его  не  сливаются  непо- 
средственно съ  водами  моря,  то  образуется 
«фьордистое  озеро>.  Ср.  РезсЬе!,  «Nеив  Рго- 
Ыеше  йег  уег81е1сЬеп(1еп  Егйкипйе»  (4  изд. 
Лиц.,  1883). 

Фьордъ  (№е18  ЛоЬаппез  Ергй,  1825— 
— 1891)  —  выдающ1йся  датск1й  эксперн- 
ментаторъ  и  практикъ  въ  области  сельскаго 
хозяйства,  также  педагоп..  Состоя  въ  1858  г. 
преподавателемъ  физики  и  хим1И  въ  выс- 
шей сельско-хозяйственной  школе  въ  Ко- 
п^енгагене,  Ф.  первый  занялся  вопросомъ 
объ  обезврежен1и  мяса  отъ  разныхъ  микро- 
организмовъ,  сталъ  производить  опыты  кипя- 
чешя  мяса  въ  сене,  на  пару,  замуравлен- 
нымъ  въ  котлахъ  и  пр.,  затемъ  перешелъ  къ 
опытамъ  применен)Я  пара  въ  модочномъ  хо- 
зяйстве, изобрелъ  особый  котель,  получпв- 
ш1й  распространение  подъ  названхемъ  с паро- 
вого котла  доцента  Ф.»,  руководилъ,  до  от- 
крыт1я  въ  Копенгагене  въ  1871  г.  метеоро- 
логическаго  института,  метеорологическими 
наблюденхями,  какъ  школы,  въ  которой  пре- 
подавалъ,  такъ  и  въ  некоторыхъ  открыты  хъ 
въ  разныхъ  пунктахъ  страны  метеорологиче- 
скихъ  станщй:  въ  1870-хъ  годахъ  началъ  про- 
изводить опыты  надъ  сохранен1емъ  и  приме- 
нен1емъ  льда  и  снега  въ  молочномъ  хоаяй- 
стве,  доставивш1е  Ф.  известность  далеко  за 
пределами  родины,  опыты  медленнаго  и  бы- 
страго  охлаждения  молока,  приведшхе  къ 
тому,  что  оказалось  возможны  мъ  получать 
изъ  известнаго  количества  молока  гораздо 
больше  масла,  чемъ  прежде;  далее  усовер- 
шенствовалъ  центрофугъ,  контролирующ1й"  со- 
держан1е  жира  въ  молоке,  и  установилъ  пу- 
темъ  ряда  опытовъ  лучш1е  способы  сохра- 
нения мяса  при  перевозке  его  на  дальшя 
разстоян1я  (по  жсл.  дорогамъ  и  на  парохо- 
дахъ).  Въ  1880- хъ  годахъ  Ф.  занялся  опытами 
применон1я  снятого  молока  (получающагося 
при  употребден1я  центрофуга)  въ  качестве 
корма  для  телятъ  и  поросять,  затемъ  про- 
пзвелъ  въ  шпрокп.чъ  размерахъ  рядъ  сравни- 
тельныхъ  опытовъ  откармливан1я  свиней, 
кормлен1я  молочнаго  скота,  получен1Я  нан- 
высшихъ  по  вкусу,  качеству  и  долгой  со- 
храняемости въ  свежемъ  виде  —  сортовъ 
масла  и  проч.  Результаты  своихъ  опытовъ  Ф. 
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ппубликовиъ  въ  вядЪ  ссообшеи1й>,  которыхъ 
^1о  выйти  при  его  жизни  до  30.  Саыъ 
ходя  нзъ  крсстьянскаго  сословия  и 
б1!!1ко  знакомый  съ  нуждами  сельскаго  хо- 
.«;и!>  тва,  Ф.  ум-Ьдъ  поднять  именно  наибол'Ьо 
<\  1Ц01  твонныо  вопросы  м  осветить  ихъ  такъ, 
чы  результаты  становились  понятными  въ  то- 
1)р1и  и  доступными  на  практик'^  ддя  самого 
тирокаго  слоя  сельскнхъ  хозяевъ,  и  круп- 
ныхг,  и  иелы;ихъ.  Преобладающее  число 
опытовь  Ф.  производилъ  въ  обыкновенныхъ 
ледмикахъ,  холодильняхъ  п  хл*вахъ  сольскихъ 
<|)('рмъ  п  лишь  для  чисто  научны хъ  изсл'Ьдо- 
ван1й  пользовался  лабораторией  высшей  сель- 
ско-хозяйственной  школы.  За  опытами  Ф. 
следили  съ  жнв'Ьйшпмъ  интересомъ  не  только 
въ  Дан1и,  но  и  всюда  заграницей,  гд'Ь  только 
сельское  и  главное  молочное  хозяйство  пгра- 
сгь  сколько-нибудь  значительную  роль. — Всей 
душой  отдаваясь  своей  научно-  и  практи- 
чески-экспериментальной Д'Ьятельностп  и  об- 
ладая удивительны мъ  ум'Ьн1емъ  популяризиро- 
вать добытые  результаты,  Ф.  отличался  еще 
органилаторскимъ  талантомъ  общественнаго 
д'Ьятеля:  онъ  раскинулъ  по  стран*  сЬть 
опытныхъ  сельско-хозяйственныхъ  станц1й, 
организовалъ  постоянныя  выставки  молоч- 
иы\ъ  продуктовъ,  объединилъ  фермеровъ  и 
торговцевъ  молочными  продуктами  въ  одну 
ассос1ац1ю,  работающую  въ  видахъ  взаим- 
наго  обучения,  и  въ  течеше  многихъ  л'Ьтъ 
прояваялъ  энергичную  и  полезную  д'Ьятель- 
ность  въ  качеств*  предс%дателя  датскаго 
общества  сельски  \ъ  хозяевъ.  —  Ср.  N.  Е. 
К]ог(1,  сВеуае^еИбе  Рогзовззииопег  1  Вап- 
шагк>  (передвижныя  опытныя  стани!п  въ 
Дан1н,  1888);  В.  Войй^И,  <Мае1кепЬги8е1 
(молочное  хозяйство)  1  Оапшагк>,  стр.  24,  80 
п  Д-  «и8ебкг1Г1  Гог  Ьапс1шап(1>  (В'Ьстникъ 
сельскнхъ  хозяевъ  1895, 1. 15);  <Ьай(1шап^8Ь]а- 
(1е1>  (Газета  сельскнхъ  хозяевъ,  1891,  стр.  19); 
«Уог1  Ьап(1Ьгид>  (Наше  сельское  хозяйство 
1891,  стр.  33);  (7а18сЫб1,  <Ьап(1Ьгиё  од  Ьапй- 
шнп(1  1  Ьашпагкэ  (Сельское  хозяйство  м  сель- 
ск»в  хозяева  въ  Дан1и,  1888);  «Ыогйхзк  Соп- 
\ег:«аиоп8  Ьех1коп>  (3  изд.);  <1ии81геге1  11- 
йвпйе»  (1891,  стр.  187).  У/.  Г— т. 

Ф»  (Шарль-Александръ  Гау,  род.  въ  1827 
г.)— франц.  генералъ,  писатель.  Въ  1854  г., 
въ  качеств*  адъютанта  ген.  Боске,  принималъ 
участ1в  въ  крымской  кампанпь  Въ  течен)е 
1861  —  69  г.  объ^здилъ  по  поручен1ю  прави- 
тельства Германию  и  обстоятельно  познако- 
мился съ  военнымъ  положен1емъ  с*веро-гер- 
манскаго  союза.  Принималъ  участие  въ  франко- 
прусской  войн*;  состоялъ  въ  штаб*  маршала 
Базена;  при  капитулятн  Меца  взять  въ  пл*нъ. 
По  окоича111а  войны  руководнлъ  организац1ел 
генеральнаго  штаба,  въ  1879  г.  былъ  назна- 
ченъ  помощнпкомъ  начальника  генеральнаго 
штаба,  въ  1900  г.  командующимъ  11-мъ  арм. 
корпусомъ.  Наипсадъ:  «8оиуеп1г5  Ле  1а  к^ег- 
ге  11е  Сг1шёе»,  (1867);  сЕшйе  зиг  1е8  орёга- 
йоп8  еа  ВоЬёше  еп  1860>;  *0е  1а1о1  тШшге» 
(1870);  сДоигпа!  й'ап  оЙ1С1ег  йе  Гагшёе  йи 
КЫп>  (1871);  «Рго^е1  (1'огдап18аПоп  е1  (1е  шо- 
ЫИзаНоо  ее  Гагшее  Ггаада18е  к  ргороз  (1'ип 
ог(1ге  1пё(1Н  (1е  шоЫИзаиоп  <1е  Гагшёе  ргаз- 
81еппе>  (1873). 


«1».*мервгемъ  (Ь'етсгзЬат  пли  Раувгз- 
Ьаш)  —  приморск!!!  городъ  въ  Англ1И,  въ  граф- 
ств* Кенть,  въ  13  км.  къ  СВ  оть  Кентербери, 
гавань.  Клраблостроон1в.  Ловля  устрицъ.  Во- 
дегь  торговлю  шерстью,  хл*бомъ  и  хмолеиъ 
и  им*стъ  пороховой  заводь.  Въ  1147  г.  ко- 
роль Стофанъ  основадъ  въ  Ф.  бенидектинское 
аббатство,  оть  котораго  въ  настоящее  время 
сохранилось  только  здаи1е. 

Фавр-ь  (Деап  ^08ерЬ  Аидизип  Егпез( 
Еа1Уте)— французск1Й  физгологъ  (1827—1879), 
изучадъ  юридическ1я  науки  въ  Дижон*  и  Па- 
риж* и  одновременно  числился  и  на  моди- 
цннскомъ  факультет*;  въ  1853  г.  докторъ 
медицины,  въ  1856  г.  докторъ  естествонныхъ 
наукъ.  По  окончаим!  курса  состоялъ  город- 
скимъ  врачсмъ  для  б*диыхъ  и  въ  то  же  вре- 
мя проподавалъ  естественны  я  науки  вь  раз- 
личныхъ  средннхъ  учебныхъ  заведен1яхъ 
Парижа.  Въ  1858  г.  началъ  читать  лекцп!  по 
естественнымъ  наукамъ  въ  Лилл*  и  въ  этомъ 
же  году  приглашенъ  въ  Л1онъ  преподавать 
ботанику  на  естество-историческоиъ  факуль- 
тет*; тутъ  же  Ф.  былъ  назначенъ  храните- 
лемъ  городского  ботаническаго  сада,  Въ  1877  г. 
избраиъ  презнденто.мъ  Академ!  и  каукъ  въ 
Л1ои*.  Ученыя  работы  Ф.  касаются  не  одноИ 
физ1олог1и;  между  прочимъ,  онъ  писалъ  обь 
изменчивости  орган пзмовъ,  при  чемъ  оспари- 
валъ  взгляды  Дарвина  относительно  теор1и 
эволюц1и,  и  —о  научномъ  значен1и  сочинений 
Гёте.  Ф.  напечаталъ,  между  прочимъ:  »Е1ийез 
8иг  1'Ыз1о1о81е  сошрагёе  аи  зуасёшо  пегуеих 
сЬег  ^ие1^ае8  аппё11(1е8г  (П.,  1857);  сВнсег- 
уеаи  йез  ^у^^8^ие8  е1с.>  (сАпп.  8с.  Nа^.»,  4, 
1857);  €Е1ис1е8  зиг  1е  сопаг1иш  е1  1е8  р1ехи8 
сЬог1о1(1е5  сЬег  ГЬотше  е1  1е5  &п1шаих» 
(тамь  же,  1857);  сЬа  ^ие8^^оп  йез  рёпёгайопз 
зроШапёез»  (сЛ1еш.  Ас.  Ьуоа»,  1860);  «Сопзь 
(1ёгаиоп8  &иг  1а  уаг1аЫ111ё  (1в  Гезресе  е1  зиг 
868  ИшИез  (1апз  1в8  сопйШопз  асШеИез  й'ехь 
81епсе>  (тамъ  же,  1863);  <Ьа  уаг1аЬ1111ё  бе 
Гёзрёсе  е1  зез  11тие»>  (П.,  1868).  Кром* 
этого  Ф.  участвовалъ  въ  издан1и  сборника 
вс*хъ  сочинен1й  Бюффона,  томъ  11-ый  имъ 
составленъ  вполн*  («Оепугез  сошр1ё1е8  (1в 
ВиНоп,  ргёсё(1ёеб  (1'ипе  ё1и(1е  Ь^8^о^^^.ив  е1с. 
раг  М.  Е.  Еа1Уге>,  П.,  1859);  «ОепУгез  8с1еп- 
ййяиез  (1е  (^ое1Ьв>  (П.,  1862).        Н.Н.А. 

Ф9Д»  (Шарль  Еа1(1ег)— бельг1йск1й  писа- 
тель и  судебный  д*ятель  (1805—1874),  былъ 
министромъ  юстиц1и  и  кром*  многочпслен- 
ныхъ  статей  въ  бельпйской  повременной  пе- 
чати написалъ:  «Ьеь  раго1ез  а'ио  уоуапи 
(1834);  сСоир  (1'ос11  Ы8ЮГ1дио  8иг  1е8  {пзШи- 
иоп8  ргоУ1Пс1а1ез  е1  сошшипа1е8  еп  Ве181оие» 
(1834);  «Е1а1  йе  Г1п81гисиоп  рг1ша1Гв  еп  Ве1- 
д1аие>  (1842);  сОе  1а  паиопа111ё  11иега1ге  еп 

Ве181яие>    (1840);    сВе  1а  ■    -  :'^--.;^ 

уНе    (1ез    аз8ос1аиопз 

€Лиг18рги(1епсе  зсапйёе»  (I'».;.    •^^'^    .  е1,и.^с 

йи  (1го11  сои1ига1вг  еп  Ве1д1(}ие>  (1847). 

«Фапс  (Еа^о)  —  датский  о-въ,  къ  С.  огь 
Лааланда,  принадлежать  къ  округу  Марябо  и 
вмЬст*  съ  небольшими  о-вами  Скале  и  Вейрё 
образуетъ  отд*льный  прнходъ;  онъ  прод'  та- 
вляеть  площадь  въ  18  кв.  км.,  съ  па^  .ле- 
Н1емъ  около  1500  чел.,  которое  занимается 
аемлед*л1емъ  и  рыбной  ловлей. 
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Фэнъ — Фюндюклю 


Фэп-ъ  (Апатонъ-Жаиъ-Франсуа,  съ  1809  г. 
баронъ  де  Еаш)  —  частный  секретарь  Напо- 
леона 1  (1778  —  1837);  въ  1795  г.  поступилъ 
на  службу  въ  секретар1атъ  комитета  обще- 
ственнаго  спасеН1Я,  поздн-Ье  въ  генеральный 
секретар1атъ  директор1и  и  нашональный  ар- 
хивъ;  въ  1806  г.  вошелъ  въ  тайный  кабинетъ 
императора  въ  качеств-Ь  секретаря-архива- 
риуса; въ  начал'Ь  1813  г.  Наполеонъ  сд-Ьлалъ 
его  первымъ  секретаремъ  кабинета  п  своимъ 
частнымъ  секретаремъ.  Съ  1806  г.  онъ  всюду 
сопровождалъ  Наполеона  въ  его  походахъ  до 
отрсчен1я  въ  Фонтенобло;  самый  актъ  отрече- 
н1я  былъ  написанъ  имъ.  Во  время  100  дней 
Ф.  получнлъ  вновь  свое  м1^сто.  При  реставра- 
щи  онъ  былъ  въ  отставке.  Поел*  1юльской 
революши  былъ  некоторое  время  началь- 
иикомъ  кабинета  Людовика  -  Филиппа.  Въ 
1834  г.  Ф.  избранъ  депутатомъ.  Онъ  написалъ: 
«МаппзсгИ  (1е  Гап  1814,  соп1епап1  ГЬ181о|ге 
(168  б1х  йегтегз  то18  йи  гёдпе  йе  Nаро1ёоп» 
(П.,  1823);  «Мапизсп!  йе  1'ап  1813»  (П.,  1824 
—25);  «МапизсгИ  йе  1'ап  1812»  (П.,  1827): 
«Мапи8СГ1р1,  йе  Гап  ПЬ  (П.,  1828).    В.  В—въ. 

Фэорсгпа-ь,  С,вН,в07  —  представляетъ 
желтобурую  смолу,  находящуюся  въ  ревен-Ь 
совместно  съ  другими  двумя  смолами:  апоре- 
тиномъ  и  эритроретиномъ.  Ф.  растворимъ  въ 
спирт*,  не  растворяется  ни  въ  эеир'Ь  ни  въ 
вод!,,  со  щелочами  даетъ  красно-бурое  окра- 
шиван1е.  А.  Г.  Д. 

Фэрбэрн'ь  (Вильямъ  Ра1гЬа1гп)  —  англ. 
пнженеръ,  род.  въ  1789  г.  До  1815  г.  онъ  въ 
качеств*  простого  рабочаго  работалъ  на  мно- 
гихъ  механическихъ  и  другихъ  заводахъ  и 
фабрикахъ.  Усовершенствован1е  имъ  прядиль- 
ной машины  доставило  ему  средства  сделаться 
самостоятельнымъпредпринпмателемъ.Ф.  про- 
должалъ  заниматься  усовершенствоватемъ  во- 
дяныхъ  колесъ  итюрбинъ,  изыскан1ямп  сопро- 
тивлен1я  матср1аловъ  и  другими  вопросами  тех- 
ники. Въ  1831  г.  построилъ  первое  железное 
судно  и  основалъ  въ  Мильвалл*,  около  Лон- 
дона, верфь,  на  которой  до  1849  г.  сооружены 
120  жел'Ьзныхъ  кораблей.  Ф.  принадлежитъ 
изобр'Ьтеи1е  особой  системы  паровыхъ  кот- 
ловъ  и  усовершвнствован1е  системы  трубча- 
тыхъ  мостовъ.  Въ  1847  —  49  гг.,  вм^сгЬ  съ 
Стефенсоном'ь,  строилъ  известный  мость  Бри- 
тания. Ф.  напеч.:  «АррИсаИоп  оГ  1гоп  1о  Ьи!!- 
Ищ  ригрояея»  (1854);  «Оп  саз!  апй  \Vтои^Ы 
1гоп  Гог  Ьи11(11П§  ригро8е8>  (1864;  4  изд.,  1870); 
А  1геа118е  оп  1гоп  бЫрЬиЛсИп^,  118Ь1Е1огу  апй 
ргодгезз»  (1865);  «Соп81гисйоп  оГ  Ьо11ег8  апй 
ЬоНег  ехр]о81оп8»  (1851);  «А  1геа118е  оп  шШб 
апй  т111-\Уогк»  (3  изд.  1873);  «1гоп,  118  Ы8- 
1огу,  ргорегИез  апй  ргосе88е8  о!"  тапиГас- 
1иге»  (4-е  изд.  1878);  «ПзеГи!  1пГогта11оп  Гог 
епр1пеег8э  (1856 — 66).  Б1ограф1я  Ф.  написана 
Ро1е  (Л.,    1877). 

Фэр-ь  (Т^ёоп  Реег)  —  выдающейся  франц. 
ор1енталистъ,  зав'Ьдующ1И  отд*ломъ  рукописей 
въ  •В^Ы^о^Ьо^ие  Ка11опа1в»,  д'Ьятсльный  со- 
трудникъ  «Лоигпа!  А81а11яие>,  одно  время  чн- 
тавш1й  тибетскШ  и  монгольсюй  языки  въ 
Есо1е  йеу  1ап8ие8  ог1еп1а1е8  у1уап1е8,  род.  въ 
1830  г.  Его  труды:  «ТаЫеаи  йе  1а  8гатта1го 
шоп8о)в;  «Ь'е88епсе  йс  1а  8с1епсе  1гап8сеп- 
иаше    СП    1го18    1ап8ие8:    1ЫЬё1а1п,    залзсгИ, 


топ^оЬ  (1866);  сШгойисИоп  йи  ЪоисМЫзше 
с1ап8  1е  Ка8Ьп11г»;  <Ьа  Ри188апсе  е1  1а  С1у1- 
ИзаИоп  гаопдо1е8  аи  XIII  8.»  (1867);  «Ье 
8й1га  еп  ^иа^ап1е-(^еиx  аг1.,  1ех1е8  сЫпо18, 
1,ЫЬб1а1П  е^  топ§о1е  аШо^гарЫёз»  (1868);  «Кё- 
риЫ^^ие  е1  гоуаи1ё>  (1871);  «ЕШбез  Ьоий- 
(^Ы^ие8>  (1871 — 75);  €Соп1е8  {псИепз.  Ье8 
Тгеп1е-(1еих  гёсИз  йи  1гбпе,  1га(1.  с1и  Ьеп^аИэ 
(1883);  «Ье  Ыуге  йез  сеШ  ]ёдеп(1е8  й'аргёз 
1е8  1ех1е8  запзсгИб  е!  (ЫЬёЫпз»  (1884 — 85); 
«1оЬп  \Уус1Ше»  (1885);  сЬе  Манате  раг 
асЬа!  йапз  Г1п(1е  агуеппег.;  <Ьа  ТЫЬе!,  рауз, 
реир1е  е1  ге11й1оп»  (1886)  и  др. 

Фюзсли— см.  Фюссли. 

Фюзепъ  —  уголь  бересклета  (франц.  Гп- 
8а1П,  латинск.  Егопушиз),  вошедш1й  въ  по- 
следнее время,  особенно  у  французовъ  въ 
употреблен1е,  какъ  матер1алъ  для  рисован1я, 
а  именно  въ  вид'Ь  палочекъ,  зам^Ьняющихг 
собою  карандаши.  Так1я  палочки  пригото- 
вляются чрезъ  сожиган1е  кусковъ  древесины 
бересклета,  заключенныхъ  въ  металличесшя 
трубочки.  Фюзенные  карандаши  очень  мягки 
и  ломки;  нарисованное  ими  очень  легко  сти- 
рается, не  оставляя  посл'Ь  себя  никакого 
сл-Ьда  и  дансе  малейшее  дуновен1е  можетъ 
ослабить  силу  нарисованнаго.  За  то  Ф.  даеть 
черты  густого,  чернаго,  бархатистаго  тона, 
чрезвычайно  послушенъ  растушк'Ь  и  удобенъ 
при  поправкахъ  и  перед'Ьлкахъ  работы  ху- 
дожника. Поэтому  онъ  очень  хорошъ,  когда 
надо  установить  на  полотне  рисунокъ  начинае- 
мой картины  или  сд'Ьлать  эскизный  набросокъ 
К0МП03ИЦ1И  на  бумаг*;  но  его  употребляютъ  сг 
большимъ  усп^хонъ  для  исполнен1я  вполн* 
отд*ланныхъ  рисунковъ,  при  чемъ  —  какъ  и 
въ  предыдущих!  случаяхъ, — дабы  онъ  былъ 
проченъ,  не  стирался,  вспрыскиваютъ  его  фик- 
сативомъ  (см.)  посредствомъ  пульверизатора. 

Фюливгъ  (ТоЬапп  1о8ерЬ  ГиЬИпд,  1823— 
1884) — н-Ьм.  сельскохозяйственный  писатель; 
съ  1864  г.  редактировалъ  одинъ  изъ  луч- 
шихъ  и^урналовъ  по  сельскому  хозяйству: 
«ЕиЬИйй'з  1ап(1\у.  2е11ипе>;  въ  1872— 1880  гг. 
онъ  состоялъ  также  профессоромъ  сельскаго 
хозяйства  въ  ГейдельбергЬ.  Напеч.:  «Ргак- 
ИзсЬегЕиЬепЬаиег»  (3  изд.,  1877);  «ЬапйтуЦ- 
зсЬаЛ  ойег  8у81ет  йег  1ап(1\у.  Ве1пеЬ81вЬге> 
(1876  и  позже). 

<1»юльи1ироп-ь  (Л сап  С1аи(1с  Еи1сЬь 
гоп)  —  французсюй  писатель  н  политическ1Й 
деятель  (1774—1859).  Воспитывался  въ  поли- 
технической школ*,  служилъ  н-Ьсколько  л*тъ 
въ  артиллер1и.  Въ  1831  г.  онъ  былъ  избранъ 
въ  палату  депутатовъ  отъ  дпт.  Роны  п  оста- 
вался депутатомъ  въ  продолжен1е  15  л*тъ, 
при  чемъ  всегда  поддерживалъ  консерватив- 
ную политику.  Въ  1845  г.  былъ  назначенъ 
пэромъ  Франц1н.  Будучи  большнмъ  любитс- 
лемъ  литературы  и  пскусствъ,  Ф.  часто  по- 
с*щалъ  Итал1Ю  и  описалъ  своп  впечатл*- 
к1я  въ  сочинен1Яхъ:  «Уоуа^е  йапз  1'  11а11е 
шёп(11опак'>  (1844)  и  сУоуаре  йапз  Г  11аИв 
8ер1еп1г10па1е»  (1858).  Кро.м*  того  Ф.  напи- 
салъ несколько  трагед1й  въ  классическом!» 
дух*:  «Ье  81ё8е  йез  Рапз»,  «8аи1»,  <Р12агге> 
«Агй^Поп»,  сЛиуепа]  йсз  11г81п8»  и  др. 

Фюндюклю  или  Фимдикли  —  одно  изъ 
прелм*ст1й    Константинополя,    расположено 
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недалеко  оть  То^VXаие,  ыа  евроаейСЕомь 
берегу  Босфора,  сь  красивымя,  во  отчасти 
ужо  заброшенными  дворцами.  Наиболее  за- 
м*чательны  Судтанъ-Серай  и  дворецъ  сул- 
танши Джемвде;  зд%сьжо  находятся  палаццо 
германскаго  н  цтальянскаго  посо1ьствъ. 

Фюненъ  — см.  Ф1иН1Я. 

<1>н>н«>кирж.еаъ,  гор.  въ  Венгр1и— си. 
Печъ. 

«Рюрбрингср-ъ  (Мах  РагЬппдсг) — ы^м. 
анатомъ,  род.  1846  г.  Съ  1874  по  1879  г.  со- 
стоадъ  прозесторохъ  при  анатомнческомъ 
ннст.  въ  Гейде1ьбергЬ.  Подучнвъ  въ  1876  г. 
зван1е  экстраорд.  профессора,  въ  1879  г. 
вазвачевъ  профессором!,  анатом! я  я  днрек- 
торохъ  анатомическаго  института  универси- 
тета въ  Амстердам!,  въ  1888  г.  перешедъ  въ 
1ену,  а  въ  19Ю1  г.  въ  Гейдедьбергъ.  Нзъ 
многочнсденныхъ  работъ  Ф.  по  анатомии  н 
истории  развит1а  преимущественно  позвоноч- 
ныхъ  хивотныхъ  и  чедов'Ька  засдуживають 
ббдьшаго  внпман1я  сл'1дующ1я:  <01е  сКпосЬеп 
апй  Ми8ке1п  й.  Ех1гет11а1еп  Ье!  йеп  зсЫапдеа- 
аЬпИсЬеп  8аипегп>  (Лпц.,  1870);  <2иг  уег- 
д1е1сЬеа<1еа  Апа1оп11е  (1ез  6ги§15сЬи11егар- 
рага18  ипй  (1ег  8сЬи11егти8ке1п»  (часть  I— V 
Лпц.  и  1ена,  1873  —  1901);  с2иг  Кепп1- 
тз  Лег  КеЫкорГти5ки1ашг>  (1ена  1875);  <2иг 
Еп1тске1ип8  йег  АтрЫЫепп1еге>  (Гейдедь- 
бергъ, 1877);  <2иг  7ег81е1сЬеп(1еп  Апа1от1е 
опд  Еп1^1ск1ип§88е5сЫсЬ1е  йвг  ЕхсгеНопзог- 
капе  йег  Уег1вЬга1еп>  (Лпц.,  1878);  <2.ит 
ьеЬге  ?оп  йеп  ПшЫМипвеп  йез  NегVопр1еxиз» 
(Лпц.,  1879):  <ип1ег5исЬап8еп  гиг  МогрЬо- 
1о§1е  ип(1  ЗузЮшаИк  йег  Убде!»  (ч.  I,  II, 
Амстерда.чъ  и  1ена,  1888);  «ПеЬег  Не  зЬ1ио- 
осс1р11а1еп  Кегтеп  д.ет  5в1асЫег  ипс1  Ноюсе- 
рЬа1еп  ипс!  1Ьге  уегд1е1сЬеп(1е  МогрЬо1о81е> 
(Лпц.,  1897);  сВе11гад  гиг  ЗузгетаИк  и.  Оепе- 
а1о*?1е  й.  КериИеп»  (1ена  19<Х))..      Н.  Н.  А. 

<Ри>ретьср-ь  (Антуанеть,  1620 — 1688) — 
французск1й  писатель.  Первоначадьно  думадъ 
сд1латься  адвокатомъ,  подучилъ  юрндичесЕое 
образование,  начадъ  уже  заниматься  дедами, 
но  потомъ  пром^нядъ  эту  карьеру  на  духов- 
ное зван1е,  при  чсмъ  ему  быдъ  данъ  выгод- 
ный прнходъ.  Въ  1658  г.  Ф.  выпустидъ 
любопытную  сатиру  на  н^которыхъ  ромаыи- 
стовъ  того  времени,  озагдавденную  <>1оиуе11е 
а1^ё80г^^ае,  ои  Ш81о1ге  йез  (1ет1ег8  1гоцЫез 
агпуёз  аи  гоуаише  (1'Е1о^иепсв»,  а  въ  1659  г. 
другую  сатиру — сУоуаде  »1е  Мвгсиге>.  По- 
явлен1е  этихъ  двухъ'произведен1й  сод*йство- 
вадо  тому,  что  въ  1662  г.  Ф.  быдъ  из- 
'^ранъ  въ  академики,  среди  которыхъ  у  него 
быдо  немало  друзей  и  зыакомыхъ  (ьуало, 
Лафонтэнъ,  Расинъ  и  др.).  Некоторые  ака- 
демики не  долюбливади  Ф.,  особенно  за 
его  острый  и  безпошадный  языкъ,  и  желали 
всячески  вредить  ему.  Эта  вражда  въ  особенно 
яркой  форм!  проявилась,  когда  Ф.  задумалъ 
издавать,  толковый  сСловарь  франц.  языка», 
являясь  какъ  бы  конкуррентомъ  акаде>пн, 
давно  занятой  такимъ  же  издан1ечъ.  На  Ф. 
посыпались  нападки,  пресл-1дован1я,  обвине- 
ния, иногда  оченъ  грубо  и  р1зко  выраженный 
(его  хотела  обвинять  даже  въ  плаг1агЬ);  онъ 
отв^чалъ  на  это  не  мсн1в  'Ьдкнми  и  злостными 
памфлетами  (сРасШшз!),  подчасъ  переходя- 


щиин  въ  ааскввдь.  Въ  1685  г.  овъ  быдъ  воию- 
ченъ  изъ  состава  академ1П.  Это  о        '- 
отразилось  на  здоровье Ф.,  которы. 

Л'ЬТЬ   и    ВСКОр!    уМОрЪ,     пользуясь     \>л^  >,члчя.к- 

Н1емъ  и  довър1емь  только  очень  тЪснаго  круга 
дицъ,  тогда  1и1къ  друг1в  отвернулись  отъ  него. 
Ф.  бол^е  изв'Ьствцъ  какъ  авторъ  такъ  назыв. 
сКошап  Ьоигдео1з>  (1606;  новое  издание 
Фурнье  и  Асселино,  1855).  Этогь  романъ 
явился  протввов'Ьсомь  одностороннему  гос- 
подству псевдо -  идеалистическихъ  роиановъ 
и  вообще  всего  д4даннаго,  ханернаго,  дале- 
каго  оть  жизни.  Общая  окраска  его— строго 
реалистическая;  Ф.  нзображаетъ  окруаи^ющую 
действительность  со  вс^ми  ея  отрицатель- 
ными, смешными  и  отталкивающими  сторо- 
нами, выводить  плутоватыхъ  судсйскихъ,  вы- 
рождающихся аристократовъ,  педантовъ,  не- 
признанны.хъ  поэтовъ,  ловкнхъ  кокетовъ,  без- 
стыдныхъ  прихлебателей,  оси1ивавтъ  корысто- 
люб1е,  самомн'Ьн1е,  тщеслав1е,  сплетни,  страсть 
къ  тяжбамъ  и  т.  д.  Прекрасно  обрисованы, 
наприм^ръ.  прокуроръ  Водлишонъ  и  его  дочь 
Жаветта.  1гакь  художественное  произведение, 
романъ  не  свободенъ  отъ  недостатковъ;  въ 
немъ  н"1тъ,  наприм^ръ,  настоящаго  единства, 
первая  часть  почти  совсЬмъ  не  связана  со 
второю.  Т^мъ  не  мен4е  Ф.,  къ  которому 
очень  холодно  относилась  критика  ХУШ  в., 
является  предшественникомъ  соврсменныхъ 
французскихъ  романнстовъ  реальной  шкоды.  — 
Ср.  Н.  Кбпшс,  сСге8сЫсЬ1в  йез  Ггап2б813сЬео 
Котапз  1т  XVII  ^аЬ^Ьип(^е^^>  (т.  II,  Лпц., 
1887).  Ю.  В. 

Фюрнх-ь(1о8ефъ  УопРйЫсЬ) — одинъизъ 
значительнейшихъ  австр1йски.хъ  живописцевъ, 
род.  въ  Кратцау,  въ  Богем1и,  9  февр.  1800  г.; 
ум.  въ  вене,  13  марта  1876  г.  При  поддержке 
гр.  Кламъ-Галласа,  большого  любителя  ис- 
кусствъ,  зам^тившаго  въ  немъ  художествен- 
ныя  способности,  онъ  учился  у  Беглера,  въ 
Праги,  и,  сблизившись  потомъ,  во  время  не- 
долгаго  пребыв&шя  своего  въ  Вен*,  съ  круж- 
комъ  тамошии.хъ  романтиковъ  и  проникшись 
ихъ  направлен1емъ,  нарисовадъ  рядъ  иллю- 
стращй  къ  «Сказкамь  голубого  грота>  В.  Ваи- 
блингера,  15  композишй  на  сюжеты  изъ 
<Геновевы>,  сФантаза>  н  сБасней  эльфовъ» 
Тика,  очерки  въ  «Герману  и  Доротв*>  и 
«лесному  царю>  Гёте  и  др.  Благодаря  успеху 
этихъ  рисунковъ,  особенно  издан1ю  своей 
«Геновевы»  (Прага,  1824),  молодой  художник!, 
получилъ  возможность  отправиться  въ  Рииъ. 
Здесь  онъ  сошелся  съ  Фейтомъ,  Овербекоиъ. 
Кохомъ  и  другими  «назареяии»,  вместе  съ 
Овербекоиъ  наиисадъ  въ  вилле-Массими 
фрески  на  темы  изъ  «Освобождениаго  1еру- 
садима»  Т.  Тассо  и  затемъ  занялся  почти 
исключительно  рслнг1озяою  живописью.  Важ- 
нейш1Я  изъ  картинъ,  исподненныхъ  имъ  въ 
это  время— «Хрнстосъ,  шествуюшДй  въ  Гев- 
симанск1й  садъ  съ  ап.  1оанноиъ,  Петроиъ  и 
1аковомъ>,  «1исусъ  Цавинъ  при  падении 
стенъ  1ернхоиа>,  «Св.  Адельгейда  и  св. 
Францнскъ  Ассвзск1й  прслъ  Богородицей>, 
<Вочеловечеа1е  Христа>,  «Плачъ  1уды>,  «Во- 
озъ  и  Рувь>,  «Св.  Ф1'ломвна:,  «Торжество 
Христа»  (въ  галл.  гр.  Рачннскаго,  въ  Бер- 
лине), «Христосъ,  СПЯЩ111  въ  ладьё  во  время 


932 


ФЮРСТКНАУ ФЮРСТЕВБЕРГЪ 


бури»,  «Богъ-Отецъ,  дающШ  Моисею  Скрижали 
Зав-Ьта»,  и  «Богоматерь,  шествующая  надъ 
горами»  (лучшее  изъ  всЬхъ  произведен!!!  ху- 
дожника, нсполненныхъ  масл.  красками;  нах. 
въ  в'Ьнскомъ  музе-Ь)  и  н4к.  др.  Въ  1841  г.  Ф. 
былъ  назначенъ  профессоромъ  исторической 
композиц1и  въ  венской  акаделии  художествъ. 
Занимая  эту  должность  до  конца  своей  жизни 
и  состоя  съ  1845  г.  членомъ  академическаго 
сов'Ьта,  онъ  продолжалъ  попрежнему  усердно 
работать  карандашемъ  и  кистью.  Со  времени 
его  переселен1я  въ  В^ну  имъ  сочинены  два 
обширны хъ  цикла  фресокъ:  одинъ,  неудач- 
ный въ  колоритномъ  отношен1и  (сцены  Стра- 
стей Господнихъ),  для  боковыхъ  нсфовъ  вен- 
ской црк.  св.  1оанна  Непомука,  а  другой — 
для  нововыстроенной  Альтлерхенской  црк.; 
первый  пиклъ  написанъ  подъ  его  руковод- 
ствомъ,  изъ  картинъ  второго  имъ  самимъ 
исполнены:  «Воскрешен1е  Лазаря»,  «Нев'Ьр^е 
ап.  0ОМЫ»,  «Христосъ,  спасающШ  ап.  Петра, 
шествовавшаго  по  водамъ»,  и  «Вечеря  въ 
ЕммаусЬ».  По  окончан1и  этихъ  работъ,  Ф. 
посвятилъ  себя  сочинен1ю  сер1й  рисунковъ 
на  различныя  духовный  темы,  и  эти  рисунки, 
воспроизведенные  въ  гравюрахъ  и  полити- 
пажахъ,  еще  бол^Ье,  ч'Ьмъ  фрески  п  картины, 
способствовали  популярности  художника.  Та- 
ковы: «Духовная  роза»  (16  листовъ,  грав.  на 
дерев11;  Мюнхенъ,  1871),  «Онъ  воскресъ» 
(15  рисунк.,  грав.  на  дерев*  Габеръ;  Лейп- 
цигъ,  1868,  3-е  изд.  1886),  «Виелеемск1й  путь» 
(12  рис.,  грав.  на  дер.  также  Габеръ;  Лейп- 
цигъ,  1867),  «Псалтирь»  (грав.  на  дер.  Эртель, 
Лейпцигь,  1874),  «Блудный  сынъ»  (грав.  на 
м'Ьди  Петракъ,  В^&на,  1873)  и  «Подражан1е 
Христу»  в.КемпШскаго  (обраилен!я  страницъ; 
грав.  на  дер.  Эртель;  2-е  изд.  В'Ьна,  1875). 
ф.  собственноручно  воспроизвелъ  въ  гравю- 

5)ахъ  кр'Ьпк.  водкою  свои  композиц1|1:  «Отче 
1ашъ»  и  «Семь  прошен1й»  (9  листовъ,  1826), 
«Торл:сство  Христа»  (И  листовъ,  1839)  и 
«Бракъ  въ  Кан*  Галлилейской»  (1841).  Общ1й 
характеръ  ироизведен1й  этого  мастера — зр1- 
лая  обдуманность  сочинен1я,  проникнутаговъ 
романтически  хъ  сюлсетахъ  мечтательною  по- 
эз1ей,  а  въ  религ1озаыхъ  изображен1Яхъ — 
благочест1омъ  съ  сильнымъ  отгЬнкомъ  мисти- 
цизма; они  отличаются  прекраснымъ  рисуп- 
комъ,  яснымъ  распред'Ьлен1емъ  массъ  и  лии1й, 
простою  и  благородною  постановкою  фигуръ, 
ихъ  характерностью,  непринужденностью  ихъ 
движен1й,  простою  и  вм-Ьст*  съ  т-Ёмъ  живо- 
писною укладкою  драпировокъ;  но  краски  Ф. 
недостаточно  сильны,  а  въ  экспресс1и  его 
лицъ  мало  внутренней  индивидуальной  жиз- 
ни.—Ср;  <1о8ер11  уоп  Ь^иЬпсЬ,  е1пе  ЬеЬепз- 
8к122е>  (В*иа  1885);  <^.  у.  КйЬпсЬз  ВпеГе 
аиз  ИаИеп  ап  8е1Пв  ЕИегп»  (Фрейбургъ,  1883) 
и  статья  о  Ф.  его  сына,  Лукаса,  въ  журнал* 
«бгарЫзсЬе  Кип81еп»  за  1886  г. 

ф|ор<*тсиаг  (Гаспаръ  Риг81епаи,  1772— 
1819)— известный  флейтисть-виртуозъ,  учился 
игр*  на  гобо*  у  своего  отца  и  Антона  1'ом- 
борга,  зат-Ьмъ  сталъ  изучать  игру  на  флейт* 
и  достигъ  такихъ  результатовъ,  что  уже  15-ти 
л'Ьтъ  игралъ  пъ  военномъ  оркестр*.  Въ  1793  г. 
Ф.  продпринялъ  большое  концертное  путеше- 
ств1е   по   Герман1п    и   въ  1794  г.   поступидъ 


первымъ  флейтистомъ  въ  капеллу  принца 
Ольденбургскаго.  Впосл*дств1и  Ф.  давалъ 
уроки  какъ  принцу,  такъ  и  его  семь*.  Въ 
1805  г.  Ф.  былъ  въ  Петербург*.  Въ  1811  г. 
Ф.  по*халъ  концертировать  по  Европ*  со 
своимъ  сыаомъ,  Антономъ-Бернардомг.  также 
отличнымъ  флейтистомъ,  повсюду  им*я  гро- 
мадный усп*хъ.  Ф.  писалъ  преимущественно 
для  флейты:  концерты,  симфон1ц,  полонезы, 
рондо,  попурри  и  пр.  Н.  С. 

<№юрстеа6с|»гъ  —  древн1й  графсктй  и 
княжеск1й  родъ  въ  Шваб1и;  родоначальни- 
комъ  его  считается  графъ  Унруохъ,  совре- 
менникъ  Карла  Великаго.  Непрерывный  рядъ 
графовъ  Ф.  начинается  съ  1136  г.  Эгино  И, 
графомъ  Урахъ,  потомки  котораго  унасл*до- 
вали  въ  1218  г.  цериягсшя  влад*н1я  въ  Баар- 
ской  области.  Въ  середин*  XIII  в.  графы 
Урахъ  выстроили  замовъ  и  городокъ  Фюр- 
стенбергъ  въ  Шварцвальд*  и  Генрнхъ  (ум. 
1284  г.),  третШ  сынъ  Эгино  V  Урахскаго,  по- 
лучилъ  въ  насл*дство  Фюрстенбергъ,  Филлин- 
генъ,  Гаслахъ  и  др.,  между  т*мъ  какъ  стар- 
Ш1Й  сынъ  Эгино  V  получилъ  Фрейбургъ  въ 
Брейсгау.  Такимъ  образомъ  возникла  при  Ген- 
рих* особая  ЛИН1Я  Ф.,  которая  разд*лнлась 
вскор*  на  н*сколько  лин1й;  въ  середин*  XVI  в. 
он*  ВС*  слились  было  на  короткое  время  въ 
лиц*  Фридриха  III  (1559),  но  при  сыновьяхъ 
его  уже  снова  распались.  Отъ  Христофора  I 
пошла  лишя  Кинцигталеръ,  отъ  1оахима — ли- 
шя  Гсйлигенбергеръ.  Первая  изъ  нихъ  распа- 
лась еще  на  дв*  лин1и:  на  лишю  Мёскирхеръ, 
главой  которой  былъ  графъ  Вратиславъ  II 
(1600—42)  II  которая  вымерла  въ  1744  г.,  и 
на  ЛИН1Ю  Штюлингеръ,  происшедшую  отъ 
графа  Фридриха-Рудольфа  (1602—55).  Лишя 
Гейлигенбергъ  достигла  вскор*  высокаго  по- 
ложения въ  Герман1и;  такъ,  графъ  Германъ 
Эгонъ  возведенъ  былъ  въ  1664  г.  въсанъ  им- 
перскаго  князя.  Но  эта  лни1я  вымерла  уже 
съ  княземъ  Антономъ  Эгонъ  въ  1716  г.  и  санъ 
имнерскаго  князя  перешелъ  къ  лин1и  Кин- 
цнгталь-Мёскирхеръ,  а  по  прес*чен1п  ея  къ 
лин1и  Кинцигталь-Штюлипгеръ.  Но  и  эта  ли- 
н1я  разд*лилась  на  дв*  в*тви,  такъ  какъ 
сыновья  ландграфа  Фердинанда  разд*лили 
свое  насл*дство  и  1освфь-Вильгельмъ-Эрнстъ 
(ум.  1762)  далъ  начало  княжеской  лин1п,  а 
Людвигь-Августъ  Эгонъ  (ум.  1759)  лин1и  ланд- 
графовъ,  влад*н1я  которыхъ  находились  въ 
Австрии  и  Морав1и  и  которая  обыкновенно 
называлась  поэтому  субсид1альной  лин1ей. 
Княжеская  лин1Я  продолжала  процв*тать  въ 
111ваб1и  и  глава  ея,  1осифъ-Вильгельмъ-Эрнстъ, 
получилъ  въ  1762  г.  отъ  императора  Франца 
I  разр*шен1в  вс*мъ  законнымъ  сыновьямъ 
Фюрстснберговъ  носить  княжеск1Й  тптулъ, 
между  т*мь  какъ  прежде  княземъ  назывался 
только  тотъ,  кто  въ  данное  время  правилъ 
страной;  остальные  члены  фамилии  называ- 
лись ландграфалн.  Въ  1804  г.  эта  лин1я  пре- 
с*клась  съ  Карломъ-1оахнмомъ  и  швабсюя 
насл*дственныя  земли  перешли  къ  богемской 
в*тви  австр1Йской  субсид1альноИ  лин1и,  кото- 
рая и  приняла  княжсск1й  титудъ.  Въ  1806  г. 
княжество  было  мед1атизовано  и  подпало 
частью  подъ  австрийское,  частью  подъ  баден- 
ское,  вюртембергское,  зигмарингенскос   (те- 
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перь  прусское)  владычество;  оно  пы4егь 
саишко.мъ  2000  кв.  и.  и  100000  ;|;нте1ей  и 
состоять  11зг  графства  Гейлвгенбергъ,  ^анд-  ] 
графотвъ  Штюлннгенъ  и  Бааръ  н  влад*!!!!! ' 
Юнгнау,  Трохтел1.фингонъ,  Гаузенг  и  Месс-  { 
кирхъ  въ  1  '"  чб1н.  Вг  настоящее  время  ' 
пм^ютоя  т;.  азомъ  дв*  главиыя  лини! —  ' 

княжескан  и  ^^1пд>рафская.  Княжеская  жнн\я 
распадается  на  3  в'Ътвп:  1)  главная  двв1я 
Ф.  Донауэшингенъ  (вт>  Баден*  п  Богем1п); 
глава  ея  теиерь  князь  Максъ  Эгонъ,  род.  въ 
1863  г.;  2)  княжеская  лин1я  Ф.-Кёнигсгофъ 
(въ  Богеппи);  глава  ея  Эмиль  Эгонъ,  род.  въ 
187Г)  г.  Лин1я  ландграфовъ  сохранились  въ  ' 
>:  кол-Ьн*    только    еще    въ    лин1н 

•I  1.   главой    которой   сделался    ланд- 

граф ь  Эдуардъ  Эгонъ,  род.  въ  1843  г.,  посл"Ь 
иресЬченхя  въ  мужсксмъ  кол^н*  лип!)!  Ф.- 
Тайковицъ  со  смертью  ландграфа  Фридриха 
Эгона  (1866  г.).  Ср.  Мюнхъ,  сОевсЫсЫе  йез 
Наизез  ип(1  йез  Ьапйез  Е.>  (Ахенъ,  1830 — 
1832);  Рицлеръ,  свезсЫсЫе  йе8  ГйгзШсЬеп 
Наизез  Г.  Ыз  1509»  (Тюбинг.,  1883);  сригзгеп- 
Ьегд1зсЬез  11гкип(1епЬисЬ>.  изд.  Рицлеромъ 
(1Ь.,  1877—90). 

<1»юрстси6сргь  (Риг81епЪег8)  —  дво- 
рянсюй  родъ  въ  Вестфал1и  п  Рейнской  про- 
вннщи,  м'Ьстопребыван1емъ  предковъ  кото- 
раго  былъ  одноименный  замокъ  на  р.  Рур*. 
Родоначальникъ  Германъ  фопъ  Ф.  жилъ  въ 
начал*  XIII  в.  Мнопе  члены  этого  рода  сра- 
жались въ  Лифлянд1и,  какъ  рыцари  Шмец- 
каго  ордена:  между  ними  Вильгельмъ  фонъ 
Ф.  изв4стенъ  какъ  гермейстеръ  ордена.  Да- 
л4е  сл-Ьдуетъ  назвать  ученаго  Фердинанда 
фонъ  Ф.  (1026—1683),  который  въ  1055  г.  былъ 
въ  Рим*  папскимъ  секретаремъ.  въ  1661  г.  — 
епископомъ  Падерборна.  а  съ  1678  г. — также 
коадъюторомъ  мюнстерскпмъ.  Онъ  издалъ, 
между  прочнмъ:  сМопишеШа  Рас1егЬогпеп81а> 
(Амстерд.,  1672),  а  также  изв'Ьстенъ  какъ  да- 
ТИНСК1Й  поэтъ.  Въ  Курлянд1и,  гд-Ь  Ф.  въ  по- 
ловин* ХУ1-го  стол*т1я  поселились  па  Мед- 
денскомъ  и  Свентенскомъ  оз.,  родъ  прекра- 
тился въ  1780  г.;  въ  своемъ  же  отечеств*  су- 
ществуетъ  въ  двухъ  лин1яхъ  еще  и  теперь, 
достигнувъ  съ  1660  г.  имперскаго  баронства. 
Общнмъ  родоначальникомъ  этихг  лиши  явля- 
ется баронъ  Лотарь  Клеменсъ  фонъ  Ф.  (ум. 
въ  1791  г.),  и  Франпъ  Эгонъ  фонъ  Ф.  (род. 
въ  1737  г.),  умерш1й  въ  1825  году  въ  сан* 
епископа  Гильдесгейиа  и  Падерборна.  Изъ 
двухъ  сыновей  Лотаря  Клеменса,  Фридрихъ- ; 
Леопольдъ  (ум.  въ  1835  г.)  былъ  основате- : 
лемъ  старшей  или  Вестфальской  лтии.  а 
Эеодоръ  (ум.  въ  1828  г.) — младшей  или  рейн- 
ской ЛИН1И.  Теперешн1й  глава  Вестфальской 
ЛИН1И,  графъ  Энгельбертъ  Эгонъ  фонъ  Ф.-  [ 
Гердрингенъ,  род.  въ  1850  г.  Синъ  основате- 
ля Рейнской  лин1н,  Францъ  Эгонъ  фонъ  Ф. ' 
(1797—1859),  пр1обр*лъ  известность  какъ  по- 
1фовитель  искусствъ.  Онъ  былъ  членомъ  сосди- ! 
неннаго  прусскаго  ландтага  1847  и  1848  гг., 
а  въ  1849  г.  нижней  палаты.  Назначенным! 
впосл*дств1н  пожизненны мъ  членомъ  прус- ' 
гкой  палаты  господъ,  онъ  принадлежалъ  къ 
феодальной  партш.  Теперешн1й  глава  этой 
ЛИН1П— его  сынъ,  графъ  Гисбергь  фонъ  Фюр- 
стенбергъ-Штамгейнъ,    род.  въ  1836  г.,   кам- 


мсргеръ  и  пожизненный  членъ  прусской  па- 
латы господъ -Ср.  «Мопишеша  РаёегЬогпеп- 
81а>  |4  изд.,  Лсмго,  1714). 

Фюрвтеяберг-ь  (Моп12-Не1ппсЬ  Риг- 
81епЬегр,  1818— 1872)  -  пзв*стны11  н^мецк1Й 
ветеринаръ-паразитологъ  и  физюлогь.  Слу- 
шалъ  лекши  въ  берлинскомъ  университет*, 
потомъ  въ  ветеринарномъ  училищ*  въ  Бер- 
лин* (1843),  гд*  II  получилъ  степень  ветери- 
нарнаго  врача  I  степени;  загЬмъ  занялся  хи- 
мическими 1сзыскан1ямп  нодъ  руководствомъ 
Митчерлиха,  Иаучныя  работы  Ф.  касаются 
нрсимущественно  бол*зней  домашвихъ  жи- 
вотны.хъ  и  паразитовъ  этихъ  посл*дппхъ,  а 
также  анатом1и  и  физ1олопн  рогатаго  скота. 
За  больш1Я  заслуги,  въ  особенности  по  изуче- 
Н1Ю  паразитовъ  домашнихъ  животныхъ,  Ф.  въ 
1865  г.  былъ  удостоенъ  медицинскимъ  фа- 
культетомъ  въ  Гройфсвальд*  степени  почет- 
наго  доктора  медицины.  Ф.  напечаталъ.  между 
прочимъ:  сХТеЪег  6\е  Еп151вЬип8  ипй  Хиза- 
шепзеСгипд  (1ег  81еше  ипЛ  Сопсгешеп1е  1Ш 
Кбгрег  йег  Наи85аи8е1111еге>  (€Маеа21п  Гиг 
рв8.  ТЫегЬеЛкипйеэ,  1844);  сПеЬеПга^гип^ 
йез  МагкзсЬ\уатше5  V.  К|П(1е  ааГ  йен  Меп- 
8сЬеп>  («Ма^.  е1с.>,  1862);  <В1е  асШе  РеИ- 
йерепегаНоп  йег  пеидеЬогепеп  Наи51Ь|еге> 
(<У1гсЬо\у'з  АгсЬ.>,  1864);  <В1е  Кга12ш11Ьеп 
йез  МепзсЬеп  ипй  ТЬ^еге»  (Лпц.,  1862;  со- 
брана вся  литература  по  чесоти*,  появив- 
шаяся до  его  времени,  и  анатомическое  опп- 
сан1е  вс*хъ  паразитовъ,  вызывающихъ  эту 
бол*знь);  сВте  ЬгеЬкгапкЬе11  йег  БсЬааГе» 
(«Апп.  й.  Ьапйу^.э,  т.  62);  с11п1ег8исЬипееп 
иЬег  йеп  Е1пГ1и58  йег  КйНегипд  1г1сЫпеи- 
ЬаШдеп  Е1е1зсЬе8 Ье1  Наиз1Ыегеп>  (сМа^аг^п 
е1с.>,  1865);  <Б1е  М1езсЬвг'8сЬеп  8сЫаисЬе> 
(«МШЬ.  па1иг\у.  Уег.Уогроттегп>,  1869);  <\]е- 
Ьег  етще  2е11вп  тЛ  тег(11ск1еп  \Уа11(1еп  ш 
ТЫегкбгрегэ  (МиНег'з  «АгсЬ.  Г.  Апа1.  и.  РЬу- 
81о1.>,  1857);  сШс  ВИйипс  йез  РеИез  1Ш  ТЫег- 
когрез»  (<^апЙVV-.  2е11.  и.  УУосЬепзсЬг.  ^.  ТЫет- 
ЪеИк.»,  1867);  сВхе  М11сЬ(1ги8еп  йег  КиЬ»  (Лпп., 
1868);  сАпаЮт1с  ипй  Р111у81о1од1е  (1е8  Шпйекэ 
(Б.,  1872;  оконченное  Лейзерингомъ  сочине- 
н1е,  содержащее  исключительно  собствениыл 
наблюдения  Ф.).  Кром*  того,  Ф.  напечаталъ 
большое  число  статей  по  практической  зоо- 
терап1и.  Н.  Н.  А. 

Фюретенбсрг-ь  (Францъ-Эгонъ,  кн.) — 
князь-епископъ  Страсбурга,  3-й  сынъ  ланд- 
графа Эгона  VIII  Фюрстенберга  изъ  лип!» 
1(Вйлигенбергъ  и  Анны-Мар1и  фонъ  Гоген- 
цоллернъ,  род.  въ  1625  г.,  уже  въ  1034  г.  сд*- 
лался  ВошЬегг'омъ  въ  Кёльн*  и  интимнымъ 
другомъ  Максимил1аяа-Генриха  Баварскаго, 
къ  которому  былъ  приставленъ  въ  качеств* 
товарища.  Не  чувствуя  склонности  къ  духов- 
ной карьер*,  Ф.  постуинлъ  въ  императорскую 
гвард1ю;  но  когда  его  другь  Макснмил1анъ 
сд*лался  курфюрстомъ-арх1епископомъ  кельн- 
ски.мъ  (1650),  то  онъ  устроился  при  его  двор* 
и  сд*лался  необходимммъ  сов*тннкомъ  во 
вс*хъ  д*лахъ,  благодаря  своей  д*ловитост11. 
На  него  посыпа.1ись  разный  пожалован1я,  по- 
дарки и  т.  п.  Обладая  талантами  государ- 
ственнаго  челов*ка,  Ф.  отличался  вм*ст*  съ 
гЬмъ  без11*риымъ  корыстолюб1емъ  и  често- 
люб1еиъ;   это   зам*тилъ  Мазарини    и    куинлъ 
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его  и  его  братьевъ  подарками,  пенаямп  п 
т.  п.,  такъ  что  они  стали  ревностно  служить 
Франшн  и  ея  пнтересамъ.  Такъ,  въ  1658  г. 
Ф.  очень  усердно  помогалъ  устроить  Рейн- 
ск1й  союзъ,  выгодный  для  Франции,  за  что 
былъ  награжденъ  епископствомъ  въ  Мец-Ь; 
загЬмъ  онъ  уговорилъ  курфюрста  Кельнскаго 
предоставить  въ  распоряжеше  Людовика  XIV 
Нейссъ  и  Кайзерсвертъ,  за  что  при  помощи 
французскихъ  денегь  сделался  княземъ-епи- 
скопомъ  Страсбургскимъ.  Императоръ  Лео- 
польдъ  I  возвелъ  его  въ  1664  г.  въ  импврск1е 
князья,  такъ  что  въ  1667  г.  онъ  вступилъ  въ 
коллег1ю  князей,  но  въ  1674  г.  его  брать, 
Вильгельмъ  Эгонъ,  попалъ  въ  пл'Ьнъ  къ  импе- 
ратору и  присужденъ  былъ  къ  смерти,  а  за 
нимъ  и  Ф.  попалъ  въ  опалу;  какъ  изм-Ьнникъ, 
онъ  былъ  лишенъ  всЬхъ  зван1й  п  доходовъ  и 
спасся  изъ  Кельна  въ  Парил:ъ,  гд-Ь  беззаботно 
жилъ  на  12000  кронъ,  которыя  ему  давалъ 
Людовикъ  XIV.  Благодаря  вл1яшю  посл-Ьд- 
няго,  онъ  получилъ  обратно  свое  еписопство 
и  приходы  (при  заключеши  Нимвегенскаго 
мира),  опять  вкрался  въ  дов'Ьр1е  своего 
друга  Максимил]ана,  но  враги  скоро  усп-Ьли 
вытеснить  его  изъ  Кельна.  Онъ  просилъ  у 
Людовика  XIV  доходный  приходъ  во  Фран- 
щи,  чтобъ  им'Ьть  уб-Ьжище  на  всяк1й  случай. 
Служа  Франц1и,  онъ  поддержалъ  захватъ  фран- 
цузами Страсбурга,  за  что  былъ  крайне  не- 
милостиво встр4ченъ  своимъ  другомъ  въ 
Кельн*,  гд*  онъ  вскоре  послЬ  этого  умеръ 
(1682  г.). 

Фюрстенбсрг-ь  (Францъ  -  Фридрпхъ- 
Вильгельмъ  фонъ  Риг81епЬег§,  1728-^1810)  — 
государственный  д-Ьятель,  изучалъ  юридиче- 
сшя  науки  въ  Падерборн'Ь  н  Кёльн*,  сде- 
лался каноникомъ  въ  Мюнстер*,  позднее  и 
въ  Падерборн*.  Въ  1762  г.  курфюрстъ  кёльн- 
СК1Й  и  епископъ  мюнстерсшй  Максимил1анъ- 
Фридрихъ  назначили  его  мпнистромъ,  а  нъ 
1770  г.  генеральнымъ  викар1емъ,  при  чемъ  на 
него  возложено  было  управлеше  совершенно 
истощенной  и  обремененной  долгами  Мюн- 
стерской  областью.  Ф.,  пользуясь  почти  не- 
ограниченной властью,  вскор*  возстановилъ 
кредитъ,  поощрялъ  землед'Ьл1е,  ремесла,  осо- 
бенно производство  полотна,  улучшилъ  судеб- 
ные порядки,  упорядочилъ  полиц1ю,  побуждалъ 
духовенство  къ  пр1обр*тенш  высшаго  обра- 
зован1Я,  преобразовалъ  школы,  сд*лалъ  улуч- 
шешя  и  въ  военномъ  д^Ьл*,  введя  народное 
вооружен1е  на  подоб1е  ландвера  и  основавъ 
военную  академш,  и  съ  помощью  Гофманна 
далъ  стран*  первую  и  наилучшую  въ  Герман1н 
медицинскую  организащю.  Когда  въ  1780  г. 
эрцгерцогъ  Максимил1анъ-Францъ  назначенъ 
былъ  коадъюторомъ,  Ф.  оставилъ  миннстерск1й 
постъ,  но  въ  качеств*  генеральнаго  викар1я 
продолжалъ  неустанно  работать  и  оказалъ 
особенно  важныя  услуги  въ  д*л*  улучшен1я 
народнаго  обучвн1я,  реформы  гимназ1й,  осно- 
ваи1и  университета  въ  Мюнстер*  и  духовной 
семинар1и.  Въ  1807  г.  онъ  сложилъ  съ  себя 
санъ  и  генеральнаго  викар1я.  Въ  1875  г.  ему 
воздвигнуть  паматыикъ  въ  Мюнстер*.  Ср. 
Эссеръ,  «Ргапг  уоп  Р.»  (Мюнстеръ,  1842); 
Эшъ,  «Ггапг  УОП  Р.  8е1п  ЬеЬеп  ипй  8е1пв 
ЗсЬпПеп»  (Фрейбургь,  1891). 


Фюретенбунд-ь  (Ригз1епЬипс1,  «союзъ 
князей») — см.  Кияжеск1й  союзъ. 

Фюретснвальдс  (Риг81епууа1(1е)— го- 
родъ  въ  области  Лебусъ,  въ  прусской  про- 
винцш  Бранденбургъ,  на  правомъ  берегу 
Шпре  и  канала  Одеръ-Шпре,  на  вые.  44  м.; 
13874  жит.,  среди  которыхъ  420  католиковъ  и 
102  еврея.  Красивый  соборъ  съ  многим»  ста- 
ринными памятниками  искусства,  между  ко- 
торыми особенно  замечательна  дарохранитель- 
ница; построенная  въ  1883  г.  лютеранская 
церковь,  небольшая  католическая,  памятникъ 
императору  Вильгельму  I  и  Фридриху  III, 
гимназия,  высшее  училище  для  д*вицъ;  про- 
изводство машинъ,  аппаратоьъ  для  осв*ще- 
н1я  и  отопления  жел*знодорожныхъвагоновъ, 
печей,  химическихъ  продуктовъ;  3  большихъ 
пивоваренныхъ  завода,  2  значительныя  мель- 
ницы и  кирпичные  заводы.  Ф.  изв*стенъ  сво- 
имъ большимъ  л*сомъ,  около  50  кв.  км.  Вблизи 
Рауенск1я  горы,  съ  залежами  бураго  угля.— Ф. 
несомн*нно  славянскаго  происхожден1я,  одинъ 
изъ  стар*йшихъ  городовъ  Бранденбурга,  го- 
родсыя  права  котораго  были  утверждены  въ 
1285  г.  маркграфами  Отто  Богаты мъ  и  Отто 
Малымъ.  Въ  1354  г.  Ф.  перешелъ  во  влад*- 
Н1е  епископовъ  Лебуса.  Съ  1385  г.  Ф.  было 
м*стопребывашемъ  епископовъ  Лебуса,  въ 
1571  г.  присоединенъ  къ  курфрюшеству  Бран- 
денбургъ. Ср.  СгоНг,  «В1р1от.  СЬгошк  йег 
еЬеша!.  Еезхйепг  йет  1еЪи818сЬеп  В18сЬбГе 
Риг81еп\уа1с1е>  (1837). 

Фюрстъ  (Вальтеръ  Ригб!) — родомъ  изъ 
швейцарскаго  кантона  Ури,  одинъ  изъ  осно- 
вателей швейцарскаго  союза,  какъ  гласить 
одна  изъ  м*стныхъ  легендь. 

<1»юрсть  (Германъ-Генрихъ  Рйг84)  —  из- 

в*стный  н*мецк1й  л*соводъ,    род.  въ  1837  г. 

I  Съ  1878  г.  директоръ  школы  л*соводства  въ 

I  Ашафенбург*.   Гдавн*йш1е   его   труды:   «В1е 

!  РЯапгепгисЫ  1т  \Уа]с1е>  (1882;  3  изд.  1897); 

I  «01е   ЬеЬге   тот   '\Уа](18сЬи12>   (переработка 

I  соч.  Каушингера,  5  изд.    1896);  <Р1ап1ег\уа1(1 

I  ойег  8сЬ1а8VVе^8ег  НосЬ\уа1(1>  (1885);  <111и81г1- 

ег1е8  Рог81-  ипй  ^а5(^Iеx^коп»  (1888)-  «ВеШзсЬ- 

1ап(18   пиАхИсЬе    ипй    8сЬа(и1сЬе    УосеЬ   (Б., 

1 1893—94),  Съ  1899  г.  Ф.   нздаетъ   «Гог81\иг18- 

'  8еп8с11аШ1сЬе  Сеп1га1Ыаи». 

I     Фюрст-ь   (Карлъ-1осифъ-Максъ,  баронъ 

!  фонъ-Ф.-Купфербергъ)  —  прусск1й  министръ 

(1717  —  1790);    въ  1740  г.    сд*ланъ   членомъ 

высшаго    апелляшоннаго    суда   въ   Берлин*. 

Посланный    въ   В*ну    въ   1752   г.    для    упо- 

рядочен1Я   фннансовыхъ    и   торговыхъ  отно- 

шен1й  Прусс1и,  онъ  оставался  тамъ  до  1755  г. 

и    ДОСТаВЛЯЛЪ  королю   СВ*Д*Н1Я    о    положен1И 

д*лъ  при  в*нскомь  двор*,  которыя  онъ  тща- 
тельно наблюдалъ  н  в*рно  оц*нивалъ.  По 
возвращен1и,  вскор*  былъ  сд*ланъ  президен- 
томъ  берлннскаго  суда,  а  потомъ  (1763)  ми- 
нистром!. ЮСТИЦ1И.  Въ  1770  г.  назначенъ  кан- 
цлеромъ  и  на  него,  какъ  на  главу  всего  юрн- 
дическаго  в*домства,  возложена  была  задача 
окончить  судебную  реформу,  начатую  Кокцеи. 
Не  смотря  на  ученость  и  трудолюб1е,  Ф.  не 
только  не  въ  состоян1и  былъ  выполнить  этой 
задачи,  но  п  пом*шалъ  осуществлению  про- 
ектовъ  судебной  ремормы,  выработанныхъ 
самостоятельно  Кармеромъ.  Ф.  впадъ  въ  неми- 
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лость  и  аолучилъ  отставку  С1779).  Ср.  Бре- 
слау  и  Изааксонг,  «Оег  Ка11  /ше^ег  ргеиз- 
818сЬег  Мш181вг,  V.  Оаике1тапп  ип(1  Е.»  (Ъ., 
1878  >. 

Фюрсггь  (Юл|й  Рпг81,  1805—1878)—  в8- 
в'&стный  я1т.  ор1енталисть,  сврейскаго  про- 
асхожден1я.  Сделавшись  въ  1833  г.  приватъ- 
доцентомъ  въ  ЛсйацигЬ,  Ф.  сталъ  въ  1864  г. 
ирофоссоромъ  языковъ  арамейскаго  н  еврей- 
сиаго.  Изъ  его  начальнихъ  рабогь  падо  ука- 
зать иа:  <ЬеЬгвеЬаи(1е  Лет  агашгИзсЬео  1с110ше> 
(Лпц.,  1835);  сРеНепзсЬпиге  агаша18сЬег  Опо- 
шеп  ит!  Ьхедет»  (тамъ  же,  1836);  «Сопсог- 
'1ап11ав  Ув1еп8  Тв51атвпи  ЬвЬга1оав  е1  сЬа1- 
ч;  ае»  (тамъже,  1837—40);  сВ^е  8ргисЬв  йег 
\л1ег>  (тамъ  же,  1839);  сШе  18гае11и8сЬв  В!- 
Ье1>  (Б.,  1838),  переведенная  сообща  съ  Цун- 
цемъ  п  Саксомъ  въ  Берлвн^  и  Арнгейиомъ 
изъ  Глогау  а  др.  Съ  1840  по  1852  г.  онъ  нзда- 
валъ  журналъ  <0пеп1>,  посвященный  еврей- 
ской истор1и  п  литератур*.  Кром4  того,  ему 
принадлежать  труды:  <ЫеЬга18сЬез  ипЛ  сЬа1- 
(1й15сЬе8  8сЬа1^6г1егЬисЬ  иЬег  йаз  АНе  Тез- 
1ешеп1>  (Лпц.,  1841  и  1877);  «В1е  ^и(^^8сЬеп 
НеИр1оп8рЫ1о8орЬеп  йез  М1ие1а11ег8>  (тамъ 
же,  1845);  с  Ваз  ВисЬ  Дохегои  (тамъ  же, 
1852);  <6е8сЬ1сЫе  йез  Кагаег1иш8>  (тамъ 
же,  1865);  <Ки11иг-  Ш1с1  Ыиегаи1г-0езсЫсЬ1е 
1ег  Дийеа  ш  А51еп>  (Лпц.,  1849,  т.  1);  <В1- 
Ыю1Ьеса  зи(1а1са> —обширный  библ1ографи- 
ческ1й  указатель  еврейской  литературы  (тамъ 
же,  1849—63);  «НеЬшзсЬез  ипй  сЬаМйгзсЬез 
Нап(1^^6г1еЬисЬ  иЬег  йаз  А^^е  Тез1ашеп1э 
(Лпц.,  1851,  3  изд.,  Рисседь,  1876;  перевед. 
на  англ.  яз.  Давидсовомъ,  5-е  изд.  тамъ  же, 
1885)  ц  €(}е5сЫсЫв  йег  ЫЬИзсЬеп  Ыиега1аг 
ипс!  йез  ^исI^8сЬ-  ЬеИешзИзсЬеп  8сЬгШип13> 
(тамъ  же,  1867—70). 

<1»юрт-ь  (КилЬ)  —  баварсюй  городъ  въ 
Средней  Франкон1и  къ  СЗ  отъ  Нюренберга, 
съ  которымъ  соединенъ  электрическимъ  трам- 
ваемъ,  при  сл1ян1и  рр.  Пегниаа  и  Регница. 
46726  жителей,  среди  которыхъ  9489  като- 
ликовъ  и  3025  евреевъ;  дв*  евангелическ1я, 
1  католичесЕая  приходская  церковь;  зам-|- 
чательна  церковь  Михаила  (XI  стол.)  въ  го- 
тич.  вкус*;  главная  синагога,  построена  въ 
1617  г.;  новая  ратуша  въ  втальянскомъ  стил*, 
военный  памятникъ,  гимназ1я,  реальное  учи- 
лище съ  торговымъ  отд'Ьдвн1емъ,  еврейское 
училище  и  сиротск1й  приотъ,  городская  би- 
пл1отека  (11000  тт.),  городская  художествен- 
ная галлерея,  заведев1е  для  глухон-Ьмыхъ  и 
пр.  «1>.  соперничаегь  съ  Нюренбертомъ  въ  про- 
изводств* такъ  назыв.  нюренбергскихъ  това- 
ровъ:  зеркалъ  (80  фабрикъ  съ  бол*е  ч^мъ 
2000  раб.),  листового  золота  н  металловъ,  брон- 
зы, парчи,  оптпческихъ  инструментов!.,  ме- 
бели, машинъ,  токарныхъ,  переплетныхъ  и 
картонажныхъ  изд*л1Й,  цикорхя,  д*тскихъ  иг- 
рушекъ  и  ир. — 11о  предан1ю,  Карлъ  Ввлик1Й 
вел"Ьлъ  построить  въ  793  г.  часовню  Мартина 
близъ  сл1ян1я  Пегннца  и  Регница,  и  возник- 
шей зд*сь  городъ  названъ  былъ  Ф.  Густа въ- 
Адольфъ  им*лъ  въ  1632  г.  свою  главную  квар- 
тиру въ  Ф.;  въ  1634  г.  городъ  сожженъ  кроа- 
тамн.  Въ  1792  г.  Ф.  перешелъ  къ  Прусс1и, 
которая  сильно  способствовала  развипю  про- 
мышленности тогдашняго  м*стечка;  въ  1806  г. 


Ф.  перешелъ  къ  Ваир1и  и  получилъ  въ 
1818  г.  городское  управлен1в.  Ср.  ГгопшиПог, 
<СЬгоп1к  й.  81а<11Гиг1Ь»  (2  изд.,Фюртъ,  1887). 

^юсссн-ь  —  деревушка  въ  Бавар1и  на 
х*вомъ  беред  р*к»  Леха;  къ  югу  отъ  Ф. 
занокъ,  гдъ  22  апр.  1745  г.  былъ  з&ключенъ 
миръ  между  новымъ  курфюрстонъ  Бавар1и, 
Максимнл1аномъ  III  1осифомъ,  и  Мар1ей  Ге- 
рез1ей.  Окруженный  приверженцами  .\встр1и, 
новый  курфюрсть  нашелъ,  что  его  отецъ  во 
вредъ  Бавар1и  мечталъ  сд*лать  ее  великой 
державой  и  безъ  нужды  велъ  войну  съ  Ма- 
р1ей  Терезгей,  а  потому  и  заключилъ  съ  ней 
миръ  въ  Ф.:  онъ  отказывался  отъ  вс*хъ  при- 
тязан1й  на  авотр1йсков  наследство,  призна- 
валъ  прагматическую  санкц1ю  и  об*щалъ  су- 
пругу Мар1и-Терез1и,  Францу-Стефану,  свой 
голосъ  при  выбор*  его  въ  императоры.  Ма- 
р1Я-Терез1Я  отдала  Бавар1н  вс*  занятыя  ав- 
стр1йсквми  войсками  баварск1я  области  и 
отказалась  отъ  всякаго  вознаграждения.  Вс* 
союзный  войска  должны  были  оставить  Ба- 
вар1ю.  Возл*  Ф.  произошли  три  битвы:  между 
австр1йцами  и  французами  13  сент.  1796  г. 
и  И  1юля  1800  г.  и  между  тирольцами  и  вюр- 
тембергцамн — 18  августа  1809  г. 

Фюссл ■  (ЕиззИ  или  Рп881у)  —  фаынл1я 
многнхъ  швейпарскихъ  художниковъ  и  пи- 
сателей. Изъ  нихъ  бол*е  другихъ  известны: 
1)  Тоганкъ-Каспарг  Ф.  (1706 — 82),  ученикъ  по 
живописи  своего  отца  Матт1аса  Ф.  (1671— 
1739)  въ  Цюрих*,  усовершенствовавш1Йся 
во  время  своихъ  многократны хъ  путешеств1й. 
Писалъ  сражен1я,  морск1е  виды  и  портреты. 
Состанилъ  <Истор1ю  лучшихъ  швейцарскихъ 
художниковъ  съ  приложен1емъ  вхъ  портре- 
товъ>  (Цюрихъ,  1769—79)  и  сУказатель  зна- 
чнтельн*йшихъ  граверовъ  и  ихъ  произве- 
ден1й>  (Цюрихъ,  1771)  и  издалъ  сПнсьма 
Винкельмана  къ  его  швсйцарскимъ  друзьямъ> 
(1778).  Мног1в  изъ  картинъ  п  рисунковъ  это- 
го художника,  въ  особенности  портреты, 
служили  оригиналами  для  гравюръ.  2)  Томннъ- 
Рудольфъ  Ф.  (1709  —  93)  былъ  живописецъ- 
мншатюристь,  ученикъ  Лутербурга  въ  Пари- 
же, но  потомъ  посвятнлъ  себя  исключитель- 
но литератур*.  Пмъ  начато  нздан1в  сВсеоб- 
щаго  словаря  художниковъэ  (1763—76;  3-е 
изд.  1799),  плода  его  тридцатилетнихъ  тру- 
довъ,  доподненнаго  (въ  1806 — 21  гг.  его  сы- 
номъ,  1оанномъ  -  Генрнхомъ.  3)  Гансъ- 
Рудольфъ  Ф.  (1737  —  1806),  рисовальщикъ, 
граверъ  на  меди  и  живописспъ,  ученикъ 
своего  отца,  1огавна- Каспара  Ф.,  прнбывъ 
въ  вену  въ  1765  г.,  сделался  тамъ  известенъ 
издав1емъ  своихъ  рисунковъ,  изображающихъ 
народный  быть  и  природу  Венгр1и,  получилп. 
потомъ  должность  геометра  при  венгерской 
государственной  канцеляр1н,  производилъ  гео- 
дезнческ1я  нзм*рен1Я  и  статистическ1я  из- 
сл*доватя  въ  Славонии,  Далмащн  и  Кроацп!. 
былъ  назначенъ  главнымъ  ияженеромъ  Сир- 
мирскаго  палатината  и  вскор*  аатемъ  прод- 
с*дателе11ъ  тамошней  податной  кохмисс1н  п. 
наковецъ,  служилъ  придворнымъ  конпеаи- 
стомъ  и  архивар1Тсомъ  в*нской  &кад.  худ. 
Ичъ  составлены:  сКритнческ1В  указатель  луч- 
шихъ гравюръ  на  и*ди  съ  зваменнтыхъ  ма- 
стеровъ  всехъ  шко1ъ>  (Цюрихъ,  1798—1806) 
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II  сЛ^топись  изящныхг  искусствъ  въ  австр1й- 
скомъ  государств'Ь».  Оба  эти  издан1я  остались, 
за  смертью  автора,  не  оконченными.  По  по- 
ручению правительства  онъ  устроидъ  въ  В'Ьн'Ь 
библ1отеку  и  коллекцш  гравюръ  для  молод ыхъ 
художниковъ.  4)  Хошннъ- Генрихь  Ф.  (1742  — 
1825),  брать  предыдущаго,  еще  въ  д-Ьтскомъ 
возраст*  занимался  рисован1емъ  потихоньку 
отъ  своего  отца,  который,  всл'Ьдств1е  недо- 
статочной развитости  его  ру1:и,  не  хот4лъ 
пустить  его  на  художественное  поприще.  Не 
смотря  на  то,  что  юношесме  рисунки  Ф. 
выказывали  живость  и  богатство  его  фапта- 
31И,  онъ  готовился  къ  духовному  зван1ю,  изу- 
чая богослов1е,  древнхе  языки,  а  также  но- 
вые, дававшхеся  ему  очень  легко.  Онъ  не 
окончилъ  своего  образован1я,  когда,  всл'Ьд- 
ств1в  сочи11ен1я,  написаннаго  пмъ  противъ 
одного  нечестнаго  должностного  лица,  ему 
пришлось  б'Ьжать  изъ  Цюриха.  Онъ  скитался 
несколько  л'Ьть  по  Герман1и,  пока,  благодаря 
своему  переводу  Шекспировскаго  «Макбетаэ 
II  «Писемъ  леди  Монтагъ»,  не  познакомился 
съ  англ1йскимъ  посланникомъ  въ  Берлин*  и, 
по  его  приглашению,  не  отправился  въ 
1765  г.  въ  Лондонъ.  Зд'Ьсь  онъ  сперва  л;илъ 
переводами  ангд1йскихъ  и  н'Ьмецкпхъ  книгъ 
(между  прочпмъ,  сочинешй  Винкельмана)  и, 
только  наслушавшись  академическихъ  р'Ьчей 
Рейнольдса,  снова  заинтересовался  искус- 
ствомъ.  Знаменитый  корифей  англ1Йской  л{и- 
вописн,  съ  которымъ  Ф.  вошелъ  въ  личное 
знакомство,  сов'Ьтовалъ  ему  бросить  перо  и 
приняться  за  карандашъ  и  кисти.  Послушав- 
шись этого  совета,  Ф.,  въ  1770  г.,  отправил- 
ся въ  Римъ,  сблизился  тамъ  съ  Винкельма- 
номъ  н  Р.  Менгсомъ  и  усердно  изучалъ  ан- 
тики и  Микеланджело.  Возвратившись  въ 
Лондонъ  въ  1779  г.  уже  вполн*  готовымъ 
художникомъ,  онъ  скоро  вошелъ  у  англичанъ 
въ  известность  съ  переиначенною  фамил1ею 
«Фюзели».  Поел*  того,  какъ  лондонская  корол. 
академ1я  въ  1788  г.  избрала  его  въ  свои 
члены,  онъ,  кром*  исполнен1я  другнхъ  работъ,^ 
нарисовалъ  9  композищй  для  «Шекспиров- 
ской галлерси»  Бойделяи47  иллюстравдй  къ 
«Потерянному  Раю»  Мильтона,  много  спо- 
собствовавшихъ  его  популярности.  Въ  1799  г. 
Ф.  оылъ  назначенъ  профессоромъ,  а  въ 
1804  г.  директоромъ  академш.  Съ  того  вре- 
мени онъ  посвятилъ  себя  почти  исключитель- 
но литературнымъ  трудамъ,  каковы  перера- 
ботка «Словаря  живописцевъ»  Пилькингтона 
(1805  —  10),  «ППееп  1вс1иге8  оп  ра1п1ег8» 
(1820)  п  переводъ  на  англ.  языкъ  «Физ1оно- 
мики»  Лафатера.  Какъ  живоиисецъ,  Ф.  въ 
свое  время  нравился  англ1йской  публик* 
почти  столько  же,  сколько  его  современники, 
Рейнольдсъ  и  Уэстъ,  хотя  былъ  слаб-Ье  пхъ 
во  вс^хъ  отнотвн1яхъ.  Рисунокъ  и  вообще 
техническое  нсполнен1е  его  произведен1й 
небрежны;  желан1в  поражать  необычайны мъ 
нередко  приводило  его  къ  странностямъ  въ 
композищй,  къ  вычурной  театральное! и  позъ 
11  движснхя  изображенныхъ  фигуръ,  а  въ  ко- 
лорит* къ  резкости  и  неестественности.  Наи- 
более изв-Ьстиын  картины  Ф.:  «Титан1я  и 
Основа»  (изъ  «Сна  въ  летнюю  ночь»  Шек- 
спира), «Кошмаръ»,    «Тезей,    прощающ1Йся 


съ  Ар1адною  при  вход*  въ  Лабиринтъ», 
«Уголино  въ  башн*  голода»,  «Шествие  те- 
ней въ  Элиз1ум4»  и  «Смерть  кардинала  Бо- 
фора».  Б1ограф1я  этого  художника  издана 
Дж.  Ноулесомъ  (Кпоу?1е8)  въ  1831  г.  (Лонд.). 
5)  Хомннь-Генрихъ  Ф.  (1745 — 1832),  историкъ 
п  литераторъ,  сынъ  1оганна  •  Рудольфа  Ф., 
упомянутаго  выше.  Главныя  изъ  его  много- 
численныхъ  сочинен1Й:  «ДоЬапп  \\^а1(1тапп, 
Шиег,  Виг§егш151ег  йег  81а(11  2ипсЬ>  (Цю- 
рихъ,  1780);  «АИдетете  В1ишеп1е8е  йег 
Ьеи18сЬвп»  (тамъ  же,  1772);  «5с1г\уе12ег18сЬе8 
Ми8еит»  (тамъ  же,  1783—90);  «Кеиез  8сЬ\^е1- 
2ег18сЬез  Мизеиш»  (продолжен1е  предыдуща- 
го издан1я,  1793—96);  «(ТеЬег  йазЬеЬеп  ип(1 
Й1е  "У^егке  КарЬае!  8ап21о8»  (тамъ  же,  1815); 
8атШсЬе  8сЬгШеп  (1е8  агшеп  Маппез  1п 
ТоскепЬиг8»  (тамъ  же,  1789—92)  п  оконча- 
ше  начатаго  отцомъ  этого  писателя  «Всеоб- 
щаго  словаря  художниковъ»  (1806 — 24). 

Фюсс.ш  (^оЬапа-Са8ра^  Гие8з1у)— швей- 
царск1й  книгопродавецъ  и  энтомологъ  (1743 — 
1786),  написалъ  н*сколько  крупныхъ  сочи- 
нен1й  по  нас*комымъ,  выдающихся  для  его 
времени  и  отличающихся  большимъ  числомъ 
изображен1Й  нас*комыхъ:  «Мадаг^п  Гиг  с11е 
ЫеЬЬаЬег  йег  Еп1ото1о81е»  (Цюрихъ  и  Вин- 
тертуръ,  1778 — 79);  «Кеиез  Мадагхп  Шг  й1о 
ЫеЬЬаЬег  йег  Еп1ото1о81е»  (тамъ  же,  1782— 
87);  «АгсЫу  (1вг  1п8се1вп§е8сЫсЫв»  (тамъ  же, 
1781—86). 

Фюссъ  (Жанъ-Домпнпкъ  Ги88,  1782  — 
1860)— бельг1йск1Й  филологъ,  съ  1817  г.  про- 
фессоръ  университета  въ  Льеж*.  Новола- 
тинсшй  поэтъ,  Ф.  изв*стенъ  какъ  ярый  по- 
клонникъ  латинскаго  яз.,  который,  по  его 
мн*нш,  способенъ  выражать  вс*  нов*йш1я 
идеи,  сохраняя  классическую  чистоту.  Ф. 
переводилъ  на  латинский  яз.  сочинен1я  со- 
временныхъ  ему  воликихъ  поэтовъ.  Главные 
труды:  «Сагт1па  Ыша»  (Кельнъ,  1822);  «Сгое- 
1Ье1  Е1её1ае  ХХП1  е1  8сЫ11еп  Сатрапа» 
(Льежъ,  1824);  «КёПех1оп8  зпг  Гиза^е  йп  1а- 
11П  шойегпе  еп  роё81е»  (1Ы(1.,  1829);  «Роета1а 
1аипаг(1845— 46);  «Кгап^ахзе  йе  Штш»  (пе- 
реводъ на  лат.  яз.  отрывка  изъ  Данте,  Турнэ, 
1869). 

Фюстель  де  Кулявжъ  (Nиша  Оепуз 
Ги81е1  с1в  Сои1апде8,  1830— 1889)— знамени- 
тый французск1й  историкъ  и  одно  изъ  св*- 
тилъ  всей  вообще  нов*йшей  европейской 
нстор10граф1и.  Собратъ-соотечественникъ  (Г. 
Моно)  сопоставляетъ  Ф.  де  Куланжа.  какъ 
умственную  величину,  съ  Монтескье  и  Ток- 
виллемъ;  но  и  ученый  чужой  для  него  стра- 
ны, изв*стнып  М0СК0ВСК1Й  проф.  П.  Г.  Вн- 
ноградовъ  справедливо  говорить,  что  книга 
его  «Ьа  сНё  апи^и1е»  рядомъ  сь  «Нсто- 
р1ею  хрнст1аиства5  Ренана  и  «Происх.  обще- 
ственнаго  строя  современной  Франши»  Тэна 
должна  быть  названа  великол*циымъ  образ- 
цомъ  франц.  историческаго  творчества.  Ф.  до 
Куланжъ  основаль  во  Франц111  школу,  къ  ко- 
торой принадлежать,  пли  съ  которою  почти- 
тельно считаются  ВС*  лучшхе  ея  историки; 
вд1ян1е  его  идей  испытывають  и  иностранные 
ученые,  хотя  посл*дн1е  не  всегда  ум*- 
ютъ  безпристрастно  формулировать  достой- 
ную оц*н1гу  его  д*яте1ЬН0Сти.— 1)   Бипрафхя 
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Ф.  де  Куланжа  очень  прост»:  онъ  пзу- 
чадъ  истор1ю  въ  юности,  преподявиъ  ее  въ 
зр-кюмъ  возрасгЬ,  работалъ  надъ  историче- 
кимн  сочинен>ями  всю  жизнь,  всец^ю  от- 
тявая  кртиныя  силы  наук!,  которую  любвлъ 
пмоптворженно,  надъ  которою  трудился  съ 
:!  '>'!11т  ■Л1.И0Ю  стойкостью,  служа  СИ  не  только 
каиь  лк.бимому,  но  и  какъ  святому  д^лу.  Ро- 
дился Ф.  де  Куланжъ  въ  Париже  (провсходя 
нзъ  семьи  уроженцсвъ  Бретанв),  учился  въ 
Выспи'*!  Нормальной  Школ*  въ  таиую  пору, 
К(Г!а  т.п.  важный  разсадникъ  французской 
у  ::ореживалъ  опасный  кризисъ  подъ 

л  ь  деспотизма  второй   империи,  про- 

тнвь   котораго,  однако,   не   безъ  успеха    6о- 

ёолвсь  лучш1е  профессора — Жюль  Симонъ, 
1эрюэль.  Вашро  п  Булье.  Рано  заинтересо- 
вавшись нстор1ею,  Ф.'де  Куланжъ  въ  юности 
особенно  увлекался  сочинениями  Монтескье  и 
Гизо,  пристрастившись,  какъ  они,  къ  изуче- 
Н1Ю  развнт1Я  учреждений.  Скоро,  впрочемъ, 
онъ  освободился  отъ  чужпхъ  вл1ян1й,  выра- 
'  — '"1.  въ  себ*  самостоятельнаго  историка- 
1теля,  новатора  въ  области  своей  науки. 
1^  ьитвъ  посвятить  себя  ученой  д-Ьятельност», 
онъ  избралъ  первымъ  центромъ  для  свопхъ 
занят1Й  классическую  древность.  Къ  этой  об- 
ласти принадлежать  дв*  его  докторск1я  дпс- 
серташн,  латинская— «^и^с^  Уе81ав  си]Ш8  1п 
пзпшпв  уе1егит  рпуаиз  риЬ]^с^8^ие  уа1ие- 
11»,  и  французская— сРо1уЬе  оа  1а  бгёсе 
соп^и^8е  раг  Гез  Коша^пз»  (П.,  1858).  Въ 
этихъ  кнвгахъ  уже  можно  усмотреть  признаки 
зам^чательнаго  таланта  автора,  зародыши  его 
будущихъ  гипотезъ  и  характерныя  черты  ме- 
тода. Планъ  нзсл*дован1я  древности  въ  даль- 
н^йшемъ  широко  разросся  у  него  въ  ориги- 
нальную п  великую  задачу  дать  общ1й  синтезъ 
всего  разввт1Я  гражданской  общины  антич- 
наго  М1ра  отъ  семьи  черезъ  городъ-государ- 
ство  до  всем1рной  державы.  Какъ  результатъ 
громаднаго  и  неустаннаго  шестнл'Ьтняго 
труда  появилась  въ  1864  г.  сЬа  сНё  ап^^^ие>. 
хотя  и  вызвавшая  горяч1я  нападки  новизною 
II  своеобразною  односторонностью  основной 
идеи,  но  сразу  поставившая  мало  изв1Ьстнаго 
тогда  автора  въ  ряды  самыхъ  видныхь  евро- 
пейскихъ  историковъ.  Еш,е  до  выхода  этого 
перваго  капитальнаго  его  сочинен1Я  Ф.  де  Ку- 
ланжъ былъ  назначенъ  (1861)  профессоромъ 
въ  страсбургск1й  историко-филологическ1Г1  фа- 
культегь.  Ему  приходилось  читать  одному  всЬ 
отделы  истор1и  челов-Ьчества  и  удалось  впер- 
вые научно  поставить  тамъ  каведру,  и  онъ 
прюбр'Ьлъ  среди  слушателей  высошо  авторн- 
тетъ.  Ф.  де  Куланжъ  смотр*лъ  на  свой  пред- 
мегь  не  только  какъ  ученый,  ищущ1Й  истину, 
но  и  какъ  учитель- гражданинъ,  вид%вш1Й  В1. 
прогрессЬ  науки  и  расиространен1и  исторн- 
ческихъ  зваы1|1  въ  обществе  великий  залоп» 
процветания  своего  народа.  Живя  и  работая 
въ  пограничной  области,  на  которую  напра- 
влялись аппетиты  враждебвыхъ  сосЬдей,  онъ, 
какъ  французъ-идсалистъ,  не  могъ  не  вос- 
питывать въ  своемъ  сердце  горячаго  патр10- 
тизма;  но  чувство  это  не  обращалось  въ  узкую 
ненависть  къ  зарейнскому  М1ру,  а  выража- 
лось въ  стрсмлеи1ц  къ  идейному  соревнова- 
|<1ю  съ  угрожавшею  Франши  сильною  нащсю. 


у  которой  можно  было  ипогому  научиться 
(см.  ст.  Ф.  де  Куланжа:  <Ве  1а  таа1ёге  д'ёс- 
пгр  Г(и$(01ге  еп  Егапсе  е(  еп  АИешарте» 
въ  сНеу.  йез  (1ви\  Мопйез»,  1872,  1  сент.'). 
Курсы  его  въ  Страсбут-^  главными  образомъ 
посвящались  истории  Франщи,  и  тамъ  заду- 
мана была  нмъ  задача  н  начато  собврав1е  ха- 
теталовъ  для  второго  основного  сочинения — 
сШ$1о1ге  (]08  1п5и1и11оп8  роИИяаез  (1е  Гап- 
С1еппе  Ргапсе»,  которое  должно  было  стать 
главны мъ  д-Ьломъ  ученой  жизни  Ф.  де  Ку- 
ланжа. Въ  1870  г.,  еще  до  начала  франко- 
прусской  войны,  онъ  перевсденъ  былъ  въ  Па- 
рижъ,  по  вастоян1ю  изв^стнаго  д'Ьятеля  въ 
области  народнаго  просвещения  Виктора  Дю- 
рюи,  и  получилъ  каведру  въ  Нормальной  школ-Ь, 
которая  воспитала  его  самого.  Ф.  де  Куланжъ 
провелъ  грозные  месяцы  осады  въ  столвц%. 
Горько  затронутый  б*дств1емъ  отечества  и  ос- 
корбленный шовинизнохъ  знамеиитаго  н\- 
мецкаго  историка  Моммзена,  проповедывав- 
шаго  завоеван1е  и  пострекавшаго  на  вражду 
противъ  Франц1и  дружественный  итальянск1й 
народъ,  онъ  громко  поднялъ  протестующ1Й 
голосъ  во  пмя  правды,  подавленной  пушками, 
благородно  проповедуя  прннципъ  свободы 
выбора  народами  ихъ  правитель'"-^"'»  '-'м. 
«1.'А18асе    е81-е11е    аНешапйе  ои  >, 

П.,  1870;    сЬа   роИпчие    (1в  Гепуа: —  > 

въ  сКеу.  (1е8.  й.  Мопйез»,  1  янв.  1871).  1 
войны  Ф.  де  Куланжъ  продолжалъ  п[' 
сорскую  деятельность  въ  Нормальной  шкил!; 
въ  1878  г.  для  него  была  создана  особая  ка- 
ведра  средневековой  истории  въ  Сорбонне, 
где  онъ  ореподавалъ  до  смерти,  првнуж- 
денный  лишь  покинуть  постъ  на  четыре 
года  (1880—1883)  для  занят1я  места  дирек- 
тора Норм,  школы,  но  и  тамъ  насаждавш1й 
зерно  <твердыхъ  и  сильныхъ,  свободиыхъ, 
научныхъ  занят1й>.  Ф.  де  Куланжъ  былъ  въ 
самомъ  деле  превосходнымъ  профессоромъ, 
приносившнмъ  въ  аудитор1ю  огромный  знан1я, 
редкую  добросовестность,  глубину  и  энтуз)- 
азмъ  и  отличавшимся  выдающимися  дарова- 
ниями лектора  п  учителя  науки.  Изложение 
его  было  строго  отвлеченно,  но  основывалось 
на  крепкомъ  фундаменте  фактовъ;  речь  богата 
не  образами,  а  формулами;  она  увлекала  но- 
визною взглядовъ  и  поразительною  отчетли- 
востью идей.  Онъ  вервлъ  въ  великое  значен1с 
науки  для  всякаго  человека,  серьезно  смот- 
рящаго  на  свою  жизнь.  Для  техъ  же,  кто 
избиралъ  ее  спешальнымъ  призвашсмъ,  онг 
создавалъ  въ  устроенномг  имъ  семннар1и 
образцовую  ученую  школу.  Ф.  де  Куланжъ 
былъ  проникнуть  чисто  релипознымъ  отноше- 
Н1смъ  къ  исторической  науке  и  искренно 
считалъ  себя  ея  апостоломъ.  Въ  этомъ  кроет- 
ся тайна  его  глубокаго  и  прочнаго  вл1я- 
Н1Я  на  ученпковъ.  Ф.  де  Куланжъ  изложмлъ 
печатно  .свои  взгляды  на  задачу  и  методь 
преподавания  въ  высшихъ  учебныхъ  заведс- 
Н1яхъ  (см.  «КвУ.  йезй.  Мопйез»,  15  авг.  18Т'> 
а  «Сотр1е8  гепйиз  (1в  1'Аса(1.  йез  зс.  шог.>.  т. 
СХХ1,  1884).  Годы  пребыван1я  въ  Парил:!, 
были  особенно  плодотворны  а  для  научной 
работы  Ф.  де  Куланжа.  Именно  тогда  подго- 
товлялось и  писалось  самое  крупное  и  важ- 
ное его  сочинение — <истор1Я  обществоннаго 
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строя  древней  Францш».  Первое  издан1е  1-го 
тома  вышло  въ  1874  г.,  2-е  въ  1875;  вто- 
рой томъ  въ  1888  г.;  новое  разросшееся  въ 
два  тома  изд.  1-го  и  томы  IV,  У  и  VI  напе- 
чатаны уже  поел*  его  смерти  (между  1889  и 
1892  г.).  Тщательно  подготовляя  во*  вопросы, 
изъ  которыхъ  строилось  внушительное  здан1е 
его  произведен1я,  авторъ  изсл'Ьдовалъ  мате- 
р1алъ  сначала  въ  вид'Ь  предварительны хъ 
«разыскан1й>  по  истор1и  обществ,  строя  рим- 
ской импер1и,  первобытныхъ  герм,  учрежде- 
н1й,  госуд.  устройства  франковъ,  средневеко- 
вого землевлад*н1я  и  сословнаго  склада, 
возвращаясь  и  къ  пстор1и  древней  Грец1и  и 
Рима,  обнародывая  также  свои  воззр'Ьн1я  на 
сущность  истор1и  и  ея  методъ.  Трудился  онъ 
съ  высокимъ  уб^ждешемъ  въ  велич1и  избран- 
ной миссш.  Жизнь  его,  по  прежнему  б'Ьдная 
внешними  фактами,  воплощалась  въ  настоя- 
щее научное  подвижничество^  Чрезмерная  ра- 
бота въ  корне  подкосила  его  здоровье,  разстро- 
ившееся  уже  въ  Страсбург*,  и  онъ  сошелъ  въ 
могилу  12  сент.  1889  г.  въ  полномъ  расцвете 
высокой  интеллектуальной  силы  и  первосте- 
пеннаго  научнаго  таланта,  такъ  сказать,  за  ра- 
бочимъ  столомъ.  Хотя  онъ  и  успелъ  сделать 
очень  много,  но  скончался  все  такн  среди 
недоконченныхъ  капитальныхъ  задачъ,  зав*- 
щанныхъ  ученикамъ  и  последователямъ,  — 
2)  Переходя  къ  характеристик»,  гаавныхъ 
сочинетй  Ф.  де  Куланжа,  надо  прежде  всего 
сказать,  что  основныя  идеи  ихъ  зарождались 
въ  уме  автора  всегда  въ  духе  протеста  про- 
тивъ  того,  что  рисовалось  ему  «историче- 
скимъ  предразсудкомъ!.  Стремлен1е  къ  ради- 
кальной реформе  въ  историческихъ  поня- 
т1яхъ  являлось  въ  немъ  стимуломъ  научнаго 
творчества;  но  целью  при  этомъ  всегда  было 
у  него  отыскан1е  чистой  научной  истины. 
Авторъ  постоянно  боролся  протнвъ  того,  что 
онъ  называлъ  «езргЛ  йе  8у81вше>  въ  истор1о- 
граф1и,  т.  е.  противъ  предвзятаго  мнен1я, 
вызваннаго  нащональными,  релипозиыми  или 
политическими  пристраст1ями.  — Прежн1е  ис- 
торики, думалъ  онъ,  совершенно  неверно 
толковали  древн1й  М1ръ,  плохо  изучивъ  его 
памятники;  теоретики  —  вожди  франц.  ре- 
В0ЛЮЦ1И  неосновательно  находили  въ  немъ 
излюбленную  для  нихъ  свободу.  Только  отре- 
шившись огь  современныхъ  воззрен1й,  можно 
уразуметь  далек1я  эпохи,  кореннымъ  образомъ 
различавш1яся  отъ  нынешнихъ.  Грешя  и  Римъ 
развивались  по  одному  типу  и  направлен1ю. 
Развипе  ихъ  общественнаго  строя  следуетъ 
изучать  параллельно  и  уразумЬть  его  можно 
будетъ  тогда,  когда  мысли  удастся  схватить 
основную  силу  («ГаПиге  8епёга1е»,  по  выра- 
жен1ю  Монтескье),  определявшую  въ  ней 
главное  движен1е,  составлявшую  для  даннаго 
народа  «духъ  законовъ»  въ  спешальномъ 
смысле.  Ключъ  для  пониман1я  внутренней 
ИСТ0Р1И  античности  Ф.  де  Кулаажъ  находить 
въ  эволющи  коллективнаго  сознан1я,  лучшую 
форму  кристализац1и  или  иаслоен1я  ея  после- 
довательны хъ  фазъ  видитъ  въ  развит!  и  рели- 
пи.  Образуется  общество,  создается  и  рели- 
пя,  и  первое  держится  ею;  изменяется  жизнь, 
перерабатывается  и  релипя,  перерождая  по- 
нят1я,  чувства,  законы  и  нравы.  Открыть,  ка- 


кова была  религия  древнихъ,  значить  оты- 
скать первоначальную  основу  ихъучрежден1й 
(1а  С1{,ё);  проследить  за  ея  трансформац1ямн, 
значить  истолковать  сущность  пережитыхь 
ими  переворотовъ  (1е8  гвУокИооз).  Госу- 
дарство у  индо-европейскихъ  народовъ  про- 
исходить отъ  семьи,  семья  (родъ)  создает- 
ся культомъ  предковъ,  который  самъ  опи- 
Ёается  на  веру  въ  загробное  существоБан1б. 
[оследняя  формируетъ  домашн1й  очагъ,  по- 
рождаеть  нравственность  и  общественный 
порядокъ,  определяетъ  власть  отца,  начала 
собственности  н  наследственное  право.  До- 
машняя религ1я  объединяетъ  всю  жизнь  члена 
семьи,  который  стоить  въ  тесной  зависимости 
отъ  родовой  группы  и  ея  главы.  Религ1я— 
организующ1й  духъ  древняго  общества.  Сколь- 
ко появлялось  домашнихъ  очаговъ,  столько 
же  было  и  религ1й.  Когда  семьи-роды  въ 
силу  вещей  соединились  въ  одно  государство, 
— это  свидетельствовало,  что  возникла  новая 
рвлиг1я,  которая  образовала  новый  органъ 
союзностн — «культъобщиннаго  очага»  (сколько 
такихъ  очаговъ,  столько  же  и  государствъ). 
Публичное  право  выростало  изъ  семейнаго, 
не  разрушая  его,  и  оно  было  религ1озно,  какъ 
и  последнее  (магистратъ  всегда  являлся  и 
жрецомъ,  обрядъ,  жертва,  ауспищи  сопрово- 
ждали каждый  государственный  актъ).  Рели- 
пя  для  человека  совпадала  сь  отечествомь, 
и  они  были  всемогущи  надъ  личностью.  Че- 
ловекъ  не  могъ  жить  безъ  нихъ,  онъ  прп- 
надлежаль  «государству-церкви»  тЬломъ,  ду- 
шою, имущсствомъ;  онъ  быль  ничто  безъ  нихъ. 
Индивидуальная  свобода  здесь  была  бы  аб- 
сурдомъ  и  кощунствомъ.  Верховный  законъ  въ 
гражданской  общине— ея  благо  («1а  1о1  йи 
8а1и1  риЫ1с  е81  1а  1о1  зиргёте»),  личность 
существуегь  только  для  целаго.  —  Какъ  ни 
прочна  и  какъ  ни  консервативна  была  по- 
добная релипозно-бытовая  оболочка  древней 
гражданской  общины  (1а  сНё  ап^^^ие),  но  она 
постепенно  разрушалась  въ  силу  роста  обще- 
ства. Происходили  перевороты,  совершав- 
ш1еся  вследств1е  видоизменен1я  и  умножен1я 
интересовъ,  но  и  въ  нихъ  ферментомъ  и  ору- 
Д1емъ  или  санкц1ею  расширяющейся  союзно- 
стн оставалась  религ1я.  Авторъ  строить  кар- 
тину «революцШ»,  пережитыхъ  древними  об- 
щинами, прнведшихъ  сначала  къ  выделентю 
аристократ1и  изъ  первобытной  (патриархаль- 
ной) монарх1и,  потомъ  къ  эмансипащи  низ- 
шихъ  классовъ  (кд1ентовъ  и  плебса),  прогрес- 
сировавшнхъ  среди  борьбы  между  монархи- 
ческими и  аристократическими  элементами 
общества:  фундаментъ  и  составь  города-го- 
сударства расширяется.  Затемъ  исчезаегь 
самостоятельность  многочисленныхъ  граждан- 
скихъ  общинъ,  который  соединяются  все  въ 
одно  громадное  государство  завоеван1вмъ, 
потомъ  правомъ  и  цивилизащею.  Римская! 
импер1я  положила  конецъ  «муниципа.1ьному 
патр1отизму»,  подготовляя  космополитическую 
теор1ю  «всем1рнаго  гражданства».  Религия 
показала  путь  и  этому  гранд1озному  процессу. 
Она  же  отмечала  пройденную  дорогу  и  за- 
крепляла достигнутые  результаты.  Изменен1Я 
концепши  божества  и  организащн  культа  зна- 
меиуютъ  этапы  ведикаго  движен1Я.  Богъ-покро- 
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рг -  года  Рима,  Юпигрръ  Ка11итол1йск11!. 

1;  :    некогда    всемогущество    отдель- 

ным. (  .д.жыхъ  боговъ  его  гражданъ,  устуиа- 
еть  рядомъ  сь  собою  м^сто  богамъ  покорен- 
ныхъ  странъ,  а  потомъ  всЬ  они  растворяются 
въ  выработанной  фыо€о<|)1ею  идеЪ  единаго 
Бога,  Выросшее  сознаню  творить  новую 
в*ру.  Появление  христ1анства  воплощаетъ  ио- 
ол*днюю  революшю,  которая  прекратила  су- 
пован1в  древняго  государства,  общества, 
.1.  ре1ипи.  Новый  богъ  разбнлъ  иащо- 
нальиыя,  государственны;!,  сосювныя  пере- 
городки, связалъ  всЬхъ  въ  единое  братство. 
Но  онъ  же  освободплъ  личность  отг  власти 
семьи  и  общины,  отд-Ьливъ  религию  огь  госу- 
дарства, выдвинувъ  начало  индивидуальной 
гов-Ь!  ти.  Христ1анство  разрушило  древн1Й 
М1р1.,  перенеся  въ  сферу  «царства  Бож1я>  в 
идеалнзировавъ  прннципъ,  который  былъ  реа- 
лизованъ  античною  общиною,  «царствомъ 
зсмнымъ-:  деспотическая  формула  древняго 
закона  становится  освободительнымъ  симво- 
ломъ  новаго.  Апостолъ  Павелъ  понималъ 
Бога,  какъ  рнмск1Й  гражданинъ  понимаетъ 
родину:  «Мы  имъ  живемъ  и  движемся  и  суще- 
ствуемъ>  (Д*ян.  XVII,  28).  Но  сыыслъ  этихъ 
словъ  расширился  до  безконечности  и  обу- 
сювнлъ  перерожден1е  основной  идеи  древ- 
няго М1ра.  Гакямъ  образомъ  заканчиваетъ  Ф. 
де  Куланжъ,  «появление,  развит1е  и  разложен1е 
опред'Ьленныхъ  в^ровагйй  явилось  силою,  по- 
родившею, взростившею  и  потрясшею  ц*1ое  об- 
щество: въэтомъ — законъ,  управлявшей  жизнью 
античнаго  государства». — Нельзя  не  вид-Ьть 
односторонности  въ  построении  автора  и  не 
признать  парадоксальны. мъ  его  объяснения 
эволювди  греко-римской  культуры.  Критика 
обнаружила  и  ограничила  его  увлеченхя.  Но 
не  сл'Ьдуетъ  преувеличивать  критики,  понимая 
л  ишкомъ  буквально  утвержден1я  автора».  «Ре- 
-нг1я — единственный  двигатель  развит1я  ан- 
тичнаго общества^ — это  только  боевой  девизъ 
(5сЫадшог1),  который  долженъ  былъ  р'Ьзко  вы- 
двинуть па  первый  планъ  изучев1е  процесса, 
пренебреженнаго  историками.  Авторъ  хочетъ 
только  сказать,  что  въ  фазахъ,  пройдеввыхъ 
древнею  религ1ею,  отчетливее  всего  откры- 
вается см^на  формъ  идеализащи  гораздо  бо- 
лЪе  сложной  эволюши,  въ  которой  играли 
роль  п  другие  факторы.  Стало  быть,  истор1я 
релипи  является  для  него  прекрасвымъ  ору- 
д1емъ  познан1я  пстор1и  древности  вообще.  Въ 
своей  теор1и  авторъ,  несомненно,  также  пре- 
увеличилъ  значен1е  домашняго  культа  передъ 
культомъ  природы  (потому  что  первый  былъ 
меньше  изученъ).  Онъ  слишкомъ  оттЬнилъ  съ 
другой  стороны  несходства  древности  съ  со- 
временностью, замолчавъ  сходства,  и  тЬмъ 
затемнв.1ъ  въ  настояшемъ  сочинен1и  связую- 
Ш1Я  звенья  между  двумя  М1рами;  но  онъ  рас- 
крылъ  и  доказалъ  блистательно  по  мысли, 
основательности  и  яркости  йзложен1я  много 
новаго  и  важнаго  не  въ  одной  области  рели- 
познаго  развит1я  древняго  общества,  но  и  въ 
политической  п  сощально-эковомнческой.  а 
также  психологической  вообще;  онъ  выясиилъ 
лубоко  и  твердо  многое,  необходимое  для 
разумения  взаимодействуя  между  релипею, 
иравомъ,  политикою,  что  после  первой  минуты 


протеста   было  принято  и 
постоянны хъ   истинъ,   0(\ 
отделъ  въ  нстор1и  чол  ^ 
менитое    научное  пр 
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Гапс1еппе  Кгапсе»— заложило  также  незыбле- 
мый фундамснтъ  для  познан1я  другого  всем1р- 
но-историческаго  процесса,  именно  образова- 
Н1Я  общественнаго  строя  народовъ  новой  Евро- 
пы. По  способу  обработки  и  характеру  нзло- 
жен1я  оба  труда  являются  примерами  двухъ 
разлпчныхъ  типовъ  историческихъ  сочинен1й. 
Первый  представляетъ  синтетическое  обоб- 
щеи1е,  второй— аналитическое  изследован1е. 
Тамъ  дается  общ1й  результатъ,  при  чемъ  путь, 
по  которому  авторъ  дошелъ  до  него,  остается 
скрытымъ  отъ  читателя,  и  ему  сообщается 
лишь  конечная  формула  въ  стройномъ  виде 
цельной  идеи  и  изящнаго  образа.  Здесь  покат 
заяа  п  черная  работа  историка,  данъ  въ  руки 
читателю  весь  матер^алъ,  систематизирована 
и  высказана  вся  аргументация.— Въ  первомъ 
сочинен1н  выдвинута  идея,  что  сознан1е  и 
выше  всего  религ1я  не  только  завершаетъ 
м]ровоззрен1в  въ  умахъ  людей,  по  и  форми- 
руегь  нхъ  общественные  порядки;  во  второмъ 
изучаются  друг1е  корни  развит1я  общества, 
которые  и  обнаруживаются  въ  своей  множе- 
ственности, п  коллективный,  безличный,  ин- 
стинктивныя  силы  истории  прежде  всего  по- 
являются въ  своемъ  действ1и,  могущества  ко- 
тораго  авторъ  не  думалъ  отрицать,  когда  по- 
казы валъ  великую  роль  релипи  въ  историче- 
ской работе  человечества.  Такимъ  образомъ 
нетъ  принцип1альнаго  противореч1Я  между  обо- 
ими трудами  Ф.-де  Куланжа,  какое  существу- 
егь  между  идеализмомъ  и  матер1ализмомъ:  въ 
нихъ  только  разсматриваются  различныя  сто- 
роны историческаго  процесса  и  неодинаково 
излагаются  выводы.  —  Раздражен1е  противъ 
распространеннаго  и  вреднаго  заблужден1я 
вызвало  въ  Ф.-де  Куланжё  воинственное  на- 
строение при  постановке  самой  задачи  этого 
новаго  крупнаго  труда.  Все  повторяютъ,  го- 
ворить онъ,  пустую  фразу  о  будто  бы  полномъ 
паден1и  древней  империи  и  о  богатстве  при- 
роды варваровъ,  которые  будто  бы  принесли 
на  смену  ея  умнран1я  здоровыя  начала  жизни. 
Ничего  подобнаго  но  было,  точно  такъ  же, 
какъ  чистымъ  миеомъ  было  изображен1е  рес- 
публикъ  классическаго  М1ра  носительницами 
!  индивидуальной  и  политической  свободы,  Же- 
;  лаше  дать  наконецъ  родине  научное  обозрен1в 
I  исторш  ея  государства  и  общества  родило 
I  замыселъ  всего  труда,  вдохнуло  въ  работу 
I  автора  возвышенное  одушевление.  Стремление 
;  опровергнуть  ошибки  предшественниковъ, 
закрывающая  истину,  зажгло  его  энерпю. 
Приходится  признать  неверными,  такъ  начи- 
наетъ  онъ,  все  существующш  теор1и  о  начале 
среднихъ  вековъ;  надобно  создать  новую,  пра- 
вильную, безпристрастную,  и  для  этого  забыть 
личный  симпали  и  предразсудкн  современ- 
;  ности,  погрузиться  въ  подлинные  памятники 
и,  почувствовавъ  правду  въ  такомъ  чистомъ 
источнике,  возсоздать  се  въ  виде  стройнаго 
научнаго  здан1я,  воплошдющаго  достоверную 
схему  прошлаго  развнт1я,  а  не  фантазию  исто- 
рика.   По  задуманному  авторомъ   огромному 
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плану  «Н18101ГС  йез  шзйшиопз  роИ1.  йе  Гапс. 
Рг.5  доллсна  была  дать  подробное  критическое 
изображение  нстор^н  французскаго  государства 
II  общества  отъ  эпохи  его  зарожден1я  въ  рим- 
ской и  потомъ  въ  франкской  Галл1п  до  эпохи 
великой  революши  1789  г.  Въ  предстоявшей 
для  изсл'Ьдован1Я  громадной  п  сложной  ц'Ьпи 
явлешй  авторъ  нам'Ьчаетъ  дв*  фазы:  развит1е 
феодализма  (до  XIII— XIV  в.)  и  образован1е 
монарх1и  (до  конца  ХТ111  в.).  Трудъ  остался 
неоконченнымъ.  Обработана  была  лишь  пер- 
вая часть  первой  задачи  (пронсхожденхс  фео- 
дализма и  его  ростъ  до  расцвета),  но  и  въ 
такомъ  пололсен1и  авторомъ  оставленъ  памят- 
никъ,  поражаюш,1й  цельностью,  твердостью 
и  зам-Ьчательною  идейною  красотою.  Руко- 
водящая доктрина  автора  можетъ  быть  вы- 
ведена изъ  внимательнаго  сопоставлен1я  ре- 
зультатовъ  его  обширнаго  изсл^дованхн.  Ос- 
новною особенностью  пстор1н  человечества 
является  непрерывность  развит1Я  (1а  сопИ- 
пиНё)  между  отдельными  ея  эпохами  (стад1я- 
мп).  Не  смотря  на  существенныя  различ1я 
между  древнею  и  новою  цивилизащею  въ 
Европе,  обе  стоять  въ  тесной  связи  одна  съ 
другою.  Античность  лишь  мало  по  малу  сме- 
нилась средневековьемъ; второе  было  порож- 
дено первою  или  вышло  изъ  ея  глубины,  (оши- 
бочно представлять  древнее  общество  погиба- 
ющпмъ  въ  1У  и  У  вв.  Формы  его  жизни  лишь 
подвергались  перерождешю.  Преувеличен- 
Ш.1Я  представлешя  объ  окончательномъ  упадке 
учрежден1й,  сощальной  энерг1и,  добрыхъ  нра- 
вовъ,  о  порабощен1и  всего  населеи1я  развра- 
щающему деспотизму,  о  механизаши  отноше- 
ний въ  государстве  и  обществе — вытекаютъ 
изъ  неполнаго,  не  критическаго  п  пристраст- 
наго  нзучен1я  источниковъ.  Внутри  11мпер1п 
оставалось  много  ;кивыхъ  силъ,  способныхъ 
побороть  бедств1я,  поражавш1я  ея  релипозно- 
нравственную,  политическую,  хозяйственную 
жизнь.  Не  могло  далее  при  вырожден1и  носи- 
телей античной  культуры  исчезнуть  ея  вели- 
кое здан1е.  Мысль  о  ея  смерти  къ  конце  V  в. 
доллша  быть  вычеркнута  изъ  числа  научныхъ 
П0НЯТ1Й,  какъ  ложная  и  не  историческая,  по- 
чти какъ  легенда:  ново-европейскШ  М1ръ  вы- 
росъ  изъ  принциновъ  ц  формъ.  данныхъ  рим- 
скою нмпер^ею.  Нельзя  также  ставить  во 
главе  европейской  истории  такъ  наз.  завоева- 
н1е  римскаго  М1ра  германцами:  въ  собствен- 
номъ  смысле  не  было  и  этого  факта.  Слабые 
и  грубые  варвары  не  въ  состолн!»  были  бы 
справиться  съ  цивилизованною  могуществен- 
ною монарх1ею.  Они  стали  переходить  гра- 
ницы импер1и,  гонимые  внутренними  неуря- 
дицами, которыя  даже  разбивали  ихъ  перво- 
начальную орган изащю:  на  римски хъ  окраи- 
нахъ  теснились  разстроенные  обрывки  плс- 
менъ;  они  и  не  стремились  оруж1емъ  захва- 
тить ея  земли;  стало  быть,  такъ  наз.  великое 
и  победоносное  иереселен1е  новыхъ  народовъ 
ва  почву  древней  империи  должно  быть  при- 
знано историческою  иллюз1ею.  Нельзя  сказать, 
что  зародился  новый  м1ръ  наразвалпнахъста- 
раго.  Но  было  резкаго  разрыва  между  двумя 
великими  ;п1охами.  Происходило  только  рас- 
ширен1е  сферы  вл1яи1я  римской  культуры  и 
медленное,  болЬе  мирное,  чемъ  военное,  про- 


някновеше  въ  составъ  населенш  ияпер1и  но- 
выхъ (гсрманскихъ)  эле.ментовъ.  Варвары  мно- 
го буйствовали,  производили  набеги,  чинили 
жестокости,  но  сознательными  разрушителями 
импер1иони  никогда  не  были:  поселяясь  вну- 
три импер1и,  они  вступали  въ  подданство  къ 
императорамъ.  Появляясь  на  сцене  всем1рной 
истор1и,  германцы  не  приносили  съ  собою 
никакихъ  оригинальныхъ,  выработанныхъ  ими 
зиждительныхъ  началъ.  Прославленная  нем. 
учеными  ихъ  свобода  была  лишь  анарх1ею 
варварства.  Она  сводилась  къ  отсутствт 
кренкнхъ  учрежден!!!,  которыя  сдерживали 
бы  для  пользы  общества  произволъ  и  насил1я 
недисциплинированныхъ  личностей,  У  гс])- 
манцевъ  не  было  ни  монарх1и  или  республики, 
ни  аристократ! и  или  демократ1и.  Власть  одного 
вождя  или  немногихъ  сильныхъ  и  власть  веча 
и  совмещались,  и  противополагались,  и  пе- 
реходили одна  въ  другую;  племя  постоянно 
конкурировало  съ  дружиною.  Неосновательно 
приписывали  также  германцамъ  внесен1е  въ 
средневековой  общественный  строй  новыхъ 
формъ  народнаго  суда  и  коллективнагозем- 
левладен1я.  У  нихъ  не  установилось  ни  опре- 
деленнаго  судоустройства,  ни  стойкихъ  аграр- 
ныхъ  порядковъ.  Так1я  крайне  несовершен- 
ныя  бытовыя  особенности  должны  были  не- 
минуемо иоддаться  вл1ян1Ю  высокой  и  сильной 
цивилизащи,  въ  рамки  которой  они  вошли  и 
съ  которою  столкнулись.  Результатъ  процесса 
угадывается  безъ  труда  яснымъ  н  безпри- 
страстнымъумомъ:активнымъ,определяющимъ 
началомъ  средневековаго  строя  была  римская 
культура  во  всехъ  областяхъ  лсизни,  и  новую 
исторш  надо  начинатъ  не  съ  мнимаго  заво- 
еванш  импер1и  германцами,  а  съ  эпохи  объ- 
единения Евроны  въ  рукахъ  римлянъ  и  по- 
степенной романизащи  ея  населения.  Вар- 
вары, безъ  сомнения,  сыграли  свою  роль  въ 
дальнейшей  эволющи  сощальнаго  быта  и  ду- 
ховнаго  развит1я;  но  роль  эта  была  чисто  от- 
рицательною, выражаясь  въ  понпжеши  уровня 
среды,  которая  должна  была  воспринимат!. 
плоды  предшествующаго  развит1я.  Такая  цен- 
тральная формула,  освещавшая  въ  глазахъ 
Ф.  де  Куланжа  сущность  громаднаго  про- 
цесса, который  онъ  задался  целью  воспроиз- 
вести и  истолковать,  легко  могла  побудить 
читателей,  даже  ученыхъ,  зачислить  его 
въ  разрядъ  ромаиистовъ.  Авторъ,  однако, 
настойчиво  протестовалъ  про.тнвъ  такой  ква- 
лификащи,  и  если  спокойно  вдуматься  въ  ха- 
рактеръ  его  воззрен1й,  то  действительно  мож- 
но убедиться,  что  учеи1е  его  существенно 
отличается  отъ  доктрины  той  школы,  которая 
обозначается  этимъ  именемъ.  Ему  принад- 
лежить  очень  ван;ная  заслуга  въ  разрушен1и  со- 
вершенно неправильнаго  взгляда  на  ходъ  исто- 
р1и,  какъ  на  рядъ  катаклизмовъ,  сменявшихъ 
резко  одну  эпоху  съ  ея  цивилизащею  и  но- 
сителями другою.  Онъ  ясно  доказалъ,  что  при 
объясненш  постепеннаго  перехода  одного 
типа  историческаго  существован1я  въ  другой 
следуетъ  понимать,  какъ  движущую  причину,  не 
расы,  выдвигавш1яся  одна  после  другой,  но 
всю  совокупность  культурнаго  наслед1я,  ко- 
торое калкдая  эпоха  оставляетъ  позднейшей. 
Если  онъ  не  видигь  действительно  въ  герман- 
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1,;.11хъ  варварах ь  творчеоинхъ  началь,  кото- 
рый они  самостоятельно  могли  внести  вг  исто- 
р1Ю,  какъ  бы  обаовляя  ее  въ  моиенть,  когда 
чувствовалось  замедлен!©  прогресса,  то  онъ 
аротнвополагаеть  имь  не  римский  нашональ- 
ный  гвВ1й,  а  неразрушимые  результаты  куль- 
туряаго  раавит1я  человечества  и  закон  ь  необ- 
ходимости нхъ  дальн^йшаго  роста.— Изсл-Ьдуя 
и  толкуя  феодалозмъ,  Ф.  де  Куланжъ,  опираясь 
на  разсмотр^нную  точку  зрен1я,  является  пред- 
ставителеиъ  не  романистской.  а  эволюшонной 
гшпотезы.  Онъ  выднть  корни  его  въ  римской 
импер1н  (см.  томъ  V:  <Ьеу  опдшезйи  8у81ёте 
Геойа^!»).  Ей  удалось  утвердить  свою  культуру 
на  родине  древнихъ  кельтовъ,  асимилировавъ 
себ*  ихъ  нашональность  и  давъ  романизо- 
ваннымъ  ихъ  потомкамъ  широкое  участ1е  въ 
пользован1н  соща1ъно-иолитическимъ  и  ду- 
ховнымъ  прогрессомъ,  который  былъсвязанъ 
съ  ея  утверждвн1емъ  (т.  I:  <Ьа  6аа1е  гоша1- 
пе>);  но  II  она  не  избежала  аодчннен1я  об- 
щему закону  перврожден1я  и  стала  терять 
единство  н  цвнтрализуюш,ую  силу  (т.  И: 
<Ь'1ПУа810п  ^е^гаап^^ие  е1 1а  Гш  йе  1  вшр1ге>). 
Въ  дальнМшемъ  соприкосноввн1и  римскихъ 
и  варварскихъ  началъ  происходила  борьба 
между  элементами  государственности  и  про- 
св1щен1я  съ  одной  стороны,  варварства  и 
разо6щен1я  съ  другой.  Въ  меровингской  Фран- 
ши  торжествуетъ  временно  римское  начало 
единства  въ  государственны хъ  учрежден1яхъ 
(т.  III:  <Ьа  топагс1йе  Г^ап^ие>);  въ  стран* 
продолхаютъ  развиваться  установленные  Ри- 
момъ  аграрные  иоряд1;)1  и  сословныя  отно- 
шен1я  (т.  IV:  <Ь'а11еи  е1  1в  йошаше  гига!  Ь. 
Гёро^ие  тёгоУ1п§1еппе>);  но  они  подвергаются 
мало  по  малу  глубокому  изм'Ьнен1Ю  подъ 
вл1ян1емъ  новаго  сочетан1я  условий  жизни 
общества  (т.  V:  «Ьез  оп^пез  йи  зузгёше  Гёо- 
(1а1:  1е  Ьёпёйсе  е1  1е  ра1гопа1»),  и  поел*  гран- 
дюзной,  но  непрочной  попытки  Карда  Веди- 
каго  централизовать  и  направить  къ  госу- 
дарственному н  культурному  возрожден1Ю  сло- 
жнвш1еся  уже  внутри  общества  сешорхаль- 
ные  м1ры  —  настало  окончательное  торже- 
ство новаго,  т.  е.  феодальнаго  строя  (т.  VI: 
сЬа  (гавзГогтаНоп  с1е1агоуаа1в>).  Гакимъ  об- 
разомъ  феодализмъ,  зародыши  котораго  ужо 
коренились  въ  обществеиномъ  устройств* 
римской  империи,  является,  по  взгляду  Ф. 
де  Куланжа,  позднимъ  плодомъ  медленнаго 
д^Ьйствхн  ц*лой  суммы  разнообразныхъ  эко- 
номическихъ,  сошальныхъ,  политическихъ  и 
духовныхъ  услов1й,  среди  которыхъ  жила 
Европа  между  V  и  XI  вв.  Для  ознакомления 
съ  подробностями  воззр*н1Я  Ф.  де  Куланжа 
на  происхожден1е  в  развитее  обществсвныхъ 
порядковъ  въ  средневековой  Европ*  см.  ст. 
Феодализмъ,  XлXV,  504  слл.,  гд*  изложен1е 
въ  значительной  степени  согласовано  съ  его 
теор1вю. — Можно  возражать  и  зд'Ьсь  противъ 
некоторой  узости  общаго  построен1я  автора, 
признавать  преувеличенными  гЬ  или  ииыя  по- 
сылки (напримёръ,  слишкомъ  далеко  идущее 
отрицание  всякаго  положительнаго  вл1яи1я  гер- 
манцевъ  хотя  бы  на  некоторые  изг  средне- 
вековыхъ  ипститутовъ);  но  нельзя  не  при- 
знать, что  имъ  положено  наконецъ  такое  креп- 
кое основан10   истинно-генетическому  объяс- 


нению происхожден1и  феодалязиа,чтонавем1. 
неизбежно  будуть  строиться  вс*  дальн4йш1о 
трудь(  по  данному  вопросу,  н  разобранное 
сочинен1е  Ф.  де  Куланжа  должно  быть  на- 
звано ОДНИМ!,  изъ  замечательнейшихъ  явле- 
н)й  въ  истор{ограф||1  новаго  времени.  Осталь- 
ныя  работы  знаменитаго  автора  скромно  ста- 
вились имъ  какъ  спец1альны)1  <разыскашя 
по  отдельнымъ  нсторичзскимъ  воцросамъ>. 
Они  собраны  въ.трн  больш1с  тома:  <КссЬег- 
сЬез»  п  <Коиуе11е8  гесЬегсЬез  заг  ^ае1(^иез 
ргоЫешез  (1"Ы81о1ге»  п  еще  €^ие8^^оп8  Ь181о- 
п^ие8>.  Среди  нихъ  можно  назвать  капиталь- 
ныя  и  мастерская  изследован1я,  сыгравш1я 
решающую  роль  въ  разработке  важныхъ  исто- 
рическнхъ  проблсмъ.  Въ  числе  такихъ  надоб- 
но назвать  блестящ1й  большой  этюдъ— «Ье 
со1опа1  гогааш»  (1885).  Серьезное  научное 
значен1е  нмеютъ  еще  обширный  монографп! 
изъ  древней  истор1и:  сМёшо^ге  зиг  ГПе  11(' 
СЫо»  (1856)  и  €Е1ш1е  зиг  1а  ргорпё1ё  & 
8раг1е>  (1880);  важны  также  работы  о  пер- 
вобытной собственности  (сЬе  ргоЫёте  йез 
оп8>пе8  йе  1а  ргорг1ё1ё  Гопс1ёге>,  сКесЬегсЬе 
зиг  1в  (1го11  (1е  ргорг1ё1ё  сЬег  1е8  6гесз>,  <0и 
гёд1те  йез  1егге8  сЬег  1ез  Сгегта1пз»),  въ  ко- 
торыхъ онъ  опровергаетъ  теор1ю  коллектив- 
наго  землевладен1я  какъ  начала  аграрной 
ЭВ0ЛЮЦ1Н  человеческихъ  обществъ,  п  много- 
численныя  разыскан1Я  по  частнымъ  пунк- 
тамъ  соц1альной  и  политической  истор1и  сред- 
нихъ  вековъ.  Следуетъ  отметить,  что  въ  ука- 
занныхъ  опытахъ  авторъ,  кроме  разследова- 
Н1Я  вопросовъ  по  существу,  затрогиваеть  и 
даеть  ценныя  толкован1я  по  различны мъ  за- 
дачамъ  научной  историческое  методолог1и. 
Списокъ  сочинен1Й  Ф.  де  Куланжа  не  очень 
длиненъ,  но  среди  нихъ  нетъ  ни  одного,  ко- 
торое бы  не  заключало  серьезнаго  фактиче- 
скаго  и  идейнаго  содержания.  Главный  же  его 
произведен1я  принадлежать  къ  числу  самыхъ 
лучшихъ  продуктовъ  исторической  мысли  са- 
мыхъ лучшихъ  умовъ  среди  представителей 
европейской  науки. — 3)  Методь  ученой  работы 
и  пониманье  сущности  ею  науки  —  являются 
всегда  характерными  особенностями  духов- 
ной фигуры  выдающагося  историка.  Высту- 
пая въ  качестве  новатора  въ  области  интер- 
претац1и  происхожден1я  европейскаго  обще- 
ства, Ф.  де  Куланжъ  долженъ  былъ,  конечно, 
рядом  ь  съ  опровержен1емъ  взглядовъ  другихъ. 
подвергать  критике  и  способы,  какими  были 
достигнуты  ихъ  выводы,  п  устанавливать  но- 
вые пр1емы  добывам1я  исторической  истины. 
Изъ  вышеизложеннаго  видно,  что  первое,  про- 
тивъ  чего  авторъ  возставалъ,  это  то,  что  онъ 
называетъ  ссистемою»,  т.  е.  аир1орныя  по- 
строен1я  хода  истории  и  метафизическ1Я  объ- 
яснен1я  его  причинъ.  Каждому  историку  над- 
лежит1>  начинать  съ  <сомнен1Я>  въ  справед- 
ливости общераспространенныхъ  взглядовъ. 
Но  такой  скептицизмъ  не  долженъ  быть  само- 
довлеющимъ.  Подобно  Декарту,  исторнкъ  обя- 
занъ  найти  въ  немъ  средство  разрушить  ошиб- 
ки, побуждеше  и  оруд1е  открыть  истину.  Что- 
бы, исходя  изъ  такой  гносеологической  точки 
зрен1Я,  следовать  по  правильному  пути,  на- 
добно, какъ  было  указано,  отрешиться  огь 
онмпат1й  и  антипат1й   соврсменнаго  м1ровоз- 
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зр'1н1я  п  погрузиться  въ  живое  переживан1е 
изучаемой  старииы.Единственнымъ  способомъ 
проникнуть  въ  тайну  отдаленныхъ  временъ 
является  строгое  и  полное  «текстуальное» 
изсл-Ьдоваше  всЬхъ  оставшихся  отъ  нихъ  па- 
мятниковъ.  Историкъ  углубляется  въ  изучен1е 
подлиниаго  наследья  отжившнхъ  в-Ьковъ,  какъ 
путешественникъ  въдебрп  невЪдо.мыхъ  странъ. 
Онъ  прежде  всего  только  смотритъ  хоропшмъ 
глазомъ,  отбрасывая  догадки,  подсказываемыя 
ему  преждевременно  неосвоившеюся  еще  съ 
новыми  данными  мыслью,  орудующею  по  при- 
вычке ходячими  понятиями  настоящей  минуты. 
«Тексты,  всЬ  тексты,  ничего  кром-Ь  текстовъ» 
— таковъ  единый  путь  избавить  себя  отъ  за- 
блужден1й.  Только  медленно  можно  научиться, 
читая  тексты,  понимать  скрывающуюся  въ 
нихъ  истину;  только  самое  тщательное  деталь- 
ное ихъ  изучен1е  вырабатываетъ  въ  историк^^ 
способность  выд'Ьлять  изъ  нихъ  достоверную 
картину  прошлаго,  его  учрежден1й  и  идей,  не 
искажая  ея  своимъ  сужденхемъ.  Большая  часть 
ложныхъисторическихъ  теор1й  возникла  имен- 
но потому,  что  объективная  правда  затемня- 
лась субъективными  пристраст1ямп  истори- 
ковъ — вероисповедными  точками  зрен1Я,  сле- 
пою любовью  къ  родине,  мнешемъ  парт1и, 
личными  вкусамп  и  самолюб1емъ.  Пусть  ра- 
бота ихъ  долго  остается  изследовательскою, 
а  обобщение  является  лишь  на  далекомъ  конце: 
«Истор1я— не  легкая  наука;  предметъ,  кото- 
рый она  изучаетъ,  безконечно  сложенъ;  че- 
ловеческое общество — это  такое  тЬло,  гармо- 
Н1Ю  и  единство  котораго  можно  познать  лишь 
подъ  усдов1емъ  последовательнаго  очень  при- 
сталт^цаго  разсмотрен1я  одного  за  другимъ 
всехъ  органовъ,  которые  его  образуютъ  и 
поддерживаютъ  его  лшзнь.  Долгое  п  добросо- 
вестнейшсе  наблюдете  всехъ  деталей  —  та- 
ковъ единый  путь,  который  можетъ  привести 
къ  пониман1Ю  целаго.  Для  одною  дня  синтеза 
требуются  годи  предварительнаю  анализа.. .^ 
Ф.  де  Куланжъ  не  составилъ  связнаго  кодекса 
правилъ  для  подобнаго  «историческаго  ана- 
лиза», который  рисовался  ему  единственнымъ 
пособникомъ  открыт1Я  достоверной  истины 
въ  его  науке;  но  самыя  его  ироизведешя  яв- 
ляются примерами  ихъ  различныхъ  формулъ 
и  образцами  нхъ  применен1я.  Критичесше 
разборы  взглядовъ  и  пр1емовъ  другихъ  исто- 
риковъ,  къ  которымъ  авторъ  постоянно  при- 
бегаетъ,  и  которые  онъ  выаолняетъ  съ  ред- 
кими силою  и  остроум1емъ,  точно  также  кос- 
венно нллюстрируютъ  собственныя  его  мето- 
дологическ1я  убежден1я.  Вс*  они  объединяются 
принципомъ  неумолимой  точности,  каасдое  от- 
ступлен1е  отъ  которой  рисуется  Ф.  де  Куланжу 
не  только  легкомысл1емъ  или  промахомъ,  но  и 
грехомъ  или  преступлен1емъ  противъ  науки. 
Надобно,  изучивъ  памятники  до  мелочей,  ви- 
деть въ  нихъ  только  то,  что  они  сами  о  себе 
говорятъ,  приступая  къ  вопросу,  начинать  из- 
следован1е  его  съ  самаго  начала,  опасаясь 
мнен1я  предшественниковъ,  какъ  и  своего 
собственнаго  заблуждон1я.  Если  въ  источни- 
кахъ  есть  пробелы,  наотоящ1Й  ученый  обя- 
занъ  ихъ  констатировать,  а  не  заполнять  соб- 
ственными измышлениями  или  неосторожно 
пользоваться    сравнен1емъ    съ    матер1аломъ, 


вырваннымъ  изъ  другой  среды,  часто  мало 
похожей  на  изследуемую,  и  не  стараться  свя- 
зывать вместе  (1181ес1а  шешЬга  традиц1и  по- 
средствомъ  придуманной  конструкщи  юриди- 
ческой, экономической,  соц1ологической  или 
какой  иной.  Лучше  сказать — «не  знаю»,  чемъ 
гадать.  Истор1я  —  наука  «наблюден1я»,  а  не 
«построен1яз>,  и  потому  служитель  ея  долженъ 
действовать,  какъ  самый  строг1й  эксперимен- 
таторъ,  «видеть»  факты,  а  не  «создавать» 
объяснен1я,  смешивая  последн1я  съ  первыми 
и  затуманивая  ихъ.  Безъ  сомнен1я,  методо- 
логичесше  принципы  Ф.  де  Куланжа  слиш- 
комъ  резки  и  прямолинейны.  Нельзя  каж- 
дому новому  изследователю  отвергать  все, 
что  сделано  до  него.  Ему  надобно,  напро- 
тивъ,  опираться  на  добытое  и  установлен- 
ное, пе  отказываясь,  разумеется,  отъ  кри- 
тическаго  отношенхя  къ  результатамъ,  полу- 
ченнымъ  другими.  Если  бы  всяшй  начиналъ 
все  сызнова,  разрушилась  бы  преемственность 
въ  развит1и  науки  и  солидарное  сотрудниче- 
ство между  ея  работниками.  Затемъ,  не  отри- 
цая громаднаго  значения  аналитическаго  ра- 
зыскан1я  на  подготовительныхъ  стад1яхъ  раз- 
работки историческихъ  вопросовъ,  нельзя  не 
выдвинуть  рядомъ,  что  объединяющ1й  синтезъ 
необходимъ  не  только  въ  конечный  моментъ, 
когда  возсоздается  цельный  образъ  изучаемаго 
явлвн1я  или  эпохи;  онъ  неизбёженъ  и  гораздо 
раньше,  еще  на  предварительныхъ  ступеняхъ 
для  сближен1я  элементовъ  познаваемаго  пред- 
мета, воспроизводимыхъ  по  памятникамъ,  пред- 
ставляющимъ  лишь  обломки  традищи  и  нуж- 
дающимся въ  индуктивномъ  расширенш  и  де- 
дуктивномъ  истолкован1и  при  помощи  общихъ 
соображен1й  и  т.  д.  Так1е  синтетическ1е  пр1- 
емы  одни  приводятъ  1съ  уразумен1ю  настоящей 
причинности,  идущей  дальше  простого  опре- 
деленгя  вн4шней  последовательности  между 
отдельными  фактами,  составляющими  явле- 
и1е.  Далее  еще  приходится  защищать  про- 
тивъ Ф.  де  Куланжа  важность  и  для  ученаго 
историка  орудовать  творческпмъ  воображе- 
н1емъ,  чутьсмъ,  глазомеромъ,  комбинирова- 
шемъ  и  дополнеи1емъ  при  восцроизведеа1ц 
внутренняго  хода  историческаго  процесса. 
Историкъ  должеиъ  не  только  констатировать, 
но  и  объяснять — это  провозглашается  самимъ 
авторомъ.  А  при  выполнении  такой  задачи 
и  онъ — наблюдатель  и  экспериментаторъ  тек- 
стовъ,  не  можетъ  обойтись  безъ  гипотезъ, 
который  одне  поднимаютъ  мысль  надъ  фак- 
томъ,  но  предъ  которыми  Ф.  де  Куланжъ  хо- 
четъ  останавливаться  и  останавливать  дру- 
гихъ. Наконецъ,  необходимо  предвидеть,  что 
слишкомъ  далеко  идущ1Й  подантичвск1й  фор- 
мализмъ  въ  стремлен1и  видеть  въ  прошломъ 
только  то,  что  прямо  и  непосредственно  го- 
ворятъ тексты,  можетъ  незаметно  привести 
познающ1Й  умъ  къ  безсил1ю,  привязать  его 
къ  букве  предап1я,  выработать  неспособность 
или  нерешительность  при  открытш  его  духа: 
рабство  передъ  источникомъ  такъ  же  можсть 
мертвить  иониман1е  прошлаго,  какъ  подчиио- 
н1е  чужому  непродуманному  взгляду  или  соб- 
ственному поверхностному  обобщеи1ю.  Кроме 
того  следуетъ  заметить,  что  историкъ  не  мо- 
жетъ уклоняться  отъ  правильнаго  пользован1я 
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вспомогательными  пр1емами,  отвергаемыми 
авторомь— кон.  трукшей,  сравнвн1емъ,  анаю- 
г1ею.  предварительными  синтетическими  обоб- 
шен1ями  и  т.  д.  Къ  тому  же  Ф.  до  Куланжъ 
не  всегда  самъ  остается  беаусловно  в1^ренъ 
на  1![1а1;тнк'Ь  иравиламъ,  который  онъ  строго 
диктуегь  себ*  п  всЬмъ.  Фактически  онъ  не 
всегда  чуждъ  ионавистнаго  для  него  сезргИ 
(1е  8у!51ёте».  Его  сильный  умъ  незам'Ётно  для 
самою  автора  сырабатывалъ,  въ  противов1Ьсъ 
раздражавшимъ  его  своею  искуственностью 
взглидамъ  противннковъ,  собственную  док- 
трину. Последняя  всегда  сильно  вдшетъ  на 
его  заключен1я  и  заставляетъ  его  не  только 
бороться  съ  заблужден1ямп  собратьевъ  исто- 
рнковъ,  но  вступать  какъ  бы  въ  войну  съ  са- 
мыми источниками.  Онъ  стре.мится  иногда 
насильственно  вставить  ихъ  въ  ц*пь  своихъ 
умозаключений,  вырывая  ихъ  изъ  контекста  п 
умалчивая  о  другихъ,  противор-Ьчащихъ  со- 
тавившемуся  у  него  въ  голов*  понят1ю. 
Вирочемъ,  Ф.  де  Куланжъ  впадаетъ  въ  та- 
к1я  крайности  п  противор'6ч1я  съ  собствен- 
ными нринциаами  лишь  въ  частностяхъ;  въ 
общемъ  же  какъ  воззр'Ьн1Я  его,  какъ  и  пр1емы, 
новы,  точны  и  см1лы  въ  одно  и  то  же  время, 
и  основные  итоги  его  работы  должны  быть 
названы  твердыми  результатами  Олестящаго 
ароведен1я  черезъ  познан1в  истор1и  глубоко 
ионятаго  генетическаго  начала.  Крупныя  до- 
стоинства и  главные  недостатки  Ф.  де  Ку- 
ланжа  связаны  съ  его  общпмъ  понимашемъ 
сущности  II  задачи  истор1п.  Онъ  опред'Ь.1яетъ 
ее,  какъ  науку  о  развитии  челов'Ьческаго  об- 
щества: «Она  ищетъ,  какими  началами  эти 
общества  управляются,  т.  е.,  как1я  силы  свя- 
зывають  въ  одно  ц*лое  ихъ  элементы,  обусло- 
вливая единство  между  ними.  Она  не  должна 
стремиться  къ  тому,  чтобы  красиво  разсказы- 
вать  или  умно  разсуждать:  она  разыскиваетъ 
органы,  которыми  общества  осуществляли 
свою  жизнь,  т.  е.  изучаеть  ихъ  право,  экономи- 
ческ1й  строй,  умственные  привычки  и  быто- 
выя  формы,  всю  ихъ  концептю  жизни.  Каж- 
дое изъ  такихъ  обществъ  было  жнвымъ  су- 
ществомъ:  историкъ  обязанъ  описать  его  бы- 
г1е.  Придумали  новое  слово  —  «сощолог1я>; 
слово  —  <истор1я>  всегда  им'Ьло  тоть  же 
смыслъ,  по  крайней  м'Ьр*  для  гЬхъ,  кто  хо- 
рошо понималъ  ее.  Истор1я  есть  позна1пе 
сощальныхъ  фактовъ,  т.  е.  именно  наука  объ 
обществ*,  сощолопяэ.  Поэтому  истинный 
историкъ,  по  мн'Ьн1ю  Ф.  де-Куланжа,  долженъ 
изсл'Ьдовать  именно  сощальную  эиолющю,  а 
не  П11иилючен1я  и  страсти  индивидуумовъ;  онъ 
обязанъ  не  развивать  въ  себ*  красноречие 
или  искусно  доказывать  моральный  или  иоли- 
тическ1й  тезисъ,  а  работать  для  раскрыт1Я 
истины  въ  прошломъ  (ай  1п1е1Идопс1ига).  Раз- 
сматривая  истор1ю,  какъ  закономерный  про- 
цессъ,  авторъ  ставить  ей  задачу  познавать 
обшдя  явлен1я  жизни  народовъ,  а  не  пестроту 
фактовъ  б10граф1и  личностей,  стойия  учреж- 
дешя,  а  не  изменчивый  обстоятельства,  по- 
стоянныя  услов1Я  существован1Я  человечс- 
скихъ  обществъ,  а  не  мимолетный  комби- 
нащи  преходящихъ  событ1й.  Ф.  де  Куланжъ 
желаеп.  орудовать  большими  числами,  а  не 
мелкими  единицами,   разсматривать  широк1Я 
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течения  коллективной,  массовой  жизни,  а  не 
оценивать  мало  значуиия  въ  общемъ  ходе 
истор1и  деян1и  отдельныхъ  людей.  Так1я  ру- 
К0В0ДЯЩ1Я  идеи  располагали  Ф.  де  Куланжа 
всего  больше  именно  къ  работ*  надъ  обще- 
ственнымъ  строемъ  и  вырабатывали  въ  немъ 
верное  и  глубокое  иониман1е  роли  стих1йныхъ 
факторовъ  истор]и;  но  он*  же  устанавливали 
въ  немъ  склонность  формулировать  процессъ 
истории,  какъ  ис1аючительно  «безличный», 
«слепой»,  и  резко  отрицать  въ  вемъ  само- 
стоятельное звачен1в  деятельности  челове- 
ческой личности:  онъ  верить  нъ  начало 
«духаэ,  какъ  видно  изъ  псрваго  крупнаго  его 
сочииеи1я,  но  и  въ  идейной  области  при- 
знаетъ  вл1ян1е  лишь  «народной»,  а  не  индиви- 
дуальной психолопи.  Такъ  поддается  Ф.  де 
Куланжъ  черезчуръ  упрощенному  предста- 
вленш  о  сущности  эволющн  человечества  и 
его  двигателяхъ,  сводя  ее  къ  образу  «чистой 
механики^,  вызываемой  къ  действ1ю  «игрою 
интересовъ».  Онъ  рисуетъ  себе  человека  лишь 
въ  массе  и  въ  постоянной  связи  съ  землею, 
низводя  даже  гец|й  въ  положеше  послушнаго 
машиниста,  невольнаго  исполнителя  не  имъ 
подготовленныхъ  рсволющй.  Такая  концепвдя, 
получившая  преобладан1е  въ  мысли  Ф.  де 
Куланжа,  лишь  въ  последн1й  11ер1одъ  его  дея- 
тельности съуживала  кругозоръ  историка,  огра- 
ничивала его  работу  пределами  сощально- 
историческихъ  проблемъ;  но  громадная  сила 
таланта  спасала  его  и  здесь  оть  близорукости 
и  надутаго  доктринерства.  Точно  также  съ 
другой  стороны  авторъ,  объявляя  ИСТ0р1Ю 
наукою  «позитивною»,  могъ  обречь  себя  на 
узк1й  «эмпирнзмъ».  Онъ  действительно  иногда 
подчинялся  такой  зависимости  оть  факта. 
Признавъ  въ  истор1и  закономерость,  онъ,  не- 
навидя фразу  и  остерегаясь  пугтыхъ  выводовъ, 
могъ  сковать  свой  умъ  въ  работе  открыт1я 
ея  законовъ,  стоя  слишкомъ  буквально  и  фор- 
мально на  почве  «реальнаго»  факта  и  отказы- 
ваясь оть  «ндеальныхъ»  построен1й  съ  целью 
объединеи1я  результатовъ  изследован1я  въ 
обобщенный,  научно  -  истолковывающ1Й  вы- 
водъ.  Впрочемъ,  и  эта  последняя  односто- 
ронность обнаруживается  чаще  всего  въ  Ф. 
де  Куланже  какъ  критике  при  запальчивсмъ 
разругаен1и  имъ  чужихъ  мнёнШ.  Когда  онъ 
ведетъ  собственную  работу,  могуч1й  даръ  исто- 
рической интуиц1и  заставляетъ  его  самого 
забывать  налагаемый  имъ  на  историка  оковы 
и  влечеть  его  оть  сухого  регистрирования 
смены  конкретны хъ  фактовъ  прошлаго  къ 
властному  оживлению  ихъ  творческимъ  ду- 
хомъ,  и  они  появляются  передъ  глазами  чита- 
теля ярко  освещенными  широкою  и  смелою 
идесю.  Опасность  порабощен1я  факту  такимъ 
образомъ  исчезаеть,  превращаясь  лишь  въ  не- 
зыблемую твердость  основы  и  замечательную 
отчетливость  постройки.  Ф.  де  Куланжъ  прн- 
надлежптъ  также  къ  числу  лучшихъ  художни- 
ковъ  научнаго  стиля.  Сочцнен1я  его  приковы- 
ваютъ  очарован1емъ  изложен1я,  снльнаго  и 
нрозрачнаго,  удивительно  полно  и  точно  вопло- 
щающаго  самую  сущность  предмета,  о  кото- 
ромъ  онъ  пншоть.  Языкъ  Ф.  де  Куланжа  всегда 
сдержанъ,  наученъ  и  простъ;  авторъ  чуждается 
украшвн1я    его    риторическими    средствами; 
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онъ  остерегается  затрогивать  чувство  и  во» 
ображен1в  читателя  эффектами,  но  слово  его 
увлекаетъ  само  собою.  Когда  читаешь  «Ьа 
С11ё  ап^^^ие»,  ощущаешь  себя  мало-по-малу 
какъ  бы  «охваченнымъ  тихпмъ  и  ровнымъ 
св-Ьтомъ,  который  ведетъ  къ  ц^ли  умствен- 
ное зр'Ьше,  не  осл-Ьпляя  его».  Въ  «Н181.  йез 
108111.  роШ.»  характеръ  изложения  меняется 
соответственно  сюжету.  Не  теряя  здоровой 
простоты  и  удивительной  ясности,  оно  стано- 
вится бол^е  суровымъ.  Въ  самомъ  стил^  чув- 
ствуется борьба  мысли  противъ  трудной  про- 
блемы, но  никогда  не  нарушается  сознанхе 
м4ры  и  зам'Ьчательная  стройность.  Юридиче- 
СК1Й  языкъ  этого  сочинен1я,  иногда  сухой  п 
поразительно  сжатый,  блещетъ  т^мъ  не  ме- 
н^е  редкою  выразительностью:  въ  немъ  ц-Ьльно 
отражается  естественная  жизнь  и  яркая 
окраска  словъ;  онъ  обладаетъ  твердостью  фра- 
зы, которую  можно  сравнить  съ  чистотою,  сим- 
метричностью и  остротою  излома  кристалла. 
4)  Каковъ  былъ  Ф.  де  Куланжъ,  какъ  чело- 
вгькь  —  это  отчасти  уясняется  уже  изъ  ска- 
заннаго  выше  о  немъ,  какъ  профессоре  п  из- 
сл^ЬдователЬ.  Это  была  высоко  оригинальная, 
мощная  умственная  фигура  съ  характеромъ, 
до  дна  проникнутымъ  принцитальностью,  чув- 
ствомъ  долга,  идеею  служен]я  правде.  Талант- 
ливый собратъ  Ф,  де  Куданжа,  А.  Сорель,  изо- 
бражаетъ  своеобраз1в  его  личности  яркими 
словами:  «Нельзя  забыть,  даже  разъ  увид-Ьвъ, 
его  бледное  и  нервное  лицо,  его  умный  лобъ, 
его  фигуру,  согнутую  отъ  усталости,  но  по- 
стоянно выпрямляющеюся  усил1емъ  мысли; 
его  гордую  сдержанность,  импонирующую  про- 
стоту, бросающуюся  въ  глаза,  не  смотря  на 
бол1Ьзненную  внешность,  твердость  характера, 
задумчивую  и  вм-ЬотЪ  съ  гЬмъ  тревожную 
позу,  ясный  взглядъ,  жаждуш1й  далекихъ  го- 
ризонтовъ  н  чистаго  созерцан1я,  и  въ  то  же 
время  любознательность,  нетерпънье  отъ  пред- 
чувствуемаго  возраженхя,  которое  онъ  самъ 
вызывалъ,  ц  на  которое  обрушивался  съ  пыл- 
кимъ  жвлан1емъ  его  упичтолшть...  Въ  немъ 
проявлялось  что-то  повелительное  въ  доктри- 
нахъ,  что  то  острое  и  жесткое  въ  спорахъ, 
какой  то  внутренней  огонь,  который  вооду- 
шевлялъ  и  вм-ЬстЬ  сжигалъ  всего  человека...». 
У  Ф.  де-Куланжа  была  д-Ьйствительно  очень 
непр1ятная  черта — страстность  къ  полемик'Ь, 
и  онъ  жестоко  задЬвалъ  иногда  своихъ  анта- 
гонистовъ.  Но  нельзя  приписывать  такого, 
конечно,  неправильнаго  отношензя  къ  чужимъ 
мн'Ьи1ямъ  чрезм1Ьрному  честолюб1ю  пли  гру- 
бому самодовольству.  Ф.  де-Куланжъ  стре- 
мился только  къ  истине;  онъ  долго  сомне- 
вался, пока  искалъ  ея;  только  когда  прихо- 
дплъ  къ  уб-Ьждешю  въ  своей  правотЬ,  онъ 
проникался  посл-Ьднимъ  всецело,  и  когда  за- 
трагивали так1е  его  взгляды,  ему  казалось, 
что  оскорблена  сама  правда,  и  пмъ  овладе- 
вало сумрачное  озлоблен1е  противъ  тЬхъ, 
кто  не  хотЬлъ,  ему  казалось,  понимать  ея. 
Ф.  де  Куланжъ  заблуждался  часто,  но  онъ 
всегда  былъ  нскрененъ  и  никогда  не  стре- 
мился давить  учениковъ  своимъ  авторитетомъ. 


Но  указанная  нетерпимость  часто  отталки- 
вала отъ  него  ученыхъ,  она  помешала  особенно 
представителямъ  иностранныхъ  школъ  по  до- 
стоинству оценить  Ф.  де-Куланжа.  —  Отдавъ 
свои  силы  науке,  Ф.  де-Р^уланжъ,  однако,  не 
запирался  отъ  жизни.  Понимая  уже  самую 
кабинетную  работу,  какъ  службу  человечеству 
и  обществу,  онъ  отрывался  отъ  своего  уче- 
наго  стола  для  преподаван1я,  которое  горячо 
любилъ.  Оно  также  рисовалось  ему  обще- 
ственнымъ  дЬломъ:  профессоръ  не  только 
даетъ  знан1я,  но  и  формируетъ  нравственный 
характеръ  студента.  Онъ  не  былъ  равноду- 
шенъ  и  къ  политике,  какъ  видно  изъ  приве- 
денныхъ  фактовъ  его  жизни.  Жилъ  онъ,  правда, 
вдали  отъ  шумной  действительности,  но  его 
око  мыслителя  и  сердце  гражданина  постоянно 
привлекались  къ  судьбамъ  родины.  Некоторые 
представляли  Ф.  де-Куланжа  сторонникомъ 
наполеоновскаго  режима:  это  безусловно  не- 
верно. Онъ  высоко  ставилъ  идею  политиче- 
ской свободы  и  нмъ  оставленъ  рукописный 
трактатъ,  заключающей  въ  себе  какъ  бы 
проектъ  идеальной  конститущи  для  Франщи: 
въ  немъ  авторъ  стремится  найти  форму  со- 
четанхя  независимости  личности  и  народныхъ 
правъ  съ  существован1емъ  сильнаго  государ- 
ства, обезпечивающаго  для  всехъ  законъ, 
порядокъ  и  справедливость.— Ф.  де-Куланжъ 
умеръ,  не  закончивъ  своихъ  трудовъ,  но  по- 
лоашвъ  въ  основу  для  дальнейшихъ  успеховъ 
исторической  науки  крепшй  камень,  на  кото- 
рый она  долго  будетъ  опираться,  и  преобретя 
неоспоримое  право  на  признанхе  его  однимъ 
изъ  величайшихъ  ея  мастеровъ.  До  послед- 
няго  дня  вся  жизнь  его  двигалась  внутрен- 
нимъ  голосомъ,  который  говорилъ  ему:  сИди 
впередъ!  ты  еще  не  отыскалъ  всей  истины!» 
Девизъ,  который  ученики  поставили  во  главе 
издан1я  работъ  учителя, — ^иае^о! — действи- 
тельно резюмпруетъ  его  трудовой  подвигъ. 
«Онъ  могъ,  говорить  одинъ  изъ  нихъ,  въ  по- 
следней мигъ  сказать  себе,  что  правильно  по- 
нялъ  задачу  и  совершилъ  долгъ  историка  и 
честнаго  человека,  и  памяти  его  не  угрожаетъ 
опасность,  что  такое  созпанее  его  совести 
будетъ  опровергнуто  потомствомъ>.  См.  Р. 
Оиёгаай,  «1''и81е1  йе  Соикп^ез»  (П.,  1896; 
переведено  по-русски,  изд.  «Русск.  Мысли», 
М.,  1898)  —  очень  полная  характеристика  со 
спискомъ  сочиненёй  Ф.  до-Куланжа.  Ср.  еще 
заметку  А1Ъ.  Боге!  въ  «Зёапсез  е!  1гауаих  йо 
ГАс.  йез  8С.  шог.>  (1891)  и  брошюру  Ьейо;- 
(Парижъ,  1891),  съ  бнблёографёею  *рвцвнз1й 
на  его  сочиненёя.  Въ  лекщи  проф.  П.  Г.  Ви- 
ноградова: «Итоги  и  прёемы  рабоп.  Ф.  де- 
Куланжа»  (см.  «Русская  Мысль»,  1890,  янв.) 
сильно  разобраны  недостатки  идей  и  метода 
Ф.  де-Куланжа.  На  русскомъ  языке  несколь- 
ко разъ  переводилась  <Ьа  сКё  апИоие»  (см. 
перев.  Е.  Корша,  Москва,  1867,  и  Н.  Спири- 
донова, Москва,  1895).  Въ  настоящее  время 
предпринять  переводъ  «Истор1и  обществен- 
наго  строя  древней  Францёи»  (подъ  редак- 
П1И  И.  М.  Гревса),  вышелъ  томъ  I  (СПб., 
1У01).  Ив.  Гревсг. 
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X — двадцать  вторая  буква  русский  азбуки, 
обозначающая  глухой  заднеязычный  саираытъ 
(см.),  звонкой  парой  которому  служить  мало-^ 
росойское  г  пли  нашъ  звукъ  »  въ  сювахъ' 
Бога,  блаю  и  т.  п.,  завмствоваыныхъ  изъ 
цервовво-славянскаго.    Прн    пронзцесеи1и  х 

атияя  часть  языка  приподнимается  къ  мяг- 
небу  и  образуеть  зд^Ьсь  съужен1в  или 
:.'-'  отверстие,  сквозь  которое  идегь  воз- 
душный токъ,  выдыхаемый  легкими.  Трен1е 
частицъ  исходящаго  воздуха  о  сгЬнки  опи- 
<:аннаго  отверстия  порсждаетъ  тотъ  немузы- 
кальный шумъ,  которые  называется  соглас- 
нымъ  X.  Не  всегда,  впрочемъ,  звукъ  х  обо- 
значается этой  буквой.  Такъ  въ  формахъ  Боп, 
''•лахъ  и  т.  п.,  легкхн,  легче,  мяхкгй  и  т.  д.  дан- 
ный звукъ  изображается  посредствомъ  буквы  г, 
въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  даже   не  11м4ющей 

'тихологическаго  оправдания   (какъ  напр.  въ 

форм*  л«лиг«й=старослав.  ЛАКЬКй).    Начер- 

тан1е  X  восходить  къ  прописному  греческому 
X,  древн%йш)й  видъ  котораго  см.  на  таблиц* 
т.  XXIII.  стр.  704 — 705.  Въ  древнемъ  семи- 
тическомъ  алфавит*  соответствующей  буквы 
съ  этнмъ  же  фснетическимъ  значешемъ  не 
было,  за  отсутстБ1емъ  самого  звука  въ  древне- 
фвникШскомъ  язык*.  Числовое  значеше  X.  въ 
старославянской  азбук*  было — 600.  Соотв*т- 
|^твующ|й  довольно  близко  нашему  х  звукъ 
им*ется  въ  н*мрцкомъ  язык*,  гд*  онъ  пере- 
дается на  письм*  посредствомъ  сЛ  (не  см*- 
шивать  съН,  принадлежащнмъ  къ  настоящимъ 
гортаннымъ  согласнымъ,  см.).  Въ  англ1йской 
и  франц.  графическихъ  снстемахъ  онъ  изобра- 
жается еще  посредствомъ  ^-Л.       С.  Б — ч». 

Ха  (Н) — тоже,  что  нота  си;  см.  Си. 

Хаазе  (ЕпсЬ  Наазе)— н*мецк1й  зоологь 
(1857 — 94):  съ  1876  г.  изучалъ  естественный 
науки  въ  Бреславл*,  въ  1880  г.  докторъ  фи- 
лософ1и.  Въ  1885  г.  перешелъ  въ  Дрезденъ 
въ  качеств*  ассистента  при  музе*  зоолопи  и 
антропологии,  а  въ  1889  г.  въ  Кбнигсбергъ, 
гд*  также  состоялъ  ассистентомъ  и  читалъ 
1екщи  въ  качеств*  привать  -  доцента.  Въ 
1891  г.  прпглашенъ  с1амсвимъ  правитель- 
ствомъ  въ  Бангеонкъ  для  устройства  и  зав*- 
дыван1я  тамошнимъ  королевск.  музеемъ.  Не- 
задолго передъ  возвращен1снъ  ва  родину 
X.  скончался.  Изсл*доваи1я  X.  отличаются 
всесторовни.мъ  знан1емъ  и  широкими  взгля- 
дами; его  считають  защнтнвкомъ  строго  на- 
учной энтомолопи.  Онъ  напечаталъ.  между 
дрочимъ:  <8сЫе81еп'з  СЫ1орос1еп>  (2  ч.,  Бре- 


славль,  1880,  и  <2в118спг.  Г.  Еп1.>,  1881);  *В\е 
Ш(118сЬ-аи81гаИзсЬеп  Муг1аройеп.  ТЬ.  1.  СЫ1о- 
ройа»  (Дрезденъ,  1886—87);  <8сЫез1еп8  В1р1о- 
ройеп»  («2е118с11г.  Г.  Еш.»,  1886);  «01е  Кеар1га- 
попзогдапе  Лет  8ушрЬу1еп  ип11  01р1оройепэ 
(<2оо1.  Вв11г.>,  т.  1);  сЬиГиррагаСе  1П(1о-аи81га- 
ИзсЬег  8сЬтеиегИпее>  (<Согг.  В1.  (Ь  Уег.  1п8^ 
1884—88);  <В1е  АЬ(1от1па1апЬап8е  йег  Тпзес- 
1еп  ш11  Вегиск81сЫ1ви11К  Лег  Мупаройеп» 
(€МогрЬ.^аЬ^Ь.>.  1889);€2ш11  8у81еш  йег  Та^- 
Га11€Г>  (<Вви18сЬеЕп1.  2е11.»,1891);  сСпСегзи- 
сЬин^еп  иЬег  (11в  М1писгу  аиГ  6п1П(11а§е  е1пе5 
паШгИсЬеп  8у81вш8  йег'РарШошйеп»  (Штут- 
гартъ,  1894);  сВеИга^  гиг  РЬЛобеше  ип<1 
Оп1оееп1е  йег  СЬНороЛеп»  (с2в118сЬг.  е-  Еп1..>. 
1881).  Л.  Я.  Л. 

Хааыъ  (Ш11ет  (1е  Наао)— выдающ1йся 
голландск1й  зоологъ  (1801—1855),  состоялъ 
директоромъ  лейденскаго  музея.  X.  напи- 
салъ  н*сколько  работъ  по  ракообразны мъ  и 
вас*комымъ;  изъ  нихъ  назовемъ:  сРаопа 
^ароп1са:  СгизШсеа»  (изд.  голл.  правит.. 
1835—49;  на  бол*е  70  табл.  \п  ГоИо  изобра- 
жены ВС*  изв*стные  виды  японскихъ  рако- 
образныхъ)-  <:Мёто1ге5  зиг  1е8  Мё1атогрЬо8е§ 
йез  Со1ёор1ёге8>  (сКопу.  Апп.  Мпа.  Н1$1.  Ха1.>, 
Лейденъ,  1836);  «Вд(1га§еп  1о1  йе  Кепп18(1ег 
Рар1Иоп1(1ае>  (сост.  часть  изд.  голл.  прав., 
заключающаго  въ  себ*  описание  животнаго 
царства  восточныхъ  влад*н1Й,  1840,  1П  ГоИо 
съ  рисунками  по  морфолог1и  бабочекъ);  <Ву- 
(1га8  1о1  (1е  Кепп18  йег  Ог1Ьор1ега»  (тамъ  же. 
23  табл.  ш  ГоИо);  1Мопо8гарЬ|ае  Атшоп11€о- 
гшп  е1  6оша111еогиш  зресшеп»  (1826);  <Ве 
ИшШЬиз  ]п1ег  ?11аш  апшаИиш  е(  уе{;еиЬ1- 
Иит>  (Лпц.,  1821).  Л. 

Х.абар«ва  (Никольское)  —  погость  Ар- 
хангельской губ.,  Печорскаго  у.,  въ  пролив* 
Югорскомъ  шар*  при  усть*  рч.  Никольской, 
у  подошвы  сопки  Хабарихи,  защищающей 
это  селен1е  оть  непогоды.  На  вершин*  сопки 
стоить  деревянный  кресть,  далеко  видный  въ 
пролив*.  Небольшая  црк.  св.  Николая,  4  избы 
и  амбары.  Не  смотря  на  свою  незначитель- 
ность, это  м*сто  въ  продолжвн1е  почти  трети 
года  служить  центромъ  торговли  всей  Боль- 
ше-Земельсвой  тундры  и  острвва  Вайгача. 
Сюда  на  л*то  для  церковной  службы  посыла- 
ется священникъ  съ  причетникомъ;  прежде, 
на  средства  А.  М.  Снбирякова,  зд*сь  былъ 
устроенъ  скитъ,  просуществовавшей  всего 
2  года,  такъ  какъ  во  время  второй  зимовки 
изъ  7  монаховъ  6  унерлв  отъ  цынги.  Кром* 
избъ,  принадлежащвхъ  пустозерамъ  и  ижем- 


*)  Слова,  ве  ваходнмыя  полъ  Л'.  е:гЪд;етъ  вскагь  подь  Л 
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цамъ,  главнымг  эксплуататорамъ  само'Ьдовъ, 
зд-Ьсь  л'Ьтомъ  находится  не  мало  само'Ьдскихъ 
чумовъ,  а  также  домъ  священника,  часовенка 
и  баня.  Съ  конца  августа  пустозеры,  ижемцы 
н  само'Ьды  уходятъ  на  зимовку  н  X.  почти 
совершенно  пуст-Ьеть.  Это  самое  северное 
поселен1е  на  материк-Ь  Архангельской  губ. 
Въ  X.  заезжали  мнопя  полярный  экспедищи — 
Нансенъ  (XX,  525)  останавливался  зд-Ьсь  для 
пр1вма  на  «Фрамъ»  сибирскихъ  собакъ. 

Хабаровск!!*!  кадетск1й  корпусь 
— образованъ  въ  1900  г.  изъ  X.  приготови- 
тельной школы  сибирскаго  кадетскаго  кор- 
пуса. Комплектъ— 300  казеннокоштныхъ  ин- 
терновъ.  Допускаются  своекоштные  на  т'Ьхъ 
же  основан1Яхъ,  какъ  п  въ  друпе  кадетсше 
корпуса.  Принимаются  на  казенное  содержа- 
ние сыновья  лицъ,  слулсащихъ  или  служив- 
шихъ  въ  Приамурскомъ  военномъ  округ!,  со 
включен1емъ  Квантунскаго  полу-ова.  Пред- 
назначенные къ  пр1ему  доставляются  въ  Ха- 
баровскъ  на  казенный  счетъ.  См.  прик.  по 
воен.  в*д.  1900  г.,  №  146. 

Хабаровскпь  —  обл.  гор.  Приморской 
обл.,  на  правомъ  берегу  Амура,  недалеко  отъ 
впадения  въ  одинъ  пзъ  его  рукавовъ  р.  Уссури; 
основанъ  въ  вид-Ь  военнаго  поста  въ  1858  г. 
Благодаря  своему  положен1ю  въ  узл'Ь,  обра- 
зованномъ  судоходными  путями  Амура  и 
Уссури,  X.  могъ  бы  развиваться  быстро,  но 
всл'Ьдств1е  отсутств1я  въ  его  окрестностяхъ 
м-Ьстъ,  удобныхъ  для  поселен1я,  развит1е  его 
шло  сравнительно  медленно.  Только  съ  1880  г., 
когда  X.  былъ  сд-Ьланъ  областнымъ  городомъ 
и  сюда  были  переведены  изъ  Николаевска 
вс4  административный  учрежден1я,  населен1в 
его  начинаетъ  увеличиваться.  Еще  быстрее 
X.  сталъ  развиваться  посл'Ь  назначения  его 
резиденц!й  ген.  -  губернатора  Приамурскаго 
края  въ  1884  г.  Жителей  (въ  1897  г.)  14933 
(11674  мжч.  и  3259  жнщ.).  Каменный  право- 
славный соборъ,  3  црк.  прав,  и  римско-катол., 
училищъ  11,  изъ  нихъ:  1  реальное,  1  кадет- 
СК1Й  корпусъ,  1  техническое  жсл'Ьзно-дорож- 
ное,  женская  гимназия  н  пр.  Памятникъ  гр. 
Муравьеву-Амурскому  (съ  1891  г.).  Городской 
доходъ  въ  1901  г.— 143300  р.  Торговый  обо- 
ротъ  въ  1890  г.  доходилъ  до  1199500  руб. 
Торговля  м-Ьхами  (соболей  до  20  тыс.  шт.). 
Городск.  общ.  банкъ  и  отд.  банковъ  госуд.  и 
яросл.-костром.  земельнаго.  Паровая  мельница 
и  несколько  кирпичныхъ  зав.,  на  которыхъ 
работаютъ  китайцы.  Въ  X.  находится  хаба- 
ровск1й  отд^Ьлъ  Им  п.  русск.  географ,  общ.  съ 
музеемъ  и  библ1отекой,  издаются  оффиц.  ор- 
ганъ  «Приамурск1я  ВЪд.»  и  «Записки  Отд-Ьла 
Географическаго  Общ.».  Станшя  жел.  дор.  и 
пароходная  пристань. 

Хабаровск1й  округ-ь  (округа) — При- 
морской области;  получидъ  назван1е  въ 
1896  г.  выЬсто  «Соф1йскаго  окр.>;  располо- 
женъ  по  нижнему  течсн1ю  Амура  между  Уд- 
скимъ  п  Уссур1йскнмъ  окр.,  съ  админпстра- 
тизнымъ  центромъ  въ  Хабаровск*.  Прежн1й 
главный  городъ  X.  окр.,  Соф1Йскъ,  нын* 
упраздпеиъ.  Площадь  X.  окр.  106914  кв.  в. 
Поверхность  округа  по  большей  части  гори- 
ста, горы  поросли  л'Ьсомъ  по  преимуществу 
хвойнымъ,  населен1е  состоитъ  изъ  русскихъ, 


инородцевъ  (гольды,  сроки,  гиляки,  манзы).  Въ 
1897  г.  въ  окр.  (искл.  гор.  Хабаровска):  12336 
(7928  мжч.  и  4408  жнщ.).  Главное  занят1е  жите- 
лей— рыболовство.  Въ  1896  г.  было  поймано 
кеты  45000  пуд.  Землед'Ьлхемъ  занимаются 
по^ти  исключительно  руссше.  Разработанной 
земли  было  617  дес,  вспаханной  582  дес. 
Культвируются  овесъ,  рожь,  пшеница,  греча  п 
ячмень,  изъ  корнеплодовъ— картофель.  Пред- 
метомъ  скотоводства  служатъ  главны мъ  обра- 
зомъ  лошади  п  рогатый  скотъ.  Русское  на- 
селеш'е  занимается  почтовой  гоньбой  и  по- 
ставкой дровъ.  Въ  1896  г.  вмЪст'Ь  съ  Соф1й- 
скомъ  (безъ  гор.  Хабаровска)  въ  окр.  было 
9  школъ  при  церквахъ. 

Жйбаров-1>  (Ерофей  Павловичъ) — «до- 
бытчикъ  п  прибыльщикъ»  XVII  в.  X.,  уро- 
л;енецъ  Сольвычегодска,  въ  1638  г.  посе- 
лился на  пустой  земл*  при  впаден1п  р.  Ки- 
ренги  въ  Лену  и  устроилъ  тамъ  соляную  вар- 
ницу п  мельницу,  а  также  завелъ  землед'Ьл1"е 
и  распахалъ  60  десятинъ,  обязавшись  отда- 
вать въ  казну  десятую  часть  жатвы.  Но  якут- 
СК1Й  воевода  П.  П.  Головинъ  взялъ  вместо 
десятой  пятую  часть,  а  спустя  некоторое 
время  отобралъ  всю  землю,  хл-Ьбъ  и  соляную 
варницу,  а  самого  X.  посадилъ  въ  Якутск* 
«за  пристава»,  откуда  онъ  былъ  отпущенъ, 
по  челобитной,  на  родину  лишь  въ  1645  г. 
Чсрезъ  четыре  года  а.,  съ  разр'Ьшен1я  якут- 
скаго  воеводы  Д.  А.  Францбекова,  отпра- 
вился съ  70  охотниками  <для  покорен1я  зе- 
мель, лежащихъ  по  Амуру»  въ  Даурскую 
землю;  въ  сл'Ьдующемъ  (1650)  онъ  привезъ 
въ  Якутскъ  чертежъ  этой  земли,  образцы 
хл'Ьба  и  распросныя  р'Ьчи  туземцевъ,  содер- 
жащая въ  себ*  разсказы  о  богатствахъ,  по- 
лучаемыхъ  изъ  Китая,  и  своими  разсказами 
о  «богатств*  и  изобил1и  Даурской  земли» 
привлекъ  еовыхъ  охотниковъ.  Съ  ними  онъ 
добылъ  «много  хл'Ьба  и  скота»,  утвердился 
на  зиму  въ  Албазин*,  победоносно  ходилъ 
на  дауровъ,  пл*нилъ  и  облагалъ  ихъ  ясакомъ. 
Въ  1651  г.  ему  удалось  покорить  н-Ьсколь- 
кихъ  даурскпхъ  князьковъ,  ;кившпхъ  внизъ 
отъ  Албазпна  по  Амуру,  п  добраться  до 
Ачанскаго  улуса,  гд*,  зазимовавъ,  онъ  выдер- 
жалъ  три  осады  отъ  дюгеровъ,  ачановъ  и 
маньчжуръ,  поел*  чего  поплылъ  назадъ  вверхъ 
по  Амуру.  На  пути  ему  приходилось  вступать 
въ  борьбу  съ  отпавшими  отъ  него  его  преж- 
ними сообщниками  (Поляковымъ,  Чечнгинымъ 
и  др.),  а  также  съ  гиляками.  Встр*тнвш1й  X., 
въ  август*  1653  г.,  у  устьевъ  р.  Зеи  москов- 
сшй  дворянинъ  Дм.  Ив.  Зиновьсвъ,  котораго 
послали  изъ  Москвы  для  награждения  X.  зо- 
лотымъ  чсрвонцвмъ,  служплыхъ  людей  двумя 
стами  новгородокъ,  а  охочихъ  —  700-ми  мо- 
сковокъ,  всл*дств1е  требован1я  X.  показать 
ему  государевъ  указъ,  по  которому  д*йстви- 
тсльно  указано  Зиновьеву  «всю  Даурскую 
землю  досмотр*ть  и  его  X.  в*дать>,  схватнлъ 
его  .за  бороду  и  прибилъ,  а  загЬмъ,  по  зая- 
влен1ю  иедовольныхъ  и  враговъ  X.,  произволъ 
«розыскъ».  Такъ  ка1«ъ  иосл*дн1е  обвиняли 
X.  въ  нерад*н1И  о  пользахъ  казны  госуда- 
ревой, закабаливан1и  служплыхъ  людей,  в*ро- 
ломномъ  отношении  къ  туземпамъ  и  опусто- 
швн1н    всего   Амурскаго   края,  то  онъ  см*- 
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ыялъ  его  и  совезъ  сг  собой  въ  Москву,  под- 
вергая на  пути  всевозможнымъ  прнгЬсне- 
н1ямъ.  Въ  Москв"Ь,  въ  сибирскомъ  приказ*, 
присудили  возвратить  X.  вс*  вещп,  несом- 
н-Ьцн'о  ему  прннадлежавпмя  и  отнятия  Зн- 
иовьевымъ,  а  заг&мъ,  всл%дств1о  челобитной, 
въ  которой  онъ  уиоминалъ  о  своихь  заслу- 
гахъ  по  устройству  пашнп  на  Лен*  и  по 
покорен1ю  Даурской  земли,  о  хл1;б*,  отняхомъ 
П.  П.  Головинымъ,  и  о  пожалованныхъ,  но 
не  отданиыхъ  ему  доныахъ,  его  пожаловали 
свъ  боярск1я  д'Ьтиэ  и  назначили  управите- 
лемъ  приленскихъ  деревень  отъ  Усть-Кути 
до  Чечуйскаго  волока.  Поел*  этого  о  X.  мы 
им^емъ  лишь  одно  св-Ьд-Ьн^е:  въ  ноябр*  1667  г. 
онъ  подалъ  въ  Тобольск*  воевод*  П.  И.  Го- 
дунову челобитную,  въ  которой  просилъ  вновь 
отпустить  его  въ  Даурскую  землю  <для  горо- 
довыхъ  и  острожныхъ  поставокъ  и  для  по- 
селенья и  хл*бныя  пахоты>...,  но  просьба 
его  не  была  псполпена.  Ср.  ст.  Н.  Чулкова 
въ  сРусскомъ  Архив*»  (1898,  №  2). 

Ж.мбдсднч-ь  (НаЪйеИс)— хорватск1й  пи- 
сатель, см.  Габделичъ  (VII,  746). 

Хабибула-хявъ  (сЛюбезный  Богу») — 
эмнръ  авганск1й,  старш1Й  сынъ  эмира  Абдур- 
рахмана,  род.  1872  г.  въ  Самарканд*;  въ  1888  г. 
отепъ,  отправляясь  въ  походъ,  поручилъ  X. 
управлен1в  Авганистаномъ,  что  тотъ  испол- 
нялъ  въ  течен1е  двухъ  л*тъ;  по  возвра- 
щении отецъ,  по  его  собственнымъ  словамъ, 
былъ  приведенъ  въ  восторгъ  какъ  админи- 
стративными способностями  сына,  такъ  и  его 
личнымъ  мужествомъ,  которое  онъ  проявилъ 
при  подавлении  мятежа  среди  авгансквхъ 
войскъ.  Поел*  этого  X.  былъ  ч*мъ  то  въ  род* 
перваго  министра  Абдуррахмаыа;  черезъ  него 
къ  эмпру  поступали  доклады  правительствен- 
ныхъ  учреждешй  и  черезъ  него  разсылались 
приказы  губернаторамъ  ц  генераламъ.  Въ 
1897  г.  X.  поставленъ  во  глав*  управления 
государственнымъ  казначействомъ  и  одно- 
временно на  него  возложены  функщн  выстаго 
апелляц10ннаго  суда.  Въ  1902  г.  смерть  Абдур- 
рахмана  призвала  X.  на  авгансшй  тронъ. 
Черезъ  своихъ  7  женъ  X.  связанъ  родствен- 
ными отношен1ямн  съ  правителями  разлнч- 
ныхъ  племенъ  Ирана  и  Туркестана.  См.  сАвто- 
б1ограф1я  Абдуррахмана-хана,  пер.  Грулева» 
(СПб.,  1902).  Б.  В-п. 

Жабпри  —  народъ  неизв*стнаго  проис- 
10жден1я,  ЖИВШ1Й  въПалестин*  въ  XV  в.  до 
Р.  Хр.  О  X.  сообщають  таблички,  найденный 
въ  Тель-Эль-Амарн*  (XXX,  823).  Губернаторъ 
г.  Урусалими  доносить  Фараону  о  военныхъ 
усп*хахъ  X.:  сстрана  царя  перешла  къ  лю- 
дямъХ.»  пишетъ  Абди-Хиба,  правитель  Уру- 
салими. Цеймернъ  и  Кондеръ  по  созвуч1ю 
именъ  пытались  отождествить  л.  съ  евреями, 
но  предположение  это  противор*чить  обш.е- 
принятой  дат*  исхода  евреевъ  изъ  Египта, 
относимаго  къ  концу  XIX  дин.  т.  е.  на  два 
в*ка  позже.  Ср.  СолЬвейчикъ,  «Палестина  въ 
XV  в.  до  нашей  эры»  («Ж.  М.  Н.  Пр.»,  1896). 

Ж.нбр1п  (Х7=;р1а1;)— авинск1й  полководецъ 
IV  в*ка  до  г.  Хр.  Насколько  намъ  изв*стио, 
X.  впервые  былъ  стратегомъ  въ  390—389  г., 
отправился  вм*ст*  съ  Трасибуломъ  (см.)  во 
врак1ю,   гд*  они  своими  усп*шными  опера- 


шями  возстановили  славу  аеинскаго  оруж1я 
и  присоединили  къ  Аеинамъ  инопе  города  и 
острова,  находивт1еся  около  врак1Йскихъ  и 
малоаз1атскихъ  береговъ.  По  заключении  союза 
съ  ерак1йскиин  князьями  Севоомъ  и  Медо- 
комъ  X.  зимою  того-жо  года  былъ  назначенъ 
главнокомандующимъ  авинскими  наемными 
войсками  въ  Пелопоннес*  и  одержалъ  н*- 
сколько  поб*дъ.  Въ  388—7  г.  X.,  будучи  стра- 
тегомъ, отправился  съ  10  тр1ерами  и  800  пель- 
тастами  наостровъ  Кипръ,  чтобы  оказать  по- 
мощь кипрскому  тирану  Евагору.  Въ  386  г. 
былъ  заключенъ  такъ  маз.  Анталкидовъ  миръ, 
всл*дств1е  чего  X.  съ  авински.мъ  войскомъ 
былъ  отозванъ;  онъ  отправился  въ  Егнпетъ 
къ  Акориту,  новому  союзнику  Евагора,  и 
энергично  помогалъ  ему  въ  войн*  съ  пер- 
сами. Трехл*тияя  борьба  Перс1и  съ  Египтомъ 
окончилась  полной  неудачей;  Акоритъ  отбилъ 
персовъ  и  самъ  перешелъ  въ  наступлен1е. 
Персы  поняли,  что  имъ  съ  Египтомъ  не  спра- 
виться, пока  не  будетъ  поб*жденъ  Евагоръ 
н  X.  по  прежнему  будетъ  оказывать  помощь 
Акориту;  всл*дств1е  этого  они  приказали  ави- 
няыамъ  отозвать  X.,  а  сами  обратились  про- 
тпвъ  Евагора.  Въ  379—78  п  сл*д.  годахъ  X. 
опять  былъ  стратегомъ  и  съ  большпмъ  усп*- 
хомъ  помогалъ  бпвамъ,  который  тогда  вое- 
вали со  Спартой.  Благодаря  многочисленнымъ 
поб*дамъ  X.  (въ  376 — 5  г.  онъ,  напр.,  разбилъ 
лакедемонск1й  флотъ  при  о-в*  Наксос*),  авин- 
скШ  морской  союзъ  окр*пъ.  Въ  Авинахъ  его 
поел*  этого  удостоили  всевозможныхъ  поче- 
стей: ему  подарили  золотой  в*нокъ,  воздвигли 
бронзовую  статую  на  рынк*  и  навсегда  осво- 
бодили его  и  его  потомковъ  отъ  всяки.\ъ  по- 
датей и  повинностей.  Въ  375  г.  мы  его  видимъ 
опять  во  врашп,  въ  369  г.  въ  Пелопоннес*; 
должность  стратега  онъ  занималъ  неоднократ- 
но. Въ  367 — 6  г.  его  обвинили  въ  государств. 
изм*н*,  такъ  какъ  онъ  будто-бы  зналъ  о  за- 
воевании Орона  еиванцами,  и  хот*ли  его 
приговорить  къ  смерти,  но  въ  конц*  кон- 
цовъ  его  признали  новиновнымъ.  Въ  363 — 2  г. 
X.,  будучи  опять  стратегомъ,  подавилъ  воз- 
стан1е,  вспыхнувшее  на  остров*  Кеос*  и  при- 
нудилъ  жителей  этого  острова  снова  присое- 
диниться къ  аеинскому  морскому  союзу.  Въ 
360  г.  онъ  вторично  отправился  въ  Египетъ, 
чтобы  воевать  противъ  персовъ,  въ  359  г. 
сражается  въ  Геллеспонт*,  въ  357  г.  былъ 
убитъ  въ  морскомъ  сражен1и  при  Х10С*.  Ср. 
КеЬ(1ап12,  <У11ае  1рЫсгай8,  сЬаЬпае,  Т1Шо- 
1Ье1  А1Ьеп1вП81иш»  (Б.,  1845);  8сЬаеГег,  сВе- 
то81Ьепе8  ипй  8е1пе  2е11»  (2  изд.,  Лпц.,  1885); 
1и(1о1сЬ,  €К1в1па81аи8сЬе  ЗШсНеп»  (Марбургь. 
1892);  А.  Рп(11к,  «Ое  Се!  1П8и]ав  геЬи^> 
(Б.,  1892);  ЮгсЬпег,  у  Раи1у-\У1880>?а,  <Кеа1- 
Епсус1ора(11е».  Л.  Лр. 

Хабур-ь— дв*  р*кн  въ  Азиатской  Турши. 
Первый  л.  (въ  древности  СЬаЬогаз,  у  Ксе- 
нофонта  Агахез)  беретъ  начало  въ  Д^арбе- 
кирскомъ  вилайет*  и  у  Керкез1н  (С1гсе81аш 
дрсвнихъ  римлянъ)  въ  Алсппскомъ  санджак* 
впадаетъ  въ  р.  Евфрап.  съ  1*вой  стороны; 
второй  Х-  образуется  пзъ  трехъ  ручьевъ  въ 
Курдистан*  и  у  Фейша  X.  въ  Мосульскомъ 
вилайет*  впадаетъ  въ  р.  Тигръ  также  съ  л*- 
вой  стороны.  X.  упоминается  въ  4  кн.  Царствъ 
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(XVII,  6;  XVIII,  11)  при  опред'Ьлеши  м'Ьстно- 
сти,  куда  Салманассаръ  отвелъ  п  поселилъ 
евреевъ  десяти  кол^Ьнъ. 

Хива — индМское  название  млекопитаю- 
щаго  гирары  или  таиры  (ОаИсИз  ЬагЬага), 
см.  Таира. 

Жава  (Хабонъ)  —  крепость,  построенная 
на  Таврическомъ  полуостров'Ь  скиескпмъца- 
ремъ  Скилуромъ  во  II  в.  до  Р.  Хр.  или  его 
сыновьями;  предполйгается,  что  она  находи- 
лась около  нын^шняго  Инкермана.  Эту  кре- 
пость въ  110  г.  взялъ  полководецъ  Митри- 
дата  VI  Д1афантомъ. 

Хава  (или  Хова)  Верхняя  —  с.  Во- 
ронежской губ.,  см.  Покровское  (XXIV,  250). 

Жава  Роакдествепская  —  с.  Воро- 
нежской губ.,  см.  Рождественская  X.  (XXVI, 
939). 

Хавей  (испанск.  ^аVеа,  прежде  Хавеа) 
— городъ  Испанской  провинщи  Аликанте,  у 
подошвы  Монго  съ  Ю5КН0Й  стороны,  около 
устья  береговой  р.  Горгосъ,  окруженъ  ста- 
ринными ст1^нами;  каботажное  движете  въ 
гавани;  вывозъ  фруктовъ;  населен1я  до  9000 
челов-Ькъ. 


Хаввбетолъ  (1)СЗН».С''НЗ< 


0Н(3) 


0СН(4)  — 

_-(;;1од1202 — неполный  метиловый  эеиръ  дву- 
атомпаго  фенола  съ  непред'Ьльной  (аллиль- 
ной)  боковой  ц-Ьпью  въ  состав*  (см.  Фе- 
нолы). Онъ  находится  въ  эеирномъ  масл4, 
получаемомъ  изъ  сухихъ  лнстьевъ  Р1рег 
Вейе,  и  представляетъ  собою  лгидкость  уд. 
веса  1,067(15°),  кипящую  при  254—255°. 

//.  //.  Р.  Д. 
Хавикол-ь  (пара-аллилфенолъ),  С^Ш°0*= 
=  СЗН*.С''Н*0Н[1,4],  и  его  метиловый  эеиръ 
метилхавиколъ  (эстраголъ)  представляютъ  со- 
бою соединения,  встречающаяся  въ  н^Ькото- 
рыхъ  естественныхъ  эеирныхъ  маслахъ;  такъ, 
л.  встречается  въ  масле  бетли  (СЬаУ1са 
ВеНе),  въ  мирщевомъ  масле  (Вауое!  —  отъ 
Мугс1а  асг18,  Р1шеп1а  асп8),  а  метилхави- 
колъ  въ  анисовыхъ  маслахъ,  эстрагоновомъ 
(Е81га80пое1— отъ  Аг1ет181а  Бгасипсйиз)  и  др. 
X.  представляетъ  бездветную  жидкость,  кш1я- 
щую  при  237°,  уд.  веса  <г18  =  1.033,  обладаю- 
щую угломъ  преломлен1Я  яо=1,5441;  водный 
растворъ  его  окрашивается  отъ  хлорнаго  же- 
леза въ  темносии1й  цветъ,  спиртовый  же — въ 
едва  голубой.  Метилхавиколъ  (нзомеръ  ане- 
тола) обладаетъ  слабымъ  анисовымъ  запахомъ, 
безцветенъ,  кипитъ  при  215—216";  уд.  весъ 
<^„=:0,979;  уголъ  преломлешя  яо=1,5244;  при 
кипячвн1и  со  спиртовымъ  едкимъ  кали  пере- 
ходить въ  твердый  анетолъ;  при  окислен1и 
переходить  въ  плавящ.  при  86°  гомо-анисо- 
вую  кислоту  (параметоксифенилуксусную). 

А.  С.  Г.  Д. 
Хавпла  (Нех'Ла)  —  такъ  называется  въ 
книге  Быт1Я  (II,  11)  въ  описан1и  местополо- 
жешя  рая  богатая  золотомъ  страна,  орошае- 
мая рекой  Фисонъ,  одной  изъ  четырохъ  рекъ 
Едемскаго  сада.  «Она  обтекаетъ  всю  землю 
Хавила,  ту,  где  золото;  н  золото  той  земли 
хорошев;  тамъ  бдолахъ  и  камень  ониксъ>— 
такъ  гласить  библейский  стихъ.  Древн1е  и 
современные  экзеге1Ъ1  пытались  отожествить 
землю  X.  съ  различными    странами  въ  Аз1и, 


Африке  и  даже  Европе.  Такъ,  некоторые 
древше  писатели  принимали  р.  Фисонъ  за 
Нилъ  и  усматривали  въ  Эв1оп1и  или  Абиссин1и 
землю  X.;  друг1е  р.  Фисонъ  находятъ  въ  р.  Фа- 
зисе, впадающемъ  въ  Черное  море,  а  X.— 
въ  Колхиде;  затемъ  многие  отожествляютъ 
X.  съ  Офиромъ,  а  последн1й  въ  свою  очередь 
помещаютъ  то  въ  Инд1ю,  то  въ  Арав1ю  пли 
теперешнюю  землю  сомал1Йцевъ  на  восточ- 
номъ  берегу  Африки.  Все,  однако,  догадки  о 
местонахожден1и  земли  X.  лишены  науч- 
наго  значен1я. 

Хавки— народъ,  см.  Хауки. 

Хавск111  (Петръ  Васильевичъ,  1771 — 
1876) — законоведъ  п  изследователь  русской 
хронологш.  Съ  1815  по  1817  гг.  слушалъ  въ 
московскомъ  университете  лекщи  по  юриди- 
ческимъ  наукамъ  у  профессоровъ  Снегирева 
и  Давыдова,  после  чего  ему  поручено  пре- 
подавать русскою  истор1Ю  и  юриспруден- 
щю  въ  канделяр1и  сената  сенатскимъ  чинов- 
никамъ,  готовившимся  въ  аудиторы.  Въ  на- 
печатанной въ  1818  г.  для  этой  цели  лекщи 
X.  подвергаетъ  критическому  разбору  почти 
всю  существовавшую  тогда  литературу  по 
юриспруденщи  и  настапваетъ  на  необходи- 
мости теоретическаго  образован1я  п  знаком- 
ства съ  историей  законодательства  л  для 
юриста-практика.  Въ  1817  г.  явилась  книга 
X.:  «О  наследстве  завещательномъ,  родствен- 
номъ  п  выморочномъ»,  историко-догматиче- 
ское  изследован1е,  свидетельствующее  о  непо- 
средсгвенномъ  знакомстве  автора  съ  нашимъ 
законодательствомъ,  не  смотря  на  тогдашнее 
хаотическое  его  состоян1е.  Избранный  коррес- 
поидентомъ  коммисс1и  составлен1я  зако- 
новъ,  X.  при  содейств1я  ея  предпрннялъ  об- 
ширное издаше:  «Собран1е  росс1йскихъ  за- 
коновъ»,  въ  хронологическомъ  порядке.  Въ 
семи  объемистыхъ  томахъ  X.  издалъ  законо- 
дательный матер1алъ  о  наследстве  и  вексель- 
номъ  праве.  Назначенный  въ  1822  г.родакто- 
ромъ  въ  коммцсс1ю  составлетя  законовъ,  X. 
въ  16  томахъ  составилъ  систематичесия  со- 
бран1я  узаконен1й  о  дворянахъ,  купцахъ,  госу- 
дарственномъ  совете,  сенате  и  мпнистер- 
ствахъ,  а  также  законовъ  гражданскихъ  и 
уголовны.чъ,  о  судоустройстве  и  судопроиз- 
водстве гражданскомъ  и  уголовномъ  и  пр. 
Въ  1820  г.,  по  инищативе  московскаго  ген.- 
губернатора  кн.  Д.  В.  Голицына,  былъ  раз- 
смотренъ  проектъ,  поданный  X.  еще  въ 
1813  г.,  о  сокращеши  «юстицкихъ  книгъ> 
вотчинной  коллепи  путемъ  исключения  статей 
уничтоженныхъ  и  о  замене  ихъ  новыми,  печат- 
ными книгами,  и  утвержденный  28  декабря 
1821  г.  чемъ  положено  было  основание  перю- 
дическому  издан1ю  сенатскихъ  объявлвн1й  для 
текущихъ  запрещен1й  и  разрешен1й,  налагае- 
мыгь  на  имен1я.  Для  приведешя  же  въ  надле- 
жащ1Й  порядокъ  прежнихъ  «юстицкихъ  книгъ> 
въ  Москве  учреждена  была  ком.-п11Сс1я,  пред- 
седателемъ  которой  съ  1829  г.  состоялъ  X. 
По  упразднен1и  коммисс1п  составлен1я  зако- 
новъ X.,  назначенный  во  второе  отделен1е 
Собственной  Его  Величества  канцелярии,  сде- 
лался однимъ  изъ  деятельныхъ  сотрудниковъ 
графа  М.  М.  Сперанскаго  по  изданш  «Пол- 
наго  Собран1я  Законовъ>.  Большой  любитель 
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русской  старины,  X.  съ  особеывымъ  усер- 
Д1ехъ  въ  продолжение  мпогихъ  л'бтъ  разряба- 
тывагь  русск.  хронодопю  и  гснсалопю.  На- 
чннаа  съ  1830-хъ  годовъ  онъ  иом^стиаъ  рядъ 
статей  по  хроноюпи  въ  «. Московски хъ  унив. 
и  губерн.  В-Ьдомостяхъ»,  «Северной  Пчел*», 
«Отсч.  Запискахъ>,  €Москвитянин'Ь>,  сРус- 
скомъ  В'Ьстник'Ь»,  с4тсн1яхъ  Общества  Исто- 
рии н  Древностей  ГоссШскихъ»  и  въ  сЖ.  М. 
И.  Проев.».  Кром*  того,  въ  1839  г.  издалъ 
«Указатель  источников!.  нстор1и  и  географии 
Москвы  съ  ея  древни мъ  уъздомъ»  п  «Объ 
источвикахъ  истор1и  Москвы  II  Московскаго 
университета»  (1852).  Бол4е  крупны  мъ  тру- 
домъ  X.  были  его  <Хронологичес1;1я  таблицы», 
въ  трехъ  книгахъ,  изд.  въ  1848  г.  по  пред- 
варительномъ  разсмотр'1н1и  акадсм1ей  наукъ. 
Таблицы  эти  пм-Ьли  ц-Ьдью  сдать  способъ  хро- 
нологамъ  и  историкамъ,  безъ  всякихъ  вычи- 
слешй  но  формуламъ  арввмстики  и  алгебры, 
прямо  въ  таблицахъ  находить  вс!  предметы, 
принадлегашде  къ  Юл1анскому  счислен1ю 
времени,  гражданскому  и  церковному  право- 
славнаго  испов'Ьдашя,  равно  узнавать  вс* 
числа  и  значен1я  термннолопи,  введенной 
для  показания  времевГи  въ  русскихъ  л*топи- 
сяхъ.  Друпе  труды  по  хронолопи:  сИстинное 
значеше  вруц-Ьл'Ьта»  («Ж.  М.  Н.  Пр.»,  1850, 
№  12);  «Истинное  значен1е  ключа  границъ» 
(1Ь.,  1851);  «Сокращенныя  хронологическ1я 
таблицы»  (1856);  «Месяцесловы,  календари  и 
святцы  руссме  въ»  3-хъ  книгахъ  (1856);  «О 
тысячел*т1и  государства  Росс1йскаго  н  спо- 
собахъ  поверки  и  нсправлен1я  времясчисле- 
шя,  показаннаго  въ  русскихъ  Л'Ьтописяхъ» 
(1861);  «Таблицы  для  проверки  годовъ  въ  рус- 
скихъ Л'Ьтописяхъ,  съ  приложен1емъ  хроноло- 
гическихъ  таблицъ,  сравнивающихъ  Юл1анск1й 
календарь  съ  Григор1анскимъ»  (1864);  «Ваа- 
ламск1й  миротворный  кругъ»  (1864);  «Опытъ 
исправлен1я  недостатковъ  въ  русскихъ  л*то- 
писяхъ,  истор1яхъ  государства  Росс1йскаго,  м*- 
сяцесловахъ,  календаряхъ  и  святцахъ»  (1862). 
Гл.  работы  А.  по  генеалопи:  «Предки  и  по- 
томство рода  Роыановыхъ»  (1865);  «Сокра- 
щенная оодословная  роспись  къ  генеалоги 
ческому  изсл*дован1ю  о  род*  Ромаповыхъ» 
(1868);  «Вечный  указатель  времени  динаспи 
царствовашя  дома  Романовы  хъ»  (1872).  X. 
напечаталъ  еще  около  40  брошюръ,  относя- 
щихся преимущественно  къ  предметамъ  цер- 
ковной хронолопи  11асхал1и,  генеалог1и  и 
русской  истор1и.  Ср.  «На  память  друзьямъ 
моимъ»  (автоб1ограф.  очоркъ  П.  В.  Хавскаго, 
кн.  I  и  II,  М.,  1874);  «Учен.  Зап.  Ими.  Акд. 
Наукъ  по  ]  и  III  отд-Ьл.»  (т.  3,  вып.  V,  статья 
акад.  Куника);  статья  А.  Ч.  въ  «Рус.  Б1огра- 
фическомъ  Словаре»  (СПб.,  1901). 

Хагеан«»ъ — группа  о-вковь  въ  При- 
морской обл.,  въ  южн.  части  Амурскаго  ли- 
мана, у  берега  материка,  противъ  мыса  Уарки. 
Группа  состоитъ  изъ  8  о-вовъ,  изъ  которыхъ 
Баибольш1й  достигаеть  ок.  4  м.  мпль  въ  окруж- 
ности и  им-Ьетъ  небольшую  гавань,  пригодную 
для  шлюпокъ.  Всё  острова  покрыты  мелив  мъ 
аесомъ. 

Хягеябек-ь  (Саг1  На^епЪеск)  —  торго- 
вецъ  , животными,  родился  въ  1844  г.,  съ 
молоды  хъ  л%тъ  велъ    открытую    отцомъ    его 


торговлю,  которую  довелъ  до  гранд!о8ныхъ 
размЪровъ.  Хагенбекъ  посылалъ  своихъ 
агоцтовъ  во  всЬ  страны  св*та;  зверей  прв- 
возили  въ  Гамбургь,  гд*  ови  содержатся  въ 
граиадноиъ  и  хорошо  устроенномъ  звёрннц* 
самого  X.,  откуда  поступаютъ  въ  зв-Ьринцы  и 
гоологическ1в  сады  всего  св-Ьта.  Торговля  X. 
какъ  по  числу  экзомпляровъ,  такъ  и  по  числу 
видовъ  превышаетъ  вс*  подобныя  продпр1я- 
Т1Я.  Въ  числ*  нривезенныхъ  X.  преимуще- 
ственно изъ  Африки  дикихъ  зверей  оказалось 
несколько  новыхъ  для  науки  формъ.  Онъ 
первый  пустилъ  въ  продажу  представителей 
западной  и  центрально  -  аз1атской  фауны  в, 
между  прочимъ,  въ  настоящее  время  содер- 
жигь  у  себя  около  25  живыхъ  экземпля- 
ровъ  столь  р-Ьдкаго  вида,  какъ  лошадь  Прже- 
вальскаго.  X.  первый  устроилъ  этнографиче- 
ск1я  выставки  представителей  разныхъ  пле- 
менъ  земного  шара  въ  естественной  иОста- 
новк*,  т.  е.  вм1сгЬ  съ  встр1.чающимпоя  у 
нихъ  домашними  н  друг,  животными,  инстру- 
ментами, утварью  и  т.  п.  Я.  Н.  А. 

Жаген-ь  (Негштапп-Аидиз!  На^еп)— вы- 
дающ1Йся  н^менюй  энтомологъ  (1817  —  93). 
Въ  1836  г.  постуиилъ  студентомъ  на  медицин- 
СК1Й  факультетъкенигсбергскаго  университета, 
гд*,  кром*  лекшй  по  медицин*,  слушалъ  из- 
вестны хъ  зоологовъ  фонъ-Бэра  и  Зибольда. 
Въ  1839  г.  молодой  Х!^.  отправился  съ  проф. 
Ратке  въ  Норвепю,  Швешю  и  Даи1ю  для 
изучен1я  морской  фауны,  а  также  энтомоло- 
гическихъ  коллекщй  н  библ1отекъ  этихъ 
странъ.  Въ  1840  г.— докторъ  медицины  за  дис- 
сертащю  «8упопут1а  ЫЬе11и1агит  Еигораеа- 
гиш».  Пораб'отавъ  научно  въ  Берлин*,  Мн* 
и  Париж*,  X.  въ  1843  г.  вернулся  въ  родной 
городъ,  гд*  занимался  врачебной  практи- 
кой ц  въ  то  же  время  въ  течен1е  н*сколь- 
кихъ  л*тъ,  состоялъ  первымъ  асспстентомъ 
при  хирургической  клиник*;  въ  обществен- 
ныхъ и  городскихъ  д*лахъ  X.  принималъ  живое 
участие;  не  смотря  на  свои  многосторонн1Я 
занят1я,  опубликовалъ  рядъ  выдающихся  со- 
чинен1Й  по  ЭНТ0М0Л0Г1И.  Съ  1867  г.  X.  зав*- 
дывалъ  энтомологпческимъ  отд*лен1вмъ  музея 
сравнительной  зоолог1и  въ  Кембридж*  и  съ 
1870  г.  читалъ  лекщи  въ  Харвардъ  коллед- 
же въ  качеств*  профессора  энтомолопи.  Въ 
1876  г.  X.  отказался  отъ  лестнаго  приглаше- 
нм  взять  на  себя  зав*дыван1е  богатыми  кол- 
лекщямп  берлинскаго  естествопсторическаго 
муезя  и  занялся  обогащен1смъ  и  обработкой 
матвр1аловъ  кэмбрид.кскаго  музея,  бюлогиче- 
СК1Я  коллекц1и  котораго  почти  всец*ло  осно- 
ваны X.  Въ  1863  г.  X.  получилъ  звав1е  по- 
четнаго  доктора  философ1п  кенвгсберскаго 
унаверситета,  въ  1887  г.  зван1е  доктора  ваукъ 
харвардскаго  университетн.  Всеобщую  взв*- 
стность,  какъ  энтомологъ,  X.  заслужилъ  преи- 
мущественно своими  капитальными  сочнне- 
шями  вадъ  сетчатокрылыми  насекомыми; 
Х.ве  только  выработалъ  принимаемую  всеми 
систему  этого  отряда,  но  также  обработалъ 
монографически  мнопя  его  семейства  п  съ 
свойственной  ему  точностью  установилъ  за 
путанную  до  того  времени  синонимику  гро- 
мадваго  числа  видовъ.  Помимо  этихъ  трудовъ, 
X.  заслужилъ  признательность  всехъ  энтомо- 
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логовъ  составлен1е1У1ъ  своей  «В1Ы1оШеса  еп- 
1ото1о81са»,  въ  которой  собралъ  заглав1Я 
вс4хъ  появившихся  до  1862  г.  работъ  и  со- 
чинен1й  по  энтомолопи;  это  образцовая  спра- 
вочная книга  для  вс^хъ  энтомологовъ.  X.  напе- 
чаталъ  между  прочимъ:  «иеЬег81с111,  йегпеиегеп 
ЫиегаШг  Ье1гейеп(1  с11е  Nйигор^е^еп  Ыппё'б» 
(«81еи.  Еп1  2е11.»,  1848—52);  «Квуие  с1е  Ойо- 
па1е8  ои  ЫЬе11и1е8  й'Еигоре»  (вм'ЬсгЬ  съ  Сели 
да  Лоншааъ,  «Мёш.  8ос.  8с.  Ыё§е>,  1850);  «01е 
Еп1\Я(1ск1ип8  ип(1  йег  1ппеге  Ваи  уоп  08ту1и8> 
(«Ыпп.  Еп1от.»,  1852);  сМопо^гарЫе  с[е8Са1о- 
р1егуб1пе8»  (вм'ЬстЬ  съ  Сели  де  Лоншанъ,  сВи11. 
Ас.  Вгих.>,  1853—54);  сВ.  81п8с1са(1еп  Еигора8> 
(«81еи.  Еп1. 2е1<;.>,  1855—58);  «МоподгарЫе  йег 
ТегтИеп»  («Ь1пп.  Еп1от.»,  1855—60);  «Вхе  1т 
Вегпз1е1п  ЬейпйИсЬеп  Кеигор1егеп>  (вмести 
съ  Питэ,  В.,  1856);  «8упор818  оГ  1Ьв  йезспЬей 
Кеигор1ега  оГ  Nо^^Ь  Атепса,  уг1Ш  а  Из!  оГ  1Ье 
8ои1Ь  Ашепсап  8рес1е8>  (Вашингтонъ,  1861); 
«В1е  ГоззНеп  0(1опа1еп  8о1е11ЬоГеп8»  (т.  10-ый 
«Палеонтограф1и»  Мейера,  1862);  «В1Ы1о1Ьеса 
Еп1ото1од1са,  (Ив  ЫИега^иг  иЬег  йаз  дапге 
6еЫе1  йег  Еп1ото1о81е  Ыз  гит  ^аЬгв  1862» 
(Лпц.,  1862—63);  «8упор818  оГ  1Ьв  0(1опа1а  оГ 
Атегхка»  («Ргос.  Воз1оп  8ос1ету  ХаШг.  Н1- 
81ог.>,  1875);  «ВеНгаде  гиг  КеппШхз  йег  РЬгу- 
еашйепэ  («УегЬ.  2.-В.  без.  \У1еп>,  1873); 
«8упор818  оГ  Ше  0(1опа1а  оГ  Атепса»  (<Во8- 
1оп  8ос.  Ка1.  Н.»,  1875);  сВеИгаее  гиг  Мопо- 
§гарЫв  йег  Рзосхйеп»  («81;еШп.  Еп1.  2.», 
1882—83)  п  н-Ьк.  др.  И.  Н.  А. 

Жадак-ь  (монгольское  слово)  —  длинный 
узшй  платокъ,  даримый  въ  Монгол! и  и  Ти- 
бегЬ  въ  знакъ  почтвн1я,  дружбы  и  благопо- 
желашя.  X.  бываюхъ  шелковые  п  бумажные, 
желтаго,  чернаго,  б4лаго  или,  чаще  всего, 
синяго  цв'Ьта.  Длина  ихъ — отъ  17»  аршинъ 
до  3  маховыхъ  саженъ.  По  средин-Ь  бываетъ 
выткано  изображенхе  разныхъ  будд1йскихъ 
божествъ,  въ  особенности  Аюши,  какъ  покро- 
вителя долгоденств1я.  Бываютъ  и  коротк1е 
X.  (не  болйе  1  аршина),  съ  затканными 
цветами. 

Хадши— арабское  слово,  значить  совер- 
шивш1й  хаджъ,  т.  о.  пилигрпмъ.  У  мусуль- 
манъ  вообще  паломничество  пользуется  боль- 
шимъ  уважен1емъ,  будетъ  ли  это  паломниче- 
ство въ  1врусалимъ  (по-арабски:  кудсу)  п  та- 
кой паломникъ  получаетъ  прозвище  макдуси 
(иди  мукаддись)^  или  въ  Кербелу — кербелач^ 
въ  Мешедъ — мешеди  п  т.  д.;  но  X.  выше 
вс4хъ  другихъ  паломничествъ;  обладатель 
этого  прозвища  никогда  не  разстается  съ 
нимъ  и  оно  присоединяется  къ  его  собствен- 
ному имени,  занимая  м'&сто  впереди  его.  X. 
въ  глазахъ  мусульманъ  облеченъ  святостью. 

Хадмспбсй — см.  Гаджибей. 

Хаджибсйскт  лимаось — находится 
въ  7-ми  верстахъ  отъ  Одессы.  Длина  его= 
317*  версты,  а  ширина  27*  версты.  X.  лп- 
манъ,  до  6  саж.  глубины,  имъя  меньшую,  ч-Ьмъ 
КуяльницкШ  лиманъ,  поверхность  испарвн1я 
по  отношен1ю  ко  всей  масс*  воды,  мен'Ьв 
сгущается,  чЪмъ  последи! й.  Кром*  того,  онъ 
бол*в,  ч'Ьмъ  Куяльництй  лпманъ,  разбавленъ 
пресной  водой,  стекающей  въ  него  съ  окру- 
жающей его  плоской  возвышенности.  Уровень 
воды  въ  лиман-Ь  на  И  фт.  ниже  уровня  воды 


въ  мор'Ь.  По  метеорологическимъ  наблюдет - 
ямъ  д-ра  Чаушанскаго,  среднее  барометриче- 
ское давление  на  X.  лиманЪ  759  мм.;  сред- 
няя 1°  воздуха  24,4"Ц.  Средняя  абсолютная 
влажность  67°/о-  Господствующ1е  и  самые 
сильные  в^тры  сЬв.-сЬв.-зап.  и  с4в.-зап.  Ко- 
личество атмосферныхъ  осадковъ  102,4  мм. 
Дождливыхъ  дней  въ  сезон'Ь  27.  Средняя 
температура  воды  18,6°  Р.  Въ  шл*  вода 
теплее,  а  въ  август'Ь  холоднее.  См.  Лиманы 
(ХУИ,  688). 

Хаджи-Алп  —  одинъ  изъ  главныхъ  спо- 
движниковъ  Шамиля.  Род.  въ  1817  г.  въ  сел. 
Чохъ,  Дагестанской  области.  Получивъ  хоро- 
шее мусульманскее  образован1в  и  изучивъ 
математику  и  архитектуру  подъ  руководствомъ 
Х.-Юсуфа  (см.),  Х.-Али  въ  1839  г.  перешелъ 
на  службу  Шамиля,  у  котораго  зав-Ьдывалъ 
постройкою  укр1вплен1Й  и  другими  работами, 
а  также  былъ  начальникомъ  стражи,  велъ 
счетъ  числу  войска  и  иногда  исправлялъ 
должность  казначея  и  мирзы  имама.  Х.-Али 
написалъ  сочинен1е:  «Сказан1я  очевидца  о 
Шамиле»,  напечатанное  въ  «Сборн.  св-ЬдЬшй 
о  Кавказ,  горцахъ»  (т.  УП,  1873  г.).    //.  Г. 

Хаджи-ХальФа '^)  (вульг.  Калфа;  Му- 
стафа  ибнъ-Абдаллахъ  Кятибъ-Челеби,  род. 
ок.  1600,  ум.  1658)  — разносторонней  араб.- 
тур.  писатель  -  полигисторъ  и  библхографъ. 
Сынъ  константиноп.  чиновника  изъ  военнаго 
ведомства,  X.  и  самъ  всю  свою  прослужилъ 
въ  военномъ  ведомств*  по  части  поставки 
пров1анта.  Служебныя  обязанности  заста- 
вляли его  м-Ьнять  м'Ьсто  жительства,  тогда 
какъ  природныя  наклонности  тянули  его  къ 
научной  рабогЬ  и  книгамъ.  Едва  онъ  посту- 
пйлъ  на  службу,  на  должность  секретаря  («кя- 
тибъ»)  въ  анатолхйскомъ  пров1антномъ  бюро, 
какъ  вскор*  же  (1625)  пришлось  очутиться 
въ  Багдад*,  черезъ  годъ  —  въ  Эрзерум*,  въ 
1628  г. — опять  въ  Стамбул*,  потомъ — опять  въ 
разныхъ  м*стахъ  Мал.  Аз1и,  Месопотам1п  и 
Сир1и;  пользуясь  случаемъ  въ  1633  г.,  когда 
войска  стояли  зимними  квартирами  въ  Ха- 
леб*, Кятибъ-Челеби  совершилъ  изъ  с*в.  Си- 
р1и  паломничество  (хаджъ)  въ  Меккт,  от- 
чего и  сталъ  титуловаться  «хаджн>.  Всюду, 
куда  онъ  ни  *здилъ,  онъ  возилъ  съ  собою 
книги  и  интересовался  ими  больше,  ч*мъ  д*- 
лами  службы.  Поел*  Эрнванскаго  похода 
1634  г.,  X.  вернулся  въ  Стамбулъ,  р*шнвъ 
больше  не  разъ*зжать,  а  спокойно  заняться 
наукой;  правда,  и  зд*сь  онъ  остался  служить 
въ  иров1антномъ  бюро  (въ  должности  <кал- 
фы»,  т.  е.  помощника  директора).  Л*тъ  че- 
резъ 80  поел*  его  смерти  (1658)  сочиненхя 
его  были  напечатаны.  Типичный  тур.  уче- 
ный, который  усидчиво  п  добросов*стно  изу- 
чилъ  все  то,  что  входить  въ  программу  му- 
сульманской мудрости,  X.  отличался  страстью 
къ  биб11ографич.  точности;  оттого  онъ  по- 
стоянно слнчалъ  ВС*  доступный  ему  руко- 
писи, пров*рялъ  одн*  другими  и  устанавлн- 
валъ  правильное  ихъ  заглав1в,  имя  автора  и 
время  его  жизни.  Плодомъ  долгихъ  л*гь  кро- 
потливой работы  явился  словарь  сКяшф  аз- 
зонун>=«гаскрыт1е    сомн*н1й    относительно 

*)  Въ  доаохяеа1в  къ  ет.  Гадхи-Кальфа. 
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именъ  квигь  и  отраслей  наукг»,  который  до ; 
ыастолщаго  времеви  служить  основной  сара- 1 
вочной  книгой  всЬхъ  восточныхъ  и  европей- | 
скнхъ  учены хъ.   Въ  немъ  до    14500  загдав1а 
книгъ   араб.,  перс,  османск.    и  тюрко-татар- 
скихъ,   съ  указан1емъ  8000  именъ   ихъ  авто- 
ровъ  и  годпвъ  ихъ  смерти,  иногда  же  и  дру- 
гихъ  б1ографич.  св-Ьд-ЬнШ.  Печ.  изд. — Булат., , 
1274,   7-томное  лвйпц.-лонд.  Флюгеля,  1835 — 
1858  н  удобное  по  формату  2-томное,  Конст., 
1310 — 1311.  Пзд.  Флюгеля  снабжено  лат.  пер., 
"'"'^пшией    и    указателем!.;   при  VI  т.  напе- 
»   продолжон1е   X.,   составл.  Ахмедомъ 

:фъ-задс   (ум.    1766).   Изъ   историч.  тру- 

довъ  Х.  изданы':  1)  сЦсторико-хронолог.  таб- 
лицы» по  всеобщей  нет.,  на  тур.  яз.  (напеч. 
Конст.,    1146;    нт.    пер.    Карли,   Вен.,    1697); 

2)  <Фезлекв>— 2-я  часть  недошедшей  до  насъ 
всеобщей  истор1и,  въ  тур.  пер.  самого  же 
автора,  содерж.  обзоръ  полптич.  и  литерат. 
событ1й  изъ  истор1н  Османскаго  царства  за 
1594  —  1655    гг.    (печ.    Конст.,  1286  —  1287); 

3)  «Подарокъ  вельможамъ  относительно  мор- 
скихъ  походовъ  (турокъ)»,  составл.  поел*  по- 
ражения османскаго  флота  въ  1656  г.,  по-тур. 
(печ.  Конст.  1141;  англ.  пер.  Мптчеля,  Л., 
1831).  По  географии  X.  составилъ  въ  1655  г. 
объемистый  всеобщ1й  сводъ:<Джихан-нюма>= 
сЗерцало  м1ра>;  геогр.  зап.  странъ  онъ  изло- 
жвлъ  по  источникамъ  западны мъ,  которые 
для  него  перевелъ  одинъ  франц.  ренегатъ; 
иеч.  Конст.,  1145;  сокращ.  н  неточн.  лат.  пер. 
Норберга  (Лонд.-Гота,  1818);  н-Ьм.  пер.  Гам- 
мера  о  Румел1и  и  Боен*  (В.,  1812);  фр.  пер. 
Армена  о  Мал.  Аз1и  въ  сЬезспрИоп  шзи  е1 
дёо^г.  йе  ГА51в  ЛПпеиге»  Вивьена  де  Сенъ- 
Мартена  (I,  637).  О  неизд.  рукописяхъ  см. 
Броккельманнъ,  сбезсЬ.  д.  аг.  Ыи.»  (II,  429). 

Л.  ХрымскШ. 
Хадя1а-Мурадъ  —  уроженецъ  Хунзаха. 
одинъ  изъ  самыхъ  энергичныхъ  и  способ- 
ны хъ  горскихъ  вождей.  Изв'Ьстность  его  на- 
чинается съ  1834  г.,  когда  онъ  поинялъ  уча- 
стие въ  заговор*  своего  брата  Османа  про- 
тивъ  Гамзадъ-бека  Аварскаго  (см.  Хунзахъ) 
и  игралъ  затЬмъ  видную  роль  посредника  меж- 
ду русскими  войсками  и  аварскимъ  пародомъ. 
Въ  1836  г.  Х.-Мурадъ  былъ  обвнненъ  въ  тай- 
ныхъ  сношен1яхъ  съ  ТПамилемъ  и  по  прика- 
занш  ген.  Клюгенау  арестованъ  и  отпра- 
вленъ  въ  Твмиръ-Ханъ-Шуру,  но  по  пути  б*- 
жалъ,  совершивъ  смелый  прыжокъ  со  скалы, 
по  краю  которой  пролегала  тропинка.  Съ 
этого  времени  начинается  служба  его  Ша- 
милю, назначившему  его  нанбомъ  всЬхъ 
аварскихъ  селен1й.  Х.-Мурадъ  игралъ  выдаю- 
щуюся роль  во  всЬхъ  военпыхъ  событ1яхъ 
того  времени  и  особенно  въ  несчастный  для 
насъ  1843  г.  Въ  1851  г.  счаст1в  ему  изменило: 
походъ  его  на  Табасарань  (см.)  кончился 
неудачею  и  послужнлъ  поводомъ  къ  размолв- 
ке его  съ  Шамилемъ;  опасаясь  мщен1я  по- 
сл^дняго,  онъ  б-Ьжалг  въ  1851  г.  въ  Чечню  и 
притворно  сдался  русски.мъ  властямъ,  кото- 
рый предполагали  воспользоваться  популяр- 
ностью Х.-Мурада  среди  горпевъ  для  при- 
влечен1я  ихъ  на  нашу  сторону.  Мнимая  из- 
м"Ьна  его  обнаружилась  на  сл'йдующ1й  годъ, 
когда  онъ  сд^лалъ  попытку  бежать   въ   горы 


и  на  дорогЬ  былъ  убить  въ  смелой    схватке 
съ  казаками.  См.  сРусск.  Старина>,  т.  ?- 
а  также  у  Козубскаго   въ  библ1ограф1и  ,1  ч 
станской  области.  II.  Г. 

Жмджи-Юеу^-ь  —  одинъ  изъ  д-Ьятель- 
ныхъ  и  способныхъ  помощниковъ  Шамиля. 
Родился  въ  Чечн*.  Получивъ  въ  Турц1Н 
блестящее  образован1с,  въ  1846  г.  вернулся 
на  Кавказъ  н  поступилъ  на  службу  къ  Шами- 
лю. По  поручешю  Шамиля,  составилъ  нвзамъ, 
т.е.  полоя;еи1е  о  наибахъ  и  наказъ  для  ихъ 
руководства,  а  загЬмъ  и  самъ  былъ  назна- 
ченъ  наибомъ  (см.)  въ  Гехи  въ  Чечн*,  но 
Д'Ьйств1я  01-0  не  понравились  народу  и  онъ 
былъ  см^щень.  Въ  1854  г.  за  сношения  съ 
турецкпмъ  пашою  и  порицан1е  д*йств1й  Ша- 
миля Х.-Юсуфъ  былъ  отправленъ  въ  ссылку, 
откуда  въ  1856  г.  б"Ьжалъ  къ  русски  мъ  въ 
Грозную,  гд*  ц  умеръ  въ  первую  же  ночь 
своего  прибыт1я.  О  низам-Ь  Х.-Юсуфа,  а  так- 
же составленную  имъ  карту  влад-Ьн1Й  Шамиля 
см.  «Сборн.  св^д^шй  о  кав1:аз.  горцахь> 
(тг.  III  и  VI).  II.  Г. 

Х.аяж-ъ— т.  е.  пялигримство  въ  Мекку  на 
аокловен1е  священной  Кааб!,  главному  свя- 
тилищу мусульманъ,  куда  входъ  всЬмъ  не- 
В"Ьрнымъ  воспрещенъ  подъ  страхомъ  смерти, 
составляетъ  кепрем-Ьнную  обязанность  му- 
сульманина, гарантирующую  ему  прощеню 
за  всЬ  гр^хп  п  достижеше  в^чнаго  блажен- 
ства въ  загробной  жизни.  Каждый  мусульма- 
нинъ,  по  учен1Ю  Мухаммеда,  обязанъ  хотя 
бы  одпнъ  разъ  въ  жизни  совершить  X.  Срокъ 
для  него  наступаетъ  съ  момента  совершенно- 
л'1т1я;  за  временное  откладыван1в  полагается 
принесен1е  жертвы,  которая,  однако,  не 
освобождаетъ  отъ  X.  Поздн'Ьйш1е  законов-Ьды 
стали  разрешать  неисполнсше  X.  по  уважи- 
тельнымъ  причинамъ:  слабости  здоровья,  от- 
даленности м^Ьста  жительства,  за  недостаткомъ 
матер^альныхъ  средствъ,  опастностью  пути; 
по  ученш  шаф1птовъ  можно  даже  нанимать 
другое  лицо  для  исполнен1я  обрядовъ  X. 
Временемъ  для  X.  опред'квены  священные 
месяцы:  шевваль,  зуль-каада  и  10  дней  ме- 
сяца зуль-хиджэ.  Когда  пилигримъ  вступаетъ 
въ  область  Мекки,  онъ  долженъ  исполнять 
установленный  правила  и  обряды:  скинуть 
дорожное  платье  п  облачиться  въ  ихрамг  — 
два  куска  несшитой  ткани  для  покрыт1Я 
верхней  и  нижней  частей  туловища;  передъ 
этимъ  надо  подстричь  усы,  обрйзать  ногти, 
выдернуть  волосы  изъ  подъ  иышекъ,  совер- 
шить полное  омовен1в  гЬла,  что  загЬмъ  де- 
лается запретнымъ  до  конца  X.,  не  дозволя- 
ется покрывать  голову  и  лицо,  надавать 
обувь,  требуется  строгое  соблюден1е  ц*ло- 
мудр1я.  Прибывъ  въ  Мекку,  богомольцы 
прежде  всего  направляются  въ  храмъ  Каабы 
для  облобызан1я  камня  и  совершен1я  обхо- 
довъ  вокругъ  Каабы,  загЬмъ  идутъ  К1.  колод- 
цу Зямзямъ,  чтобы  выпить  священной  воды; 
совершаютъ  шеств1е  между  холмами  Сафа  и 
Мярва,  находящихся  въ  разстоян1и  100  ша- 
говъ  отъ  Каабы  (зд^сь  Агарь,  мать  Измаила, 
сбмь  разъ  пробежала  отъ  одного  холма  къ 
другому,  ища  воды  для  своего  сына);  потомъ 
устремляются  на  гору  Арафа,  отстоящую  о::. 
Мекки  на  7  часовъ  пути — это  самая   важная 
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часть  X.:  на  этой  гор*  Адамъ  и  Ева  встр*- ! 
тились  посл-Ь  гр^Ьхопаден1Я.  День  Арафы  бы- 
ваетъ  9  числа  м'Ьсяца  зуль-хиджэ,  когда  бо- 
гомольцы должны  прослушать  хутьбу  (по- 
учеше),  длящуюся  3  часа,  до  солнечнаго  за- 
ката, поел*  чего  стремглавъ  б'Ьгуть  къ  мече- 
ти Мяздаляжа,  отстоящей  отъ  горы  Арафата 
на  3  мили,  чтобы  тамъ  прослушать  вечерн1е 
намазы,  4-й  и  5-й,  посл'Ь  чего  богомольцы 
поздравляютъ  другъ  друга  съ  зван1емъ  хаджи. 
Въ  десятый  день  они  направляются  въ  долину 
Мина,  гд-Ь  Авраамъ  хотЬлъ  принести  въ 
жертву  своего  сына  Измаила,  тутъ  надо  по- 
бить д1авола  камнями  и  тутъ  же  принести 
обильныя  жертвы  въ  воспоминан1е  Авраа- 
мова  жертвоприношен1я.  Поел*  того  бого- 
мольцамъ  разр'Ьшается  бриться,  снять  ихрамъ, 
зам^нивъ  его  праздничными  одеждами,  на- 
чать омовеше  тЬла  и  мазаться  благовон1ями. 
ЗагЬмъ  сд^дуетъ  опять  пос'Ьщен1е  Каабы. 
Вс*  перечисленные  обряды  сопровождаются 
спещальными  молитвами,  точно  установлен- 
нымн  шар^атомъ.  Въ  заключен1е  X.  необхо- 
димо зайдти  въ  Медину,  чтобы  поклониться 
могил*  пророка.  X.  является  объедините- 
лемъ  всЬхъ  мусульманъ  н  поэтому  им4етъ 
большое  политическое  значен1е.  См.  «Ист. 
Ислама»,  Мюллера  (СПб.,  1895,  I,  220).  Въ 
русской  литератур*  X.  описанъ  Мироп1в- 
вымъ  въ  сочиненш  «Религшзное  и  полити- 
ческое значение  X.»  (въ  <Мисс1онерскомъ 
противомусульманскомъ  сборник*»,  вып.  XV, 
Казань,  1877),  а  также  въ  книг*  А.  Крым- 
скаго:  «Ист.  мусульманства»  (М.,  1902,  стр. 
13  и  сл*д.).  Н.  В. 

Хадидэка  —  первая  жена  Мохаммеда, 
им*вшая  огромное  вл1яше  на  его  д*ятедь- 
ность.  См.  XX,  47 — 49.  Умерла  въ  619  году; 
ея  могила  на  кладбищ*  подъ  Меккой — м*сто 
П0КЛ0Н0В1Я  пилигримовъ. 

Хадись  (араб.  хад18 — «разсказъ») — свя- 
щенное и  законом*рное  мусульманское  пре- 
даше.  Истор1я  X.  и  обзоръ  хадиныхъ  сборни- 
ковъ  см.  XXXII,  77  —  79,  а  подробн*е  въ 
I  т.  «Истор1и  мусульманства»  А.  Крымскаго, 
гл.  У. 

Ж.ади — островная  группа  въ  Корейскомъ 
залив*,  противъ  устья  р.  Ялу-цзяна  подъ  39°25' 
с.  ш.  и  124''30'  в.  д.  отъ  Гринича.  Острова 
мало  изсл*дованы  и  на  многихъ  картахъ  по- 
казываются какъ  обсыхающ1я  мели. 

1^аснъ — мысъ  на  с*в.  берегу  полуо-ва 
Ялмалъ,  Тобольской  губ.,  Березовскаго  у., 
въ  С*в.  Ледов,  океан*,  находится  подъ  72<'54 
с.  ш.  и  составляетъ  вост.  входный  мысъ  про- 
лива, отд*ляющаго  Б*лый  о-въ  отъ  материка. 

Хаен-ь  (исп.  Даеп)  —  гл.  городъ  провин- 
щц  того  же  имени,  въ  Испан1и,  лсжитъ  въ 
92  км.  на  В  отъ  Кордовы,  на  высот*  549  м. 
у  р.  Гвадальбуллова,  живописно  раскинув- 
шись у  подошвы  и  по  с*в.-вост.  склону  горы 
Монте-Хабалкуцъ,  вершину  которой  в*нчаетъ 
и  теперь  еще  служащая  кр*постью  мавритан- 
ская цитадель.  Городъ  служить  рсзнденц1вй 
епископа;  въ  немъ  25 — 27000  жит.;  онъ  окру- 
женъ  старинными,  съ  зубцами  и  башнями,  го- 
родскими ст*нами;  его  круто  поднимающ1яся 
въ  гору  улицы  отличаются  чистотою.  Каеед- 
ральный  соборъ,  въ  римскомъ  стил*,  ХУ1  в., 


съ  роскошными  мраморами.  12  приход скихъ 
церквей,  госпитали,  казармы,  музей,  театръ, 
арена  для  боя  быковъ  на  8000  чел. 

Хаен-ь  (1аеп)  —  провинц1Я  въ  Испан1и 
занимаетъ  самую  с*ввро  -  восточную  часть 
Андалуз1и,  пространствомъ  въ  13480  кв.  км. 
Жителей  437842  (221702  мжч.  и  216140 
жнщ.).  Между  провинщямп  С1удадъ-Реаль  на 
С,  Альбасете  на  В,  Гранада  на  Ю  и  Кордова 
на  3  провинщя  X.  образуетъ  фигуру  ромба, 
большая  д1агональ  котораго  направлена  съ 
ЮЗ  на  СВ,  отъ  гор.  Алкала-Реаль  къ  горамъ 
Сьерра  де  Алкаразъ.  Гвадалквивиръ  перес*- 
каегь  провинщю  въ  направлен! и  съ  В  на  3. 
Отъ  Баецы  въ  центр*  долина  его  все  бо- 
л*е  и  бол*е  расширяется  къ  3.  Въ  ос- 
тальной части  Хаенская  провинщя  перес*- 
кается  горами,  которыя  по  большей  части 
выходятъ  изъ  Сьерра  Морены  на  С,  отъ  Ад- 
караза  и  Сегуры  на  В.  X. — изъ  вс*хъ  про- 
винщй  Испан1и  самая  богатая  свинцомъ.  Въ 
особенности  славятся  копн  Линареса  и  Ла- 
Каролины.  Развит1е  сельскаго  хозяйства  не- 
значительные, а  промышленность  ограничива- 
ется обработкою  продуктовъ  изъ  м*стныгь 
рудниковъ.  Только  одна  жел.-дорожная  лин1Я 
съ  двумя  небольшими  в*твями  проходить  по 
стран*. 

Жазака  (древне-еврейское  «упрочен1в»* 
«содвржан1в>),  какъ  юридичвск1Й  терминъ 
впервые  встр*чается  въ  области  талмудиче- 
скаго  права  въ  смысл*  давностнаго  влад*н1я 
имуществомъ.  По  талмуду  давность  по  отно- 
шен1Ю  къ  влад*и1ю  недвижимымъ  имуществомъ 
наступаетъ  по  истечен1и  3  л*тъ  съ  момента 
овлад*н1я.  Сущность  юридическаго  института 
X.  въ  томъ  вид*,  въ  какомъ  онъ  сложился  у 
евреевъ  въ  Польш*  и  на  Литв*  въ  XVI  в. 
состоитъ  въ  сл*дующемъ.  Если  еврей  держать 
въ  продолжен1в  3  л*тъ  домъ  или  лавку  и  во- 
обще какую-либо  оброчную  статью  въ  аренд* 
отъ  влад*льца  еврея  пли  не-еврея,  то  другому 
еврею  не  дозволялось,  безъ  уважительной 
причины,  входить  въ  соглашеше  съ  влад*ль- 
цемъ  и  выт*снять  перваго  арендатора.  Для 
д*йствитвльности  X.  требовалось:  чтобы  арен- 
дующ1й  нанималъ  не  болпе  одною  дома,  завода 
или  лавки,  выплачивалъ  арендный  деньги 
своевременно,  не  причинялъ  влад*льцу  ника- 
кихъ  неир1ятностей  п,  главное,  пользовался 
арендуем ымъ  предметомъ  самъ  и  д*йстви- 
тельно  въ  свою  пользу.  Самое  возникновение 
X.  объясняется  тяжелы мъ  положен1емъ  евре- 
евъ въ  Польш*.  СгЬсненные  многочисленными 
ограничен1ями  възанят1яхъ  промышленностью, 
ремеслами  и  торговлей,  евреи  принуждены 
были  обратиться  къ  аренд*  пом*щнчьихъ 
оброчныхъ  статей,  но  съ  течен1емъ  времени 
въ  сред*  сами"хъ  евреевъ  возникла  ожесто- 
ченная Бонкурреншя,  арендная  плата  сильно 
повысилась.  Право  X.  регулировало  также 
квартирную  плату  въ  еврейскихъ  «гетто», 
распространяясь  одинаково  на  дома  евреевъ 
и  не-евреевъ.  X.  не  препятствовала  повы- 
шен1ю  арендной  платы  со  стороны  собствен- 
ника, но  исключительно  была  направлена  къ 
ограничен1ю  коикурренц1и  сампхъ  евреевъ 
между  собою.  Вм*ст*  съ  паден1емъ  Польши 
и    изм*неи1емъ   юридическаго    быта   еврей- 
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-  скихъ  общинъ  постеаевво  исчезг  н  нн- 
ституп.  X.  X.  выдвигааась  какъ  одно  нзъ 
наиболее  тяжкнхъ  обвнвен1в  протнвъ  евреевъ: 
X.  будто  являлась  могущсственнымъ  сред- 
ствомъ,  созданнымъ  кагаломъ  (XIII,  866)  въ 
видахъ  бо1*в  усп-Ьшнаго  эксилуатирован^я 
инов^рцевъ  (Брафманъ  въ  «КнигЬ  Кагала»). 
Обвннен1о  это  опровергаетъ  Шертевсый  въ 
соч.  «О  каигЬ  кагала>.  Ср.  сРазсв*гь>  (1881, 
№  40);  «В*стникъ  русскихъ  евреевъ>  (1881, 
№Л9  15,  16). 

Ж.азмри6«гь  (Нагаг^ЬадЬ)— см.  Газари- 
багь  (VII,  787). 

Хазары— см.  Хозары. 

Хааау  —  р.  11у1ия11дской  губ.,  см.  Газау. 

Жазрет-ь-аюбск1с  минеральные  ше- 
точпмкн— см.  Джслимбадъ-аюбсшо  источ- 
ники (X,  531). 

1К.анръ  Кумынемм!» — горный  отрогъ 
Коргонскихъ  бЬлковъ  Томской  губ.,  Зм1ев- 
скаго  у.,  дающ1Й  начало  рр.  Абаю  и  Аулу- 
жаю,  л4в.  прнтокамъ  р.  Кокъ-су.  Отрогъ  этотъ 
проходить  между  этими  двумя  р.,  направляясь 
къ  Ю,  зат*мъ  къ  3  и  дал*е  на  ЮЮВ  и  упи- 
рается въ  р.  Кокъ-су.  Отрогъ  этоть  состоитъ 
преимущественно  изь  гранита,  а  въ  южной 
части  въ  соединвн1и  съ  с1енитомъ.  Длина 
отрога  отъ  45  до  50  в.,  высота  не  превыша- 
етъ   3—4000  фт. 

Ж.анян1овен1Г|  перевадъ  (ок.4тыс. 
фт.  вые.  надъ  ур.  моря)  черезъ  Балканск)я 
горы,  начинается  въ  40  в.  къ  ЮВ  отъ  г.  Тыр- 
нова  н  спускается  ущелье.чъ  р.  Хаицбогазъ 
въ  долину  р.  Тунджи.  Въ  18  в.  къ  Ю  отъ  вы- 
хода изъ  этого  ущелья  лежить  д.  Хаинк10й. 
Путь  черезъ  X.  перевалъ,  представлявш1й  на 
протяжении  ок.  30  в.  лишь  узкую  тропу,  едва 
проходимую  для  вьюковъ,  считался  совершен- 
но недоступнымъ  для  войскъ,  особенно  для 
артиллер1и,  и  потому  при  начале  войны  1877 
—8  гг.  <ХХХ1У,  151)  оставленъ  былъ  турка- 
ми безъ  надлежащаго  вннман1я  н  только  въ 
дер.  Хаиншой  оставлены  были  два  тур.  ба- 
тал10на,  отъ  которыхъ  высылались  посты,  на- 
блюдавшее за  выходомъ  изъ  ущелья.  Между 
тЬмъ,  начальни1сь  рус.  передового  отряда,  ген. 
Гурко,  овлад4въ  25  1юня  1877  г.  гор.  Тырно- 
вомъ,  выслалъ  впередъ,  на  перевалъ,  конно- 
п1оиерную  команду,  которой  и  удалось  до  пз- 
в-Ьстной  степени  расширить  и  уравнять  опас- 
ныя  для  прохода  м'Ьста.  30  1юня  ген.  Гурко 
двинулся  къ  перевалу,  а  въ  ночь  съ  1  на  2 
1юля  отрядъ  его,  преодол'Ьвъ  всевозможныя 
трудности,  стоялъ  уже  частью  на  самой  вер- 
шине перевала  (конница  съ  конной  артвлле- 
р1ей),  а  частью — южн4е  ея  (п-Ьхота  и  горныя 
оруд1я).  Утромъ  2-го  1юля  войска  двинулись 
дал*в,  на  Ю.  Турки,  стоявшее  у  д.  Хаиик10Й, 
были  застигнуты  совершенно  врасплохъ  и,  сд^- 
лавъ  лишь  н'Ьсколько  выстр'Ъловъ,  поспешно 
отступили  на  Твардицу.  При  дальн'Ьйшемъ 
движен1и  Гурко  къ  г.  Казанлыку,  у  X.  пере- 
вала оставлена  была  часть  передоваго  отряда' 
подъ  начальстпомъ  ген.-ма1ора  Стол-Ьтова; 
когда  посл'Ьдн1Й  тоже  былъ  двинуть  на  3,  то. 
для  обезпечен1я  передового  отряда  съ  тыла, 
поставлена  была  у  X.  перевала  1-я  бригада 
9-й  и*х.  ДИВИ31И.  ПослЪ  отступ лен1я  отряда 
ген.  Гурко  изъ-за  Балканг,  перевалъ  состоялъ 


подъ  постояннымъ  наблюдешемъ  разныхъ  ча- 
стей русскихъ  войскъ. 

Хаива|»ек1й  или  Хайберапй  горный 
прожод-ъ— въ  Авганнстан'Ь,  важнейшая  до- 
рога изъ  Кабула  (Афганистанъ)  чрезъ  Джалала- 
бадъ  въ  Пешаваръ  (Инд1я).  Горный  проходъ 
представляетъ  довольно  узкое  в  хорошо  защи- 
щенное ущелье;  онъ  начинается  на  В  съ  фор- 
та Джамрудъ  и  простирается  до  авганскаго 
укр*плен1я  Дака  на  прав,  берегу  р.  Каб\ и,. 
На  средин-Ь  пути  X.  загроможденъ  форт.  N11, 
Али-Меджидъ.  Зимою  1841 — 42  зд-Ьсь  былъ 
уничтожевъ  британский  отрядъ.  Въ  1878  г. 
англичане  заняли  X.  проходъ,  но  вост.  часть 
прохода  фактически  осталась  во  власти  воин- 
ственнаго  народца  Афрнди,  которые  обяза- 
лись охранять  идущ1е  чрезъ  X.  караваны. 
Ср.  \7агЬиг1оп,  сЕ18Ь1ееп  уеагз  ш  1Ьв  КЬу- 
Ьег.  1879— 98>  (Л.,  1900). 

Хандаки.- Подъ  этимъ  имевеиъ  въ  да- 
гестанскихъ  и  арабскихъ  л'Ьтописяхъ  извест- 
ны древн1е  обитатели  Кайтага  (см.  Уцмт  и 
Кайтагцы). 

Ж-айдер-ъ-Али — см.  Гайдеръ-Али. 

Хашду-голъ — р^ка  системы  Тарима  въ 
Вост.  Туркестан'Ь.  Собираеть  свои  воды  въ 
долин*  Бага-Юлдусъ,  т.е.  Малый  Юлдуст,за- 
т-Ьмъ  уже  значительной  р^Ькой  протвкаетъ  об- 
ширную долину  Чонъ-Юлдусъ,  т.  е.  Большой 
Юлдусъ,  и  вступаегь  въ  почти  безплодное, 
дикое  ущелье,  по  которому  и  несеть  свои  воды 
вплоть  до  выхода  въ  долину  Карашара,  гд* 
разливами  своими  образуетъ  обширное  трост- 
никовое займище.  Впадаеть  въ  оз.  Баграчъ- 
куль,  сообщающееся  съ  Таримомъ  протокомъ 
Конче-дарья  (см.).  Въ  древности  р*ка  эта 
была  изв-Ьстна  подъ  именемъ  Дунъ  хунъ-шуй. 
Г.  Е.  Грумъ-Гржимайло. 

Хайдупай — гора  въ  сЬв.  части  Ураль- 
скаго  хребта,  на  границ*  Архангельской  и 
Тобольской  губ.,  подъ  67°  49'  с.  ш.  и  66''  в.  д.; 
высота  4075  фт.  Съ  зап.  ея  стороны  выте- 
каеть  р.  Сабрей-яга,  съ  с*в.-вост.  р.  Байда- 
рата,  съ  юго-вост.  р.  Щучья  и  съ  сЬв.-зап. 
р.  Кара. 

Жайпаринск1Я  вещеры — Томской 
губ.  Зм1->иногорскаго  уЬзда,  на  правой  сто- 
рон* рч.  Хайкары,  прит.  р.  Инн.  Пещеры  не 
обширны,  дно  ихъ  заполнено  глиной,  въ  ко- 
торой находится  много  костей  различныхъ 
животныхъ  какъ  вын*шнихъ,  такъ  и  допо- 
топныхъ  (носорога,  ламы,  пены,  лошади, 
оленя,  быка,  собаки,  волка,  медведя,  сурка, 
крысы,  зайца  и  летучей  мыши). 

Х.айлар-ь  —  департамеитск1Й  городъ 
Маньчжур1и  и  станц1я  Китайской  Восточной 
ж.  д.  Административный  и  торговый  центръ 
сЪверо-восточной  Монгол1и.  Городъ  состоитъ 
изъ  двухъ  частей;  новой,  въ  которой  нахо- 
дятся железнодорожная  ставши,  дома  же- 
л*знодорожныхъ  служащихъ,  почта  и  теле- 
графъ,  и  старой,  гд*  въ  глинобитныхъ  вытя- 
вутыхъ  въ  одну  улицу  домикахъ  живутъ  ки- 
таисте торговцы  и  небольшое  число  монго- 
ловъ.  До  5000  а;ителей.  Окрестности  холми- 
сты и  безгЬсны.  Городь  въ  1900  г.  былъ  за- 
нять отрядомъ  генерала  Орлова,  разбившаго 
17  1юня  значительный  отрядъ  китайцевъ  при 
Оигун*.  Л.  Б. 
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Хайларъ  или  Хаилуръ — р'Ька  северной 
Маньчжур!и,  признаваемая  н-Ькоторыми  гео- 
графами за  верховья  р.  Аргуни.  Вытекаетъ 
изъ  хр.  Бол.  Хинганъ;  приняв7>  справа  боль- 
шой притокъ  Кулдуръ,  а  сл'Ьва  Джадымъ- 
бынъ-голъ  съ  Унуромъ,  р'Ька,  пройдя  въ  узкое 
ущелье  Хакынь-ула,  выходитъ  въ  широкую 
долину  Джарамтай,  разливаясь  по  которой 
она  образуетъ  сЬть  рукавовъ  и  протокъ.  Не 
доходя  10  верстъ  до  русскаго  караула  Аба- 
гайтуя,  Хайларъ  разделяется  на  два  рукава, 
одинъ  изъ  которыхъ,  подъ  назван1емъ  Абагай- 
туевской  протокъ,  направляется  къ  караулу 
Абагайтуй.  Отсюда  Хайларъ  поворачиваетъ 
на  сЬверъ  и  носип^  назваше  Аргуни.  Другая 
протока  направляется  на  юго-западъ  и  сое- 
диняется съ  озеромъ  Далай-норъ  во  время 
весенняго  половодхя,  когда  воды  озера  изли- 
ваются въ  Хайларъ.  Длина  р4ки  350  верстъ; 
годна  для  сплава  леса,  растушаго  въ  его 
верховьяхъ.  X  Б. 

Хай-лунъ-чэнъ  (Хай-лунъ-тинъ) — ком- 
миссарсшй  городъ  въ  Мукденьской  провинши 
Маньчжур1и,  расположенъ  въ  восточны  хъ 
отрогахъ  хребта  Сахалянь,  на  берегу  р.  Хай- 
фа-цзянъ.  Населен1е  свыше  10  т.  душъ.  Го- 
родъ слуашлъ  исходнымъ  пунктомъ  русскихъ 
военныхъ  экспедишй  противъ  хунхузовъ  въ 
1901  году. 

Хайпуканъ  или  Теплая — р.  Забайкаль- 
ской обл.,  Нерчинскаго  у.,  л^Ьвый  прит.  Нижн. 
Борзи,  течетъ  на  СВ.  Дл.  15  вер.  Вода  рч. 
теплая,  не  замерзаотъ  даже  въ  самыя  студе- 
ныя  зимы.  При  усть*  рч.  небольшое  казачье 
поселеше  Хаймуканъ  (240  жит.). 

Хан-нань  или  Гай-нань  —  большой  о-въ 
въ  Южно  -  китайскомъ  мор^,  причисляемый 
къ  провинши  Гуанъ-дунъ,  росположенный  меж- 
ду 20ПЗ'  и  18П0'  с.  ш.  и  подъ  110°  отъ  Гр. 
Отд^ленъ  отъ  материковаго  полуострова  Лэй- 
чжоу  проливомъ  Хайнаньскимъ,  шириною  въ 
28  км.,  X.  им^егь  около  230  км.  длины  п  до 
150  ширины,  площадь  его  равна  36200  кв.  км. 
Положешемъ  своей  длинной  оси,  формой  и 
направлен1емъ  возвышенностей  и  геологиче- 
скимъ  строенгемъ,  островъ  обнаруживаетъ 
свое  материковое  происхождвн1е,  '  которое 
подтверждается  мелководностью  пролива,  усЬ- 
яннаго  множествомъ  опасныхъ  рифовъ  и  ба- 
нокъ  и  глубина  котораго  не  превышаетъ  25 
метровъ.  Вдоль  всего  острова  съ  СЗ  на  ЮВ 
протягивается  хребетъ  Лиму,  достпгающ1Й 
въ  отдельной  своей  вершин^Ь  У-чжи-шань  до 
2000  метровъ  высоты.  Хотя  горы  по  своему 
составу  обнаруживаютъ  вулканическое  про- 
исхождеше,  но,  кром-Ь  р^Ьдкихъ  землетрясешй, 
бол^е  ощутительныхъ  признаковъ  вулкани- 
ческой деятельности  не  обнаружено.  Хре- 
бетъ Ли-му,  постепенно  опускаясь  къ  С,  обра- 
зуетъ довольно  значительную  равнину,  перехо- 
дящую въ  низменное  побережье,  не  имеющее 
ни  одоаго  сколько  нибудь  удобнаго  порта. 
Островъ  прорезывается  несколькими  реками, 
изъ  которыхъ  Нань-сянь-цзянъ  п  Чапъ-цзянъ, 
вытекая  изъ  хребта  Лиму,  владаютъ  въ  Тон- 
кинсшй  заливъ  и,  не  смотря  на  значительную 
длину,  соввр;пенно  неизвестны  европейпамъ. 
Изъ  рекъ  другихъ  склоновъ  более  другихъ 
изследованъДа-цзянъ, судоходный  для  мелкихъ 


судовъ  отъ  устья  до  города  Динъ-аня.  Кли- 
матъ  острова  въ  большинстве  здоровый,  кро- 
ме северной  окраины  (болотиста;  эпидем1я 
лихорадки);  жарк1й  и  влажный  по  окра- 
инамъ.  онъ  вполне  умеренный  внутри  острова. 
Растительность  острова  тропическая  и  по 
своему  составу  та  же,  что  п  въ  соседнемъ 
Индо- Китае.  Внутренность  острова  занята 
лесами  изъ  разнаго  рода  пальмъ,  бамбуковъ, 
всевозможныхъ  красильныхъ  и  строевыхъ 
деревьевъ;  на  берегу  тянутся  леса  кокосо- 
выхъ,  арековыхъ  и  бетелевыхъ  пальмъ,  а 
также  поля  и  плантагии  сахарнаго  тростника, 
ананасовъ,  дыинаго  дерева,  банановъ,  мангу 
и  др.  Лесныя  богатства  острова  имеютъ  ог- 
ромное значен1е  въ  виду  полнаго  обезселен1я 
соседняго  Китая,  въ  который  много  вывозится 
Хайнаньскаго  лесу.  Фауна  острова  почти  не- 
известна; на  немъ  найдены  тигры,  обезьяны, 
козули,  оленп  и  великое  множество  пресмы- 
кающихся. Изъ  насекомыхъ  обращаетъ  вни- 
ман1е  восковой  червецъ  сосиз  ре1а,  обитающ1й 
на  китайскомъ  ясени  (1''гах1пи8  сЫпепзхв), 
дающШ  известный  белый  растительный  воскъ. 
Окружающая  островъ  моря  изобилуютъ  рыбой, 
жемчужницами,  черепахами.  Минеральныя 
богатства  острова  не  разрабатываются,  но  есть 
указан1я  на  нахождение  благородныхъ  метал- 
ловъ,  меди  и  каменнаго  угля.  Населеше  о-ва 
состоитъ  изъ  китайцевъ — до  172  милл1оновъ, 
занявшихъ  островъ  въ  XVII  —  XVIII  стол, 
и  туземныхъ  племенъ  (также  1^,  милл.), 
известны  хъ  подъ  названхемъ  Лой,  ли,  род- 
ственны хъ  малайцамъ,  говорящимъ  языкомъ, 
имеющимъ  много  общаго  съ  языкомъ  незави- 
симыхъ  племенъ  провинщи  Юнь-нани.  Тузем- 
цы живутъ  въ  центральной  гористой  части 
острова  и  постепенно  окитаиваются.  Островъ 
впервые  былъ  занять  китайцами  во  II  в.  до 
Р.  Хр.  и  съ  того  же  времени  началось  от- 
теснен1е  въ  глубь  его  туземцевъ.  Рядъ  адмн- 
нистративныхъ  меръ  китайскихъ  императо- 
ровъ  Танской  и  Юаньской  династ1Й  обусло- 
вилъ  успехъ  дальнейшаго  первселен1Я  китай- 
скихъ эмиграитовъ  изъ  соседнихъ  материко- 
выхъ  провинщи.  Какъ  результатъ  усиленной 
колонизащи  острова,  явилась  ожесточенная 
борьба  туземцевъ  съ  колонистами  и  увеличе- 
ше  массы  последнихъ  путемъ  прилива  ссыль- 
наго  элемента.  11рисутств1е  последняго  не 
могло  не  отразиться  на  развитии  въ  водахъ, 
окружающихъ  островъ,  морского  пиратства. 
Въ  средине  XIX  в.  островъ  сделался  цен- 
тромъ  прекрасно  организованнаго  морского 
розбойничества,  недоступнаго  для  китайскихъ 
властей  и  которое  отчасти  явилось  причиной 
столкновен1я  Англ1и  н  Франщи  съ  лнтаемъ. 
Усиленныя  крейсерства  военныхъ  амгл1й- 
скихъ  и  французскихъ  судовъ  въ  последнее 
время  несколько  уменьшили  пиратство,  но 
лишь  отчасти,  такъ  какъ,  взаменъ  нападен1я 
на  европейск1я  суда,  пираты  стали  грабить 
китайцевъ  и  туземцевъ.  Естественныя  богат- 
ства Х.-наня  давно  обратили  на  него  внима- 
н1е  европейце  въ  и  еще  въ  1858  г.  по  Тянь- 
цзиньскому  трактату  инострапцамъ  дано  право 
торговать  въ  главномъ  городе  острова— Цюнъ- 
чжоу.  Однако,  фактическая  торговля  откры- 
лась лишь  въ  1876  г.   Городъ  Цюнъ-чжоу-фу, 
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главный  городъ  и  административный  пун1сть 
острова,  расположенъ  на  с4в.  берегу  иротивъ 
иолуо-ва  Лэй-чжоу,  на  р.  Да-цзян*,  въ  10  в. 
огь  устья.  Населен1е  города  въ  1901  г.  — 
:5п  тыс.  У  устья  Да-пзани  лежитъ  порть  Хой- 
хоу,  составляюпий  собственно  порть  для 
Цюнъ-чжоу;  гавань  порта  мелководна  к  суда 
останавливаются  далеко  на  мор4;  населен1е 
Хой-хоу  около  10000  душъ.  Культура  острова 
отличается  разнообраз1емъ:  рисъ,  тростнико- 
вый сахаръ  (въ  1896  г.  его  вывезено  на  370  т. 
руб.),  хлопчатникъ,  бататы,  кокосовыя  изд"Ь- 
лш  в  плоды  кокосовъ,  а  южная  часть  острова 
поставляетъ  въ  Китай  дорог1я  гнезда  ласто- 
чекъ  салангана,  растительный  воскъ,  свиней 
и  куръ;  торговля  острова  съ  каждымъ  годомъ 
развивается.  Торговые  обороты  Цюнъ-чжоу 
въ  1901  г.  определялись  въ  4403586  ланъ, 
нзъ  коихъ  на  долю  экспорта  приходилось 
2107695  и  на  ввозъ  2295891  ланъ.  Ввозится 
пряжа,  соль,  спиртные  напитки,  жел-Ьзныя  и 
мануфактурныя  пзд'Ьл1Я.  Ср.  Успенск1Й, 
«Островъ  Х.-нань>  (изд.  Ими.  рус.  географ, 
общ.,  1884  г.);  Н1г1Ь,  сСЫпезгвЬе  81и(11еп>; 
'К  Рекдю,  сВсеобщая  географ1Я>  (т.  VII); 
Матусовск1й.  «Географическое  и  статистиче- 
ское описанхо  Китайской  империи».    Л. И.  Б. 

Жанвпдыгзн — небольшой  хребегь,  от- 
рогь  Сихотэ-Алина,  расположенный  по  пра- 
вому берегу  р.  Малой  Ситухи  п  вдоль  праваго 
берега  Уссури,  въ  2  —  3  верстахъ  отъ  р*ки, 
Склоны,  обращенные  къ  р.,  пологи  и  перею- 
дятъ  или  въ  береговые  откосы,  поросш1е  л-Ь- 
сомъ,  или  въ  обширные  луга,  очень  удобные 
для  поселения. 

Ж.мйно  —  рч.  Архангельской  губ.,  Онеж- 
скаго  у.,  впадаеть  въ  Б4лое  море;  славится 
находимыми  въ  немъ  жемчужными  раковинами. 
Попадаются  жемчужины  довольно  хорошаго 
качества. 

Хайн-ь— см.  Гайнъ  (VII,  880). 

Хайаулырская  губа— обширный  зал. 
С*в.  Ледовнтаго  о..  Архангельской  губ.,  Печор- 
скаго  у.;  губа  при  вход!  съ  3  ограничивается 
мысомъ  Мединскнмъ  Заворотомъ,  а  съ  В—Бел- 
ковскимъ  Носомъ.  Дл.  губы  до  75  в.,  шир.  у 
входа  до  80  в.,  въ  середин*  до  30  в.;  глуб. 
въ  усть"Ь  и  дал4е  на  30  вер.  до  60  фт.  От- 
сюда внутрь  губы  отъ  обоихъ  береговъ  ея 
простираются  больш1я  мели,  съуживающ1я  ея 
фарватеръ  отъ  70  до  100  саж.,  а  глуб.  не  пре- 
вышаеть  18  фт.,  местами  не  бол-Ье  10  фт.;  въ 
губу  впадаютъ  рр.  Хайпудыра  (80 вер.  дл,),  Ка- 
ратаиха  (до  125  в.)  н  др.  Стоянка  въ  губ* 
для  судовъ,  даже  съ  небольшой  посадкой,  по 
обил1ю  мелей,  открытости  губы  в-Ьтрамъ  съ 
океана,  крайне  опасна;  небольшие  суда  и  кар- 
басы промыгаленниковъ  могутъ  удобно  укры- 
ватся  въ  бухтахъ  Перевозной,  отчасти  Бел- 
ковской,  въ  устьяхъ  Каратаихи  и  X.  По  мне- 
нию В.  Н.  Латкина,  название  X.  происходить 
отъ  само-Ьдскаго  слова  «хейвыдъ  педеры>,  въ 
перевод*  «страшный  л-Ьсъэ,  который  получилъ 
это  назван1е  оттого,  что  служить  кладби- 
щемъ  кочующихъ  зд^Ьсь  само^довь. 

Жаи-сянь-дао  —  о-въ  Квантунской  обл. 
изъ  островной  группы  Элл10та,,расположенной 
въ  Корейскомъ  залив*.  Площадь  острова  около 
4  верстъ,  населетя   около  1000  душъ,  заня- 


т1я—рыбвая  ловля.  Остро  въгорпсть,бззл*сонъ. 
Согласно  русско-китайской  конвонщи  16(27) 
марта  1898  г.  уступлень  Росс1и  и  иричислень 
кь  составу  Квантунской  области. 

Жмй^а  —  приморский  городъ  вь  Пале- 
стине, расположенъ  въ  Аккской  бухт*,  у 
П0ДН0Ж1Я  Кармила.  Городъ,  основанный  въ 
1761  г.,  особенно  выросъ  за  посл*двюю  чет- 
верть в*ка.  Жителей  10  тыс.  Дв*  мечети. 
Два  монастыря  и  дв*  французск1Я  школы  и 
н*сволько  церквей  (католич.  и  протест.).  Изъ 
X.  еженед*льныв  рейсы  въ  Тр1естъ  (черезь 
Александр1ю)  на  пароходахъ  австр1Йскаго 
Ллойда.  Въ  1890-хъ  гг.  начата  была  постройка 
жел.  дор.  изъ  X.  въ  Дамаскъ,  но  за  прове- 
ден1емъ  8  км.  пр10становлена.  Вывозится 
пшеница,  нансъ,  сезамъ  и  оливковое  масло. 
Въ  окрестностяхъ  X.  оливковый  планташи  и 
виноградники.  Мыловаренное  производство. 
Въ  1869  г.  на  западной  оконечности  X.  осно- 
вана н*мецкая  колон1я  вюртембергскаго  обще- 
ства темпл1еровъ,  процв*тающая  зд*сь  и 
нын*.  Древняя  X.  (На1Га  е1  Аика)  —  была 
расположена  въ  2,5  км.  отъ  современной  и 
называлась  у  грековь  8усат1пиш;  разрушена 
во  время  крестовыхъ  походовъ.  (^р.  ОИГапЦ 
«На1Га,  ог  ИГе  1П  тойеш  Ра1е811пе»  (Лпц.,  1887). 

Ж.йп-чэн-ь  —  у*здн.  городъ  Мукденьской 
провпнщи  Маньчжур1и  и  станщя  Китайской 
жел*зной  дороги;  расположенъ  въ  50  верстахъ 
къ  СВ  отъ  порта  Инь-коу  (Ню-чжуанг).  Го- 
родъ им*етъ  серьезное  коммерческое  значе- 
н1е;  окрестности  его  изв*стны  обширнымъ 
производствомъ  хлопчатника  и  минеральными 
источниками. 

ЖйкДв!»  (Эфзелоддинъ  Ибрахимъ  ибнъ- 
Али-Недджаръ,  1106— 1199)— славн*ЙШ1Й  по- 
ел* своего  современника  Энвери  изъ  персид- 
скихъ  поэтовъ-панегиристовъ,  которыми  быль 
богап.  XII  в.  съ  его  множествомъ  возникшихь 
мелкихъ  династ1й.  Отець  X.  Ал1й  былъ  плот- 
никомъ  въ  г.  Гендж*  (нын*  Елисаветполь) 
шахства  Ширванскаго  (нын*  Бакинская  П'б.), 
гд*  одновременно  съ  рожден1емъ  его  сына 
утвердилась  такъ  назыв.  2-я  династ1Я  шнр- 
ван-шаховъ  въ  лиц*  ея  основателя  Мину- 
чихра  (царств,  около  1106—1136).  Мальчика 
обучалъ  его  ученый  дядя  Мирза-Кафи,  и  пер- 
вые его  стихи  были  подражашемъ  суф1ю  Се- 
н&1ю  (см.  XXIX,  501);  псевдонимь  его  быль 
тогда  «Хакаиюй  (—искатель  истннъ)».  Но  но- 
вый учитель  молодого  поэта  (впосл*дств1и  его 
тесть)  Абуль-Аля,  «царь  иоэтовъ>  при  двор* 
ширваншаха  Мипучихра,  предложилъ  ему 
принять  прозвищо  <Х.>,  въ  честь  своего  «ха- 
кана>,  т.  е.  государя.  Подобно  своему  учи- 
телю Абуль-Ал*,  своему  сопернику  и  пр1я- 
телю  Фслек1ю  (АXXV,  432)  и  другимъ  шир- 
ванскимъ  поэтаиъ,  X.  занялся  восхвален^емъ 
Минучихра  и  посл*дова1ъ  за  его  преемни- 
комъ  Эхсетаномъ  (ок.  1136—1194)  въ  его  но- 
вую столицу  Баку.  Значительная  часть  двв&ва 
X.  состоитъ  изъ  стихотворен1й  вь  честь  Эхсе- 
тана,  его  женъ  и  придворныхь;  бол*е  иоздн1Я 
оды  посвящены  также  атабеку  Кызылъ-Ар- 
слаиу  Азербсйджанскому  (1186—91),  султану 
Такашу  Харезмскому  (1172—1200)  н  н*кото- 
рымь  другимъ  государямъ,  въ  томь  чпсл*  да- 
же брату  визант1Йскаго   импер.  1оанна  Ком- 
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нена.  Какъ  эти  панегирики  X.,  такъ  и  его 
дюбовно-.мистическ1я  газели  и  дидактичесгая 
стихотворен1я,  при  всей  ихъ  неоспоримой 
звучности  и  мелодичности,  страдаютъ  чрез- 
мерной вычурностью,  утомительнымъ  нагро- 
мождвн1вмъ  искусственныхъ  остротъ  и  игры 
словами;  эти  черты  нравились  и  продолжа- 
ютъ  нравиться  Востоку,  но  пзъ-за  нихъ,  рав- 
но какъ  изъ-за  множества  малопонятныхъ 
намековъ  на  событ1я  дня,  оды  и  газели  X. 
нуждаются  въ  комменташяхъ  еще  больше, 
ч4мъ  стихи  Энвер1я.  Вычурностью  стра- 
даютъ въ  значительной  степени  также  «от- 
рывки» X.  и  «четверостиш1я»  (кытъэ  и  ро- 
баи);  правда,  въ  этихъ  эпиграммахъ  и  афо- 
ризмахъ  видна  и  житейская  мудрость,  и  умная 
ирон!я,  но  очень  немнопя  сравнятся  по  своей 
ясности  и  меткости  съ  робаи  Хейяма  (см.). 
Проще  написана,  богата  художественными 
описаниями,   автобхографическимн    отступле- 

ШЯМП     и    МИСТИКО-ЛИрИЧеСКИМН    ИЗЛ1ЯШЯМН     и 

выказываетъ  много  остроумной  наблюдатель- 
ности меснев1йная  поэма:  «Гостинецъ  изъ 
обоихъ  Ирйковъ»,  въ  которой  описывается 
паломничество  X.  въ  Мекку  и  Медину,  со- 
вершенное туда  и  обратно  черезъ  Иракн, 
т.  е.  Месопотамию,  въ  1156  г.  Она  посвящена 
мосульскому  визирю  Джем^леддину,  съ  сы- 
номъ  котораго  X.  совершилъ  паломничество 
и  пр1'Ьхалъ  въ  его  Мосулъ.  Почетъ,  который 
встр4чалъ  зд-Ьсь  X.,  вскружилъ  ему  голову, 
им'Ьлъ  для  него  печальныя  посл'Ьдств1я  и  вы- 
годно отразился  только  въ  его  «Дивйн4»:  вер- 
нувшись съ  богомолья  къ  ширваншахскому 
двору,  X.  проявилъ  такое  самоми'Ьн1е,  что 
разгневанный  Эхсетанъ  посадилъ  его  на  не- 
которое время  въ  тюрьму,  и  въ  тюрьме  X. 
написалъ  «Тюремную  элепю  (Хебс1ййё)»  — 
одно  изъ  лучшихъ,  задушевнейпшхъ  и  извест- 
н4йшихъ  своихъ  произведен1й.  Обострению 
отношен1й  между  шахомъ  и  X.  способство- 
валъ,  еще  и  до  поездки  въ  Мекку,  бывппй 
учитель  X.  и  его  тесть — Абуль-Аля,  который 
не  могъ  простить  своему  ученику  его  поэти- 
ческихъ  усп4ховъ  н  удачнаго  конкурриро- 
ван1я  въ  шахскихъ  милостяхъ.  Вражда  съ 
Абуль-Алею  тоже  оставила  сл-Ьдъ  въ  «Дивйн*» 
X.,  потому  что  между  обоими  поэтами  велась 
перестрелка  Ьдкимп  эпиграммами  и  сати- 
рами, переходившими  иногда  прямо  въ  па- 
сквили; впрочемъ,  такая  перестрелка  была 
тогда  въ  моде,  п  у  X.  есть  также  насмешли- 
вый стихотворен1я  противъ  Эсира  Эхспкети 
(ум.  1212)  п  другихъ  перс,  панегиристовъ,  съ 
которыми  личной  вражды  у  X.  не  было.  — 
Хотя  X.  въ  такихъ  стихотворен1яхъ  гордо 
заявляетъ,  что  онъ  «неподражаемый  пророкъ 
между  поэтами,  1осифъ  на  голодной  литера- 
турной ниве»  и  т.  п.,  но  въ  общсмъ  борьба 
съ  порицателями  и  интриганами,  забота  о 
шахскомъ  благоволен1и  и  вся  суета  придвор- 
наго  быта  постепенно  внушали  ему  усталость 
отъ  жизни,  и  по  смерти  шаха  Эхсетйна  (ме- 
жду 1188—1194)  X.  не  захотелъ  больше  оста- 


ваться при  ширванскомъ  дворе  (хотя  главный 
его  заиистникъ  Абуль-Аля  умеръ  еще  въ 
1175—1176  г.)  и  переселился  въ  Тебризъ. 
Тягостныя  семейныя  обстоятельства  (смерть 
молодого  сына,  маленькой  дочери  и  любимой 
лсены,  на  которую  онъ  смотрелъ  не  по-во- 
сточному, но  какъ  на  вернаго  друга)  содей- 
ствовали еще  большему  развит1ю  въ  X.  пе- 
чальнаго  взгляда  на  тщетный  смыслъ  жизни 
и  на  суетность  м1ра;  это  имъ  выражено  въ 
написанныхъ  тогда  элег1яхъ.  Похороненъ  X. 
въ  Тебризе  на  такъ  назыв.  «кладбище  поэ- 
товъ»,  рядомъ  съ  другими  панегиристами. 
Сведен1я  о  жизни  л.  и  обильные  образцы 
его  стихотворвн1й  (большей  частью  вместе 
съ  перс,  текстомъ)  см.  въ  основательномъ 
«Мёгао1ге  зиг  КЬ.»  Ханыкова  («1оигп.  Аз.», 
1861,  т.  IV  и  1865,  т.  V)  и  въ  дисс.  К,  За- 
леманна:  «Четверостиш1я  X.»  (СПб.,  1875), 
где  на  стр.  13—14  и  23—27  перечислены 
вост.  источники  и  нздан1я  и  прежшя  европ. 
работы  п  издания;  сжатая  заметка  Эте  съ 
библ1огр.— въ  «Ссгипйг.  й.  1гап.  РЫю1.»  (1896, 
II,  236—265).  Полное  собр.  соч.  X.  («Кол- 
л1йят»)— лит.  въ  Лакно,  1876  и  1879.  Изследо- 
ван1е  о  ширванскихъ  шахахъ  далъ  академ. 
Дорнъ  (1841,  СПб.  въ  «Мвшо1ге8>  акад.  наукъ); 
ошибки  его  изследован1я  исправилъ  Ханы- 
ковъ  (СПб.  1857,  въ  «ВпИеип  (1е  1а  С1.  Ы81.- 
рЬ.»,  т.  Х1Т);  безъ  этихъ  важныхъ  исправле- 
н1й  Ханыкова  работа  Дорна  резюмирована 
В.  Бартольдомъ  въ  прилож.  къ  перев.  «Мус. 
династ1й»  Лэнъ  Пуля  (СПб.,  1899).       А.  Кр. 

Хакинъ  —  царсшй  титулъ,  появпвш1йся 
въ  северо-восточной  Аз1и  у  народовъ  тюрк- 
скаго  племени;  впервые  встречается  въ  ор- 
хонскихъ  памятникахъ.  Этотъ  титулъ  усвоили 
и  монгольск1е  императоры.  На  западе  титулъ 
X.  сделался  известнымъ  въ  Визант1и  въ  VI  в.; 
онъ  существовалъ  у  хазаръ,  вообще  пользо- 
вался широкимъ  распространвн1емъ.  Повиди- 
мому,  онъ  сократился  въ  ханъ  и  съ  твчен1емъ 
времени  утратплъ  свое  значеше:  въ  Персш 
титулъ  ханъ  присвой вается  губернаторамъ. 

Жаната  (Гаката)  —  японский  торговый 
порть  на  северозападномъ  берегу  острова 
К1у-с1у,  близъ  областного  города  Фукуока. 
X.  славится  производствомъ  шелковыхъ  ма- 
тер1й  или  такъ  называемыхъ  «хакатоори». 
Блпзъ  X.  въ  XIII  веке  флотъ  китайскаго 
императора  Хубилай-хана  былъ  разбить  япон- 
цами подъ  предводительствомь  японца  Хото- 
Токнмуне,  въ  честь  котораго  въ  X.  воздвиг- 
нуть памятникъ. 

Хаки  —  въ  Астраханской  губ.  соленыя 
грязи,  сопровождающая  соленыя  озера  п  сла- 
ВЯЩ1ЯСЯ  своими  целебными  свойствами.  На- 
иболее известный  по  величине  заиимаемой 
и.\1н  площади  X.  находятся  въ  Киргизской 
орде:  Уланъ  -  X.,  вблизи  Ханской  ставки,  и 
въ  южн.  части  степи  —  Кизиль-Х.  (IV,\8б7); 
находящ1яся  въ  южн.  части  Калмыцкой  степи 
обширный  соленыя  грязи  известны  подъ  ва- 
зван1емъ— Харлачи-Х. 
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26  св. 


20  сн. 


10  св. 


6  св. 
11  св. 


34  св. 


32  св. 


32  св. 
37  св. 


Т  О  М  Ъ    XXV. 
метадпоксибензолъ 

Т  О  М  Ъ    ХХУП! 
С.Н(NО,),(ОН) 

Т  О  М  Ъ    XXIX. 

(а=) 

ЭЁсфе1ьдъ  -  Фо1лен!уса 
потому 

Т  О  М  Ъ    XXXIII 
Т  О  М  Ъ    XXXIV. 


Слтьдунпъ  китать: 


хромпика 


С,Н,(0Н),С0ОН 
пронзводныа 


СО<^Н(С'Н') 

трехуплотнеинымп 


литой  фарфорь 


(СН»0)>:С«НЧС0Н0)(СН«.ОН) 


юдастаго  водорода 


см.   Кобальт1акобыя  сое- 
дннен1я. 


ортодиоксибеызолъ 
С«Н,(КО,),(ОН), 


П      ЭЙСфеЛЬДЪ-Ф01ДСВ1у' 

потому 


То.1.«11лгвь,     дтфети' 
этилснъ  илн  стил^бен* 


который    не  подучснъ  до  который    только    недавно 
снхъ  поръ  удалось  полу  ь 

помощью  др^.  1 

(см.  Фоннлметамы;. 
трифениметапъ  трифенилметанъ 

нснзв^стенъ    и    тетрафе-   неизв'Ьствв'ь    н    пептлф' - 
пулметавъ,  пснтаф'нил-       нил-этанъ  вор.  (С! .  <1' 
-^"■г   и  пр.  нилмстаны). 


—  2 


Строи. 

Столб. 

Строка. 

443 

1 

39  ев. 

> 

543 

41  ев. 

45  ев. 

444 
470 
547 

6  ев. 

21  ев. 
46  св. 

548 

6  св. 

697 
859 

15  сн. 
19  св. 

Напечатано: 


Сли,д?/етъ  ЮIтпV^ь 


Вообще,   кажется,    зам-Ь-   Вообще,  зам'Ьщен1е 
щен1е 


903 


4  сн. 


идеть 

уже  не  совершается. 

СН,(С„Н5)з 

КаЙСО'' 

еъ  температурой, 

II  еъ  температурой, 

9'^  л  ума 

т1огидрадикарбонамидовъ. 

аминокиелотъ 


идеть  легко 

можетъ  совершаться  лишь 
въ  н'Ькоторыхъ  особы  хъ 
услов1яхъ. 

СН^ССвНз), 

ХаНСОз 

еъ  температурой  обугли- 
ван1Я, 

II  съ  температурой  обугли- 
вания, 

^лома 

Т1  огидразодикарбон  амп- 
довъ. 

амидокислотъ 


Въ  таблиц*  «Содовое  производство»  II,  рис.  3  перевернуть,  а  въ  подписи  къ  таблиц* 
вм-Ьсто  «Аппаратъ  Дёплоа-Шанкса»  сл-Ьд.  читать  «Аппарать  Дёнлопа-Шанкеа». 

Т  О  М  Ъ    XXXV. 
266  2  7  сн.  шинтопатичеекой  шинтоистической 

На  табл.  Финик1йсшя  древности  II  фиг.  13  по  недосмотру  напечатана  перевернутой. 

Т  О  М  Ъ    ХХХУ1. 


170 

2 

4  ен. 

сынъ  предыдущаго 

181 

» 

24  св. 

именно  т-Ьхъ, 

» 

1 

30  св. 

<СШ^ОN> 

454 

1 

25  сн. 

шире 

» 

2 

5  сн. 

готеротипнымъ 

454 

1 

14  ев. 

натр1я 

сынъ  Дм.  и.  Ф. 

но  только  гЬхъ, 

С«Н».ОН 

С'•'Н^ОН 

ниже 

гетерогеннымъ 

итр1я 


(см.). 


По  недосмотру  въ  конц*  ст.  <1»1ои!и  (ХХХУ1,  стр.  86,  1  столбецъ  14  стр.  снизу) 
опущены  сл*дующ1я  строки:  «Остальная  часть  острова  образуетъ  равнину  съ  плодородною 
почвою.  0-въ  Ф.  орошается  нЬсколькими  небольшими  ручками  (Оденсе  Аа  въ  60  км.)  и 
друг,  п  пересЬкается  Оденскнмъ  каналомъ.  Озера  на  о-в*  богаты  рыбою.  Главный  городъ 
(Зденсе,  узловой  пуиктъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  всдущихъ  на  Богенсэ,  Стрнбъ,  Аарё,  Фааборгь, 
Свендборгъ  и  Слнбсгавнъ. 


] 


втотв  8ЕСТ.    дие  2 1 1981 


Г 
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АЕ 
Еб 

г.ЗбА 
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